PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00235 00
SILVIA TOVAR RUIZ contra SYSDATEC DE COLOMBIA S.A.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la senora Juez el proceso ordinario No. 2020 00235, informando que se
cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.
EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la apoderada de la parte
actora, se observa que la misma cumple con los requisitos senalados en los articulos 25y
26 del CPT y SS y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por SILVIA TOVAR RUIZ contra SYSDATEC DE COLOMBIA S.A.S.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a SYSDATEC DE COLOMBIA S.A.S., de
conformidad con los articulos 41y 74 del C.P.T y S.S y mediante entrega de la copia de la
demanda, para que proceda a contestarla. Para lo cual se ORDENA a la parte
demandante que adelante el tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la demanda
deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder de SILVIA TOVAR
RUIZ, y las que pretendan hacer valer en el curso del proceso, so pena de tenerse por no
presentada y no darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud del numeral 2° del
paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS, modificado por el articulo 18 de la ley 712 de
2001, para el cumplimiento de lo anterior debera estarse a lo sefialado por el Decreto 806
del 4 de junio de 2020.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
d3zbdgec20obf59a43e53942565d31a85675432961fe316461675b994ccoffa264
Documento generado en 16/12/2020 07:32:53 a.m.
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JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 de
Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria




PROCESO ORDINARIO N° 11001 31 05 024 2020 00240 00
JAIME LUCERO PRIETO contra REIVENTEC S.A.S. Y OTROS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00240, informando que
se cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte
(2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la apoderada de la parte
actora, se observa que la misma cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25
y 26 del CPT y SS y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia
promovida por JAIME LUCERO PRIETO contra REINVETEC S.A.S., SER
IMPULSAR S.A.S., SER PROYECTAR S.A.S., MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A., ALLIANZ SEGUROS S.A. y COMPANIA
DE SEGUROS BOLIVAR S.A.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a REINVETEC S.A.S., SER
IMPULSAR S.A.S., SER PROYECTAR S.A.S., MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A., ALLIANZ SEGUROS S.A. y COMPANIA
DE SEGUROS BOLIVAR S.A., de conformidad con los articulos 41y 74 del C.P.T
y S.S. y mediante entrega de la copia de la demanda, para que proceda a contestarla .
Para lo cual se ORDENA a la parte demandante que adelante el tramite previsto en el
Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERQO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la
demanda deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder de JAIME
LUCERO PRIETO, y las que pretendan hacer valer en el curso del proceso, so pena
de tenerse por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud del
numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS, modificado por el articulo 18
de la ley 712 de 2001, para el cumplimiento de lo anterior debera estarse a lo sefialado
por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL

JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
ga2e378adfaf2gdaai12ccec56e975cd1f732990¢8¢2066613ff54d48acb7f4d6
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La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 de
Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria




PROCESO ORDINARIO N° 11001 31 05 024 2020 00242 00
GLADYS CLEMENCIA PARDO COTRINO contra INNOVATECH
STRATEGIC SOLUTIONS SAS EN LIQUIDACION Y OTRA

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la senora Juez el proceso ordinario No. 2020 00242, informando que se
cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
‘4" /(§C\::

Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte
(2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la parte actora, se
observa que cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del CPTy SS 'y
el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por GLADYS CLEMENCIA PARDO COTRINO contra INNOVATECH
STRATEGIC SOLUTIONS S.A.S EN LIQUIDACION, ECOTECH
INDUSTRIAL SOLUTIONS S.A.S.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. ISABEL CRISTINA
VERGARA SANCHEZ, con Cédula de Ciudadania No. 43.976.631y T.P. No. 206.130
del C.S. de la J., como apoderada judicial principal de GLADYS CLEMENCIA
PARDO COTRINO

TERCERQO: RECONOCER personeria al Dr. JAIME ADOLFO PARDO FORERO
con Cédula de Ciudadania No. 79.466.070 y T.P. No. 81.559 del C.S. de la J., como
apoderado sustituto de GLADYS CLEMENCIA PARDO COTRINO

CUARTO: NOTIFICAR personalmente a REINVETEC S.A.S., SER IMPULSAR
S.A.S., SER PROYECTAR S.A.S., MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A., ALLIANZ SEGUROS S.A. y COMPANIA DE SEGUROS
BOLIVAR S.A., de conformidad con los articulos 41y 74 del C.P.T y S.S. y mediante
entrega de la copia de la demanda, para que proceda a contestarla . Para lo cual se
ORDENA a la parte demandante que adelante el tramite previsto en el Decreto 806
del 4 de junio de 2020.

QUINTO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la
demanda deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder de GLADYS
CLEMENCIA PARDO COTRINO, y las que pretendan hacer valer en el curso del
proceso, so pena de tenerse por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo
anterior, en virtud del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS,
modificado por el articulo 18 de la ley 712 de 2001, para el cuamplimiento de lo anterior
debera estarse a lo senalado por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



PROCESO ORDINARIO N° 11001 31 05 024 2020 00242 00
GLADYS CLEMENCIA PARDO COTRINO contra INNOVATECH
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PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00247 00

MARIA FERNANDA BAYONA GOMEZ contra

FUNDACION UNIVERSIDAD AUTONOMA DE COLOMBIA FUAC

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha

al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00247, informando que se

cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias de dlclembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la parte actora, se
observa que cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25y 26 del CPT y SSy
el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por MARIA FERNANDA BAYONA GOMEZ contra FUNDACION
UNIVERSIDAD AUTONOMA DE COLOMBIA — FUAC.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a FUNDACION UNIVERSIDAD
AUTONOMA DE COLOMBIA FUAC, de conformidad con los articulos 41y 74 del
C.P.T.y S.S. y mediante entrega de la copia de la demanda y de este proveido, para que
proceda a contestarla. Para lo cual se ORDENA a la parte demandante que adelante el
tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la
demanda deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder de MARIA
FERNANDA BAYONA GOMELZ, y las que pretendan hacer valer en el curso del
proceso, so pena de tenerse por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo
anterior, en virtud del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS,
modificado por el articulo 18 de la ley 712 de 2001, para el cumplimiento de lo anterior
deber estarse a lo sefialado por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
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EROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00248 00
ALICIA RODRIGUEZ BARRIOS contra DISONEX ZONA FRANCA SAS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefnora Juez el proceso ordinario No. 2020 00248, informando que se
cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.
EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la parte actora, se
observa que cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25y 26 del CPT y SSy
el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por ALICIA RODRIGUEZ BARRIOS contra DISONEX ZONA FRANCA S.A.S.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a DISONEX ZONA FRANCA S.A.S. de
conformidad con los articulos 41y 74 del C.P.T. y S.S. y mediante entrega de la copia de
la demanda y de este proveido, para que proceda a contestarla. Para lo cual se
ORDENA a la parte demandante que adelante el tramite previsto en el Decreto 806
del 4 de junio de 2020.

TERCERQO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la
demanda deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder de ALICIA
RODRIGUEZ BARRIOS, y las que pretendan hacer valer en el curso del proceso, so
pena de tenerse por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud
del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS, modificado por el articulo
18 delaley 712 de 2001, para el cumplimiento de lo anterior debera estarse a lo sefialado
por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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/ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00249 00
NOHORA LUZ BELTRAN FRANCO contra COLPENSIONESY OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la senora Juez el proceso ordinario No. 2020 00249, informando que se
cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.
EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
"Q‘v “% C‘\:A:

Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte
(2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la parte actora, se
observa que cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25y 26 del CPT y SSy
el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por NOHORA LUZ BELTRAN FRANCO contra LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES y COLFONDOS
PENSIONES Y CESANTIAS S.A.

SEGUNDO: NOTIFICAR npersonalmente a LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES representada legalmente
por su Gerente o por quien haga sus veces, mediante entrega de la copia de la demanda,
para que proceda a contestarla. Para tal se ordena que se adelante el tramite previsto
en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con el articulo 29 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

TERCERQO: NOTIFICAR personalmente a COLFONDOS PENSIONES Y
CESANTIAS S.A. mediante entrega de la copia de la demanda y de este proveido, para
que proceda a contestarla. Para lo cual se ordena a la parte demandante que adelante
el tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con el articulo
29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente del presente proceso a la Directora de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO o quien haga
sus veces. Por Secretaria dese tramite de conformidad con el Decreto 806 del 4 de junio
de 2020.

QUINTO: REQUERIR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES, que allegue con destino al presente proceso el
expediente administrativo de la parte demandante NOHORA LUZ BELTRAN
FRANCO, so pena, de imponer las sanciones a las que haya lugar, debera remitase de
conformidad con lo establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

SEXTO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la demanda
deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder, en especial el
expediente administrativo completo de los demandantes NOHORA LUZ BELTRAN
FRANCO y las que pretendan hacer valer en el curso del proceso, so pena de tenerse
por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud del numeral 2°

1



QRDINARIO 11001 31 05 024 2020 00249 00
NOHORA LUZ BELTRAN FRANCO contra COLPENSIONES Y OTRO

del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS, modificado por el articulo 18 de la ley 712
de 2001, para el cuamplimiento de lo anterior debera estarse a lo sefialado por el Decreto
806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00253 00
i MARIA CAROLINA RODRIGUEZ LARA contra
ITINERIS GESTION DE INFRAESTRUCTURA S.A.S.- EN LIQUIDACION Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00253, informando que se
cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte
(2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la parte actora, se
observa que la misma cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del
CPTy SSy el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por MARIA CAROLINA RODRIGUEZ LARA contra ITINERIS GESTION DE
INFRAESTRUCTURA S.A.S. — EN LIQUIDACION y PAVIMENTOS E
INFRAESTRUCTURA S.A.S.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a ITINERIS GESTION DE
INFRAESTRUCTURA S.A.S. — EN LIQUIDACION y PAVIMENTOS E
INFRAESTRUCTURA S.A.S., de conformidad con los articulos 41y 74 del C.P.T.y
S.S. y mediante entrega de la copia de la demanda, para que proceda a contestarla. Para
lo cual se ORDENA a la parte demandante que adelante el tramite previsto en el
Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la
demanda deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder de MARIA
CAMILA RODRIGUEZ LARA, y las que pretendan hacer valer en el curso del
proceso, so pena de tenerse por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo
anterior, en virtud del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS,
modificado por el articulo 18 de la ley 712 de 2001, para el cuamplimiento de lo anterior
deberi estarse a lo sefialado por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
9b7c4d5fff5eb038198cdeag284060432ed8aifc60oeffaag3z188eg4afgasbebb
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PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00253 00
i MARIA CAMILA RODRIGUEZ LARA contra
ITINERIS GESTION DE INFRAESTRUCTURA S.A.S.- EN LIQUIDACION Y OTRO
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PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00255 00
LUZ MERY ROJAS CLAVIJO contra COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la senora Juez el proceso ordinario No. 2020 00255, informando que se
cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la parte actora, se observa
que la misma cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del CPT y SSy
el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por LUZ MERY ROJAS CLAVIJO contra LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES y LA ADMINISTRADORA
DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS — PORVENIR S.A.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES representada legalmente por
su Gerente o por quien haga sus veces, mediante entrega de la copia de la demanda, para
que proceda a contestarla. Para tal se ordena que se adelante el tramite previsto en el
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con el articulo 29 del Codigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social.

TERCERQO: NOTIFICAR personalmente a LA ADMINISTRADORA DE FONDO
DE PENSIONES Y CESANTIAS — PORVENIR S.A. mediante entrega de la copia de
la demanda, para que proceda a contestarla. Para lo cual se ordena a la parte demandante
que adelante el tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con
el articulo 29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente del presente proceso a la Directora de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO o quien haga sus
veces. Por Secretaria dese tramite de conformidad con el Decreto 806 del 4 de junio de
2020.

QUINTO: REQUERIR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES, que allegue con destino al presente proceso el
expediente administrativo de la parte demandante LUZ MERY ROJAS CLAVIJO, so
pena, de imponer las sanciones a las que haya lugar, debera remitase de conformidad con
lo establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

SEXTO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacién de la demanda
deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder, en especial el expediente
administrativo completo de los demandantes LUZ MERY ROJAS CLAVIJO y las que
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pretendan hacer valer en el curso del proceso, so pena de tenerse por no presentada y no
darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo
31del CPT y SS, modificado por el articulo 18 de la ley 712 de 2001, para el cumplimiento
de lo anterior debera estarse a lo sefialado por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
9798212d6747b2aofoce673bff2ba6d6fcf5f6acf8bobgae6c71c600f853d67e
Documento generado en 16/12/2020 07:36:56 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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IJDSE D.C.
La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 ae

Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria




PROCESO QRDINARI 0 11001 31 05 024 2020 00257 00
ALVARO CASTANEDA LUNA Y OTRA contra
SAMUEL CASTANEDA VEJARANO Y OTRA

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00257, informando que se
cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los quince (15) dias del mes de diciembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanaciéon de la demanda allegado por la parte actora, se
observa que la misma cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del
CPT y SSy el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por ALVARO CASTANEDA LUNA y MARIA LUISA REYES contra SAMUEL
CASTANEDA VEJARANO y NELLY GEORGINA GUZMAN RUIZ.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a SAMUEL CASTANEDA VEJARANO
y NELLY GEORGINA GUZMAN RUIZ., de conformidad con los articulos 41y 74
del C.P.T. y S.S. y mediante entrega de la copia de la demanda y de este proveido, para
que proceda a contestarla. Para lo cual se ORDENA a la parte demandante que
adelante el tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERQO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la
demanda deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder ALVARO
CASTANEDA LUNA Y MARIA LUISA REYES, y las que pretendan hacer valer en
el curso del proceso, so pena de tenerse por no presentada y no darsele valor probatorio.
Lo anterior, en virtud del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS,
modificado por el articulo 18 de la ley 712 de 2001, para el camplimiento de lo anterior
debera estarse a lo sefialado por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
obeg2594e29cdsabgscdfdbagag7fe2sabgofb3abaic81f727bg000bgab320
60
Documento generado en 16/12/2020 07:38:23 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 de
Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria
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LIBIA ROGELIS DIAZ contra COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la senora Juez el proceso ordinario No. 2020 00258, informando que se
cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
:4' /(ﬁc‘j
Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la parte actora, se observa
que cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25y 26 del CPT y SSy el Decreto
806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por LIBIA ROGELIZ DIAZ contra LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES, LA ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. y LA ADMINISTRADORA DE
FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS — PORVENIR S.A.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES representada legalmente por
su Gerente o por quien haga sus veces, mediante entrega de la copia de la demanda, para
que proceda a contestarla. Para tal se ordena que se adelante el tramite previsto en el
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con el articulo 29 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a LA ADMINISTRADORA DE FONDO
DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. y LA ADMINISTRADORA
DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS — PORVENIR S.A. mediante entrega
de la copia de la demanda, para que proceda a contestarla. Para lo cual se ordena a la parte
demandante que adelante el tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en
armonia con el articulo 29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente del presente proceso a la Directora de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO o quien haga sus
veces. Por Secretaria dese tramite de conformidad con el Decreto 806 del 4 de junio de
2020.

QUINTO: REQUERIR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES, que allegue con destino al presente proceso el
expediente administrativo de la parte demandante LIBIA ROGELIZ DIAZ, so pena, de
imponer las sanciones a las que haya lugar, debera remitase de conformidad con lo
establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

SEXTO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la demanda
deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder, en especial el expediente
administrativo completo de los demandantes LIBIA ROGELIZ DIAZ y las que
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pretendan hacer valer en el curso del proceso, so pena de tenerse por no presentada y no
darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo
31del CPT y SS, modificado por el articulo 18 de la ley 712 de 2001, para el cumplimiento
de lo anterior debera estarse a lo sefialado por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO )
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
bfbodgg6aeibc318bsd54c7d13710daaf736bf2¢8e4268263a633baeee86482d
Documento generado en 16/12/2020 07:39:25 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 de
Techa 1R de diciembre de 2020 corretaria



3 PRQCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00260 00
JAIME ANDRES RODRIGUEZ GUALLARA contra PORVENIR S.AY OTROS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00260, informando que
se cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.
EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
‘q"/(ﬁﬁj
Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la apoderada de la parte
actora, se observa que la misma cumple con los requisitos senalados en los articulos 25
y 26 del CPT y SS y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por JAIME ANDRES RODRIGUEZ GUALLARA contra ADMINISTRADORA
DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. y SEGUROS DE
VIDA SURAMERICANA - ARL SURA.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a ADMINISTRADORA DE FONDO
DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. Y ARL SURA., de
conformidad con los articulos 41y 74 del C.P.T y S.S. y mediante entrega de la copia de
la demanda, para que proceda a contestarla . Para lo cual se ORDENA a la parte
demandante que adelante el tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la
demanda deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder de JAIME
ANDRES RODRIGUEZ GUALLARA, y las que pretendan hacer valer en el curso
del proceso, so pena de tenerse por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo
anterior, en virtud del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS,
modificado por el articulo 18 de la ley 712 de 2001, para el cumplimiento de lo anterior
debera estarse a lo sefialado por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
fofadiaib750e9c40656ae65ebfgadaes6acc565bc6756a1495609eeaccdycay
Documento generado en 16/12/2020 07:39:57 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 de
Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria




PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00261 00
IGNACIO GREIFFENSTEIN ARANGO contra COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00261, informando que
se cumplid el término para subsanar la demanda, e ingresa al despacho para su
estudio. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la parte actora, se
observa que cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25y 26 del CPT y SS
y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia
promovida por IGNACIO GREIFFENSTEIN ARANGO contra LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES y
PROGRAMAR TELEVISION S.A. - EN REORGANIZACION.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a PROGRAMAR TELEVISION S.A. -
EN REORGANIZACION representada legalmente por su Gerente o por quien haga
sus veces, mediante entrega de la copia de la demanda, para que proceda a contestarla.
Para tal se ordena que se adelante el tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio
de 2020, en armonia con el articulo 29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente del presente proceso a la Directora de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO o quien haga
sus veces. Por Secretaria dese tramite de conformidad con el Decreto 806 del 4 de
junio de 2020.

CUARTO: REQUERIR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES, que allegue con destino al presente proceso el
expediente administrativo de la parte demandante IGNACIO GREIFFENSTEIN
ARANGQO, so pena, de imponer las sanciones a las que haya lugar, debera remitase
de conformidad con lo establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

QUINTO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la
demanda deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder, en especial
el expediente administrativo completo de los demandantes IGNACIO
GREIFFENSTEIN ARANGO y las que pretendan hacer valer en el curso del
proceso, so pena de tenerse por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo
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anterior, en virtud del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS,
modificado por el articulo 18 de la ley 712 de 2001, para el cumplimiento de lo anterior
debera estarse a lo sefialado por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12

Cddigo de verificacion:
fd41058c6eedeg5c8aesbod2coses5316d7f12cdbfzesfe745afe710522109c¢2
8
Documento generado en 16/12/2020 07:40:46 a.m.
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JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 de
Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria




PROCESO()RDINARIO11001310502420200027000
GLORIA ELENA BALLEN MURCIA contra PELUQUERIA ESTRELLAS D.C. S.A.S

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la senora Juez el proceso ordinario No. 2020 00270, informando que se
cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.
EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
’q‘v Q% ‘:"::
Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la apoderada de la parte
actora, se observa que cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del
CPT y SSy el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por GLORIA ELENA BALLEN MURCIA contra PELUQUERIA ESTRELLAS
D.C. S.A.S.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. HAROLD MURILLO ROMERO,
con cedula No. 1.010.198.416 y T.P. No. 319.435 del Consejo Superior de la Judicatura,
para que acttie en calidad de apoderada de GLORIA ELENA BALLEN MURCIA.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a PELUQUERIA ESTRELLAS D.C.
S.A.S., de conformidad con los articulos 41y 74 del C.P.T y S.S. y mediante entrega de
la copia de la demanda, para que proceda a contestarla . Para lo cual se ORDENA a la
parte demandante que adelante el tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de
2020.

CUARTO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestaciéon de la
demanda deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder de GLORIA
ELENA BALLEN MURCIA, y las que pretendan hacer valer en el curso del proceso,
so pena de tenerse por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo anterior, en
virtud del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS, modificado por el
articulo 18 de la ley 712 de 2001, para el cumplimiento de lo anterior debera estarse a
lo senialado por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
7290e649c52f6959ad81bo26efb5d34ceo7c243cd2543f4e5572b12d470470
27
Documento generado en 16/12/2020 07:41:46 a.m.
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La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 de
Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria
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Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 de
Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria




ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00273 00

NELSY MALAVER ESCOBAR contra

SOFTLINE INTERNACIONAL DE COLOMBIA S.A.S

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha al

despacho de la senora Juez el proceso ordinario No. 2020 00273, informando que se

cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la parte actora, se observa
que cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25y 26 del CPT y SS y el Decreto
806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por NELSY MALAVER ESCOBAR contra SOFTLINE INTERNACIONAL DE
COLOMBIA S.A.S.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a SOFTLINE INTERNACIONAL DE
COLOMBIA S.A.S., de conformidad con los articulos 41y 74 del C.P.T. y S.S. y mediante
entrega de la copia de la demanda, para que proceda a contestarla . Para lo cual se
ORDENA a la parte demandante que adelante el tramite previsto en el Decreto 806 del
4 de junio de 2020.

TERCERO: ADVERTIR alas demandadas, que junto con la contestacion de la demanda
deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder de NELSY MALAVER
ESCOBAR, y las que pretendan hacer valer en el curso del proceso, so pena de tenerse
por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud del numeral 2° del
paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS, modificado por el articulo 18 de la ley 712 de
2001, para el cumplimiento de lo anterior debera estarse a lo senalado por el Decreto 806
del 4 de junio de 2020.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
69f7aao0003a9bdb460f432eaafaze33o0c2c75cboc56129f35bbs05eabs5d8e12¢
Documento generado en 16/12/2020 07:43:50 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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1 JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 de
Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria




PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00276 00
PABLO MOLINA MANRIQUE contra CONSTRUCCIONES EL TIGRE S.A.S

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la senora Juez el proceso ordinario No. 2020 00276, informando que se
cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.
EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte (2020).

Revisado el escrito de subsanaciéon de la demanda allegado por la apoderada de la parte
actora, se observa que cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25y 26 del CPT
y SSy el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por PABLO MOLINA MANRIQUE contra CONSTRUCCIONES EL TIGRE S.A.S.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente CONSTRUCCIONES EL TIGRE S.A.S,
de conformidad con los articulos 41 y 74 del C.P.T. y S.S. y mediante entrega de la copia
de la demanda, para que proceda a contestarla. Para lo cual se ORDENA a la parte
demandante que adelante el tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: ADVERTIR alas demandadas, que junto con la contestacion de la demanda
deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder d¢ PABLO MOLINA
MANRIQUE, y las que pretendan hacer valer en el curso del proceso, so pena de tenerse
por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud del numeral 2° del
paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS, modificado por el articulo 18 de la ley 712 de
2001, para el cumplimiento de lo anterior debera estarse a lo senalado por el Decreto 806
del 4 de junio de 2020.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
f2812675c¢d52665d8148d5c6f1970d8ag480b3bacco5169a28b79da67cbdcc16f
Documento generado en 16/12/2020 07:44:23 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JDSE1

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 de
Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria




ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00278 00

_ MEISI BENITEZ ASPRILLA contra

MARIA CLAUDIA SUESCUN BENAVIDES

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha al

despacho de la senora Juez el proceso ordinario No. 2020 00278, informando que se

cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
‘qv Q%‘:‘\;‘
Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanacién de la demanda allegado por la apoderada de la parte
actora, se observa que cumple con los requisitos seiialados en los articulos 25y 26 del CPT
y SS y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por MEISI BENITEZ ASPRILLA contra MARIA CLAUDIA SUESCUN
BENAVIDES.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente MARIA CLAUDIA SUESCUN
BENAVIDES, de conformidad con los articulos 41 y 74 del C.P.T. y S.S. y mediante
entrega de la copia de la demanda, para que proceda a contestarla. Para lo cual se
ORDENA a la parte demandante que adelante el tramite previsto en el Decreto 806 del
4 de junio de 2020.

TERCERO: ADVERTIR alas demandadas, que junto con la contestacion de la demanda
deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder de MEISI BENITEZ
ASPRILLA, y las que pretendan hacer valer en el curso del proceso, so pena de tenerse
por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud del numeral 2° del
paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS, modificado por el articulo 18 de la ley 712 de
2001, para el cumplimiento de lo anterior debera estarse a lo senalado por el Decreto 806
del 4 de junio de 2020.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
e82cocbeeo6c2b279d4b39c2e1f6fe25bdebff23ddegeq6a8bboa6difgoiefga
Documento generado en 16/12/2020 07:45:08 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JDSE1 .
1 JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

D.C.
La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 de
Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria




ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00284 00

) CESAR ENRIQUE ROMERO SANABRIA contra

AUTO UNION S.A. Y CONVENIOS DE COMERCIO Y SERVICIO CTA

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha

al despacho de la sefnora Juez el proceso ordinario No. 2020 00284, informando que se

cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
‘q"/(ﬁﬁj
Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la apoderada de la parte
actora, se observa que la misma cumple con los requisitos senalados en los articulos 25
y 26 del CPT y SS y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por CESAR ENRIQUE ROMERO SANABRIA contra AUTO UNION S.A.,
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO CONVENIOS DE COMERCIO Y
SERVICIOS CTA.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente AUTO UNION S.A., COOPERATIVA
DE TRABAJO ASOCIADO CONVENIOS DE COMERCIO Y SERVICIOS CTA.
de conformidad con los articulos 41y 74 del C.P.T.y S.S. y mediante entrega de la copia
de la demanda, para que proceda a contestarla. Para lo cual se ORDENA a la parte
demandante que adelante el tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la
demanda deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder de CESAR
ENRIQUE ROMERO SANABRIA, y las que pretendan hacer valer en el curso del
proceso, so pena de tenerse por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo
anterior, en virtud del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS,
modificado por el articulo 18 de la ley 712 de 2001, para el cumplimiento de lo anterior
debera estarse a lo sefialado por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO )
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
53e7c¢c86915f935b79fc541414377¢£661399180b4333062¢e88634b3015318

Documento generado en 16/12/2020 07:45:49 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 de
Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria




ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00290 00
PHILIPPE HANE BESSO contra COLPENSIONES Y OTRO.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00290, informando que
se cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
:"‘V/(ﬁc‘;‘
Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la parte actora, se
observa que cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del CPTy SS 'y
el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por PHILIPPE HANE BESSO contra LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES — COLPENSIONES, LA ADMINISTRADORA DE FONDO
DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. y COLFONDOS
PENSIONES Y CESANTIAS S.A.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES representada legalmente
por su Gerente o por quien haga sus veces, mediante entrega de la copia de la demanda,
para que proceda a contestarla. Para tal se ordena que se adelante el tramite previsto
en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con el articulo 29 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

TERCEROQO: NOTIFICAR personalmente a LA ADMINISTRADORA DE FONDO
DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. y COLFONDOS
PENSIONES Y CESANTIAS S.A. mediante entrega de la copia de la demanda, para
que proceda a contestarla. Para lo cual se ordena a la parte demandante que adelante
el tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con el articulo
29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente del presente proceso a la Directora de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO o quien haga
sus veces. Por Secretaria dese tramite de conformidad con el Decreto 806 del 4 de junio
de 2020.

QUINTO: REQUERIR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES, que allegue con destino al presente proceso el
expediente administrativo de la parte demandante PHILIPPE HANE BESSO, so
pena, de imponer las sanciones a las que haya lugar, debera remitase de conformidad
con lo establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

SEXTO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacién de la demanda
deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder, en especial el
expediente administrativo completo de los demandantes PHILIPPE HANE BESSO
y las que pretendan hacer valer en el curso del proceso, so pena de tenerse por no

1



ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00290 00
PHILIPPE HANE BESSO contra COLPENSIONES Y OTRO.

presentada y no darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud del numeral 2° del
paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS, modificado por el articulo 18 de la ley 712 de
2001, para el cumplimiento de lo anterior deberé estarse a lo sefialado por el Decreto
806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
aevi5ccad813e8dec2cecaco8198fad316584d83c073b6d0o0140¢75140774212
o
Documento generado en 16/12/2020 07:46:36 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 de
Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria




ORDINARIQ 11001 31 05 024 2020 00293 00
PABLO JOSE SANCHEZ Y OTRO contra UGPP

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la senora Juez el proceso ordinario No. 2020 00293, informando que se
cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa al despacho para su estudio.
Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la apoderada de la parte
actora, se observa que cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del
CPTy SSy el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por PABLO JOSE SANCHEZ ACEVEDO y LUIS HERNANDO SALAZAR
ESTUPINAN contra UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, representada
legalmente por su Gerente o por quien haga sus veces, mediante entrega de la copia de
la demanda, para que proceda a contestarla. Para tal se ordena que se adelante el
tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con el articulo
29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente del presente proceso a la Directora de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO o quien haga
sus veces. Por Secretaria dese tramite de conformidad con el Decreto 806 del 4 de junio
de 2020.

CUARTO: REQUERIR a UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, que allegue con destino al presente proceso el
expediente administrativo de la parte demandante PABLO JOSE SANCHEZ
ACEVEDO y HERNANDO SALAZAR ESTUPINAN, so pena, de imponer las
sanciones a las que haya lugar, debera remitase de conformidad con lo establecido en
el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

QUINTO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la
demanda deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder, en especial el
expediente administrativo completo de los demandantes PABLO JOSE SANCHEZ
ACEVEDO y HERNANDO SALAZAR ESTUPINAN vy las que pretendan hacer
valer en el curso del proceso, so pena de tenerse por no presentada y no darsele valor
probatorio. Lo anterior, en virtud del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del
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ORDINARQ31}001310502420200029300
PABLO JOSE SANCHEZ Y OTRO contra UGPP

CPT y SS, modificado por el articulo 18 de la ley 712 de 2001, para el cuamplimiento de
lo anterior debera estarse a lo seialado por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
439d6d3927b101f4dd66f30fc652d2fe17coee7b74949c12¢c65ce04eaairdbgo
1
Documento generado en 16/12/2020 07:47:20 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 168 de
Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria




ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00307 00

DIANA FERNANDA PAEZ CARDENAS

contra TC IMPRESORES S.A.S

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de diciembre de 2020, pasa en la fecha

al despacho de la senora Juez el proceso ordinario No. 2020 00307, informando que se

cumpli6 el término para subsanar la demanda, e ingresa para la pertinente. Sirvase
Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
"Q‘v Q% C;’:
Bogota D.C., a los dieciséis (16) diciembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda allegado por la parte actora, se
observa que cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25y 26 del CPT y SSy
el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por DIANA FERNANDA PAEZ CARDENAS contra TC IMPRESORES SAS.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. JOSE GUILLERMO
AREVLAO ACERO, con Cédula de Ciudadania No. 19.193.606 y T.P. No. 42.348 del
C.S. de la J., como apoderada judicial principal de DIANA FERNANDA PAEZ
CARDENAS.

TERCERQO: NOTIFICAR personalmente a TC IMPRESORES SAS, de
conformidad con los articulos 41y 74 del C.P.T y S.S. y mediante entrega de la copia de
la demanda, para que proceda a contestarla . Para lo cual se ORDENA a la parte
demandante que adelante el tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

CURTO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacién de la demanda
deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder de DIANA
FERNANDA PAEZ CARDENAS, y las que pretendan hacer valer en el curso del
proceso, so pena de tenerse por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo
anterior, en virtud del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS,
modificado por el articulo 18 de la ley 712 de 2001, para el cuamplimiento de lo anterior
debera estarse a lo sefialado por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO )
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:

43f726c27bs5bf7f8cf2¢83b53382cf413be29c9c8f415a9dc23e8244f12a8cf9
Documento generado en 16/12/2020 07:47:54 a.m.
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JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.
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Fecha 18 de diciembre de 2020 Secretaria
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TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA No. 1100131050242020— 0043400
CARLOS HUGO HERNANDEZ BARAHONA contra ARCHIVO CENTRAL-BOGOTA

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

<

Referencia: Sentencia de Tutela radicado No.
11001310502420200043400

Bogota D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de diciembre de 2020

El Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota D.C., procede a resolver de
fondo la Accién de Tutela instaurada por CARLOS HUGO HERNANDEZ
BARAHORA, identificado con C.C. 13.059.596, contra el ARCHIVO CENTRAL-
BOGOTA DE LA RAMA JUDICIAL, por la presunta vulneraciéon de su derecho
fundamental de peticion.

I. ANTECEDENTES

El accionante manifiesta que el 21 de septiembre de 2020, solicité al Archivo Central-
Bogotd a través del aplicativo dispuesto para ese fin, esto es,
https://forms.ofice.com/pages/res” pmsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZi1if
TBb6]YmxNrzMbNoTHeOVURFpKRFVPRFINRFpROjEyUjREVKAVNVJJOS4u, el
desarchivo del proceso No. 11001311000219971359401 de Lilia Amparo Patino Rios
contra Carlos Hugo Hernandez Barahona, el cual cursé en el Juzgado Segundo de
Familia de Bogot4, para ello adjunt6 copia del recibo de consignacion a favor de la
Rama Judicial, el Archivo Central expidi6 el nimero de radicado del tramite 202-3581
informando un término de 30 dias habiles, el 7 de octubre del ano en curso, elevo
peticion de consulta sobre el tramite de desarchivo mediante el link dispuesto por la
entidad accionada, el 27 de ese mismo mes y afio, nuevamente presentd peticion de
consulta sobre el tramite de desarchivo a través del mismo link; ante la falta de
respuesta solicit cita para atenciéon presencial para el 5 de noviembre hogafio, no
obstante, el Archivo Central Bogotd cancel6 su cita, por lo que no cuenta con otro
mecanismo legal que acudir a la Accion de Tutela.

II. SOLICITUD

Carlos Hugo Hernandez Barahona, requiere se ampare su derecho fundamental
presuntamente vulnerado, esto es, el de peticion; en consecuencia, se ordene al Archivo
Central Bogota responder y resolver de fondo la peticion de desarchivo del proceso No.
110011000219971359401 de Lilia Amparo Patino Rios contra Carlos Hugo Hernandez
Barahona que cursé en el Juzgado Segundo de Familia de Bogota D.C., radicado el 21
de septiembre de 2020.

III. ACTUACION PROCESAL

Radicada la tutela el 2 de diciembre del 2020, se admiti6 mediante providencia del 3
de diciembre de 2020, ordenando notificar al Archivo Central Bogota de la Rama
Judicial, concediéndole el término de veinticuatro (24) horas para pronunciarse sobre
la tutela de referencia. El 15 de diciembre del afio en curso, se vincul6 al Juzgado
Segundo (02) de Familia del Circuito de Bogota D.C., concediéndole el término de seis
(6) horas para pronunciarse sobre la presente accion de amparo.

IV. RESPUESTA DE LA ENTIDAD ACCIONADA

El Director Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial Bogota-Cundinamarca-
Archivo Central, manifestd que el actuar de la entidad que representa se ha ajustado al
cumplimiento de los mandatos constitucionales y legales, realizando las gestiones,
tramites y verificaciones necesarias, de conformidad con la informacién suministrada,
por consiguiente, esa Direccidon Ejecutiva, llevé a cabo la busqueda en la base de datos
y con apoyo del Grupo de Archivo Central, se expidi6 certificacion de fecha cuatro (4)
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de diciembre de 2020, en la que informa que llevada a cabo la busqueda por parte de la
bodega IMPRENTA, quien tiene la custodia de los procesos de la Jurisdiccién Familia,
en relacion con el proceso No. 1100131000219971359401 de Lilia Amparo Patifio Rios
contra Carlos Hugo Hernandez Barahona que curs6 en el Juzgado Segundo de Familia
de Bogota D.C., lograron evidenciar que el paquete 91 del afio 2020 no ha sido recibido
en esa dependencia. En consecuencia, solicitd al Juzgado 02 Familia aportar copia del
acta y planilla que certificara el recibido por parte del Archivo Central, quien inform¢ a
través de la servidora judicial Sandra Patricia Perdomo Galindo, que la caja se
encuentra en el Despacho, asi las cosas, el Archivo Central no puede proceder a
desarchivar un expediente que no ha recibido para custodia y no reposa en esa bodega.
Ademas, certifica que se dio respuesta a la solicitud de desarchivo al doctor Juan
Sebastidan Rodriguez Figueroa, apoderado del actor, mediante el correo electronico:
jsebastian@hotmail.com y carloshi152 @hotmail.com, por ser este medio mas expedito
para hacer llegar informacién, indicando que se presenta el fenomeno de carencia
actual de objeto por hecho superado, por lo que solicita al Despacho negar la acciéon de
tutela incoada, toda vez que, fue superado el hecho objeto de demanda por parte de esa
Direccion Ejecutiva Seccional.

El Juzgado Segundo de Familia, emiti6 contestacion en el término establecido,
manifestando que el tramite de los desarchives de procesos corresponde al Archivo
Central y no a esa sede judicial, por lo tanto, indicé que no le constan los tramites
relacionados con desarchivo que refiere el demandante. Adicionalmente, respecto al
proceso 1997-13594, el abogado Juan Sebastian Rodriguez Figueroa alleg6 a ese
Despacho mediante memorial del 16 de septiembre de 2020, la totalidad del cuaderno
principal y del cuaderno de medidas cautelares correspondientes a dicha radicacion,
debidamente digitalizada; motivo por el cual en esa oportunidad resolvio6 su solicitud
de levantamiento de medidas cautelares mediante auto de fecha 10 de diciembre de
2020, por ello, no existe vulneracion alguna de derechos fundamentales por parte de
ese despacho judicial, por lo que solicita su desvinculacion.

V. CONSIDERACIONES
-COMPETENCIA

Este despacho es competente para conocer de esta accion constitucional con arreglo
a lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucién Politica, y lo establecido en el en
el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1983 de 2017 que dispone en numeral 2° “Las
acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad, organismo o entidad publica del
orden nacional seran repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los Jueces del

»

Circuito o con igual categoria...”...”, como sucede en este caso.

-PROBLEMA JURIDICO

Se debe determinar si el Archivo Central Bogota de la Rama Judicial, ha vulnerado el
derecho fundamental de peticion de Carlos Hugo Hernandez Barahona.

PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL
1. De la Accion de Tutela y requisitos Generales de la Procedencia.

La Corte Constitucional ha sefialado entre otras decisiones en la sentencia T- 500 de
2019, en cuanto a accion de tutela y sus requisitos generales de procedencia, explico:

2.3.1  De conformidad con el articulo 86 Superior! la accién de tutela es un instrumento judicial de
proteccion de los derechos fundamentales de las personas cuando estos se vean vulnerados o
amenazados por la accién u omision de cualquier autoridad publica o, excepcionalmente, de un
particular. Se trata de un procedimiento preferente y sumario y, se caracteriza por ser subsidiaria
y residual, lo cual implica que serd procedente cuando: (i) el afectado no disponga de otro medio de
defensa judicial; (i) de existir, no resulta eficaz o idéneo en virtud de las circunstancias del caso
concreto, como las condiciones personales de vulnerabilidad del afectado o, (iii) el amparo
constitucional se presente de manera transitoria para evitar un perjuicio irremediable.

2.3.2 Sobre el desarrollo normativo de la referida accién, la Corte constitucional ha precisado que si

1 Reglamentado por el Decreto Ley 2591 de 1991.
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bien se trata de un trdmite informal, el mismo requiere del cumplimiento de los siguientes requisitos
minimos generales que determinen su procedencia: (i) legitimacion por activa; (ii) legitimacién por
pasiva; (iii) agotamiento de los mecanismos judiciales disponibles, salvo la ocurrencia de un perjuicio
irremediable (subsidiariedad); y (v) la evidente afectacion actual de un derecho fundamental

(inmediatez). (Citas incluidas en el texto original)

En cuanto al requisito de subsidiariedad La Corte Constitucional, en la referida
sentencia, explico:

2.3.4. Subsidiariedad: La accion de tutela constituida como un mecanismo de proteccion de derechos
constitucionales fundamentales, solo procede cuando el afectado: (i) no disponga de otro medio de
defensa judicial, (ii) exista pero no sea idéneo o eficaz a la luz de las circunstancias del caso concreto?o,
(iii) se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

2.3.4.1. Enlo que respecta a la ocurrencia de un perjuicio irremediable, este Alto Tribunal Constitucional
ha advertido que este configura cuando se esta ante un dario: “... (a) Cierto e inminente —esto es, que no
se deba a meras conjeturas o especulaciones, sino a una apreciacién razonable de hechos ciertos-, (b)
grave, desde el punto de vista del bien o interés juridico que lesionaria, y de la importancia de dicho
bien o interés para el afectado, y (c) de urgente atencion, en el sentido de que sea necesaria e inaplazable
su prevencién o mitigacién para evitar que se consume un dafio antijuridico en forma irreparable”.3

2.3.4.2. En Sentencia SU-691 de 2017, la Corte indic6 algunos criterios que debe tener en cuenta el juez
de tutela para comprobar la inminencia de un perjuicio irremediable, tales como: (i) la edad de la
persona; (ii) el estado de salud del solicitante y su familia; y (iii) las condiciones econémicas del
peticionario o de las personas obligadas a acudir a su auxilio; para lo cual, el interesado tiene el deber
desplegar cierta actividad procesal administrativa minima que demuestre su condicion. (...)". (Citas
incluidas en el texto original)

2.- Derecho fundamental de peticion

La Corte Constitucional en Sentencia T-1160 de 2001, con ponencia del Magistrado
MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA sefiald que “La Corte Constitucional se ha ocupado

ampliamente acerca del contenido, ejercicio y alcance del derecho de peticién, ademas de confirmar su
cardcter de derecho constitucional fundamental”.

El articulo 23 de la Carta faculta a toda persona a “presentar peticiones respetuosas ante las
autoridades” — o ante las organizaciones privadas en los términos que sefale la ley -, y,
principalmente, "a obtener pronta resolucion".

La sentencia antes referida senala:

“Consiste no sélo en el derecho de obtener una respuesta por parte de las autoridades sino a que éstas
resuelvan de fondo, de manera clara y precisa la peticién presentada.

De conformidad con la doctrina constitucional en la materia, esa respuesta debe producirse dentro de un
plazo razonable, el cual debe ser lo mas corto posible, pues prolongar en exceso la decision de la solicitud,
implica una violacién de la Constitucién. Como reiteradamente lo ha sostenido ésta Corporacién.

La efectividad del derecho de peticion y su valor axiolégico se deriva justamente del hecho de que el ruego
debe ser resuelto con la mayor celeridad posible. Naturalmente, esta prerrogativa no permite obligar a las
entidades publicas ni particulares a resolver favorablemente las peticiones que les sometan los ciudadanos,
por cuanto la norma superior se limita a sefialar que, como consecuencia del mismo, surge el derecho a
"obtener pronta resolucion”, lo cual no implica que ésta necesariamente tenga que resultar de conformidad
con los intereses del peticionario”.

“C...), la llamada “pronta resolucién” exige el deber por parte de las autoridades administrativas de
pronunciarse respecto de la solicitud impetrada. Se trata de una obligacién de hacer, en cabeza de la
autoridad ptblica, que requiere del movimiento del aparato estatal con el fin de resolver la peticion ya sea
favorable o desfavorablemente en relacién con las pretensiones del actor y evitar asi una paralisis en el
desemperio de la funcién ptblica y su relacion con la sociedad.”

3.- Contenido y alcance del derecho fundamental de peticion

El derecho fundamental de peticion esta consagrado en el articulo 23 de la Carta
Politica, en donde se establece la posibilidad de presentar peticiones respetuosas ante
las autoridades por cualquier persona, ya sea con motivos de interés general o
particular y, ademaés, de obtener una respuesta pronta.

De igual forma, el articulo 14 Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 14 de la Ley 1755 de 2015, reza:

2 En este evento, corresponde al juez de tutela evaluar y determinar si el proceso ordinario otorga una proteccion
integral y, en este sentido, “resuelve el conflicto en toda su dimensiéon”; para ello, se debe analizar en cada caso
concreto: (i) las caracteristicas del procedimiento; (ii) las circunstancias del peticionario y (iii) el derecho
fundamental involucrado.

3 Sentencia T-052 de 2018.



TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA No. 1100131050242020— 0043400
CARLOS HUGO HERNANDEZ BARAHONA contra ARCHIVO CENTRAL-BOGOTA

“Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de
peticiones. Salvo norma legal especial y so pena de sancién disciplinaria, toda peticién
deberda resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion.”

En este sentido, la Sentencia T - 077 del 2018 reiter6 lo dispuesto por la H. Corte
Constitucional en Sentencia C - 418 del 2017 y establecié nueve caracteristicas del
derecho de peticion, asi:

“1) El de peticién es un derecho fundamental y resulta determinante para la efectividad de los mecanismos
de la democracia participativa.

2) Mediante el derecho de peticion se garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos de
acceso a la informacion, la libertad de expresion y la participacién politica.

3) La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos basicos: (i) debe ser oportuna, es decir, debe
ser dada dentro de los términos que establezca la ley; (ii) la respuesta debe resolver de fondo el asunto
solicitado. Ademas de ello, debe ser clara, precisa y congruente con lo solicitado; y (iii) debe ser puesta en
conocimiento del peticionario.

4) La respuesta no implica necesariamente la aceptacion de lo solicitado, ni se concreta necesariamente en
una respuesta escrita.

5) El derecho de peticion fue inicialmente dispuesto para las actuaciones ante las autoridades publicas,
pero la Constitucion de 1991 lo extendio a las organizaciones privadas y en general, a los particulares.

6) Durante la vigencia del Decreto 01 de 1984 el término para resolver las peticiones formuladas fue el
sefialado por el articulo 6 del Cédigo Contencioso Administrativo, que sefialaba un término de quince (15)
dias para resolver, y en los casos en que no pudiere darse la respuesta en ese lapso, entonces la autoridad
publica debia explicar los motivos de la imposibilidad, sefialando ademas el término en el que seria dada
la contestacion.

7) La figura del silencio administrativo no libera a la administraciéon de la obligacién de resolver
oportunamente la peticion, pues su objeto es distinto. En sentido concurrente, el silencio administrativo es
prueba de la violacién del derecho de peticion.

8) La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea el derecho de peticién no la exonera del
deber de responder.

9) La presentacién de una peticion hace surgir en la entidad, la obligacién de notificar la respuesta al
interesado”.

De lo anterior se colige que la jurisprudencia de la Corte Constitucional se ha ocupado
de fijar tanto el sentido como el alcance del derecho de peticion; asi las cosas, ha
reiterado que las peticiones respetuosas presentadas ante las autoridades o ante
particulares, deben ser resueltas de manera oportuna, completa y de fondo, y no
limitarse a una simple respuesta formal.

Partiendo de lo descrito anteriormente y, teniendo en cuenta la naturaleza y alcance de
este derecho, la Corte Constitucional en Sentencia T- 558 de 2007 afirmé que el nticleo
fundamental del derecho de peticion esta constituido por:

1) Elderecho que tiene el peticionario a obtener una respuesta de fondo, clara y precisa.
i) La pronta respuesta de parte de la autoridad solicitada.

Por esto, resulta vulnerada esta garantia si la administracion omite su deber
constitucional de dar solucion oportuna y de fondo al asunto que se somete a su
consideracion.

CASO CONCRETO

Para resolver el presente asunto, se tiene que el accionante, sefior Carlos Hugo
Hernandez Barahona, a través de apoderado judicial, senal6 que el Archivo Central
Bogota de la Rama Judicial, le est4 vulnerando su derecho fundamental de peticion,
dado que radicé una solicitud el 21 de septiembre del afio en curso ante esa entidad, la
cual reiter6 el 7y 27 del afio en curso, sin obtener respuesta de fondo.

Verificado el material probatorio que reposa en el plenario, no se aporto la peticion
elevada ante el Archivo Central, sino poder dirigido al Juzgado Segundo de Familia del
Circuito de Bogot4, que en su numeral 3 autoriza al profesional del Derecho para lo
siguiente:

“3.- Solicite el desarchivo del proceso judicial de cesacion de efectos civiles de matrimonio
religioso tramitado en el Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Bogota y promovido por
Lilia Amparo Patifio Rios (Q.E.P.D.) identificada en vida con la Cédula de ciudadania 27.531.117
en contra del suscito Poderdante”
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No obstante, se aporto la respuesta dada por la accionada, en los siguientes términos:

“Apreciable:
Juan Sebastian Rodriguez Figueroa

Queremos informarle que usted ha diligenciado una solicitud con el fin de que Archivo Central
Bogota desarchive el proceso No. 11001311000219971359401 donde usted nos informa que las
partes son: Lilia Amparo Patifio Rios (Q.E.P.D.) Vs. Carlos Hugo Herndndez Barahona que
dicho proceso fue archivado en el afito 2020 en la caja o paquete No. 91 por el Juzgado 2 Familia,
de Bogota.

Ast las cosas, Archivo Central Bogotd, procedera a realizar la respectiva bisqueda de acuerdo
a los datos que usted nos ha suministrado.

El nitmero de radicado de su solicitud es 20-3581
Tenga en cuenta éste nuumero de radicado debido que es necesario para cualquier consulta
acerca del proceso de respuesta de su solicitud”

Por otra parte, verificadas las diligencias, se observa que la entidad accionada emitio
respuesta al derecho de peticion a través de correo electronico, dirigido al Doctor Juan
Sebastian Rodriguez Figueroa, apoderado del demandante, al correo electréonico
jsebastian665@hotmail.com, en los siguientes términos:

“(...) En atenciéon Tutela me permito notificar que llevada a cabo la biisqueda por parte de la
bodega IMPRENTA, quien tiene la custodia de los procesos JURISDICCION FAMILIA, en
relacion al proceso con radicado 11001311000219971359401 tramitado en el JUZGADO 02
FAMILIA en el cual figuran las siguientes partes Demandante: LILIA AMPARO PATINO RIOS
Demandado: CARLOS HUGO HERNANDEZ BARAHONA; es importante indicar que luego de
realizadas las labores administrativas de biisqueda con los datos suministrados, se logro
evidenciar que el paquete 91 del aiio 2020 no se ha recibido en nuestra dependencia.

En consecuencia, se solicité al Juzgado o2 Familia aportar copia del acta y planilla que
certificara el recibido por Archivo Central, quien nos informé que la caja se encuentra en el
Despacho.

Asi las cosas, Archivo Central no puede proceder a desarchivar un expediente que no ha recibido
para custodia y que no reposa en bodega”.

En tales condiciones, encuentra esta sede judicial que la autoridad accionada no esta
incursa en la transgresion denunciada por el accionante, toda vez que atendi6 la
peticion que suscita este mecanismo de amparo, en la medida que emitié respuesta al
derecho de peticion del actor en el que le informaron que no era posible desarchivar el
expediente solicitado, toda vez que no habia sido recibido por ese Archivo para custodia
por ello, no reposa en bodegas.

Ahora bien, bajo el panorama e en el presente caso, resulta incuestionable, que en el
caso objeto de estudio se esta ante frente a lo que la jurisprudencia ha denominado
carencia actual de objeto por hecho superado, al haber cesado la situacion que generaba
la presunta amenaza o violacién del derecho fundamental del actor, por cuanto la
circunstancia que motivo el ejercicio de la accion de tutela, fue surtida.

Recuérdese, que el ejercicio del derecho de peticion no lleva implicita la posibilidad
de exigir que la respuesta sea resuelta en un determinado sentido, menos
aun que sea favorable a lo pretendido por el interesado, pues, se repite, esta
garantia fundamental se satisface cuando se da respuesta congruente, se le comunica
al interesado y se resuelve de fondo la totalidad de las pretensiones elevadas, lo que
aqui aconteci6é conforme se dejo visto.

Por otra parte, en razon a la respuesta dada por el Archivo Central al apoderado del
actor, solicit6 ante este Estrado Judicial se vinculara al presente tramite constitucional,
al Juzgado Segundo de Familia, indicando que el siete (7) de diciembre de 2020,
peticion6 a ese despacho judicial que se abstuvieran de archivar el proceso y se diera
tramite al proceso, sin obtener respuesta.
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No obstante, en contestaciéon dada a la presente accion constitucional, por la Doctora
Catalina Rosero del Castillo — Juez Segunda de Familia del Circuito de Bogota,
manifest6 que con relacion al expediente 1997-13594, resolviéo la solicitud de
levantamiento de medidas cautelares mediante auto del 10 de diciembre de 2020, auto
que fue notificado por anotacion en Estado N° 64 del dia 11 del mismo mes y afio, tal
como se observa en la pagina web de la rama judicial, ello significa que no existe
vulneracion al derecho al acceso de administracion de justicia y debido proceso, pues,
se dio tramite al citado proceso conforme a lo peticionado por el accionante, por tanto,
se negara el amparo solicitado por el accionante.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota,
administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el amparo del derecho invocado por CARLOS HUGO
HERNANDEZ BARAHONA, identificado con C.C.13.059.596, contra el ARCHIVO
CENTRAL BOGOTA DE LA RAMA JUDICIAL por presentarse carencia actual de
objeto por hecho superado.

SEGUNDO: NEGAR el amparo de los derechos invocados por CARLOS HUGO
HERNANDEZ BARAHONA, identificado con C.C.13.059.596, frente al JUZGADO
SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA, conforme a lo expuesto
en la parte motiva de esta decision.

TERCEROQO: NOTIFICAR la presente decision a las partes por el medio més expedito
y eficaz, atendiendo lo dispuesto en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: En caso de no ser impugnada la presente decision, remitase el expediente a
la H. Corte Constitucional para su eventual revision, de acuerdo con lo consagrado en
el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.
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