EJECUTIVO No. 110013105220242011-00578-00
CARMEN ROSA ALVARADO CANTOR
Contra COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., 24 de mayo de 2021, pasa al despacho el
proceso gjecutivo No. 2011-578, informandole a la sefiora Juez que mediante correo
electrénico enviado el 09 de julio del afio en curso, COLPENSIONES remiti6 copia de la
Resolucién SUB 155215 del 02 de julio de g2\, Sirvase proveer.

EMILY VANES

JUZGADO VEINTICUATRE

Y

BO(;A D.C.
Bogota D.C.,IQ'B JUL. 2021

Visto el informe secretarial que antecede, COLPENSIONES alleg6 copia de la Resolucién
SUB 155215 del 02 de julio de 2021, por medio de la cual, da camplimiento al fallo judicial
proferido por este Juzgado, revocado parcialmente por &l Tribunal Superior de Bogoté- Sala
Laboral dentro del proceso ordinario laboral No. 2009-00739-01, en consecuencia, se
dispuso reconocer incrementos pensionales a favor del sefior José Ramiro Osorio Vargas,
ordenando el pago de un retroactivo por valor de $10.034.334 causado desde el 01 de junio
de 2013 al 30 de junio de 2021 y la inclusién en némina en el periodo 202107, asimismo, se
indicd que el retroactivo pensional causado hasta el 31 de mayo de 2013, se encuentra
cubierto en virtud del pago del titulo judicial No. 400100004540259 del 30 de abril de 2014,
por valor de $13.019.538,33.

Conforme lo indicado por COLPENSIONES, al revisar el proceso, se evidencia que mediante
auto de 18 de junio de 2013, se aprobé la liquidacion del crédito por $14.056.529,48, dentro
de la cual se encuentra el retroactivo a favor del sefior José Ramiro Osorio Vargas hasta el
31demayo de 2013 (fl. 198-199), quedando pendiente las sumas causadas con posterioridad,
sin embargo, se observa que fueron reconocidas por COLPENSIONES mediante la
Resolucién SUB 155215 del 02 de julio de 2021, con lo cual, se entenderia cumplida la
totalidad de la obligacién a cargo de la ejecutada, sin embargo, previo a disponer la
terminacién del proceso, se pondri en conocimiento de la parte actora el contenido del acto
administrativo en comento, para que si a bien lo tiene, se pronuncie al respecto.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR la Resolucién SUB 155215 del 02 de julio de 2021 expedida
por COLPENSIONES v que obra a folios 326-331 del plenario, la cual se pondrd en
conocimiento de la parte actora por ¢l término de 10 dias hébiles.

SEGUNDO: CUMPLIDO ¢l término anterior, vaelvan las diligencias al Despacho para
disponer lo correspondiente.

La Juez, _ %
NORUGRA PAY M}.A'

La secretaria,

ALDERON ANGEL

EM1LY VANESSA PINZON MORALES

Y.S.M.



EJECUTIVO No. 110013105220242011-00578-00
CARMEN ROSA ALVARADO CANTOR
Contra COLPENSIONES

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° ”Q de Fecha .!




Proceso ordinario: 110013105024 2014 00142 00
Demandante: MARIA GLADYS MARQUEZ VERDUGO
Demandado: ISS hoy PAR ISS EN LIQUIDACION

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los veinticuatro (24) dias del mes de junio del afio dos
mil veintiuno (2021), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario faboral No.
2014/00142, informando que se realizo la liquidacion de costas de la siguiente manera.

LIQUIDACION DE COSTAS VALOR
Agencias en derecho primera instancia $4.440.000
| Agencias en derecho en segunda instancia $0
Agencias en derecho en casacién 30
Otros gastos del proceso " $0
' TOTAL $4.440.000

EL. VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS ES DE CUATRO MILLONES
CUATROCIENTOS CUARENTA MIL PES0S M/CTE ($4.440.00000) A CARGO DE LA
DEMANDADA Y A FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE.

)

Sirvase proveer.

EMILY VAN 26s 7ON MORALES

Secretaria

2

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO

~ BOGOTAD.C.
Bogota D.C.,alos 2§ JUL. 201 '

Atendiendo al informe rendido por secretaria, en el que se realiza la liquidacidon de
costas del presente proceso se procedera a aprobar la misma.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: APROBAR la anterior liquidacion de COSTAS de conformidad con lo
previsto en el Art. 366 del C.G.P., aplicable por analogia expresa del art. 145 del
C.P.T.yS.S.

SEGUNDO: Expidanse por secretaria, las copias requeridas a folio 123, expensas
a cargo de la solicitante, para lo cual se dispone asignar CITA PRESENCIAL para
el retiro de la misma.

TERCERO: Se ordena el ARCHIVO, previa desanotacion en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE
La Juez,

NOHORA P% * ALDERON ANGEL



Proceso or'clinario: 110013 1’05024 2014 06142 00
Demandante: MARIA GLADYS MARQUEZ VERDUC}O
Demandado: ISS hoy PAR ISS EN LIQUIDACION

/ JUZGADOQ VEINTICUATRO LABORAL DEI_\
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior rowdenma fue potificada en el
ESTADO N" de Fecha @ fl " u 2“

Secretaria

\‘l—




PROCESQ ORDINARIO: 110013105024 2014 00336 00
Demandante: MARY DEL CARMEN CHAMORRO MENDOZA
Demandado: PAR [SS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de junio del afio dos
mil veintiuno (2021), pasa al despacho el proceso ordinario laboral No. 2014/00336,
informandole a la sefiora Juez que el Tribunal Superior de Bogotd modifico la sentencia
proferida por esta instancia judicial, por otra parte, la Honorable Corte Suprema de Justicia
caso la sentencia emitida por el Tribunal.

Sirvase proveer.

g

<%

BOGOTA D.C.

Bogota D.C., alos 1€ § JUL 2021

Visto el anterior informe secretarial se

DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el superior.

SEGUNDOQ: Por secretaria, reqlicese la liquidacion de costas del presente proceso,
teniendo como agencias en derecho la suma de $5.141.649.00 m/cte, a cargo del
demandado 1SS hoy PAR ISS en liquidacion, administrado por la FIDUAGRARIA S.A.
y a favor de la parte demandante, lo anterior de conformidad con lo establecido en el
numeral 2.1, del art. 6° del Acuerdo 1887 de 2003, emanado del Consejo Superior de
la Judicatura.

TERCERO: RECONOCER personeria al Dr. DANIEL LEONARDO SANDOVAL
PLAZAS identificado con C.C. 1031137752 y T.P 246.057 del C.S. de la J., para que
actie como apoderado del PAR ISS en liquidacion, en los términos y para los efectos
del poder conferido obrante a folio 304 a 305 del expedie‘-nte.

-

' NOTIFIQUESE Y G{JMPLASE.
La Juez, / /
‘ NOHORA @{ |A CALDERON ANGEL

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

esTADON'NO deFecha I 7 gy 9971
\Secretaria .

vp




Ejecutivo Laboral

Ejecutante: José Hernando Estevez Parra y ofro
Ejecutado: COLPENSIONES

Rad: 11001-31-05-024-2014-00409-00

EXPEDIENTE RAD. 2014-00409-00
INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020).
Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que el término de traslado de la

liquidacién del crédito presentada po parte ejecutante ha fenecido. Sirvase
proveer.
EMILY VANESS ZON MORALES
Secretdtia

Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota, D.C.

Bogota DC 127§ L 2071

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que el termino de que
trata el numeral 2 del articulo 446 del CGP para el traslado a la parte ejecutada de
la liquidacién del crédito remitida por el ejecutante ha precluido, sin que contra la
misma se haya propuesto objeciéon alguna. En estos términos y por encontrarla
ajustada a derecho, el Juzgado la aprueba en la suma de UN MILLON DE PESOS
MCTE ($1.000.000,00) y asi se dira en la parte resolutiva del presente proveido.

De otra parte el Juzgado se abstiene de reconocer a la abogada DANNIA VANESSA
YUSSELFY NAVARRO ROSAS como apoderada judicial de la ejecutada como quiera
que no acredita el memorial poder conferido por dicha entidad.

Seguidamente, el Juzgado ordenara REQUERIR a la ejecutada a fin de que indique
al Juzgado si a la fecha ha pagado o consignado a ordenes de este Juzgado la suma
de UN MILLON DE PESOS MCTE ($1.000.000,00) por concepto de liquidaciéon de
costas aprobadas dentro del proceso ordinario laboral.

Finalmente, el Juzgado pone en conocimiento de la parte ejecutada la existencia del
titulo judicial 400100004766169 y 400100005509977 que fueron puestos a su
disposicién por el otrora juzgador.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO.- APROBAR la liquidacion del crédito al interior de la presente actuacién
en los términos expuestos en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- REQUERIR Y PONER EN CONOCIMIENTO de la ejecutada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES ecn los
términos expuestos en la parte motiva del presente proveido.

TERCERO.- ABSTENERSE de reconocer personeria a la profesional del derecho
DANNIA VANESSA YUSSELFY NAVARRO ROSAS de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva del presente proveido.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE
NOHORA P% ALDERON RANGEL

JUEZ



OsE

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
BOGOTA

oy T L. 2020

Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado No._“_()

EMILY V. PINZON MORALES
Secretaria

\YJ




Ejecutivo Laboral

Ejecutante: Maria Inés Svarez de Durdn
Ejecutado: COLPENSIONES

Rad: 11001-31-05-024-2015-00015-00

EXPEDIENTE RAD. 2015-00015

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno
(2021). Pasa al Despacho de la sefiora Jugz, informando que la parte ejecutada allego la
resolucion del GNR 122120 del 27 de % de 2016. Sirvase proveer.

ZON MORALES
ia

Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota, D.C.
Bogota DC 2 6§ JUL 2021

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Juzgado que con la Resoluciéon GNR
122120 del 27 de abril de 2016 la ejecutada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, cumplié con el pago de la totalidad de la obligacién objeto
de cobro por via forzosa al interior de la presente actuacién procesal, por lo que se
dispondra dar por terminado el presente proceso ejecutivo laboral por pago total de la
obligacién, no sin antes ordenar el levantamiento y cancelacién de todas y cada una de
las medidas cautelares que fueron decretadas en contra de la ejecutada, no sin antes
ordenar €l archivo definitivo y asi se dira en la parte motiva del presente proveido.

Finalmente y frente a la solicitud de entrega de titulos elevada por la apoderada especial
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, decbera
atenerse a lo resuelto en auto del 29 de julio de 2019 (fl 123).

En consecuencia se, DISPONE

PRIMERO.- DAR POR TERMINADO el presente proceso por pago total de la obligacién,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- LEVANTAR Y CANCELAR todas y cada una de las medidas cautelares que
fueron decretadas en contra de la ejecutada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES. Por secretaria librense los oficios.

TERCERO.- ARCHIVAR DEFINITIVAMENTE la presente actuacion, previo las
desanotaciones del caso.

NOTIZESE CUMPLASE.
NOHORA IA'CALDERON ANGEL

JUEZ

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
BOGOTA

Hoy @ ? I.‘UL 2021 -

Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado No. ‘ ! )

OsE EMILY V. PINZON MORALES
Sirketaria

VAR




FROCESO ORDINARIO: 115013105024 2015 00221 00
Demyndante: EDILBERTO BARRETQO BOHORQUEZ
Demandado: UGPP

INFORNE SECRETARIAL. Bogota .G, a los veinticuatro (24) dias de! mes de junio del
ano dos mil veintiuno (2021173, praa ai da r_ar ho 2! nroceso ordinario laboral No. 2015/00221,

informéndoie a la sefiora Jusz que 3 Tricunal SL.perlor de Bogois confirmo la sentenma
proferida por esta instancia judiciai, por ¢ira parte, la Henorable Corie: Suprema de Justicia
caso la-sentencia emitida paor <l Tnbun’al. ‘

Sirvase proveer,

Bogotd D C.,alos l?;ﬁ JUL 2021

Visto el anterlor mforme C;e(fimtdr!dl LRV S

\ . N " .
) . |! . - HS - VI S TS
DA D A A L A e i

SISO DISPONE SRS

KT £ LR

PR[MERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el superior. |

SEGUNDO: Por secretaria, realicese la liquidacién de costas del presente proceso,
teniendd como agencias gn.derechg-la suma de-$5.000:000 m/cte, a cargo de la
demandada UGPP y a favor de la parte demandante lo anterior de conformidad con
lo establecido en el numeral 2.1.1 del art. 6° del Acuerdo 1887 de 2003, emanado del
Consejo Superior de la Judjcatura.; -

NOTIFIQUESE 'Y QUMPLASE.

La Juez,

NOHORA p AT Z\ ALDERON ANGEL

-
[ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \
A CIRCUITO DE BOGCTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

esTADO N°_\ Q) de Fecha %9 202

vp Secretaria
- AY
| : A J




PROCESO ORDINARIO: 110013105024 ;015 00479 00
Demandante: YINETH NARVAEZ OYUELA
Demandado: JOSE ANTONIO ACOSTA GONZALEZ Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los doce {12) dias del mes de julio del afic dos
mil veintiuno (2021), pasa al despacho el proceso ordinario laboral No. 2015/00479,
informandole a la sefiora Juez que el H. Tribunal Superior de Bogota confirmé la sentencia
proferida por esta instancia judicial, por otra parte, la Honorable Corte Suprema de Justicia
no caso la sentencia proferida por el Tribupal.

Sirvase proveer.

EMILY VA ZON MORALES
Secrtetaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO

e WO

BOGOTAD.C.
Bogota D.C., a los '2 6 JUL. yliya
Visto el anterior informe secretarial se

DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el superior.

SEGUNDO: Por secretaria, realicese la liquidacion de costas del presente proceso,
teniendo como agencias en derecho la suma de $737.717 m/cte. a favor del
demandante y a cargo de los demandados ANTONIO JOSE ACOSTA GONZALEZ
y EDILSA GOMEZ, lo anterior de conformidad con lo establecido en el numeral 2.1.1
del art. 6° del Acuerdo 1887 de 2003, emanado del Consejo Superior de la
Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CLUMPLASE.
La Juez, 16{ c/
NOHORA P% 4 ALDERON ANGEL

4 JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

EsTADO N° Y\ O de Fecha MZBT’

Secretaria .
" o @ )

s
-,
T,




Ejecutivo Laboral

Ejecutante: Luis Enrique Ruiz Mora
Ejecutado: COLPENSIONES y otros
Rad: 11001-31-05-024-2017-00286-00

EXPEDIENTE RAD. 2017-00286

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil
veintiuno (2021). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que el valor
del deposito judicial consignado el auto no corresponde al que figura en el

sistema de depédsitos judiciales del co Agrario. Sirvase proveer.
EMILY VANE INZON MORALES
taria

Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota, D.C.

Bogota DC i2 5 JUL 2021

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho en los términos del articulo
286 del CGP, aplicable al procedimiento laboral por autorizacién de los articulos
40, 48 y 145 del CPTSS, aclara aquiy ahora que el deposito judicial que se ordené
su entrega en auto del 08 de marzo de 2021 (fls 391 y 392) corresponde al nimero
400100007803533 de fecha 21 de septiembre de 2020 y por valor de UN MILLON
CIENTO SESENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS
MCTE ($1.166.667,00); manteniéndose incoélume en todo lo demas la
mencionada providencia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NOHORA P%éfgi CALDERON RANGEL

JUEZ
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
BOGOTA
Hoy 2
Se notifica el auto anterior por anofacidn en el estado No.
EMILY VANE NZON MORALES
O s E taria

N



PROCESQ ORDINARIO: 110013105024 2017 00717 00
Demandante: GLADYS VARGAS GERENA
Demandado: OLGA ELENA BADER PARRA

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de junio del afio dos
mil veintiurio (2021), pasa al despacho el proceso ordinario laboral No. 2017/00717,

informandole a la sefiora Juez que el H. Tribunal Supericr de Bogota revocd la sentencia
proterida por esta instancia judicial.

Sirvase proveer.

EMILY VA NZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO

BOGO'IA D.C.

Bogota D.C., alos'2'g JyL. 2071

Visto el anterior informe secreial ial se

H
i

§15l50h{E: :

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el superior.

SEGUNDO: Por secretaria, realicese la liquidacion de costas del presente proceso,
teniendo como agencias en derecho la suma de $80.00Q m/cte. a favor de la parte
demandada y a cargo de Ia parte demandante lo anterior de conformidad con lo
establecido en el Acuerdo N. PSAA16-10554 de agosto 05 de 2016, emanado por
el Consejo Superior de la Judicatura. -

NOTIFIQUESE Y gUMPLASE.
La Juez,

NOHORA CALDERON ANGEL

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el
P ESTADQ N° ' }! ) de Fecha@'? JUL 202'

\ Secretaria




Proceso ordinario: 110013105024 2918 00333 00
Demandante: JOSE RICARDO GOMEZ RUIZ
Demandado: TRANSPORTADORA MERCANTIL S.A.S

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los quince (15) dias del mes de julio del dos mil
veintiuno (2021), pasa al Despacho el proceso ordinario laboral No. 2018/00333, con el fin de

reprogramar audiencia.

Sirvase proveer.

BOGOTA D.C.
Bogota D.C.,alos ' g jyL 201
En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha para continuar con la audiencia publica de
tramite y juzgamiento el dia treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021) a
las dos y treinta de la tarde {02:30 p.m.).

SEGUNDO: REQUERIR a las partes para que suministres al correo electrénico de
este Estrado Judicial (jiato24@cendoi.ramaiudicial.gov.co), los datos de contacto tanto
del demandante, demandado, apoderados judiciales, es decir, nimero celular,
direccion de domicilio y correo electrénico de notificacién.

NOTIFIQUESE Y CURMIPLASE
La Juez,

NOHORA A CALDERON ANGEL
Vp

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° ‘3 S ) de Fecha ig ? H " Zﬁ
_ Secretaria 2?




PROCESQ ORDINARIO: 110013105024 2019 00027 00
Demandante; ORLANDO OMAR DE JESUS BARRERA
Demandado; MOCA PRODUCCIONES S5.A.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los doce (12) dias del mes de julio del afio dos
mil veintiuno (2021), pasa al despacho el proceso ordinario laboral No. 2019/00027,
informandole a la sefiora Juez que el H. Tribunal Superior de Bogota confirmé la sentencia
proferida por esta instancia judicial.

Sirvase proveer.

RINZON MORALES
aria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO
BOGOTA D.C.
Bogota D.C., alos 2 § JUL 2021

Visto el anterior informe secretarial se

DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el superior.

SEGUNDO: Por secretaria, realicese la liquidacion de costas del presente proceso,
teniendo como agencias en derecho la suma de $877.803 m/cte. a favor de la parte
demandante y a cargo de la parte demandada, lo anterior, de conformidad con lo
establecido en el Acuerdo N. PSAA16-10554 de agosto 05 de 2016, emanado por
el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE.
La Juez,

NOHORA % {ICIA CALDERON ANGEL

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

* La anterior providencia fue notificada en el

v , _ _ - ESTADO N°_Y\ O de Fecha _’ELLQ,LZUZi

‘Secretaria !\ :

/




Qrdinario Laboral

Demandante; Mara Liliana Hernandez Gomez
Demandado: COLPENSIONES v otros

Rad: 11001-31-05-024-2019-00529-00

EXPEDIENTE RAD. 2019-00529
INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil
veintiuno (2021). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que la parte
demandada allegd dentro del término/lépkl escrito de contestacion de demanda. .
Sirvase proveer.

Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota, D.C.
Bogoti DC 28 JuL 2021

Visto el informe secretarial que antecede, sea lo primero indicar que con ocasién
a una imprecisién involuntaria, encontramos que en la decisién del 14 de agosto
de 2020 (fl 131 a 132) se indicd que figuraba como demandada la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
SA, correspondiendo sin embargo como accionada la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION
SA, por lo que aqui y ahora se aclara, que el extremo pasivo al interior de la
presente accion corresponde a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS
DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION SA y COLFONDOS PENSIONES
Y CESANTIAS SA, lo que de suyo comporta excluir de la litis a la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
SA y asi se dird en la parte resolutiva del presente proveido.

Seguidamente, revisado los escritos de contestacién de demanda arrimados
oportunamente por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES y COLFONDOS PENSIONES Y CESANTIAS SA, se tiene que
los mismos cumplen con los requisitos contenidos en el articulo 31 del CPTSS,
por lo que se ordenara tener por contestada la demanda a su instancia, no sin
antes reconocer personeria a los profesionales del derecho que comparecieron a
la actuacién.

De otra parte, se tendra por notificada por conducta concluyente a la demandada
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION SA al configurarse el presupuesto contenido en el inciso segundo
del articulo 301 del CGP, aplicable al procedimiento laboral por autorizacion de
los articulos 40, 48 y 145 del CPTSS, en virtud de la constitucién de un
apoderado judicial que ejerza su defensa técnica en esta actuacion.

Advirtiendo que, si bien, el termino de traslado para contestar la demanda inicia
a correr a partir del dia siguiente a que se notifique la presente providencia, se
tiene en cuenta para todos los efectos el escrito de contestacién acompaiado con
el poder conferido, el cual una vez estudiado cumple con los requisitos de que
trata el articulo 31 del CPTSS, por lo que se tendra por contestada la demanda a
su instancia.

Finalmente, en aras de impartir celeridad a la presente actuacién e impedir la
paralizacién y dilacién del] tramite, el Despacho convoca a sesién de audiencia de
que tratan los articulos 77 y 80 del CPTSS de caracter virtual a través de la
plataforma Life Size o la que autorice el Consejo Superior de la Judicatura el dia .
10 de agosto de 2021 a partir de las 11:30AM advirtiendo a las partes y sus



apoderados que deberan contar con las herramientas tecnolégicas idéneas para
asegurar su comparecencia y/o participacion virtual en la diligencia, tales como
equipo de computo de escritorio o portatil, tabletas o equipos moviles que
cuenten con dispositivos de audio y video, asi como una capacidad de acceso a
internet con un ancho de banda de minimo 5 megas.

En este orden, al correo electrénico de los apoderados que se encuentre
registrado en el Sistema de Informacién del Registro Nacional de Abogados -
SIRNA se enviara el link o enlace para acceder a la sesidn virtual, la cual estara
habilitada 15 minutos antes del inicio formal de la diligencia y por tanto los
intervinientes deberan acceder a la plataforma en ese tiempo con el fin que
reporten los inconvenientes que presenten, para de esta manera superarlos antes
del inicio de la audiencia.

Por lo anterior, se ordena requerir a los apoderados de las partes a fin que dentro
del término de diez (10) dias y a través del correo electrénico institucional de este
Juzgado basado en Exchange Online de Office 365 y cuya direccién corresponde
a jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co, remitan las direcciones de correo
electrénico, nimeros de contacto y direccion fisica donde las partes y los testigos
solicitados reciban notificaciones a fin de establecer comunicacién y enviar los
enlaces para acceder a la diligencia.

En consecuencia se, DISPONE

PRIMERO.- TENER por contestada la demanda por parte de las demandadas
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES,
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION SA y COLFONDOS PENSIONES Y CESANTIAS SA, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- EXCLUIR del litigio a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.

TERCERO.- TENER por notificada por conducta concluyente a la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION
SA de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

CUARTO.- RECONOCER a la abogada DANNIA VANESSA YUSSELFY
NAVARRO ROSAS identificada con CC 52.454.425 y portadora de la TP 121.126
del C S de la J, como apoderada judicial principal de la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, en los
términos y para los fines a los que se contrae el memorial poder.

QUINTO.- RECONOCER a la abogada MARTHA XIMENA MORALES YAGUE
identificada con CC 1.026.274.245 y portadora de la TP 248.715 del C S de la J,
como apoderada judicial suplente de la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, en los términos y para los
fines a los que se contrae el memorial poder.

SEXTO.- RECONOCER a la abogada LUZ ADRIANA PEREZ identificada con CC
1.036.625.773 y portadora de la TP 242.249 del C S de la J, como apoderado
judicial de la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION SA, en los términos y para los fines
a los que se contrae el memorial poder.

"Ny



SEPTIMO.- RECONOCER al abogado JAIR FERNANDO ATUESTA REY
identificado con CC 91.510.758 y portador de la TP 219.124 del C S de la J, como
apoderado judicial de la demandada COLFONDOS PENSIONES Y CESANTIAS
SA, en los términos y para los fines a los que se contrae el memorial poder.

OCTAVO.- SENALAR el dia diez (10) de agosto de 2021 a partir de las 11:30am
para surtir audiencia que trata el articulo 77 del CPTSS.

NOVENO- ADVERTIR a las partes que una vez culminada la diligencia del

articulo 77 del CPTSS, el Juzgado se constituira en audiencia de que trata el
articulo 80 del CPTSS.

DECIMO.- REQUERIR a las partes y sus apoderados en los términos expuestos
en la parte motiva del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE.

NOHORA IA CALDERON ANGEL
JUEZ

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
BOGOTA

Hoy )g'lfz ‘" " 20?1

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. ] & AN

OsE EMILY V. PINZON MORALES
edretaria
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Ordinario Laboral

Demandante: Claudia Celina Baquero Parada
Demandado: COLPENSIONES y otros

Rad: 11001-31-05-024-2019-00631-00

EXPEDIENTE RAD. 2019-00631
INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., catorce (14) de abril de dos mil veintiuno
(2021). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, iforma_ndo que la parte demandada allegb

Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota, D.C.

Bogota DC _2 B JUL 2021

Visto el informe secretarial que antecede, revisado los escritos de contestaciéon de
demanda arrimados oportunamente por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA y COLFONDOS PENSIONES Y CESANTIAS
SA, se tiene que los mismos cumplen con los requisitos contenidos en el articulo 31 del
CPTSS, por lo que se ordenara tener por contestada la demanda a su instancia, no sin
antes reconocer personeria a los profesionales del derecho que comparecieron a la
actuacion.

Seguidamente, en aras de impartir celeridad a la presente actuaciéon e impedir la
paralizacién y dilacion del tramite, el Despacho convoca a sesién de audiencia de que
tratan los articulos 77 y 80 del CPTSS de caracter virtual a través de la plataforma Life
Size o la que autorice el Consejo Superior de la Judicatura el dia 20 de agosto de 2021
a partir de las 09:00AM advirtiendo a las partes y sus apoderados que deberan contar
con las herramientas tecnolégicas idoneas para asegurar su comparecencia y/o
participacion virtual en la diligencia, tales como equipo de cémputo de escritorio o
portatil, tabletas o equipos méviles que cuenten con dispositivos de audio y video, asi
como una capacidad de acceso a internet con un ancho de banda de minimo 5 megas.

En este orden, al correo electrénico de los apoderados que se encuentre registrado en el
Sistema de Informacion del Registro Nacional de Abogados — SIRNA se enviara el link o
enlace para acceder a la sesién virtual, la cual estard habilitada 15 minutos antes del
inicio formal de la diligencia y por tanto los intervinientes deberan acceder a la
plataforma en ese tiempo con el fin que reporten los inconvenientes que presenten, para
de esta manera superarlos antes del inicio de la audiencia.

Por lo anterior, se ordena requerir a los apoderados de las partes a fin que dentro del
término de diez (10) dias y a través del correo electrénico institucional de este Juzgado
basado en Exchange Online de Office 365 y cuya direccidén corresponde a
jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co, remitan las direcciones de correo electrénico,
numeros de contacto y direccién fisica donde las partes y los testigos solicitados reciban
notificaciones a fin de establecer comunicacion y enviar los enlaces para acceder a la
diligencia.

En consecuencia se, DISPONE

PRIMERO.- TENER por contestada la demanda por parte de las demandadas
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA y
COLFONDOS PENSIONES Y CESANTIAS SA, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- RECONOCER a la abogada DANNIA VANESSA YUSSELFY NAVARRO
ROSAS identificada con CC 52.454.425 y portadora de la TP 121.126 del C S de la J,
como apoderada judicial principal de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES COLPENSIONES, en los términos y para los fines a los que se contrae
el memorial poder.



TERCERO.- RECONOCER a la abogada KAREN JULIETH NIETO TORRES identificada
con CC 1.023.932.298 y portadora de la TP 280.121 del C S de ia J, como apoderada
judicial suplente de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, en los términos y para los fines a los que se contrae el memorial poder.

CUARTO.- RECONOCER al abogadc ALEJANDRO MIGUEL CASTELLANOS LOPEZ
identificada con CC 79.985.203 y portador de la TP 115.849 del C S de la J, como
apoderado judicial de la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA, en los términos y para los fines a los que se
contrae el memorial poder.

QUINTO.- RECONOCER al abogado JAIR FERNANDO ATUESTA REY identificado con
CC 91.510.758 y portador de 1a TP 219.124 del C S de la J, como apoderado judicial de
la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR SA, en los términos y para los fines a los que se contrae el
memorial poder.

SEXTO.- SENALAR el dia veinte (20) de agosto de 2021 a partir de las 09:00AM para
surtir audiencia que trata el articulo 77 del CPTSS.

SEPTIMO- ADVERTIR 3 las partes que una vez culminada la diligencia del articulo 77
del CPTSS, el Juzgado se constituira en audiencia de que trata el articulo 80 del CPTSS.

OCTAVO.- REQUERIR a las partes y sus apoderados en los términos expuestos en la
parte motiva del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CIJMPLASE.
NOHORA ICIA ¢ALDERON ANGEL

JUEZ

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
BOGOTA

Hoy }g ] ’E !iUL 2021

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. ’ ‘ { )

OsE EMILY A PINZON MORALES
cretaria

\NJ




Ordinario Laboral

Demandante: Julio Cesar Montes Ospina
Demandado: COLPENSIONES

Rad: 11001-31-05-024-2019-00767-00

EXPEDIENTE RAD. 2019-00767
INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno
(2021). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, fnformando que la parte demandada allego

Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota, D.C.

Bogota DC _ 2 6 JUl. 2021

Visto el informe secretarial que antecede, revisado el escrito de contestacién de demanda
arrimado oportunamente por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, se tiene que el mismo cumple con los requisitos contenidos en el
articulo 31 del CPTSS, por lo que se ordenara tener por contestada la demanda a su
instancia, no sin antes reconocer personeria a los profesionales del derecho que
comparecieron a la actuacién.

Seguidamente, en aras de impartir celeridad a la presente actuacion e impedir la
paralizacion y dilacién del tramite, el Despacho convoca a sesién de audiencia de que
tratan los articulos 77 y 80 del CPTSS de caracter virtual a través de la plataforma Life
Size o la que autorice el Consejo Superior de la Judicatura el dia 24 de agosto de 2021
a partir de las 11:00AM advirtiendo a las partes y sus apoderados que deberdn contar
con las herramientas tecnoldgicas iddoneas para asegurar su comparecencia y/o
participacion virtual en la diligencia, tales como equipo de cémputo de escritorio o
portatil, tabletas o equipos moviles que cuenten con dispositivos de audio y video, asi
como una capacidad de acceso a internet con un ancho de banda de minimo 5 megas.

En este orden, al correo electrénico de los apoderados que se encuentre registrado en el
Sistema de Informacién del Registro Nacional de Abogados — SIRNA se enviara el link o
enlace para acceder a la sesién virtual, la cual estara habilitada 15 minutos antes del
inicio formal de la diligencia y por tanto los intervinientes deberdn acceder a la
plataforma en ese tiempo con el fin que reporten los inconvenientes que presenten, para
de esta manera superarlos antes del inicio de la audiencia.

Por lo anterior, se ordena requerir a los apoderados de las partes a fin que dentro del
término de diez (10) dias y a través del correo electronico institucional de este Juzgado
basado en Exchange Online de Office 365 y cuya direccion corresponde a
ilato24@cendoj.ramajudicial.gov.co, remitan las direcciones de correo electronico,
numeros de contacto y direccidn fisica donde las partes y los testigos solicitados reciban
notificaciones a fin de establecer comunicacién y enviar los enlaces para acceder a la
diligencia.

En consecuencia se, DISPONE

PRIMERO.- TENER por contestada la demanda por parte de la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- RECONOCER a la abogada DANNIA VANESSA YUSSELFY NAVARRO
ROSAS identificada con CC 52.454.425 y portadora de la TP 121.126 del C S de la J,
como apoderada judicial principal de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES COLPENSIONES, en los términos y para los fines a los que se contrae
el memorial poder.

TERCERO.- RECONOCER a la abogada MARTHA XIMENA MORALES YAGUE
identificada con CC 1.026.274.245 y portadora de la TP 248.715 del C S de la J, como
apoderada judicial suplente de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE



PENSIONES COLPENSIONES, en los términos y para los fines a los que se contrae el
memorial poder.

CUARTO.- SENALAR el dia veinticuatro (24) de agosto de 2021 a partir de las 11:00AM
para surtir audiencia que trata el articulo 77 del CPTSS.

QUINTO- ADVERTIR a las partes que una vez culminada la diligencia del articulo 77
del CPTSS, el Juzgado se constituird en audiencia de que trata el articulo 80 del CPTSS.

SEXTO.- REQUERIR a las partes y sus apoderados en los términos expuestos en la
parte motiva del presente proveido. '

NOTIFfQUES?fIMPLASE.
NOHORA P%/ CALDERON ANGEL

JUEZ

JUZGADOQ VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
BOGOTA

Hoy Ez |“ “ 2021

Se notifica el auto anterior por anotaci6n en el estado No. | | N )

OsE EMILY V. BAPINZON MORALES
cletaria

e/




TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA No. 1100131050242021 — 0031500
. RIGOBERTO SILVA ABELLO contra NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO -NACIONAL-DIRECCION DE SANIDAD-AREA DE MEDICINA LABORAL

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

i

Referencia: Sentencia de Tutela radicado No. 110013105024-2021-00315-00

Bogota D.C., a los veintiséis (26) dias del mes de julio del 2021

El Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota D.C., procede a resolver de
fondo la Accién de Tutela instaurada a través de apoderado judicial por RIGOBERTO
SILVA ABELLO, identificado con la cédula de ciudadania N° 5.833.925 contra la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL DE
COLOMBIA-DIRECCION DE GENERAL DE SANIDAD MILITAR —-DGSM-
AREA DE MEDICINA LABORAL, por la presunta vulneracién de su derecho
fundamental de peticion.

ANTECEDENTES

El apoderado del accionante manifiesta que el 25 de marzo de 2021, interpuso derecho de
peticion ante el Ministerio de Defensa Nacional-Ejercito Nacional-Direccion de Sanidad-
Area de Medicina Laboral, mediante el cual solicitd se ordenara la practica de los
examenes de retiro con los correspondiente conceptos médicos y la integracion de la
Junta Médica Médico Laboral de Licenciamiento, con el fin de que se valoraran y
registraran las secuelas definitivas de las lesiones y afectaciones sufridas por su
representado; asimismo, solicitdé que se determinara la disminucion de la capacidad
laboral, se calificara la enfermedad, se registrara la imputabilidad al servicio y se fijaran
los correspondientes indices de lesion en caso que hubiese lugar a ello, asi como que junto
con la respuesta se emitiera copia de la junta de retiro de Silva Abello.

Adicionalmente, sefiala que el dia 19 de mayo del afio en curso, obtuvo respuesta por parte
dela Coordinadora de Atencion Ciudadana del Ejército Nacional, en la que le informa que
mediante radicado N° EXT21-29231, expediente No. 2021-1600-PQRS-GAOC, se habia
enviado por competencia a la Oficina de Atencién Ciudadana del Ejército Nacional para
su conocimiento y fines pertinentes, la que el 28 de mayo de 2021 le dio respuesta en los
siguientes términos: “Reciba un cordial saludo, de acuerdo a su requerimiento nos permitimos
indicarle que usted se encuentra inactivo por retiro de la fuerza, por lo cual usted tiene un aino
a partir que culminé su servicio para realizar su proceso de Junta Médico Laboral, para lo cual
se requiere envie al correo electrénico activacidnsm@buzonejercito.mil.co anexando Fotocopia
de la cedula de ciudadania al 150%, fotocopia de la OJA (sic) de Retiro y/o Acta de
Desacuartelamiento legible, poder autenticado, copia de la cédula y tarjeta profesional del
abogado”, la que aduce no tiene nada que ver con la peticion interpuesta ante esa entidad.

Por anteriormente expuesto, sostiene que la entidad accionada, no resolvié de fondo la
peticion del 25 de marzo del afio en curso, por lo que considera que dadas esas
circunstancias, la aqui convocada le esta vulnerando el derecho fundamental de peticion
a su representado.

SOLICITUD

RIGOBERTO SILVA ABELLO, requiere que se tutele su derecho fundamental de peticion;
en consecuencia, se ordene al Ministerio de Defensa Nacional-Ejército Nacional-
Direccién de Sanidad-Area de Medicina Laboral, resolver de fondo en el término de 48
horas la peticion presentada el 25 de marzo de 2021.

ACTUACION PROCESAL


mailto:activaciónsm@buzonejercito.mil.co

TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA No. 1100131050242021 — 0031500
. RIGOBERTO SILVA ABELLO contra NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO -NACIONAL-DIRECCION DE SANIDAD-AREA DE MEDICINA LABORAL

Repartida la tutela el 12 de julio del 2021, recibida en este despacho en la misma fecha a
través del correo electronico institucional, se admitié mediante providencia del dia 13 del
mismo mes y ano, ordenando notificar a la Nacion-Ministerio de Defensa Nacional-
Ejercito Nacional de Colombia—Direcciéon de General de Sanidad Militar -DGSM- Area
De Medicina Laboral, concediéndole el término de veinticuatro (24) horas para
pronunciarse sobre la tutela de referencia.

RESPUESTA DE LA ENTIDAD ACCIONADA

La Direccion de Sanidad del Ejército Nacional, informé al Juzgado que con ocasion de la
Unica pretension demandada en la presente accion constitucional, encontré que el 28 de
mayo del afio en curso, se emitio respuesta a esa solicitud a través de la Oficina de Gestién
y Orientacion del Servidor al Ciudadano de la Direccion de Sanidad; no obstante, teniendo
en cuenta que la respuesta no fue del todo clara, la Direccidon de Sanidad por medio del
Area de Medicina Laboral procedi6 a radicar en debida forma su peticién a fin de emitir
una contestacion clara y de fondo a la misma.

Por lo anterior. emiti6 respuesta en debida forma, la que fue remitida al actor, bajo el
radicado interno N° 2021338001463511 el 16 de julio de 2021, tal como lo acredita con
imagen inserta en el escrito de contestacion, por lo que considera que en presente asunto
se torna improcedente la presente accion de tutela, dado que se presenta hecho superado,
por tanto, solicita:

1.- Se rechace por improcedente la presente accién de tutela ante la ausencia de
vulneracion de derechos fundamentales, toda vez que la Direccion de Sanidad del Ejército,
en ningun momento ha transgredido los derechos constitucionales del sefior Rigoberto
Silva Abello.

2.- Se declare hecho superado por carencia actual de objeto ante la ausencia de
vulneracién en la garantia del derecho de peticion.

CONSIDERACIONES
COMPETENCIA

Este Despacho es competente para conocer de esta accion constitucional con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 86 de la Constitucién Politica, y lo establecido en el en el articulo
2.2.3.1.2.1 del Decreto 1983 de 2017 que dispone en el numeral 2° “Las acciones de tutela que

se interpongan contra cualquier autoridad, organismo o entidad publica del orden nacional seran
repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los Jueces del Circuito o con igual categoria...”

como sucede en este caso.
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO

Se debe determinar si la Nacion-Ministerio de Defensa Nacional-Ejercito Nacional-
Direccion de Sanidad-Area de Medicina Laboral, ha vulnerado el derecho fundamental de
peticion de senor Rigoberto Silva Abello.

SOLUCION AL PROBLEMA PLANTEADO

Sea lo primero indicar a manera de argumentos introductorios que conforme lo dispone
el Articulo 86 de la Constitucion Politica y, los reiterados pronunciamientos de la Corte
Constitucional! y atin lo senalado por el Decreto 2591 de 1991, la Accion de Tutela es un
instrumento judicial de proteccién de los derechos fundamentales de las personas cuando estos
se vean vulnerados o amenazados por la accion u omision de cualquier autoridad publica o,
excepcionalmente, de un particularz, asi como que la solicitud de amparo de los derechos

! Corte Constitucional, sentencias T-119 de 2015, T-250 de 2015, T-446 de 2015, T-548 de 2015, T-317 de 2015 y T-087 de 2020.
2 Corte Constitucional Sentencia T-500 de 2019.



TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA No. 1100131050242021 — 0031500
. RIGOBERTO SILVA ABELLO contra NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO -NACIONAL-DIRECCION DE SANIDAD-AREA DE MEDICINA LABORAL

fundamentales via accion de tutela ostenta una naturaleza eminentemente residual y
subsidiario, de ahi que su procedencia tenga el caracter de excepcional al verificarse la
existencia de los siguientes escenarios (i) cuando el presunto afectado no disponga de otro
medio de defensa judicial, o (i1) cuando, existiendo ese medio este carece de idoneidad o eficacia
para proteger de forma adecuada, oportuna e integral los derechos fundamentales, en las
circunstancias del caso concreto. Asi mismo, procederd como mecanismo transitorio cuando la
accion se interponga para evitar la consumacion de un perjuicio irremediable a un derecho
Jfundamentals.

También ha senalado la Corte Constitucional entre otras decisiones en la Sentencia T-
500 de 2019, que para la procedencia de la Accion de tutela se deben cumplir los
siguientes requisitos: (1) legitimacién por activa; (ii) legitimacién por pasiva; (iii) agotamiento de los
mecanismos judiciales disponibles, salvo la ocurrencia de un perjuicio irremediable (subsidiariedad); y (v) la
evidente afectacién actual de un derecho fundamental (inmediatez)., €N consecuencia, en se examinara

en primer lugar, si la presente accion de tutela, satisface los requisitos generales de
procedibilidad.

Bajo las anteriores premisas, procede el Despacho a resolver, teniendo en cuenta las
pruebas allegadas, si se dan o no por cumplidos los requisitos formales de procedibilidad
de la accidén de tutela.

Asi las cosas, para este Juzgado es claro que los requisitos de legitimacion en la causa por
activa y pasiva se encuentran satisfechos, en la medida que por un lado de acuerdo a lo
ensefiado por el Articulo 86 de la Constitucion Politica y lo consignado en los articulo 1°
y 10 del Decreto 2591 de 1991, el sefior Rigoberto Silva Abello, le otorgo poder al abogado
WUILSON BARRETO ROA, para que iniciaran y llevaran hasta su terminacién solicitud
de Junta Médica de Retiro, por lo que present6 la peticion objeto de esta accion
constitucional, por tanto, se encuentra legitimado para reclamar en nombre del
demandante; respecto de la legitimacion por pasiva se halla acreditada, toda vez que la
solicitud se dirige contra una autoridad publica del orden nacional, como son lo es la
Direccién de Sanidad del Ejército Nacional-Area de Medicina Laboral, a la que se le
atribuye la violacion del derecho deprecado, pues esa Direccion tiene dentro de sus
funciones la practica de los exdmenes de retiro, asi como la emisiéon de los conceptos
médicos y la realizacion de la Junta Médico Laboral, por lo tanto, es a la que le
corresponde dar contestacion al derecho de peticion que aduce accionante radico ante esa
entidad.

En cuanto al principio de ii) inmediatez, 1a jurisprudencia constitucional ha indicado que,
la interposicion de la accion de tutela debe hacerse dentro de un plazo razonable y
oportuno, contado a partir del momento en que ocurre la situacién violatoria o
amenazante de los derechos fundamentales, encontrindose cumplido en el presente
asunto, ya que entre el momento en que el demandante present6 derecho de peticion, esto
es, 25 de marzo del afio en curso y la radicacion de la tutela 12 de julio de 2021, s6lo han
transcurrido tres (3) meses, término que se considera mas que razonable.

En lo que respecta a la subsidiaridad, y la proteccion del derecho de peticién, la Corte
Constitucional ha estimado que el ordenamiento juridico colombiano no tiene previsto
un medio de defensa judicial idoneo ni eficaz diferente de la accién de tutela, de modo
que quien resulte afectado por la vulneracién de este derecho fundamental no dispone de
ningtn mecanismo ordinario de naturaleza judicial que le permita efectivizar el mismo.
Por esta razon, quien encuentre que la debida resolucion a su derecho de peticién no
ocurrio, esto es, que se quebranto su garantia fundamental, puede acudir directamente a
la accién de amparo constitucional.

Aclarado lo anterior, en el caso bajo estudio se pretende el amparo del derecho
fundamental de peticion, respecto al cual la Corte Constitucional de forma reiterada y

3 Corte Constitucional Sentencia T-087 de 2020.
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pacifica, especialmente en Sentencia T-1160 de 2001, con ponencia del Magistrado
MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA senal6 que “La Corte Constitucional se ha ocupado

ampliamente acerca del contenido, ejercicio y alcance del derecho de peticion, ademas de confirmar su
caracter de derecho constitucional fundamental”.

Por otra parte, el articulo 23 de la Carta faculta a toda persona a “presentar peticiones
respetuosas ante las autoridades” — o ante las organizaciones privadas en los términos que sefale la ley
-, Y, principalmente, "a obtener pronta resoluciéon”.

De igual forma, el articulo 14 Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 14 de la Ley 1755 de 2015, reza:

“Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones. Salvo
norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticion debera resolverse dentro de
los quince (15) dias siguientes a su recepcion.”

Ademas, en la sentencia antes citada, la Corte Constitucional explico:

“Consiste no sélo en el derecho de obtener una respuesta por parte de las autoridades sino a que
éstas resuelvan de fondo, de manera clara y precisa la peticién presentada.

De conformidad con la doctrina constitucional en la materia, esa respuesta debe producirse dentro
de un plazo razonable, el cual debe ser lo mas corto posible, pues prolongar en exceso la decisién
de la solicitud, implica una violacion de la Constituciéon. Como reiteradamente lo ha sostenido ésta
Corporacion.

La efectividad del derecho de peticion y su valor axiolégico se deriva justamente del hecho de que
el ruego debe ser resuelto con la mayor celeridad posible. Naturalmente, esta prerrogativa no
permite obligar a las entidades ptiblicas ni particulares a resolver favorablemente las peticiones
que les sometan los ciudadanos, por cuanto la norma superior se limita a seialar que, como
consecuencia del mismo, surge el derecho a "obtener pronta resolucion”, lo cual no implica que ésta
necesariamente tenga que resultar de conformidad con los intereses del peticionario”.

“(...), la lamada “pronta resolucion" exige el deber por parte de las autoridades administrativas de
pronunciarse respecto de la solicitud impetrada. Se trata de una obligacién de hacer, en cabeza de
la autoridad piiblica, que requiere del movimiento del aparato estatal con el fin de resolver la
peticion ya sea favorable o desfavorablemente en relacién con las pretensiones del actor y evitar
ast una pardalisis en el desempeiio de la funcion ptiblica y su relacioén con la sociedad.”

En este sentido, la Sentencia T - 077 del 2018 reiter6 lo dispuesto por la H. Corte
Constitucional en Sentencia C - 418 del 2017 y estableci6é nueve caracteristicas del derecho
de peticion, asi:

“1) El de peticion es un derecho fundamental y resulta determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa.

2) Mediante el derecho de peticion se garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos
de acceso a la informacién, la libertad de expresion y la participacién politica.

3) La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos basicos: (i) debe ser oportuna, es
decir, debe ser dada dentro de los términos que establezca la ley; (ii) la respuesta debe resolver de
fondo el asunto solicitado. Ademas de ello, debe ser clara, precisa y congruente con lo solicitado; y
(ii1) debe ser puesta en conocimiento del peticionario.

4) La respuesta no implica necesariamente la aceptacién de lo solicitado, ni se concreta
necesariamente en una respuesta escrita.

5) El derecho de peticién fue inicialmente dispuesto para las actuaciones ante las autoridades
publicas, pero la Constitucion de 1991 lo extendid a las organizaciones privadas y en general, a los
particulares.

6) Durante la vigencia del Decreto 01 de 1984 el término para resolver las peticiones formuladas
fue el sefialado por el articulo 6 del Cédigo Contencioso Administrativo, que sefialaba un término
de quince (15) dias para resolver, y en los casos en que no pudiere darse la respuesta en ese lapso,
entonces la autoridad ptiblica debia explicar los motivos de la imposibilidad, sefialando ademds el
término en el que seria dada la contestacion.

7) La figura del silencio administrativo no libera a la administracién de la obligacién de resolver
oportunamente la peticién, pues su objeto es distinto. En sentido concurrente, el silencio
administrativo es prueba de la violacién del derecho de peticién.

8) La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea el derecho de peticiéon no la exonera
del deber de responder.

9) La presentacién de una peticion hace surgir en la entidad, la obligacién de notificar la respuesta
al interesado”.
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Atendiendo dicha criterio jurisprudencia, es posible concluir, que las peticiones
respetuosas presentadas ante las autoridades o ante particulares, deben ser resueltas
de manera oportuna, completa y de fondo, y no limitarse a una simple respuesta
formal, mas atin cuando la Corte Constitucional en Sentencia T- 558 de 2007 afirmo
que el niicleo fundamental del derecho de peticidn esta constituido por:

1) El derecho que tiene el peticionario a obtener una respuesta de fondo, clara y precisa.
i1) La pronta respuesta de parte de la autoridad solicitada.

Aclarado lo anterior y descendiendo al caso bajo estudio, se tiene que el demandante
requiere que se tutele su derecho fundamental de peticion, en consecuencia, se ordene a
la entidad accionada que en el término de 48 horas, se resuelva de fondo la peticion
presentada el 25 de marzo de 2021.

En cuanto al alcance del derecho de peticion no solo permite a la persona que lo ejerce
presentar una solicitud respetuosa, sino que implica la facultad de exigir a la autoridad a
quien le ha sido formulada, una respuesta de fondo y oportuna del asunto sometido a su
consideracion.

En ese sentido, la respuesta que se dé a las peticiones deben cumplir con los siguientes
requisitos: (i) ser oportuna, es decir, atenderse dentro de los términos establecidos en el
ordenamiento juridico; (ii) resolver de fondo, clara, precisa y de manera congruente con
lo solicitado, y (iii) ponerse en conocimiento del peticionario pues la notificacion forma
parte del nucleo esencial del derecho de peticion, al punto que de nada serviria la
posibilidad de dirigirse a la autoridad si esta se reserva para si el sentido de lo decido.

Ahora bien, verificadas las diligencias, advierte esta sede judicial que el demandante
radico derecho de peticion el 25 de marzo de 2021 ante el Ministerio de Defensa Nacional-
Ejercito Nacional-Direccion de Sanidad-Area de Medicina Laboral, mediante el cual
solicito:

“1.- Por lo anteriormente expuesto, solicito respetuosamente se ordene la prdactica de los examenes
de retiro con los correspondientes conceptos médicos y la integraciéon de la Junta Médico Laboral
de Licenciamiento, con el fin de que valoren y registren las secuelas definitivas de las lesiones y
afectaciones sufridas por el seiior RIGOBERTO SILVA ABELLO, identificado con la cédula de
ciudadania No. 5.833.925 expedida en Alvarado (Tolima), asi mismo para que se determine la
disminucion de la capacidad laboral, se califique la enfermedad, se registre la imputabilidad al
servicio y se fijen los correspondientes indices de lesién si hay lugar a ello.

2.- Que se tome la decision administrativa por medio de acto administrativo motivado indicando
la procedencia o improcedencia de la solicitud, el sustento tanto de hecho como de derecho.

3.- Solicito de su entidad, que con la respuesta al presente derecho de peticion, se me permita copia
de la junta de retiro del sefior RIGOBERTO SILVA ABELLO, con C.C. No.5.833.925 expedida en
Alvarado (Tolima)”

El Ejército Nacional-Direcciéon de Sanidad-Area de Medicina Laboral, atendi6 la solicitud
del demandante por medio del radicado N° 2021338001463511 del 16 de julio del afio en
curso, informandole que:

“De manera atenta y respetuosa, se procede a emitir respuesta a su peticion de conformidad a lo
dispuesto en la Ley 1755 de 2015, por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de Peticion
y se sustituye un titulo del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo; en los siguientes términos:

Frente a sus peticiones: “1. (...) se ordene la practica de los examenes de retiro con los
correspondientes conceptos médicos y la integracién de la Junta Medico Laboral de Licenciamiento
(..)”

2. Que se tome la decision administrativa por medio de acto administrativo motivado indicando la
procedencia de la solicitud, el sustento tanto de hecho como de derecho.
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3. Solicito de su entidad, que con la respuesta al presente derecho de peticién, se me emita copia de
la Junta de retiro del seiior RIGOBERTO SILVA ABELLO, con C.C. No.5.833.925(...)"

Le informamos que la situacién del SLP SILVA ABELLO fue objeto de verificacién y validando con
la Cédula de Ciudadania No. 5.833.925, en el Sistema Integrado de Talento Humano, se pudo
apreciar que fue retirado de la fuerza mediante Orden Administrativa de Personal N° 1802 de fecha
26 de noviembre de 2010 por solicitud propia y sin asignacion de retiro, como se observa en el
siguiente pantallazo:

En este sentido se procedi6 a verificar el Sistema de Integrado de medicina laboral, en el cual no se
registra expediente médico laboral a su nombre, es decir no se adelanté ninguna actuacion
tendiente a la practica de la junta médica de retiro dentro del término establecido, por lo que se le
informa que segiin lo reglado en el Decreto 1796 del afio 2000, el término para la practica de los
examenes de retiro es de dos (2) meses siguientes al acto administrativo que produce la novedad,
situacion que es de su conocimiento.

En todos los casos la administracion dejo a su disposicion los medios necesarios para la realizacion
de la junta médica laboral, no obstante, el usuario tenia el deber legal de realizar las acciones
afirmativas tendientes a definir su situacion médico laboral de retiro, como lo es acercarse en el
término establecido a realizarse su Ficha Médica Unificada de la que debe solicitar calificacion
para que le sean ordenados los conceptos médicos necesarios, los cuales debe practicarse en un
término prudencial para la realizacion de la Junta Médica.

Por otra parte, es de mencionar que el impedimento para la prdctica de los examenes de retiro
fuera del término, también es vigilado por otras instancias como lo es el Grupo de Prestaciones
Sociales del Ministerio de Defensa y demds Direcciones del Ejercito Nacional, que se ven
impactadas en el proceso. Muestra de lo anterior se evidencia en los siguientes extractos:

Asunto: TERMINO REALIZACION JUNTAS MEDICAS DE RETIRO;

“DECRETO 1796 DE 2000 ARTICULO 8. EXAMENES PARA RETIRO. El examen para retiro tiene
cardcter definitivo para todos los efectos legales; por tanto, debe practicarse dentro de los dos (2)
meses al acto administrativo que produce la novedad, siendo de cardacter obligatorio en todos los
casos. Cuando sin causa justificada el retirado no se presentare dentro del término, dicho examen
se practicara en los Establecimientos de Sanidad Militar o de Policia por cuenta del interesado.
Los examenes médico-laborales y tratamientos que se deriven del examen de capacidad psicofisico
para retiro, asi como la correspondiente Junta Médico-Laboral o de Policia, deben observar
completa continuidad desde su comienzo hasta su terminacion”.

En ese orden de ideas, teniendo consideraciéon que han pasado mas de DIEZ (10) afos de su retiro
del Ejército Nacional, se informa que no es posible acceder a sus pretensiones de ser convocado a
junta médico laboral, pues no existe justa causa que hubiese perdurado en el tiempo ni historia
clinica que soporte su solicitud respecto a sus lesiones o patologias que hayan sido adquiridas por
ocasién o a cusa del servicio.

Esperamos haber brindado a través del presente oficio la informacién pertinente; sin embargo, en
caso de persistir alguna inquietud de nuestra competencia, estaremos atentos para brindar una
eficaz y oportuna respuesta”.

Dicha respuesta fue remitida a la direccién electronica suministrada por el demandante
en el escrito de tutela, esto es, wilsonbarreto-roa@hotmail.com , tal y como consta en la
constancia de envio allegada con la con la respuesta vista a folio 6 del escrito de
contestacion.

En tales condiciones, encuentra esta sede judicial que la autoridad accionada Ministerio
de Defensa-Ejército Nacional-Direccién de Sanidad-Area de Medicina Laboral, no esta
incursa en la transgresion denunciada por el accionante, toda vez que atendio la peticién
que suscita este mecanismo de amparo, en la medida que emiti6 respuesta al derecho de
peticion del actor, pronunciandose sobre todas y cada una de las peticiones, en la medida
en que le informo los motivos por los cuales no era posible acceder a sus pretensiones,
motivo por el cual no se vislumbra la presunta vulneraciéon del derecho fundamental
deprecado por el actor.
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Lo anterior, a todas luces descarta que la respuesta de la convocada Ejército Nacional-
Direccién de Sanidad-Area de Medicina Laboral, hubiese sido evasiva o incompleta, pues
responde de fondo a la solicitud elevada por la demandante, el 25 de marzo del afo 2021,
a juicio del despacho no se configura la violaciéon deprecada en la presente tutela razon
por la cual se negara el amparo solicitado, mas ain cuando el ejercicio del derecho de
peticion no lleva implicita la posibilidad de exigir que la respuesta sea resuelta
en un determinado sentido, menos atin que sea favorable a lo pretendido por
el interesado, pues, se repite, esta garantia fundamental se satisface cuando se da
respuesta congruente, se le comunica al interesado y se resuelve de fondo la totalidad de
las pretensiones elevadas, lo que aqui no acontecié conforme se dejo visto.

Ahora bien, bajo el panorama expuesto en el presente caso, resulta incuestionable, que en
el caso objeto de estudio se estd ante frente a lo que la jurisprudencia ha denominado
carencia actual de objeto por hecho superado, al haber cesado la situacion que generaba
la presunta amenaza o violacion del derecho fundamental del actor, por cuanto la
circunstancia que motivo el ejercicio de la accion de tutela, fue surtida.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota,
administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el amparo del derecho fundamental de peticién deprecado por el
senor RIGOBERTO SILVA ABELLO, identificado con la cédula de ciudadania N°
5.833.925 contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA-DIRECCION DE GENERAL DE
SANIDAD MILITAR —DGSM- AREA DE MEDICINA LABORAL, por carencia
actual de objeto en razon a que se configura un hecho superado.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a través del medio més expedito la presente decisién a las
partes, en la forma prevista en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERQO: En caso de no ser impugnada la presente decision, remitase el expediente a
la H. Corte Constitucional para su eventual revision, de acuerdo con lo consagrado en el
articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.
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