PROCESO ORDINARIO: 110013105024 2013 00162 00
Demandante: RODRIGO MARIN OSORIO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los veintinueve (29) dias del mes de julio del
afo dos mil veintiuno (2021), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez, el proceso
ordinario laboral radicado bajo el No. 2013/00162 informando que la parte demandada
PARISS solicita se libre mandamiento de pago contra la demandante por las resultas del
proceso.

Sirvase Proveer.

BOGOTA D.C.

Bogota D.C.,alos j § AGD 2021

Atendiendo al informe rendido por secretaria, se
DISPONE

PRIMERO: SEGUNDO: RECONOCER personeria a la Dra. HIMELDA GARZON
SANDOVAL identificada con C.C. 41.568.789 y T. P 19.261 del C.S. de la J., para que
actle como apoderada del PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANTES ISS EN
LIQUIDACION, en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio
618 del expediente.

TERCEO: TENER por terminado el mandato que venia ostentando el Dr. CARLOS
ALBERTO PARRA SATIZABAL identificado con C.C. N. 93.291.280 y T.P. N. 64.401
del C.S. de la J., apoderado del PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANTES ISS EN
LIQUIDACION.

CUARTO: Expidanse por secretaria, las copias requeridas a folio 619, expensas a
cargo de la solicitante, para lo cual se dispone asignar CITA PRESENCIAL para el
retiro de la misma.

QUINTO: ORDENAR el envio del expediente al centro de servicios de la oficina

judicial de reparto para realizar la correspondiente compensacion, y que sea
devuelto como proceso ejecutivo para continuar el tramite solicitado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez, ;

NOHORA P CALDERON ANGEL
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Proceso ordinario: 110013105024 2015 00032 00
Demandante: HERIBERTO MONCALEANO
Demandado: PERSONAL Y SERVICIOS OPORTUNOS S.A.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los cinco (05) dias del mes de agosto del dos mil
veintiuno (2021), pasa al Despacho el proceso ordinario laboral No. 2015/00032, con el fin de
reprogramar audiencia, toda vez que g/ apoderado del Consorcio Aseo Capital S.A. E.S.P.
solicito aplazamiento de la misma.

Sirvase proveer.

BOGdA D.C.
Bogota D.C.,alos §# 9 AGQ 2021
En consecuencia, se ’
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha para continuar con la audiencia publica de
tramite y juzgamiento el dia catorce (14) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) a
las dos y treinta de la tarde (02:30 p.m.).

SEGUNDO: REQUERIR a las partes para que suministres al correo electrénico de

este Estrado Judicial (jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto tanto

del demandante, demandado, apoderados judiciales, es decir, nimero celular,
direccién de domicilio y correo electrénico de notificacion.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE
La Juez, /
NOHORA P 4@ ALDERON ANGEL

Vp

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior proviEencia fue notificada en el

ESTADO N°_{\ deFecha 4 » aAB 2821
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Proceso ordinar’ioz 110013105024 2015 00284 00
Demandante: RUBEN ANTONIO RUEDA NUNEZ
Demandado: NETARDY COLOMBIA S.A.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los cinco (05) dias del mes de agosto del dos mil
veintiuno (2021), pasa al Despacho el proceso ordinario laboral No. 2015/00284, con el fin de
reprogramar audiencia, toda vez que la parte demandante solicito el aplazamiento de la
misma.

Sirvase proveer.

EMILY VANES ON MORALES

JUZGADO VEINTICUAT ABORAL DE CIRCUITO

8
e
NG

BOGOTA D.C.
Bogota D.C.,alos {} 9 AGD 2021
En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha para celebrar la audiencia publica
obligatoria de conciliacion, decision de excepciones previas, saneamiento del proceso
y fijacion del litigio el dia veintidés (22) de octubre de dos mil veintiuno (2021) a las
ocho y treinta de la maifiana (8:30 a.m.), surtida la audiencia, el juzgado se constituira
en audiencia de tramite y juzgamiento, oportunidad en la cual se evacuaran las
pruebas, se escucharan los alegatos de conclusién y de ser posible se emitira la
sentencia. :

SEGUNDO: COMUNICAR la anterior decisibn a la demandada PACIFIC
EXPLORATION & PRODUCTION CORPORATION al correo electronico
notificaciones@fronteraenergy.ca remitiéndole el expediente digitalizado para su
conocimiento.

TERCERO: RECONOCER personeria al Dr. DIEGO FERNANDO JARAMILLO
DOUSDERBES identificado con C.C. 1.018.424.700 y T.P 228.788 del C.S. de la J.,
para que actie como apoderado sustituto de la parte demandada NETREADY
COLOMBIA S.A.S,, en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a
folio 250 del expediente.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que suministres al correo electrénico de este
Estrado Judicial (jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto tanto del
demandante, demandado, apoderados judiciales, es decir, nimero celular, direccién
de domicilio y correo electronico de notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

NOHORA% CIA CALDERON ANGEL
Vp



Proceso ordinar'io: 110013105024 2015 00284 00
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PROCESO EJECUTIVO No. 11001310502420150034600
Ejecutante: PROTECCION S.A.
Ejecutado: EFREN LIBARDO JIMENEZ GOMEZ

INFORME SECRETARIAL: Bogotd, D. C., 28 de julio de 2021. Al Despacho del
sefior Juez el presente proceso ejecutivo No. 2015-346, informando que el
apoderado del ejecutado sefial6é que dio cumplimiento al requerimiento realizado en
auto anterior, y efectu6 el pago de $128.872,84 a 6rdenes de este Juzgado, por tanto,

solicita la terminacion del proceso y el tamiento de las medidas cautelares.
q‘é

Sirvase proveer.
EMILY VANESSAT DN MORALES
Secre '

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DE CIRCUITO BOGOTA,

D
@

o
r

Bogotd D.C., ) 9 AGD 2021

Visto el informe secretarial que antecede, y revisada la pagina WEB de depdsitos
judiciales, se advierte que la parte ejecutada consigné el titulo judicial No.
400100008102681 por valor de $128.872,84, con lo que se dio cumplimiento total
a la obligacién que se ejecuta, conforme se indicé en auto del 28 de junio del afio en
curso, por tanto, se dara por terminado el proceso y se dispondra el levantamiento
de las medidas cautelares decretadas.

Finalmente, se ordenara la entrega a del deposito judicial No. 400100008102681
por valor de $128.872,84, a la parte ejecutante.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: DAR por terminado el proceso por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, conforme a lo motivado.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decisiéon, ORDENAR la entrega del depdsito
judicial No. 400100008102681 por valor de $128.872,84 a la demandante
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A. a través de su representante legal o por quien haga sus veces.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en
auto del 15 de marzo de 2018 (fl. 33), por secretaria librar los oficios respectivos.

CUARTO: CUMPLIDO lo anterior, ARCHIVESE el expediente, previa
desanotacién en los libros radicadores y software de gestion.

- NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE
La Juez,
‘ NOHORA CIA CALDERON ANGEL

Y.S.M.



PROCESO EJECUTIVO No. 11001310502420150034600
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PROCE‘:SO EJECUTIVO No. 110013105024201700100 00
Ejecutante: MAR{A SOCORRO MELO DE SANCHEZ
Ejecutado: COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL: Bogoti, D. C., 04 de agosto de 2021. Al Despacho de la
seflora Juez el presente proceso ejecutivo No. 2017-100, informando que la Dra. ASTRID
CAJIAO ACOSTA solicita la terminacién del proceso por pago total de la obligacién e indica
que lo hace en calidad de apoderada de COLPENSIONES conforme el poder que anexa, sin
embargo, no se adjunta poder alguno. Sirv roveer.

EMILY VANESSA 1

JUZGADO VEINTICUATRO (24)

Bogotd D.C., () 3 AGO 2021

Visto el informe secretarial que antecede, si bien no se reconocera personeria a la Dra.
ASTRID CAJIAO ACOSTA por cuanto no adjunta poder otorgado por COLPENSIONES,
dicha situacién, no impide entrar a verificar el cumplimiento de la obligacién, encontrando
que revisada la pagina WEB de depésitos judiciales, la parte ejecutada consigné el titulo
judicial No. 40010000%7900032 por $3.500.000, con lo que se dio cumplimiento total a la
obligacidn que se ejecuta, teniendo en cuenta que la liquidacién del crédito se aprobé en ese
valor, conforme auto del 20 de noviembre de 2018, por tanto, se declarara terminado el
proceso por pago total de la obligacién.

Ahora, se dispondra la entrega y cobro del referido titulo a favor de la Dra. VIANNEY
FUENTES ORTEGON, pues cuenta con esa facultad, conforme al poder obrante a folio 1-2,
en donde se sefiala: “Faculto a mi apoderada para radicar documentacion, notificarse,
recibir, transar, conciliar, desistir, renunciar, reasumir el poder, interponer los recursos,
sustituir, recibir y cobrar titulos judiciales, cobrar costas judiciales y demads
actuaciones inherentes al poder conferido...”.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR LA TER‘MINACION DEL PRESENTE PROCESO POR
PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, por las razones que anteceden.

SEGUNDO: AUTORIZAR la entrega y cobro del titulo judicial No. 400100007900032
por $3.500.000 a favor de la Dra. VIANNEY FUENTES ORTEGON, en calidad de
apoderada de la parte ejecutante, conforme lo indicado en la parte motiva del presente

proveido.

TERCERQ: ABSTENERSE de reconocer personeria a la Dra. ASTRID CAJIAO
ACOSTA, por la razén sefialada en 1a parte motiva del presente proveido.

CUARTO: Cumplido con lo anterior, ARCHIVAR las presentes diligencias, previas las
desanotaciones de rigor.

NOTIFiQUESE Y CYMPLASE
La Juez, : ‘ .
NOHORA PX ALDERON ANGEL

Y.S.M.



PROCESO EJECUTIVO No. 110013105024201700100 00
Ejecutante: MARIA SOCORRO MELO DE SANCHEZ
Ejecutado: COLPENSIONES
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ORDINARIO No. 1100131050242018-00134 00

LUZ MARINA RODRIGUEZ DUARTE contra

FONDO DE PASIVO SOCIAL DE LA EMPRESA DE FERROCARRILES NACIONALES DE
COLOMBIA

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 05 de agosto de 2021, pasa al Despacho
el proceso ordinario No. 2018-00134, informando a la sefiora Juez que se hace
necesario reprogramar la audiencia ss{ialada para el 02 de agosto del afio en

Bogota D.C,,

09 AGD 21

Visto el informe secretarial que antecede, se
DISPONE:

PRIMERO: CITAR nuevamente a las partes para el dia 25 de agosto de 2021 a
las 11.00 am para llevar a cabo la continuacién de la Audiencia de Tramite y
Juzgamiento, oportunidad en la cual se emitir la correspondiente sentencia.

SEGUNDO: Requerir a las partes, para que suministren al correo electrénico de

este Juzgado jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co, los datos de contacto, tanto de las

partes, apoderados judiciales, es decir, numero de celular o teléfono fijo, direccién
de domicilio fisica y correo electrénico de notificaciones.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

La Juez, / .
NOHORA CALDERON ANGEL

Y.8.M.

JUZGADOC VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue nolificada en el

EsTADO N\ e Fecna T 1 AGD 2007
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ORDINARIO No. 1100131050242018-00378 00
i GLORIA JANETH OSORIO VALENCIA contra
AERQVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO AVIANCA S.A.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 05 de agosto de 2021, pasa al Despacho
el proceso ordinario No. 2018-00378, informando a la sefiora Juez que el apoderado
de la parte demandada solicité6 reprogramar la audiencia sefialada para el 04 de
agosto del afio en curso a las 8:30 am, teniendo en cuenta que uno de los testigos
citados tiene audiencia en otro Juzgado €] thismo dia y hora. Sirvase proveer.

Bogota D.C., 0 9 AGD 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se
DISPONE:

PRIMERO: ACCEDER a la solicitud de aplazamiento realizada por el apoderado
de la parte demandada.

SEGUNDO: CITAR nuevamente a las partes para el dia 29 de septiembre de
2021 a las 8:30 am para llevar a cabo la continuacién de Ia Audiencia de Tramite
y Juzgamiento de que trata el Art. 8o del CPTYSS.

TERCERQO: Requerir a las partes, para que suministren al correo electrénico de este
Juzgado jlatoz4@cendoj.ramajudicial.gov.co, los datos de contacto, tanto de las
partes, apoderados judiciales, es decir, numero de celular o teléfono fijo, direccién
de domicilio fisica y correo electrénico de notificaciones.

-

NOTIFIQUESE PLASE
1
La Juez, .
NOHORA P CALDERON ANGEL

Y.5. M.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGQTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el

esTADO N°_[\A e Fecna T B AGD 2021
S



ORDINARIO No. 1100131050242019-00360 00
GUILLERMO GARCIA ACOSTA
contra COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 04 de agosto de 2021, pasa al Despacho
el proceso ordinario No. 2019-00360, informando a la sefiora Juez que el Juzgado 38
Laboral del Circuito de Bogota repyiti6 respuesta al oficio 727 del 09 de junio de
2021. Sirvase proveer.

PINZON MORALES
etaria

EMILYV Q\

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO BOGOTA D.C.

Bogota D.C., j § AGD 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se
DISPONE

PRIMERO: INCORPORAR la respuesta allegada por el Juzgado 38 Laboral del
Circuito de Bogot4, obrante en medio magnético folio 117 del plenario.

SEGUNDO: CITAR a las partes para el dia seis (06) de septiembre de dos mil
veintiuno (2021) a la hora de las once de la mafiana (11:00 a.m), para
continuar con la Audiencia de Tramite y Juzgamiento.

TERCERO: REQUERIR a las partes, para que suministren al correo electrénico
de este Juzgado jlato24@cendoj Tramajudicial.gov.co, los datos de contacto, tanto de
las partes, apoderados judiciales, es decir, numero de celular o teléfono fijo,
direccién de domicilio fisica y correo electrénico de notificaciones.

NOTIFIQUESE Y £ UMPLASE

La Juez, y )
NOHORA CALDERON ANGEL

e
Y.S. M, ( JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \l
CIRCUITO DE BOGOTAD.C,

La anterior providencia fue notificada en el

\ ESTADO ?‘}i’ﬂ de Fecha MZUZ/]T

J




PROCESO ORDINARIO 2018-00400 00
DEMANDANTE: CARLOS ARTURO CORDOBA
DEMANDADO: INDUSTRIA COLOMBIANA DE CONFECCIONES Y DOTACIONES HS S.AS.y

OTROS
INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 10 de marzo de 2021, pasa al despacho el
proceso ordinario No. 2018-400, informando que la Dra. KATHERINE MARTINEZ
ROA allega poder otorgado por la demandante y solicita emplazar a la demandada
CONFECCIONES LUBER S.A.S. EN LIQUIDACION. Sirvase proveer.

Bogota D.C.,alos } § AGE 2021

De conformidad con el informe secretarial que antecede, revisado el proceso, se advierte
que la apoderada de la demandante allegd certificado de devolucién de la empresa
INTERRAPIDISIMO, frente al envio realizado a la demandada CONFECCIONES
LUBER S.A. EN LIQUIDACION a las direcciones relacionadas en auto de fecha 30 de
julio de 2019, tal como obra a folios 2012 a 251 del plenario, los cuales fueron devueltos,
por tanto, seria del caso ordenar el emplazamiento de la convocada a juicio en los
términos del art. 10 del Decreto 806 de 2020, de no ser que esa norma en el art. 8,
sehala:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado en
que se realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn por el mismo
medio. El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd
prestado con la peticién, que la direccién electrénica o sitio suministrado corresponde
al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegard
las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar. La notificacién personal se entenderd realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran
a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. Para los fines de esta norma se
podrdn tmplementar o utilizar sistemas de confirmacién del recibo de los correos
electronicos o mensajes de datos.”

Asf las cosas, previo a decidir sobre el emplazamiento solicitado, se requiere a la parte
demandante tramite la notificacién personal de la convocada a juicio en los términos
sefialados en la normatividad citada, se requiere para que lo haga.

Por lo anterior el Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER personeria a la Dra. KATHERINE MARTINEZ ROA c.c.
No. 67.002.371 y T.P. No. 129.961 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actie
como apoderada de la demandante, por tanto, de tendr4 por revocado el poder conferido
al Dr, DANIEL MARTINEZ FRNACO.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que realice el tramite de
notificacién personal a la demandada CONFECCIONES LUBER S.A. EN
LIQUIDACION, en los términos del Decreto 806 de 2020, art 8.
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E PROCESQO ORDINARIO 2018-00400 00
| DEMANDANTE: CARLOS ARTURO CORDOBA
DEMANDADO: INDUSTRIA COLOMBIANA DE CONFECCIONES Y DOTACIONES HS S.A.S.y
OTROS
TERCERO: CUMPLIDO lo anterior, vuelvan las diligencias al despacho para disponer

lo que en derecho corresponda

I
)

iNOTIFiQUESE Y COMPLASE.

I
NOHORA s% ALDERON ANGEL
|
I
i
I
i
I

La Juez,

Y.S.M.

NUZGADOQ VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITQ DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

E&l;.TADO N° de Fecha i ﬁ AGO 021




PROCESO ORDINARIO: 2019-0516
DEMANDANTE: ALICIA DEL PILAR LUNA VICTORIA ELIAS
DEMANDADO: COLPENSIONES Y COLFONDOS S.A.

INFORME SECRETARIAL. Bogot4, D.C., 04 de agosto de 2021, pasa al Despacho el proceso
No. 2019-516, informando que los apoderadgs de las demandadas contestaron la demanda
dentro del término legal. Sirvase proveer.

EMILY VANESSA ZON MORALES
Sec i

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL BEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Jup,
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Bogota D.C., 09 AGO 2021

Se encuentra al Despacho con el objeto de entrar a estudiar la;

CONTESTACION DE LA DEMANDA DEL PROCESQ RADICADO No. 2019-516

Revisado el proceso, se evidencia que las demandadas contestaron la demanda dentro del
término legal, y que se encuentran ajustadas a los requisitos del articulo 31 del CPTYSS, por
tanto, se dard por contestada la misma.

En consecuencia, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERQO: RECONOCER personeria al Dr. JAIR FERNANDO ATUESTA REY
identificado con C.C. No. 91.510.758 y T.P. No. 219.124 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado de la demandada COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la Dra. DANNIA VANESSA NAVARRO ROSAS
C.C. No. 52.454.425 y T.P. No. 121.126 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
principal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

- COLPENSIONES-yala Dra. LUZ STELLA GUEVARA GUTIERREZ identificada con C.C.
No. 39.730.390 y T.P. No. 199.122 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
sustituta de dicha entidad.

TERCERO: TENER por contestada la demanda por parte de la ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION y COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS. -

CUARTO: CITAR a las pares para el dia trece (13) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021) alas once de la mafiana (11:00 a.m.) para llevar cabo la Audiencia de conciliacidn,
decisién de excepciones previas, saneamiento del proceso y fijacién del litigio, decreto y
practica de pruebas. Surtida la misma, se constituird en Audiencia de Tramite y Juzgamiento y
de ser posible se emitira la correspondiente sentencia.

QUINTO: REQUERIR a las partes, para que suministren al correo electrénico del Juzgado

(jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto, tanto, de las partes, apoderados

judiciales y testigos de ser el caso, es.decir, numero de celular, direccién de domicilio fisica y
correo electrénico de notificacion. ' ‘

NOTIFi SE Y CUMPLASE
La Juez,

NOHORA CALDERON ANGEL

Y.S.M.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

de

%/ 10 46n 2po1

La anteri%\providencia fue nofificada en el ESTADO No.




PROCESO ORDINARIO: 2019-0576
DEMANDANTE: RUTH GRACIELA VARGAS FRANCO
DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTROS

INFORME SECRETARIAL. Bogota, D.C., 04 de agosto de 2021, pasa al Despacho el proceso
No. 2019-576, informando que los apoderados de las demandadas COLPENSIONES,
PROTECCION y OLD MUTUAL contestaron la demanda dentro del término legal, COLFONDOS
S.A. se alland a las pretensiones de la demanda Sirvase proveer.

Bogota D.C.,U 9 AGD 2021

Se encuentra al Despacho con el objeto de entrar a estudiar la:

CONTESTACION DE LA DEMANDA DEL PROCESO RADICADO No. 2019-576

Revisado el proceso, se evidencia que las demandadas COLPENSIONES, PROTECCION y OLD
MUTUAL contestaron la demanda dentro del término legal, y que se encuentran ajustadas a
los requisitos del articulo 31 del CPTYSS, por tanto, se dara por contestada la demanda.

Ahora, respecto del allanamiento de la demanda propuesto por la apoderada judicial de
COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, advierte el Despacho que resultarfa
ineficaz en los términos del articulo 99 ibidem y por las siguientes razones:

- Evidencia el Despacho que la apoderada judicial de la entidad no ostenta la facultad
otorgada por su mandante “para allanarse” a las pretensiones de la demanda, toda vez
que al revisar las facultades otorgadas en el poder y el certificado de Existencia y
Representacién Legal de la entidad que se encuentran visibles a folios 60-61, no se
encuentra expresamente dicha facultad, la cual debe estar en el mandato en los
términos y condiciones del articulo 777 y numeral 4 del articulo g9 del C.G.P.

- Finalmente, se cumplen los presupuestos del numeral 5 del articulo 99 del C.G.P., toda
vez que en caso de dictarse sentencia los efectos de cosa juzgada afectarian a las demads
entidades convocadas a juicio.

En esos términos, no se admitira el allanamiento de las pretensiones de la demanda y como
quiera que COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, se notificé personalmente de
la demanda el 24 de enero de 2020 (fl. 64), sin que presentara contestacién de esta dentro del
término legal, se TENDRA POR NO CONTESTADA LA DEMANDA.

Finalmente, se dispondra requerir COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTI{AS para
que en el término de 10 dias habiles, allegue el formulario de afiliacién de la sefiora RUTH
GRACIELA VARGAS FRANCO.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personerfa a la Dra. JEIMMY CAROLINA BUITRAGO
PERALTA, identificada con C.C. No. 53.140.467 y T.P. No. 199.923 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que actiie en calidad de apoderada y Representante Legal de la demandada
COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, conforme el poder general conferido mediante
escritura publica tal como se acredita en el certificado de existencia y representacién visible a
folios 60-62.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la Dra. LEIDY YOHANA PUENTES
TRIGUEROS, identificada con C.C. No. 52.897.248 y T.P. No. 152.354 del Consejo Superior de
la Judicatura, para que actile en calidad de apoderada de la demandada SKANDIA
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A.



PROCESO ORDINARIQ: 2019-0576
DEMANDANTE: RUTH GRACIELA VARGAS FRANCO
DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTROS

TERCERO: RECONOCER: personeria a la Dra. LISA MARIA BARBOSA HERRERA, .
identificada con C.C. No. L. 026.288.903 y T.P. No. 329.738 del Consejo Superior de la

Judicatura, para que actde en calidad de apoderada de la demandada ADMINISTRADORA
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.

CUARTO: RECONOCER f)ersoneria a la-Dra. DANNIA VANESSA NAVARRO ROSAS
C.C. No. 52.454.425 y T.P. No. 121.126 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-.

|
QUINTO: NO ADMITIR el allanamiento de las pretensiones de la demanda presentado por
COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, de conformidad con los presupuestos de
los numerales 5y 6 del artlculo 99 del C.G.P.

SEXTO: TENER por no contestada la demanda por parte de COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANT IAl.S

SEPTIMO: TENER por contestada la demanda por parte de la ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANT PROTECCION S.A. SKANDIA
ADMINISTRADORA DE|FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A. y la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-., de
conformidad con el articulo 31 del C.P.T. ydela S.S.

| .
OCTAVO: REQUERIR a la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS para que en
el término de 10 dias hébiles, allegue copia del formulario de afiliacién de la sefiora RUTH
GRACIELA VARGAS FRANCO

NOVENO: CITAR a las pares para el dia 27 de septlembre de 2021 a las 2:30 pm para
llevar cabo la Audiencia de conciliacién, decisién de excepciones prev1as saneamiento del
proceso y fijacion del litigio, decreto y practica de pruebas. Surtida la misma, se constituira en
Audiencia de Tramite y Juzgamlento y de ser posible se emitira la correspondlente sentencia.

DECIMO: REQUERIR a las partes, para que suministren al correo electrénico del Juzgado

(jlato24@cendoj.ramajudiciall gov.co), los datos de contacto, tanto, de las partes, apoderados
judiciales y testigos de ser el caso, es decir, numero de ceIular d1recc1on de domicilio fisica y
correo electrénico de notificacion.

L.a Juez, |

Y.S.M.

JUZG:ADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No,

" NA 10 AGO 2021




ORDINARIO No. 1100131050242019-0070000
MARGARET RUTZ MOYANO
contra COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 14 de abril de 2021, pasa al Despacho el
proceso ordinario No. 2019-00700, informando a la sefiora Juez que la apoderada de
la demandada dio contestacién a la demanda. Sirvase proveer.

NZON MORALES
pRaria

DE CIRCUITO BOGOTA D.C.

Bogota D.C., Ug AGO 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que la apoderada de
COLPENSIONES contest6 la demanda dentro del término legal y bajo los preceptos
del art. 31 del CPTYSS, por tanto, se dara por contestada la misma.

En consecuencia se,
DISPONE

PRIMERO: RECONOCER. personeria a la Dra. DANNIA VANESSA
YUSSELFY NAVARRO ROSAS c.c. No. 52.454.425 y T.P. No. 121.126 del C.S. de
la J. como apoderada principal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES- y a la Dra. ASTRID JASBLEYDE CAJIAQ
ACOSTA c.c. No. 52.938.149 y T.P. No. 282.206 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada sustituta de esa entidad.

SEGUNDO: DAR por contestada la demanda por parte de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES.

TERCERO: citar a las partes para el dia treinta (30) de agosto de dos mil
veintiuno (2021) a la hora de las once de la mafiana (11:00 a.m), para llevar
a cabo la Audiencia de Conciliacién, decisién de excepciones previas, fijamon y
saneamiento del litigio, decreto y practica de pruebas. Surtida la misma, se
constituird en audiencia de Tramite y Juzgamiento y de ser pos1b1e se emitira la
correspondiente sentencia, .

CUARTO: Requerir alas partes, para que suministren al correo electrénico de este
Juzgado jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co, los datos de contacto, tanto de las
partes, apoderados judiciales, es decir, numero de celular o teléfono fijo, direccién
de domicilio fisica y correo electromco de notificaciones.

21? Y COMPLASE .
éz CALDERON ANGEL

/' JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \I
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

NOTIF I

La Juez, T
NOHORA

Y.S.M.

La anterior providencia fue notificada en el :

ESTADO N° ” de Fecha }_[] AGH 202/’#




ORDINARIO LABORAL RAD: 11001-31-05-024-2019-00805-00
DEMANDANTE: ESTHER CABALLERO DIAZ
DEMANDADQ: COLPENSIONES Y OTROS

EXPEDIENTE RAD. 2019-00805
INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., veintitrés (23) de Junio de dos mil veintiuno
(2021). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que la parte demandada
PORVENIR, COLFONDOS Y COLPENSIONES, allegaron dentro del termino legal
escrito de contestacién a la demanda. Sirv{seRy

ASC\R)

‘
EMILY VANESA RINV()
Seeriayio

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.

P A,
Q’,«.‘

Bogota DC_0 9 AGN 2021

Visto el informe secretarial que antecede, revisado el escrito de contestacién de demanda
arrimado oportunamente por las accionadas SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., COLFONDOS
PENSIONES Y CESANTIAS S.A,. Y LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, se tiene que los mismos cumple con los requisitos
contenidos en el articulo 31 del CPTSS, por lo que se tendra por contestada la demanda a
su instancia, no sin antes reconocer personeria al profesional del derecho que comparecié
a la actuacion.

Seguidamente, en aras de impartir celeridad a la presente actuacién e impedir la
paralizacion y dilacién del tramite, el Despacho convoca a sesidon de audiencia de que
tratan los articulos 77y 80 del CPTSS de caracter virtual a través de la plataforma LifeSize
el dia treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021), a las cuatro (4)
de la tarde, advirtiendo a las partes y sus apoderados que deberan contar con las
herramientas tecnolégicas idoneas para asegurar su comparecencia y/o participacién
virtual en la diligencia, tales como equipo de computo de escritorio o portatil, tabletas o
equipos méviles que cuenten con dispositivos de audio y video, asf como una capacidad
de acceso a internet con un ancho de banda de minimo 5 megas.

En este orden, al correo electrénico de los apoderados que se encuentre registrado en el
Sistemna de Informacién del Registro Nacional de Abogados — SIRNA se enviari el link o
enlace para acceder a la sesion virtual, la cual estara habilitada 15 minutos antes del inicio
formal de la diligencia y por tanto los intervinientes deberan acceder a la plataforma en
ese tiempo con el fin que reporten los inconvenientes que presenten, para de esta manera
superarlos antes del inicio de la audiencia.

Por lo anterior, se ordena requerir a los apoderados de las partes a fin que dentro del
término de diez (10) dias y a través del correo electrénico institucional de este Juzgado
basado en Exchange Online de Office 365 y cuya direccibn corresponde a
jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co, remitan las direcciones de correo electrénico,
ntimeros de contacto y direccién fisica donde las partes y los testigos solicitados reciban
notificaciones a fin de establecer comunicacién y enviar los enlaces para acceder a la
diligencia.

En consecuencia, se,

DISPONE



PRIMERO. - TENER por| contestada la demanda por parte de las demandadas
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., COLFONDOS PENSIONES Y CESANTIAS S.A. Y LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLLPENSIONES, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO. - RECONO(i,ER personeria al doctor ALEJANDRO MIGUEL
CASTELLANOS LOPEZ, 1dent1ﬁcado con la cédula de ciudadania N° 79°985.203 y
portador de la T.P. de abogado N° 115.849 del C S de la J, como apoderado judicial de la
demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S A. en los términos y para los fines a los que se contrae el
memorial poder. !

RECONOCER personeria al doctor JAIR FERNANDO ATUESTA REY-~, identificado
con la cédula de ciudadania N"E 91.510.758 y portador de la T.P. de abogado N° 219.124 del
CSdeladJ, como apoderado Jud1c1a1 de la demandada COLFONDOS S.A PENSIONES
Y CESANTIAS S.A. en los termmos y para los fines a los que se contrae el memorial
poder. ,

RECONOCER a la doctora Ii)AN NJTA VANESSA YUSSELFY NAVARRO ROSAS,
identificada con la cédula de ciudadania N° 52.454.425 y portadora de la TP 121.126 del C
S de la J, como apoderada principal de la demandada ADMIN ISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, y al Doctor BRAYAN LEON
COCA, como apoderado sustltuto en los términos y para los fines a los que se contrae el
memorlal poder.

<TERCERO. - SENALAR elidla treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno

(2021), a las cuatro (4) della tarde, para surtir audiencia que trata el articulo 77 del
CPTSS. ;

CUARTO- ADVERTIR a las partes que una vez culminada la diligencia del articulo 77
del CPTSS, el Juzgado se conslltulra en audiencia de que trata el articulo 8o del CPTSS.

QUINTO. - REQUERIR a las partes y sus apoderados en los términos expuestos en la
parte motiva del presente proveido.

L .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

i - { - s
NOHORA PAT CALDERON ANGEL
JUEZ

}
!
|
I
3
1
)
|

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
BOGOTA

! Hoy 1 0 ﬁGﬂ 9”91

Se notifica el Iauto anterior por anotacidn en el estado No.

EMIL NESSA PINZON MORALES
Secretaria




ORDINARIO No. 1100131050242019-00842 00
CARMEN CECILIA MARTINEZ HOYOS contra
COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., 05 de agosto de 2021, pasa al Despacho
el proceso ordinario No. 2019-00842, informando a la sefiora Juez que se hace
necesario reprogramar la audiencia sefialada para el 02 de agosto del afio en curso,
toda vez que la audiencia programada para ese dia a las 8:30 am se prolongé hasta las

3:00 pm. Sirvase proveer.
EMILY VANESS &

\

6N MORALES

JUZGADO VEINTICUATRO %4 DE CIRCUITO BOGOTA D.C.

Bogota D.C., [j 9 AGD 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se
DISPONE:

PRIMERO: CITAR nuevamente a las partes para el dia 23 de agosto de 2021 a
las 11.00 am para llevar a cabo la Audiencia de Conciliacién, decision de
excepciones previas, fijacién y saneamiento del litigio, decreto y practica de pruebas.
Surtida la misma, se constituird en audiencia de Tramite y Juzgamiento y de ser
posible, se emitira la correspondiente sentencia.

SEGUNDO: Requerir a las partes, para que suministren al correo electrénico de

este Juzgado jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co, los datos de contacto, tanto de las

partes, apoderados judiciales, es decir, numero de celular o teléfono fijo, direccién
de domicilio fisica y correo electrénico de notificaciones.

SE TMPLASE

La Juez,

CALDERON ANGEL.

Y.8.M.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N°Mde Fecha_1 01 AGD 2021




ORDINARIO LABORAL RAD: 11001-31-05-024-2019-00843-00
DEMANDANTE: DORA ANGELA CASTANEDA MARTIN
DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTROS

EXPEDIENTE RAD. 2019-00843

INFORME SECRETARIAL: Bogoti, D.C., veintitrés (23) de Junio de dos mil
veintiuno (2021). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que la parte
demandada PORVENIR Y COLPENSIONES, allegaron dentro del termino legal
escrito de contestacion a la demanda. Sirvagé\proveer.

Bogota DC [] 9 AGQ 2021

Visto el informe secretarial que antecede, revisado el escrito de contestacién de
demanda arrimado oportunamente por las accionadas SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., Y LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES, se tiene que los mismos cumple con los requisitos contenidos en
el articulo 31 del CPTSS, por lo que se tendra por contestada la demanda a su instancia,
no sin antes reconocer personeria al profesional del derecho que comparecié a la
actuacion.

Seguidamente, en aras de impartir celeridad a la presente actuacién e impedir la
paralizacién y dilacion del tramite, el Despacho convoca a sesion de audiencia de que
tratan los articulos 77 y 80 del CPTSS de caracter virtual a través de la plataforma
LifeSize el dia tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021), a partir de
las once (11) de la mafiana, advirtiendo a las partes y sus apoderados que deberan
contar con las herramientas tecnoldgicas idoneas para asegurar su comparecencia y/o
participacién virtual en la diligencia, tales como equipo de cémputo de escritorio o
portatil, tabletas o equipos méviles que cuenten con dispositivos de audio y video, asi
como una capacidad de acceso a internet con un ancho de banda de minimo 5 megas.

En este orden, al correo electrénico de los apoderados que se encuentre registrado en
el Sistema de Informacién del Registro Nacional de Abogados — SIRNA se enviara el
link o enlace para acceder a la sesi6n virtual, la cual estar4 habilitada 15 minutos antes
del inicio formal de la diligencia y por tanto los intervinientes deberin acceder a la
plataforma en ese tiempo con el fin que reporten los inconvenientes que presenten, para
de esta manera superarlos antes del inicio de la audiencia.

Por lo anterior, se ordena requerir a los apoderados de las partes a fin que dentro del
término de diez (10) dias y a través del correo electrénico institucional de este Juzgado
basado en Exchange Online de Office 365 y cuya direcciébn corresponde a
jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co, remitan las direcciones de correo electrénico,
numeros de contacto y direccion fisica donde las partes y los testigos solicitados reciban
notificaciones a fin de establecer comunicacion y enviar los enlaces para acceder a la
diligencia.

En consecuencia, se,

DISPONE



ORDINARIO LABORAL RAD: 11001-31-05~024-2019-00843-00
; DEMANDANTE: DORA ANGELA CASTANEDA MARTIN
: DEMANDADOQ: COLPENSIONES Y OTROS
]

PRIMERO. - TENER por contestada la demanda por parte de la demandada
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A., Y LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLLPENSIONES, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO. - RECONdCER personeria a la doctora DANIELA PALACIO
VARONA, identificada con la cédula de ciudadanfa N° 1.019.132.452 y portador de la
T.P. de abogada N° 353. 307 del C S de la J, como apoderada judicial de la demandada
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE TFONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A. en los términos y para los fines a los que se contrae
el memorial poder.

RECONOCER ala doctora DANNIA VANESSA YUSSELFY NAVARRO ROSAS,
identificada con la cédula de ciudadania N° 52.454.425 y portadora de la TP 121.126 del
C S de la J, como apoderada principal de la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, y a la doctora LUZ
STHEPHANIE DIAZ TRUJ ILLO, como apoderada sustituta, en los términos y para
los fines a los que se contrae el memonal poder.

TERCERO. - SENALAR el dia tres (3) de septlembre de dos mil veintiunos
(2021), a partir de las once (11) de la mafiana, para surtir audiencia que trata el
articulo 77 del CPTSS.

CUARTO- ADVERTIR a las partes que una vez culminada la diligencia del articulo

77 del CPTSS, el Juzgado : se constituird en audiencia de que trata el articulo 80 del
CPTSS.

QUINTO. -~ REQUERIR!a las partes y sus apoderados en los términos expuestos en
la parte motiva del presente proveido.

N OTIFIQUESE Yy CUMPLASE.
|

NOHORA TA CALDERON ANGEL
JUEZ

]
+

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
, BOGOTA

Hoy
Se nouf' ica el auto anterior por anotatién en2e1 estado No, i § q

* EMILY V. A PINZON MORALES
; ecretaria

] A4




ORDINARIO LABORAL RAD: 11001-31-05-024-2020-00025-00
DEMANDANTE: GUSTAV O OOROZCO ALVAREZ
DEMANDADO: COLPENSIONES

EXPEDIENTE RAD. 2020-00025
INFORME SECRETARIAL: Bogot4, D.C., veintitrés (23) de Junio de dos mil

veintiuno (2021). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que la parte
demandada COLPENSIONES, allegaron {@entro del termino legal escrito de
contestacion a la demanda. Slrvase proves

Bogota DC 09 460 2021

Visto el informe secretarial que antecede, revisado el escrito de contestacion de
demanda arrimado oportunamente por la accionada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, se tiene que cumple con los
requisitos contenidos en el articulo 31 del CPTSS, por lo que se tendréa por contestada
la demanda a su instancia, no sin antes reconocer personeria al profeswnal del derecho
que comparecio a la actuacién.

Seguidamente, en aras de impartir celeridad a la presente actuacién e impedir la
paralizaci6n y dilacién del tramite, el Despacho convoca a sesién de audiencia de que
tratan los articulos 77 y 80 del CPTSS de caracter virtual a través de la plataforma
LifeSize el dia veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintiuno (2021), a las
cuatro (4) de la tarde, advirtiendo a las partes y sus apoderados que deberan contar
con las herramientas tecnolégicas idéneas para asegurar su comparecencia y/o
participacién virtual en la diligencia, tales como equipo de computo de escritorio o
portétil, tabletas o equipos méviles que cuenten con dispositivos de audio y video, asi
como una capacidad de acceso a internet con un ancho de banda de minimo 5 megas.

En este orden, al correo electrénico de los apoderados que se encuentre registrado en
el Sistema de Informacién del Registro Nacional de Abogados — SIRNA se enviara el
link o enlace para acceder a la sesién virtual, la cual estar habilitada 15 minutos antes
del inicio formal de la diligencia y por tanto los intervinientes deberan acceder a la
plataforma en ese tiempo con el fin que reporten los inconvenientes que presenten, para
de esta manera superarlos antes del inicio de la audiencia.

Por lo anterior, se ordena requerir a los apoderados de las partes a fin que dentro del
término de diez (10) dias y a través del correo electrénico institucional de este Juzgado
basado en Exchange Online de Office 365 y cuya direccion corresponde a
jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co, remitan las direcciones de correo electrénico,
ntimeros de contacto y direccién fisica donde las partes y los testigos solicitados reciban
notificaciones a fin de establecer comunicacién y enviar los enlaces para acceder a la
diligencia.

En consecuencia, se,

DISPONE



! ORDINARIO LABORAL RAD: 11001-31-05-024-2020-00025-00
: DEMANDANTE: GUSTAVO OROZCO ALVAREZ
DEMANDADQ: COLPENSIONES

PRIMERO. - TENER por contestada la demanda por parte de la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLLPENSIONES,

de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO. RECONbCER a la doctora DANNIA VANESSA YUSSELFY
NAVARRO ROSAS, 1dent1ﬁcada con la cédula de ciudadania N° 52.454.425 y
portadora de la TP 121. 126 del C S de la J, como apoderada principal de la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, y al
Doctor MICHAEL GIOVANNY MUNOZ TAVERA, como apoderado sustituto, en
los términos y para los fines a los que se contrae el memorlal poder.

TERCERO. - SENALAR el dia veinticuatro (24) de agosto de dos mil

veintiuno (2021), a lasl cuatro (4) de la tarde, para surtir audiencia que trata el
articulo 77 del CPTSS.

CUARTO- ADVERTIR a las partes que una vez culminada la diligencia del articulo

77 del CPTSS, el Juzgado se constituird en audiencia de que trata el articulo 8o del
CPTSS.

QUINTO. - REQUERIR a las partes y sus apoderados en los términos expuestos en
la parte motiva del presente proveido.
N OTIFIQ SE Y/ CUMPLASE.

NOHORA P% ALDERON ANGEL

J UZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
BOGOTA

Hoy 1 U AGO 2021

Se notifica el anto anterior por anctacién en el estado No. l ‘g ]\

! EMILY VAN PINZON MORALES
| ecretaria

| N




ORbINARIO No. 1100131050242020-00108 00
CLAUDIA PATRICIA GALVIS PENA
contra COLPENSIONES Y PROTECCION S.A.

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., 23 de junio de 2021, pasa al Despacho el
proceso ordinario No. 2020-00108, informando a la sefiora Juez que las apoderadas
de las demandadas dieron contestacion a Jagdemanda. Sirvase proveer.
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Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que las apoderadas de las
demandadas dieron contestacién dentro del término legal y bajo los preceptos del art.
31 del CPTYSS, por tanto, se dara por contestada la misma.

En consecuencia se,
DISPONE

PRIMERO: RECONOCER personeria a la Dra. LUZ ADRIANA PEREZ
identificada con C.C. No. 1.036.625.773 y T.P. No. 242.249 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderada de la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la Dra. DANNIA VANESSA
YUSSELFY NAVARRO ROSAS identificada con C.C. No. 52.454.425 y T.P. No.
121.126 del C.S. de la J. como apoderada principal de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES- y a la Dra. ASTRID
JASBLEYDE CAJIAO ACOSTA c.c. No. 52.938.149 y T.P. No. 282.206 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada sustituta de esa entidad.

TERCERO: DAR por contestada la demanda por parte de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES y
la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A.

CUARTO: CITAR a las partes para el dia primero (01) de septiembre de dos
mil veintiuno (2021) a la hora de las once de la mariana (11:00 a.m), para
llevar a cabo la Audiencia de Conciliacién, decisién de excepciones previas, fijacién
y saneamiento del litigio, decreto y practica de pruebas. Surtida la misma, se
constituird en audiencia de Tramite y Juzgamiento y de ser posible se emitira la
correspondiente sentencia,

QUINTO: REQUERIR a las partes, para que suministren al correo electrénico de
este Juzgado jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co, los datos de contacto, tanto de las
partes, apoderados judiciales, es decir, numero de celular o teléfono fijo, direccién
de domicilio fisica y correo electrénico de notificaciones.

NOTIFIQUESE YA UMPLASE

La Juez, . / L
NOHORA P CALDERON ANGEL

Y.S.M. ’ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

]

| estapo e N e cecha. 1 0 AGO QUZJ’T



ORDINARIO LABORAL RAD: 11001-31-05-024-2020-00117-00
DEMANDANTE: GUILLERMO RODRIGUEZ SOLORZANO
. DEMANDADOQ: COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL: Bogot4, D.C., veintitrés (23) de Junio de dos mil veintiuno
(2021). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, el Ordinario N° 2020 00117 informando que
la parte demandada alleg contestacién ada-dgmanda. Sirvase proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., [} 9 AGD 2021

Visto el informe secretarial que antecede, una vez estudiado el escrito de contestacién que
fuera allegado por la accionada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONE, el Juzgado encuentra que el mismo cumple con los
requisitos de que trata el articulo 31 del CPTSS, por lo que se tendra por contestada la
demanda a su instancia, no sin antes reconocer personeria a las profesionales del derecho
que comparecieron a la actuacion.

Seguidamente, en aras de impartir celeridad a la presente actuacién e impedir la
paralizacion y dilacién del tramite, el Despacho convoca a sesién de audiencia de que
tratan los articulos 77y 80 del CPTSS de carécter virtual a través de la plataforma LifeSize
o la plataforma que autorice el Consejo Superior de la Judicatura el dia dos (2) de
Septiembre del afio dos mil veintiuno (2021), a partir de las once (11) de la
mafiana, advirtiendo a las partes y sus apoderados que deberidn contar con las
herramientas tecnolégicas idéneas para asegurar su comparecencia y/o participacién
virtual en la diligencia, tales como equipo de cémputo de escritorio o portatil, tabletas o
equipos moviles que cuenten con dispositivos de audio y video, asi como una capacidad
de acceso a internet con un ancho de banda de minimo 5 megas.

En este orden, al correo electrénico de los apoderados que se encuentre registrado en el
Sistema de Informacion del Registro Nacional de Abogados — SIRNA se enviaré el link o
enlace para acceder a la sesién virtual, la cual estara habilitada 15 minutos antes del inicio
formal de la diligencia y por tanto los intervinientes deberan acceder a la plataforma en
ese tiempo con el fin que reporten los inconvenientes que presenten, para de esta manera
superarlos antes del inicio de la audiencia.

Por lo anterior, se ordena requerir a los apoderados de las partes a fin que dentro del
término de diez (10) dias y a través del correo electrénico institucional de este Juzgado
basado en Exchange Online de Office 365 y cuya direccidon corresponde a
jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co, remitan las direcciones de correo electrénico,
nimeros de contacto y direccion fisica donde las partes y los testigos solicitados reciban
notificaciones a fin de establecer comunicacién y enviar los enlaces para acceder a la
diligencia.

En consecuencia, se,

DISPONE
PRIMERO. - TENER por contestada la demanda por parte de la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDQO. - RECONOCER a la doctora DANNIA VANESSA YUSSELFY
NAVARRO ROSAS, identificada con la cédula de ciudadania N°® 52.454.425 y portadora



DEMANDANTE: GUILLERMO RODRIGUEZ SOLORZANO
DEMANDADO: COLPENSIONE

S
de la TP 121.126 del C S de la J, como apoderada principal de la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, yala
doctora CEIBOLT JU LIETH ACUNA MAYORDOMO, como apoderada sustituta, en
los términos y para los ﬁnes a los que se contrae el memorlal poder.

!
i ORDINARIO LABORAL RAD: 11001-31-05-024-2020-00117-00
|
I

TERCERO. - SENALAR el dia dos (2) de Septiembre del afio dos mil veintiunos

(2021), a partir de once (11) de la maifiana, para surtir audiencia que trata el articulo
77 del CPTSS.

CUARTO- ADVERTIR a las partes que una vez culminada la diligencia del articulo 77
del CPTSS, el Juzgado se constltulra en audiencia de que trata el articulo 8o del CPTSS.

QUINTO. - REQUERIR a;las partes y sus apoderados en los términos expuestos en la
parte motiva del presente proveido.

] . .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA %K CALDERON ANGEL

Juez

( J UZGADO VEINTICUATRO LABORAL \ .
DEIT CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior;providencia fue notificada en el ESTADQ N°
Hd de Fecha 10 460 2021

kENLf/f@ANESSA PINZON MORATES /
\J




TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA No. 1100131050242021— 0034400
DIVA BUITRAGO MARTINEZ contra UARIV

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Referencia: Sentencia de Tutela radicado No. 11001310502420210034400
Bogota D.C., a los nueve (09) dias del mes de agosto de 2021

El Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota D.C., procede a resolver de
fondo la Accién de Tutela instaurada por DIVA BUITRAGO MARTINEZ,
identificada con la cédula de ciudadania N° 41.502.010, actuando en causa propia
contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS por la presunta vulneracién de sus
derechos fundamentales de peticion e igualdad.

I. ANTECEDENTES

La accionante manifiesta que interpuso derecho de peticion el 29 de junio de 2021,
mediante el cual solicité fecha cierta de cuanto y cuando se le iba a entregar la
indemnizacion por el homicidio de su companero permanente Hernan Perilla Ayala, sin
obtener respuesta; ademas, solicit6 le informaran si le hacia falta algiin documento para
esa indemnizacion

Agrega que la entidad accionada no contesta el derecho de peticiéon ni de forma, ni de
fondo, al no dar una fecha cierta de cuando se va a desembolsar el monto de la
indemnizacion por el homicidio de su compafiero.

Por lo expuesto, considera que la entidad accionada al no contestar de fondo, no solo
viola su derecho de peticion, sino que vulnera sus demas derechos fundamentales como
es el derecho a la verdad y a la indemnizacion, igualdad y los demés derechos
consignados en la tutela T-025/04; asimismo, indica que la Unidad manifiesta en una
de sus respuestas que debe iniciar el PAARI siendo que ya lo inicié.

II. SOLICITUD

DIVA BUITRAGO MARTINEZ, requiere que se tutelen sus derechos fundamentales
de peticion e igualdad; en consecuencia, se ordene a Unidad para la Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas -UARIV, contestar de fondo la peticion del 29 de
junio del afio en curso. Asimismo, se ordene a la entidad accionada contestar el derecho
de peticion manifestando una fecha cierta de cuando se le va a cancelar la indemnizacién
por ser victima por el homicidio de companero permanente.

III. ACTUACION PROCESAL

Radicada la tutela y repartida el 27 de julio de 2021, se admitié6 mediante providencia
del dia 28 del mismo mes y afio, ordenando notificar a la Unidad para la Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas, concediéndole el término de veinticuatro (24) horas
para pronunciarse sobre los hechos en que se fundamenta de referencia.

IV. RESPUESTA DE LA ENTIDAD ACCIONADA



TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA No. 1100131050242021— 0034400
DIVA BUITRAGO MARTINEZ contra UARIV

El Representante Judicial de la Unidad Administrativa Especial de Atenciéon y
Reparacion Integral a las Victimas — UARIV, manifesto frente a la solicitud realizada
por la demandante, que su representada emitié respuesta mediante comunicaciéon con
radicado de salida N° 2021172022027801 del 29 de julio de 2021, la cual fue puesta en
conocimiento de la demandante a través de la direccion de correo electronico
suministrada dentro de la presente accion de tutela, esto es, edganpi@gmail.com.

De otra parte, sefiala que al no encontrarse la sefiora Buitrago Martinez bajo
situaciones de extrema vulnerabilidad, esa entidad brind6 una respuesta conforme a lo
dispuesto en el articulo 14 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo y la Ley 1755 de 2015, haciéndole saber a la actora que
para iniciar con el procedimiento, se requiere que allegue la documentaciéon indicada en
la respuesta emitida el 29 de julio de 2021, la fue enviada a través del correo electréonico
dispuesto por esa entidad para tal fin, por lo que considera que esa unidad, ha resuelto
de fondo la pretension, dado que le inform6 debidamente cual es el procedimiento que
habra de seguir para acceder a la medida de indemnizacion, lo cual guarda congruencia
con lo pedido en la accién de tutela, por lo que la entidad que representa no ha vulnerado
los derechos invocados por la demandante, en razon a que se presenta un hecho
superado, por lo que solicita al Juzgado negar las pretensiones deprecadas por la parte
actora en el escrito de tutela.

V. CONSIDERACIONES
COMPETENCIA

Este despacho es competente para conocer de esta accion constitucional con arreglo
a lo dispuesto en el articulo 86 de la Constituciéon Politica, y lo establecido en el
articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1983 de 2017 que dispone en numeral 2° “Las acciones
de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad, organismo o entidad publica del orden
nacional seran repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los Jueces del
Circuito o con igual categoria...”, como sucede en este caso.

SOLUCION AL PROBLEMA PLANTEADO

Sea lo primero indicar a manera de argumentos introductorios que conforme lo dispone
el Articulo 86 de la Constitucion Politica y, los reiterados pronunciamientos de la Corte
Constitucional! y atin lo senalado por el Decreto 2591 de 1991, la Accidon de Tutela es un
instrumento judicial de proteccion de los derechos fundamentales de las personas cuando
estos se vean vulnerados o amenazados por la acciéon u omision de cualquier autoridad
ptiblica o, excepcionalmente, de un particularz, asi como que la solicitud de amparo de los
derechos fundamentales via accion de tutela ostenta una naturaleza eminentemente
residual y subsidiario, de ahi que su procedencia tenga el caracter de excepcional al
verificarse la existencia de los siguientes escenarios (i) cuando el presunto afectado no
disponga de otro medio de defensa judicial, o (i) cuando, existiendo ese medio este carece de
idoneidad o eficacia para proteger de forma adecuada, oportuna e integral los derechos
fundamentales, en las circunstancias del caso concreto. Asi mismo, procederd como
mecanismo transitorio cuando la accion se interponga para evitar la consumacion de un
perjuicio irremediable a un derecho fundamentals.

También ha sefalado la Corte Constitucional entre otras decisiones en la Sentencia T-
500 de 2019, que para la procedencia de la Accién de tutela se deben cumplir los
siguientes requisitos: (1) legitimacién por activa; (ii) legitimacién por pasiva; (iii) agotamiento de los
mecanismos judiciales disponibles, salvo la ocurrencia de un perjuicio irremediable (subsidiariedad); y (v) la
evidente afectacion actual de un derecho fundamental (inmediatez)., €N consecuencia, en se examinara

1 Corte Constitucional, sentencias T-119 de 2015, T-250 de 2015, T-446 de 2015, T-548 de 2015, T-317 de 2015 y T-087 de
2020.

2 Corte Constitucional Sentencia T-500 de 2019.

3 Corte Constitucional Sentencia T-087 de 2020.
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en primer lugar, si la presente accion de tutela, satisface los requisitos generales de
procedibilidad.

Asi las cosas, para este Juzgado es claro que los requisitos de legitimacion en la causa
por activa y pasiva se encuentran satisfechos, en la medida que por un lado de acuerdo
a lo enseniado por el articulo 86 de la Constituciéon Politica y lo consignado en el articulo
10 del Decreto 2591 de 1991, la sefiora Diva Buitrago Martinez se encuentra legitimada
para interponer de forma directa la accion constitucional que nos ocupa, por cuanto es
la titular del derecho fundamental que aduce fue vulnerado por la accionada, la
legitimacion por pasiva se halla cumplida, pues la solicitud se dirige contra una
autoridad publica del orden nacional, como lo es la Unidad Administrativa Especial de
Atencion y Reparacion Integral a las Victimas —UARIV a la que se le atribuye la violacion
de los derechos deprecados, entidad que le corresponde brindar asistencia y reparaciéon
individual a las victimas garantizando su participacion activa en el proceso, asi como el
retorno y/o reubicacion de las victimas del conflicto en condiciones de seguridad,
dignidad y voluntariedad, de acuerdo con la normatividad vigente.

Respecto del principio ii) inmediatez, la jurisprudencia constitucional ha indicado que,
en virtud del citado principio, la interposicion de la accion de tutela debe hacerse dentro
de un plazo razonable y oportuno, contado a partir del momento en que ocurre la
situacion violatoria o amenazante de los derechos fundamentales, encontrandose
cumplido en el presente asunto, ya que entre el momento en que la demandante
interpuso el derecho de peticion, esto es, 29 de junio de 2021 y la radicacion de la tutela
27 de julio de 2021, no ha transcurrido un (1) mes.

En el caso puesto a consideracion de esta sede judicial, se evidencia que el requisito de
subsidiariedad se encuentra cumplido, toda vez que uno de los derechos invocados es el
de peticidn, caso en el cual la Corte Constitucional ha estimado que el ordenamiento
juridico colombiano no tiene previsto un medio de defensa judicial idoneo ni eficaz
diferente de la acciéon de tutela, de modo que quien resulte afectado por la vulneracion
de este derecho fundamental no dispone de ningtin mecanismo ordinario de naturaleza
judicial que le permita efectivizar el mismo. Por esta razén, quien encuentre que la
debida resolucién a su derecho de peticion no ocurrio, esto es, que se quebrantd su
garantia fundamental, puede acudir directamente a la accién de amparo constitucional.

Aclarado lo anterior, cabe senalar que la Corte Constitucional de forma reiterada y
pacifica, especialmente en Sentencia T-1160 de 2001, con ponencia del Magistrado
MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA sefialé que “La Corte Constitucional se ha ocupado

ampliamente acerca del contenido, ejercicio y alcance del derecho de peticién, ademas de confirmar su
cardcter de derecho constitucional fundamental”.

El articulo 23 de la Carta faculta a toda persona a “presentar peticiones respetuosas ante las
autoridades” — o ante las organizaciones privadas en los términos que sefiale la ley —, y, principalmente,
"a obtener pronta resoluciéon’.

De igual forma, el articulo 14 Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 14 de la Ley 1755 de 2015, reza:

“Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones. Salvo
norma legal especial y so pena de sancién disciplinaria, toda peticién deberd resolverse dentro
de los quince (15) dias siguientes a su recepciéon.”

Ahora, la Corte Constitucional en La sentencia antes citada, preciso:

“Consiste no sélo en el derecho de obtener una respuesta por parte de las autoridades sino a que
éstas resuelvan de fondo, de manera clara y precisa la peticion presentada.

De conformidad con la doctrina constitucional en la materia, esa respuesta debe producirse
dentro de un plazo razonable, el cual debe ser lo mas corto posible, pues prolongar en exceso la
decision de la solicitud, implica una violacién de la Constituciéon. Como reiteradamente lo ha
sostenido ésta Corporacion.
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La efectividad del derecho de peticion y su valor axiolégico se deriva justamente del hecho de
que el ruego debe ser resuelto con la mayor celeridad posible. Naturalmente, esta prerrogativa
no permite obligar a las entidades publicas ni particulares a resolver favorablemente las
peticiones que les sometan los ciudadanos, por cuanto la norma superior se limita a senalar que,
como consecuencia del mismo, surge el derecho a "obtener pronta resoluciéon”, lo cual no implica
que ésta necesariamente tenga que resultar de conformidad con los intereses del peticionario”.

“(...), la llamada “pronta resolucién" exige el deber por parte de las autoridades administrativas
de pronunciarse respecto de la solicitud impetrada. Se trata de una obligaciéon de hacer, en
cabeza de la autoridad piiblica, que requiere del movimiento del aparato estatal con el fin de
resolver la peticion ya sea favorable o desfavorablemente en relacién con las pretensiones del
actor y evitar ast una pardlisis en el desempeiio de la funcién publica y su relaciéon con la
sociedad.”

Adicionalmente en la Sentencia T - 0777 del 2018 que reiter6 lo dispuesto por la H. Corte
Constitucional en Sentencia C - 418 del 2017, establecid6 nueve caracteristicas del
derecho de peticion, asi:

“1) El de peticion es un derecho fundamental y resulta determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa.

2) Mediante el derecho de peticién se garantizan otros derechos constitucionales, como los
derechos de acceso a la informacién, la libertad de expresién y la participacién politica.

3) La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos basicos: (i) debe ser oportuna, es
decir, debe ser dada dentro de los términos que establezca la ley; (ii) la respuesta debe resolver
de fondo el asunto solicitado. Ademas de ello, debe ser clara, precisa y congruente con lo
solicitado; y (iii) debe ser puesta en conocimiento del peticionario.

4) La respuesta no implica necesariamente la aceptacién de lo solicitado, ni se concreta
necesariamente en una respuesta escrita.

5) El derecho de peticién fue inicialmente dispuesto para las actuaciones ante las autoridades
publicas, pero la Constitucién de 1991 lo extendi6 a las organizaciones privadas y en general, a
los particulares.

6) Durante la vigencia del Decreto 01 de 1984 el término para resolver las peticiones formuladas
fue el seftalado por el articulo 6 del Cédigo Contencioso Administrativo, que seiialaba un
término de quince (15) dias para resolver, y en los casos en que no pudiere darse la respuesta en
ese lapso, entonces la autoridad publica debia explicar los motivos de la imposibilidad,
seftalando ademads el término en el que seria dada la contestacion.

7) La figura del silencio administrativo no libera a la administracion de la obligaciéon de resolver
oportunamente la peticién, pues su objeto es distinto. En sentido concurrente, el silencio
administrativo es prueba de la violacion del derecho de peticion.

8) La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea el derecho de peticion no la
exonera del deber de responder.

9) La presentacion de una peticion hace surgir en la entidad, la obligacién de notificar la
respuesta al interesado”.

Lo anterior, permite concluir que la Corte Constitucional se ha ocupado de fijar tanto
el sentido como el alcance del derecho de peticion; asi las cosas, ha reiterado que las
peticiones respetuosas presentadas ante las autoridades o ante particulares, deben ser
resueltas de manera oportuna, completa y de fondo, y no limitarse a una simple
respuesta formal.

Partiendo de lo descrito anteriormente y, teniendo en cuenta la naturaleza y alcance de
este derecho, la Corte Constitucional en Sentencia T- 558 de 2007 afirmé que el nicleo
fundamental del derecho de peticion esta constituido por:

1) El derecho que tiene el peticionario a obtener una respuesta de fondo, clara y precisa.
i1) La pronta respuesta de parte de la autoridad solicitada.

Descendiendo al caso bajo estudio, la senora Diva Buitrago Martinez considera que la
UARIV, le esta vulnerando sus derechos fundamentales de peticion e igualdad, por lo
que solicita al Juzgado se ordene a la convocada contestar de fondo el derecho de
peticion radicado el 29 de junio de 2021, manifestadndole una fecha cierta de cuando se
le va a cancelar la indemnizacién por el hecho victimizante del homicidio de su
compaifero permanente.
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Verificado el material probatorio que reposa en el plenario, se tiene que la demandante
interpuso derecho de peticion ante la entidad accionada el 29 de junio del afio en curso,
en el que solicito:

“1.- De acuerdo a lo anterior y de acuerdo al formulario diligenciado. En mi caso de
INDEMNIZACION HOMICIDIO DE HERNAN PERILLA AYALA. En particular CUANDO me
entregan la carta cheque.

2.- De acuerdo a mi proceso. Que documentos me hacen falta para esta indemnizacion.

3.- Ya anexé la documentacion requerida para la indemnizacién, pero mads sin embargo allego
los documentos requeridos”.

Por su parte, la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas -UARIV
atendio el requerimiento de la accionante, emitiendo la comunicacion con radicado de
salida N° 202172022027801 del 29 de julio de 2021, mediante la cual le informé lo
siguiente:

“Atendiendo a la peticién, relacionada con la indemnizacién administrativa por el hecho
victimizante DESAPARICION FORZADA DE HERNAN PERILLA AYALA, la Unidad para las
Victimas brinda una respuesta conforme a lo dispuesto en el articulo 14 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que estd en concordancia
con la Ley Estatutaria 1755 de 2015, y bajo el contexto normativo de la Resolucién No. 01049 del
15 de marzo de 2019, por medio de la cual “se adoptada el procedimiento para reconocer y
otorgar la indemnizacién por via administrativa, se crea el método técnico de priorizacion, se
deroga las Resoluciones 090 de 2015 y 01958 de 2018 y se dictan otras disposiciones”. en los
siguientes términos:

Para iniciar con el procedimiento, le informamos que, solicitamos que se comunique de manera
inmediata con la Unidad en la Linea Gratuita Nacional 0180000-911119 desde cualquier celular
desde  Bogota al 4261111 o Canal Virtual previsto en la  pagina
https: /www.unidadvictimas.gov.co/es/servicio-al-ciudadano/44486, ambos en horario de
lunes a viernes de 7:00 a.m. a 9:00 p.m. y sabados de 7:00 a.m. a 5:00 p.m. (...)”

“(...) Una vez usted haya proporcionado los documentos relacionados al caso particular se
realizara la toma de solicitud de indemnizaciéon administrativa, y a partir de este momento la
Unidad para las Victimas contard con un término de ciento veinte (120) dias habiles para
analizarla y tomar una decisién de fondo sobre si es procedente o no el reconocimiento del
derecho a la medida indemnizatoria.

Es preciso advertir que, de ser procedente la medida, pero no acreditarse alguna situacion de
urgencia manifiesta o de extrema vulnerabilidad prevista en el articulo 4 de la Resolucion
No.01049 del 15 de marzo de 2019, el orden de otorgamiento o pago de la indemnizacién estara
sujeto al resultado de la aplicacion del Método Técnico de Priorizacion.

Para un mayor entendimiento, es importante mencionar que el método técnico de priorizacion es
un proceso técnico que permite a la Unidad diversas caracteristicas de las victimas mediante la
evaluacién de variables demograficas; de caracterizacion del hecho victimizante; y de avance en
la ruta de reparacion, con el propésito de generar el orden mas apropiado para entregar la
indemnizaciéon administrativa de acuerdo con la disponibilidad presupuestas destinada para tal
fin. Este proceso que se aplicara anualmente, y su aplicacion sera respecto de la totalidad de
victimas que al finalizar el 31 de diciembre del afio inmediatamente anterior cuenten con decision
de reconocimiento de indemnizaciéon administrativa a su favor.

En el evento de no alcanzar la disponibilidad presupuestal para el desembolso de la medida de
indemnizacién de acuerdo con el orden establecido por la aplicacién del método de priorizacion,
se pondra a disposicion de las victimas la informacion que les permita saber que su desembolso
no fue autorizado, y que se aplicara nuevamente el método en la vigencia siguiente, con el
propésito de establecer un nuevo orden de entrega.

Por ultimo, es pertinente aclararle que los montos y orden de entrega de la medida de
indemnizacion administrativa depende de las condiciones particulares de cada victima, del
andalisis del caso concreto y la disponibilidad presupuestal anual con la que cuenta la Unidad, de
igual forma, la entrega de la indemnizacién administrativa depende de que se cuente con un
estado de inclusién en el Registro Unico de Victimas (...)".
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Ahora bien, la respuesta en cuestion fue remitida a la direccion electrénica suministrada
por la demandante en el escrito de tutela, esto es, edganpi@gmail.com tal y como consta
a folio 9 del escrito de contestacion.

En tales condiciones, encuentra esta sede judicial que la autoridad accionada Unidad
para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas —UARIV, no esta incursa en la
transgresion denunciada por la accionante, toda vez que atendio la peticion que suscita
este mecanismo de amparo, en la medida que emitié respuesta al derecho de peticiéon
de la actora, informéandole sobre el procedimiento que habra de seguir para acceder a la
medida de indemnizatoria solicitada.

Ahora bien, frente al dicho de la parte actora, referente a que aport6 los documentos
requeridos para la indemnizacion por el hecho victimizante del homicidio de su
compailero permanente, no probo dicha situacion, pues, no aport6 prueba de su
radicacion ante la entidad aqui convocada, incumpliendo con la carga de la prueba que
le correspondia, en efecto la Corte Constitucional en la Sentencia T-131 de 2007
explico:“la Corte estableci6 que en sede de tutela generalmente la carga de la prueba incumbe
al accionante. La persona que pretenda el amparo de un derecho fundamental debe demostrar
los hechos que sustentan sus pretensiones y llevar al juez a tomar una decision con certeza y
conviccién de la amenaza o vulneracion del derecho invocado (...)".

Lo anterior, a todas luces descarta que la respuesta de la convocada UARIV, hubiese
sido evasiva o incompleta, pues responde de fondo a la solicitud elevada por la actora,
el 29 de junio del ano 2021, por lo que a juicio del despacho no se configura la violacion
deprecada en la presente tutela razén por la cual se negara el amparo solicitado y se
invita a la sefiora Diva Buitrago Martinez para que aporte los documentos sefialados en
la respuesta de su derecho de peticidon calendada 29 de julio del afio en curso, a efecto
de que pueda acceder a la medida indemnizatoria solicitada.

Ahora bien, bajo el panorama expuesto en el presente caso, resulta incuestionable, que
en el caso objeto de estudio se esta ante frente a lo que la jurisprudencia ha denominado
carencia actual de objeto por hecho superado, al haber cesado la situacion que generaba
la presunta amenaza o violaciéon del derecho fundamental de la actora, por cuanto la
circunstancia que motivo el ejercicio de la accion de tutela, fue surtida.

Recuérdese, que el ejercicio del derecho de peticion no lleva implicita la posibilidad
de exigir que la respuesta sea resuelta en un determinado sentido, menos
aun que sea favorable a lo pretendido por el interesado, pues, se repite, esta
garantia fundamental se satisface cuando se da respuesta congruente, se le comunica al
interesado y se resuelve de fondo la totalidad de las pretensiones elevadas, lo que aqui
acontecio conforme se dejo visto.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota,
administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el amparo de los derechos fundamentales deprecados por la
sefiora DIVA BUITRAGO MARTINEZ, identificada con C.C.41.502.010, contra la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS, por carencia actual de objeto en razén a que se configura un hecho
superado.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a través del medio més expedito la presente decisién a
las partes, en la forma prevista en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.
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TERCERO: En caso de no ser impugnada la presente decision, remitase el expediente
a la H. Corte Constitucional para su eventual revisiéon, de acuerdo con lo consagrado en
el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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