PROCESO EJECUTIVO 2010-166
EJECUTANTE: OLGA CECILIA ORJUELA LUQUE
EJECUTADO: NOHORA MARIN GARCIA

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C.,, 29 de abril de 2021, pasa al despacho
de la sefiora Juez el proceso ejecutivo No. 2010-0166, informando que el telegrama
remitido a la demandante fue devuelto cqn la anotacién direccién errada. Sirvase
proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO
BOGOTA D.C.

Bogota D.C.,alos | 1 NOV. 2021

En virtud del informe secretarial que antecede, se requiere a la parte accionada para
que acredite el pago de la obligacion a su cargo, conforme la liquidacién de crédito
aprobada por auto del 21 de enero de 2011, para lo cual se dispondra remitir
telegrama y correo electrénico a la ejecutada.

En consecuencia se,
DISPONE:

PRIMERO: OFICIAR a la ejecutada para que en el término de 10 dias habiles,
acredite el pago de la obligacion a su cargo, conforme la liquidacién de crédito
aprobada por auto del 21 de enero de 2011, para lo cual se dispondra remitir
telegrama y correo electrénico a la ejecutada.

SEGUNDQO: VENCIDO el término anterior, en caso de no existir
pronunciamiento alguno, MANTENER el expediente en secretaria hasta que
haya peticién de parte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, L
NOHORAP CALDERON ANGEL

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en €l ESTADO

Y.S.M. N deFecha__1 2 wav 2021

o




PROCESO EJECUTIVQO :2012:0346
EJECUTANTE: ALONSO GARCIA GOMEZ
EJECUTADO: ALONSA CUBIDES

INFORME SECRETARITAL. Bogota D.C.,, 18 de agosto de 2021, pasa al despacho
de la sefiora Juez el proceso ejecutivo No. 2012-0346, informando que se remiti6
correo al apoderado de la parte demandante y si bien existe constancia de entrega
del mismo, ha guardado silencio frente al requerimiento realizado en auto que
antecede. Sirvase proveer.

EMILY VANESSA
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO
BOGOTA D.C.

Bogota D.C,alos ] 1 NV 2021

En virtud del informe secretarial que antecede, se requiere a la parte accionada para
que acredite el pago de la obligacién a su cargo, conforme la liquidacién de crédito
aprobada por auto del 03 de agosto de 2012, para lo cual se dispondra remitir
telegrama y correo electronico tanto a la ejecutada como a su apoderada.

En consecuencia se
DISPONE:

PRIMERQO: OFICIAR a la ejecutada y a su apoderada para que en el término
de 10 dias hébiles, acredite el pago de la obligacién a su cargo, conforme la
liquidacién de crédito aprobada por auto del 03 de agosto de 2012, para lo cual
se dispondré remitir telegrama y correo electrénico, tanto a la ejecutada como su
apoderada.

SEGUNDO: VENCIDO el término anterior, en caso de no existir
pronunciamiento alguno, MANTENER el expediente en secretaria hasta que
haya peticién de parte.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
La Juez, i .
NOHORA CALDERON ANGEL

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO

YSM. l;;\{_\m_ de Fecha _WV 2001
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PROCESO ORDINARIO: 1 10013105024 2013 00440 00
Demandante: JOSE RUPERTO BALLESTEROS CASTILLO
Demandado; COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de noviembre dei afio
dos mil veintiuno (2021), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez, el proceso
ordinario laboral radicado bajo el No. 2013/00440 informando que [a parte demandante
solicita se libre mandamiento de pago conftfy la demandada por 1as resultas del proceso.

Sirvase Proveer.

BOGOTAD.C.
Bogota D.C., a los L]_l NOV. 2024
Atendiendo al inform; rendido por secretaria, se
DISPONE
DISPOSICION UNICA: ORDENAR el envio del expediente al centro de servicios de
la oficina judicial de reparto para realizar la correspondiente compensacion, y que

sea devuelto como proceso ejecutivo para continuar el tramite solicitado.

NOTIFIQUESE Y g UMPLASE.

NOHORA j@é& {X CALDERON ANGEL

La Juez,

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABCRAL DEL \
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N° ' de Fecha
Secretaria _1"2_NUV_Z[]21

vp



PROCESO ORDINARIO: 110013105024 2014 00054 00
Demandante;: EDGAR EDUARDO VEGA ARANGO
Demandado: SERVIENTERGA S.A.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de noviembre del afio
dos mil veintiunc (2021), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez, el proceso
ordinario laboral radicado bajo el No. 2014/00054 informando que la parte demandante
solicita se [ibre mandamientc de pago contra la demandada por las resultas del proceso.

Sirvase Proveer.

BGGOTA D.C.
Bogota D.C., alos {] { NOV, 202

Atendiendo al informe rendido por secretaria, se
DISPONE

“DISPOSICION UNICA: ORDENAR el envio del expediente al centro de servicios de
la oficina judicial de reparto para realizar la correspondiente compensacion, y que
sea devuelto como proceso ejecutivo para continuar el tramite solicitado.

NOTIFfQUESE Y CHIMPLASE.
La Juez,

NOHORA P;ﬂ % A CALDERON ANGEL

-~

( JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

ta anteiior providencia fue notificada en el
ESTADC N° 'a: \ de Fecha | :z MB\’ ;2“21
| Secretatla - .

N Y) _
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Proceso ordinario: 110013105024 2014 00404 00
Demandante: CATERYN MICHEL l\_/IORENO MORENO
Demandado: ALMACENES EXITO S.A. Y OTRA

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de noviembre del dos
mil veintiuno (2021), pasa al Despacho el proceso ordinario laboral No. 2014/00404, con el fin
de reprogramar audiencia, toda vez que la augliencia fijada a las 2:30 pm con radicado 2020/
164 se extendio.

Sirvase proveer.

BOGOTA D.C.

BogotaD.C.,alos || { NOV. 2021
En consecuencia, se

DISPONE:

DISPOSICION UNICA: SENALAR como nueva fecha para continuar con la audiencia
publica de tramite y juzgamiento el dia veintiséis (26) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021) a los doce meridianos (12:00 m.).

Diligencia que se adelantara a través de las plataformas tecnoldgicas dispuestas para
tal fin, de conformidad con lo sefialado por el Consejo Superior de la Judicatura en los
diferentes Acuerdos, herramienta que se le informara previo a iniciar la audiencia, por
lo que deberan, suministrar al correo electrénico de este Estrado Judicial
(lato24@cendoj.ramajudicial.qov.co), los datos de contacto tanto de las partes como
de los apoderados judiciales, es decir, numero celular, direccidon de domicilio y correo
electronico de notificacion.

NOTIFIQUESE,Y CUMPLASE
La Juez,

NOHORA P 1A CALDERON ANGEL
Vp

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N°_|& de Fecha 1} 9 NOV 2021
Secretaria ‘ - ’

A




PROCESO ORDINARIO: 110013105024 2014 00660 00
Demandante: MARfA NAELLY ALVAREZ ALVAREZ
Demandado: COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los once (11) dias del mes de noviembre del
afio dos mil veintiuno (2021), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez, el proceso
ordinario laboral radicado bajo el No. 2014/00860 informando que la parte demandante
solicita se libre mandamiento de pago contra la demandada por las resultas del proceso.

Sirvase Proveet,

EMILY PINZON MORALES

BOGOTA D.C.

Bogota D.C., a los L].l NOV. 2024

Atendiendo al informe rendido por secretaria, se
DISPONE

PRIMERO: ORDENAR el envio del expediente al centro de servicios de la oficina
judicial de reparto para realizar la correspondiente compensacion, y que sea
devuelto como proceso ejecutivo para continuar el tramite solicitado.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la Dra. DANNIA VANESSA YUSELFY
NAVARRO ROSAS identificada con C.C. 52.454.425 expedida en Bogota y con T.P.
121.126 del C.S. de la J., para que actlie como apoderada principal de la parte
demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
en los términos y para los efectos del poder conferido.

TERCERO: RECONOCER personeria al Dr. HERNAN FELIPE JIMENEZ SALGADO
identificado con C.C. 79.899.841 y T.P 211.401 del C.S. de la J., para que actile como
apoderado sustituto de la parte demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, en los términos y para los efectos del poder conferido
obrante a folio 83 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOHORA CIA CALDERON ANGEL

La Juez,

—
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° de Fecha || 2 ”B” 2[}2
Secretaria ) . 1

@ ' )




Proceso ordinario: 11001310’5024 201500579 00
Demandante; AMPARO GUTIERREZ BARBOSA
Demandado: INDUMIL Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los nueve (09) dias del mes de noviembre del dos
mil veintiuno (2021), pasa al Despacho el proceso ordinario laboral No. 2015/00579, con el fin
de reprogramar audiencia, toda vez que la fijgda en auto que antecede no se realizo.

Sirvase proveer.

EMILY VANESSA\PINZON MORALES
Secretaria

Bogota D.C., a los ;ﬂ_‘l NOV. 201

En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha para continuar con la audiencia publica de
tramite y juzgamiento el dia diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidéds (2022) a las
dos y treinta de la tarde (02:30 p.m.).

Diligencia que se adelantara a traveés de las plataformas tecnolégicas dispuestas para
tal fin, de conformidad con lo sefialado por el Consejo Superior de la Judicatura en los
diferentes Acuerdos, herramienta que se le informara previo a iniciar la audiencia, por
lo que deberan, suministrar al correo electronico de este Estrado Judicial
(llato24@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto tanto de las partes como
de los apoderados judiciales, es decir, nimero celular, direccién de domicilio y correo
electronico de notificacion.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. NICOLAS URRIAGO FRITZ
identificado con C.C. 1.014.206.985 y T.P. 243030 del C.S. de [a J., para que acttie
como apoderado de la COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A.
CONFIANZA en los términos y para los efectos del poder conferide obrante a folio
687 del expediente.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE
La Juez,

NOHORA Pﬁ CHA CALDERON ANGEL
Vp

i ——

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL\
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N°13:! de Fecha II :z NB# Z[]Zl
Secretaria : .
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Proceso ordinario: 110013}05024 201500712 00
Demandante: MICHAEL JOSE BERNAL TORRES
Demandado: RECT CENTRAUTOS A Y R LTDA.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los nueve (09) dias del mes de noviembre del dos
mil veintiuno (2021), pasa al Despacho el prpceso ordinario laboral Neo. 2015/00712, con el fin
de reprogramar audiencia, toda vez que la pyogramada en auto que antecede, no se realizé.

Sirvase proveer.

INZON MORALES
taria

EMILY VAN
Se

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO

= o
il'

g

BOGOTA D.C.
Bogota D.C., a los Ll’ Nov. 2021

En consecuencia, se

DISPONE:

DISPOSICION UNICA: SENALAR como nueva fecha para celebrar la audiencia
publica obligatoria de conciliacién, decisién de excepciones previas, saneamiento del
proceso y fijacion del litigio el dia diecinueve (19) de enero de dos mil veintidos (2022)
alas dos y treinta de la tarde (02:30 p.m.), surtida [a audiencia, el juzgado se constituira
en audiencia de tramite y juzgamiento, oportunidad en la cual se evacuaran las
pruebas, se escucharan los alegatos de conclusion y de ser posible se emitira la
sentencia. Por secretaria remitir telegrama a las partes informandoles la presente
decision.

Diligencia que se adelantara a través de las plataformas tecnol6gicas dispuestas para
tal fin, de conformidad con lo sefialado por el Consejo Superior de la Judicatura en los
diferentes Acuerdos, herramienta que se le informara previo a iniciar la audiencia, por
lo que deberan, suministrar al correo electronico de este Estrado Judicial
(lato24@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto tanto de las partes como
de los apodérados judiciales y testigos de ser el caso, es decir, nimero celular,
direccion de domicilic y correo electronico de notificacion.

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE

NOHORA P{(%gf IA CALDERON ANGEL

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITOC DE BOGOTA D.C.

La Juez,

Vp

- La anterior providencia fue notificada en el
ESTADC iv* de Fecha

Secretaria d9
-2 NOy-—202!
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PROCESO EJECUTIVO: 110013105024 2015 00884 00
Ejecutante: PORVENIR S.A.
Ejecutada: PRESTACIONES DE SERVICIOS COMERCIALES S.A.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., alos diez (10) dias del mes de noviembre del afio
dos mil veintiuno (2021), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el proceso
gjecutivo No. 2015/00884, informando que se realiz6 la liquidacién de costas de la siguiente
manera:

LIQUIDACION DE COSTAS VALOR
| Agencias en derecho (fol. 106) $800.000
Otros gastos del proceso $0
TOTAL | $800.000

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS ES DE: OCHOCIENTOS MIL
PESOS M/CTE (800.000.00 M/CTE) LAS CUALES SE ENCUENTRAN A CARGO DE LA
PARTE EJECUTADA.

Sirvase proveer.

BOGOTA D.C.
Bogota D.C.,alos 1 1 Nov. 2020

Atendiendo al informe rendido por secretaria, se procede a correr traslado a las
partes por el término legal de tres (3) dias de [a liquidacion de costas efectuada por
secretaria.

En consecuencia, se
DISPONE:

DISPOSICION UNICA: CORRER traslado a las partes por el término legal de tres
(3) dias de la liguidacién de costas efectuada por secretaria, de conformidad con lo

previsto en el Art. 446 del C.G.P., aplicado por analogia a nuestro procedimiento
laboral art. 145 del C.P.Ty S.S.

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE
La Juez,

NOHORA P CALDERON ANGEL
vp

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N° !Es S de Fecha " || 2 MQ\F 20

Secretaria {‘




Proceso ordinario: 110013105024 2017 00119 00

Demandante: JOSE DANIEL VELASQUEZ ALVAREZ Y OTROS
Demandado: ALEJANDRO PEREZ HERNANDEZ como propietario del
PUNTO FRUVER VILLETANA

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.CC., a los diez (10) dias del mes de noviembre del afio
dos mil veintiuno (2021), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el proceso

ordinario No. 2017/00119, informando gue ja demandada allega memorial con comprobante
de consignacion.

Sirvase proveer.

EMILY VANES INZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VE]NTlCUATRQ LABORAL DE CIRCUITO
FEran]

BOGOTA D. C

Bogota D.C., a los Lll NOV 201

Visto el informe secretarial que antecede y conforme la documental obrante a folio
260 del expediente, se dispone poner en cenocimiento de la parte demandada el
memorial allegado a este Sede Judicial, en el cual reposa copia de la consignacién
efectuada por el demandante JHON JAIRO CASTRO LINARES ante el Banco
Agrario de Colombia, por valor de $50.000 para los fines legales pertinentes.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho
D[SPONE

DISPOSICION UNICA: PONER “en conocimiento de la parte demandada el
memorial allegado a este Sede Judicial, en el cual reposa copia de la consignacion
efectuada por el demandante JHON JAIRO CASTRO LINARES ante el Banco
Agrario de Colombia, por valor de $50.000 para los fines legales pertinentes.

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE
La Juez, 7 R

CALDERON ANGEL

vp

o JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL\
: CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en etv i
ESTADO N° JAy\  de Fecha | 2 NOW 2821
Secretaria . Iy
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Procesc ejecutivo: 110013105024 2017 60166 00
Ejecutante: PORVENIR S.A.
Ejecutada: VIGILANCIA Y SEGURIDAD LA LEY LTDA.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los nueve (09) dias del mes de noviembre del dos
mil veintiuno (2021), pasa al Despacho el proceso ejecutivo No. 2017/00166, con el fin de
reprogramar audiencia, toda vez que la fijada en auto que antecede no se realizé.

Sirvase proveer.

LABORAL DE CIRCUITO

Bogota D.C., a los &_] NOV. 2021

En consecuencia, se

DISPONE:

DISPOSICION UNICA: SENALAR como nueva fecha para resolver las excepciones
el dia diecinueve (19) de enero de dos mil veintidos (2022) a las once de la manana
(11:00 a.m.) de conformidad con el articulo 443 del C.G.P. aplicable por analogia del
articulo 145 del CPTSS.

Diligencia que se adelantara a fravés de las plataformas tecnolégicas dispuestas para
tal fin, de conformidad con lo sefialado por el Consejo Superior de la Judicatura en los
diferentes Acuerdos, herramienta que se le informara previo a iniciar la audiencia, por
lo que deberan, suministrar al correo electronico de este Estrado Judicial
(Ilato24@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto tanto de las partes como
de los apoderados judiciales, es decir, niimero celular, direccién de domicilio y correo
electronico de notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, /%
NOHORA P%Ri% CALDERON ANGEL

Vp

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \
CiRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° | k! de Fecha

Secretaria TZWZI]Z‘
. /




Proceso ordinario: 110013105024 2017 00433 00
Demandante: GLORIA ISABEL TORRES SANDOVAL
Demandado: GUSTAVO ADOLFO OLIER SANCHEZ,

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de noviembre del afio dos mil
veintiuno (2021), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario laboral No.
2017/00433, informando que se realizo la liquidacién de costas de la siguiente manera.

LIQUIDACION DE COSTAS VALOR
Agencias en derecho primera instancia $500.000
Otros gastos del proceso (citatorio fol. 63 $9.700
$9.700)

TOTAL $509.700

EL VALOR TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS ES DE QUINIENTOS NUEVE MIL
SETECIENTOS PESOS MI/CTE ($509.700.00) A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA Y A
FAVOR DE LA DEMANDANTE.

Sirvase proveer.

BOGOTAD.C.

Bogota D.C.,alos | | NOV. 2021

Atendiendo al informe rendido por secretaria, en el que se realiza la liquidacién de
costas del presente proceso se procedera a aprobar la misma.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: APROBAR la anterior liquidacién de COSTAS de conformidad con lo
previsto en el Art. 366 del C.G.P., aplicable por andlogia expresa del art. 145 del
CP.TySS.

SEGUNDO: Expidanse por secretaria, y a costa de la parte actora, las copias
autenticas solicitadas a folio 256 del expediente, expensas a cargo del solicitante.

TERCERO: Se ordena el ARCHIVO, previa desanotacion en los libros radicadores.

NOTlFiQUE?Y CUMPLASE

La Juez, .
NOHORA P%g

vp I

/
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL\
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

CALDERON ANGEL

! La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N° Ia: ! de Fecha 1 ? ‘1@’ 202

Secretaria
o F D
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PROCESO ORDINARIO: 110013105024 2017 00639 00
Demandante: LUZ MARINA VILLA RIOS
Demandado: FUNDACION UNIVERSITARIA SAN MARTIN

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de noviembre del afio
dos mil veintiuno (2021), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez, el proceso
ordinario laboral radicado bajo el No. 2017/00638 informando que la parte demandante
solicita se libre mandamiento de pago contra la demandada por las resultas del proceso.

5

EMILY v‘ gg NZON MORALES

P
étaria

Sirvase Proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO

7l 1)

BOGOTA D.C.
Bogota D.C.,alos 1 1 NOV. 2021
Atendiendo al informe rendido por secretaria, se
DISPONE
DISPOSICION UNICA: ORDENAR el envio del expediente al centro de servicios de
la oficina judicial de reparto para realizar la correspondiente compensacioén, y que

sea devuelto como proceso ejecutivo para continuar el tramite solicitado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

NOHORA CIA CALDERON ANGEL

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N°_J' de Fecha Ii 2
Secretaria Djfl

vp



Proceso ordinario: 110013105024 2018 00381 00
Demandante: ROSA AMPARO CAMARGQ REDONDO
Demandado;: COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de noviembre del afio
dos mil veintiuno (2021), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el proceso
ordinario No. 2018/00381, informande que la demandada allega memorial manifestando
cumplimiento de la sentencia.

Sirvase proveer.

JUZGADO VEINTICUAT_R LABORAL DE CIRCUITO

BOGOTA D.C.

Bogota D.C.,alos 11 oy 202

Visto el informe secretarial que antecede y conforme la documental allegada por la
pasiva ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A. obrante a folios 233 a 238 del expediente, se dispone poner en
conocimiento de las demas partes el memorial allegado a este Sede Judicial, en el
cual informa el cumplimiento de la sentencia proferida dentro del proceso ordinario
laboral de referencia, para los fines legales pertinentes.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho
DISPONE:

DISPOSICION UNICA: PONER en conocimiento de las partes €l memorial allegado
a este Sede Judicial por la pasiva ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. obrante a folios 233 a 238 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

NOHORA !ﬁ%’( A CALDERON ANGEL

vp

Secretaria

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL\
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N*® ! is de Fecha I 2 ”6” 20
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PROCESO ORDINARIO: 1 1001310502'4 2018 00599 00
Demandante: GLORIA ELENA BARRAGAN BARRAGAN
Demandado: COLPENSIONES Y OTROS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de noviembre del afio
dos mil veintiuno (2021), pasa al despacho el proceso ordinario laboral No. 2018/00599,
informandole a la sefiora Juez que el H, Tribunal Superior de Bogota adiciond la sentencia
proferida por esta instancia judicial.

Sirvase proveer.

BOGOTAD.C.
Bogotd D.C.,alos | | NOV. 2021
Visto el anterior informe secretarial se

DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el superior.

SEGUNDO: Por secretaria, realicese la liquidacion de costas del presente proceso
de conformidad con lo previsto en el Art. 366 del C.G.P., aplicable por analogia
expresa del art. 145del C.P.Ty S.S.

TERCERO: En firme el auto que apruebe la liquidacién de costas, expidanse por

secretaria, y a costa de la parte actora las copias requeridas (fol. 316), expensas a
cargo de la solicitante.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE.

La Juez,
NOHORA /ﬁézl CALDERON ANGEL

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \
GIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N° | 3[ l de Fecha 44;-2_%;(,_20‘21'
\ Secretaria + /

vp



PROCESO ORDINARIO: 110013105024 2019 00029 00
Demandante; LUCILA ZAMBRANO CHAPARRO
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de noviembre del afio
dos mil veintiuno (2021), pasa al despacho el proceso ordinario laboral No. 2019/00029,
informandole a la sefiora Juez que el H. Tribunal Superior de Bogota confirmé la sentencia

proferida por esta instancia judicial.

—~
Sirvase proveer. [/
. EMILY VANESS \ ZON MORALES
Seéeretaria

JUZGADO VEINTICUATR

£

LABORAL DE CIRCUITO

HOR

3
BOGOTA D.C.

Bogota D.C.,alos || NJV. 2021

Visto el anterior informe secretarial se

DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE o ordenado por el superior.

SEGUNDO: ORDENAR el ARCHIVO del expediente, previa desanotacion en los

libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y,;CUMPLASE.
La Juez,

NOHORA P ICIX CALDERON ANGEL

vp

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

EsTADO N° YT\ de Fecha 112 nov-2021

Secretaria__ \y
~ P! /




Ordinario Laboral

Demandante: José Gregorio Galvis Avila y otros.
Demandado: Departamento de Antioquia y otros
Rad: 11001-31-05-024-2019-00257-00

EXPEDIENTE RAD. 2019-00257

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno
(2021). Pasa al Despacho de la senora Juez, informando que la parte demandada
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA allego dentro del término legal escrito de
contestacion de demanda y llarnamlento en garantia. De igual manera, la parte
demandada sociedades NAVARRO ROCHA SAS y ARCOR CONSTRUCCIONES
SUCURSAL COLOMBIA como integrantes del CONSORCIO NAVARC-ACUEDUCTO
ANTIOQUIA no arrimé escrito de subsan e demanda ni contestd la reforma a

la demanda. Sirvase proveer.
Y MORALES

: Ay oAt

Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota, D.C.

Bogota DC _I1 1 NV 202

Visto el informe secretarial que antecede, revisado el escrito de contestacion de
demanda arrimado oportunamente por ¢! DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, se
tiene que el mismo cumple con los requisitos contenidos en el articulo 31 del CPTSS,
por lo que se ordenara.tener por contestada la demanda a su instancia, no sin antes
reconocer personeria al profesional del derecho que comparecio a la actuacion.

Ahora bien, en lo que respecta a las demandadas sociedades NAVARRO ROCHA
SAS y ARCOR CONSTRUCCIONES SUCURSAL COLOMBIA como integrantes del
CONSORCIO NAVARC-ACUEDUCTO ANTIOQUIA, al no allegar subsanacion de la
contestacion de la demanda ni arrimar escrito dando respuesta a ia reforma, se
tendra por no contestada la demanda a su instancia.

Finalmente, se dispone inadmitir el escrito de llamamiento en garantia arrimado por
el DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, como quiera que aquel se limita a transcribir
los capitulos de hechos y pretensiones de la demanda, sin siquiera indicar el
fundamento de la vinculacién de quienes aspira llamar en garantia. Es por ello que
se le concede el término de cinco (05) dias a fin que se sirva adecuar el escrito de
llamamiento en garantia en los términos del articulo 25 del CPTSS y 64 a 65 del CGP
en lo pertinente; requiriéndolo a fin que se limite a explicar los fundamentos de
hecho, derecho y las peticiones que estrictamente sustenten el llamamiento en
garantia so pena de su rechazo.

En consecuencia se, DISPONE

PRIMERO.- TENER por contestada la demanda por parte de la demandada
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- TENER POR NO CONTESTADA la demanda ni su reforma por parte de
las demandadas sociedades NAVARRO ROCHA SAS y ARCOR CONSTRUCCIONES
SUCURSAL COLOMBIA como integrantes del CONSORCIO NAVARC-ACUEDUCTO
ANTIOQUIA, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente
proveido.

TERCERO.- INADMITIR el escrito de llamamiento en garantia presentado por el
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.



Ordinario Laboral

Demandante: José Gregorio Galvis Avila y otros.
Demandado: Departamento de Antiequia y otros
Rad: 11001-31-05-024-2019-00257-00

CUARTO.- CONCEDER a la dr‘maind‘ da DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA el
término de cinco (05) dias a fin cue subsane el escrito de llamamiento en garantia,
so pena de su rechazo. - o

QUINTO.- RECONOCER al abogadec HMARIO DE JESUS DUQUE GIRALDO
identificado con CC 70.121.150 y portador de la TP 67.274 del C S de la J, como
apoderado judicial de la demandada DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA en los
términos y para los fines a los que' se contrae el memorial poder.

L] .
NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE.

NOHORA P%

CTA CALDERON ANGEL

JUEZ
IS R ¥
JUZGADO VEINTICUATRO LA}SORAL DEL CIRCUITO
BOGOTA
R EE R
Se notifica el auto anterior por dnot it 6} estado No,
OsE EMILY VAN li ¥ PINZON MORALES
Cdretaria




u e {’j#i-';:if( t)‘ ; '::;‘-;? ;?TF::EI}%:} .
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Proceso ordinar_ioz 110013105024 2019 00291 00
Demandante: MONICA CEDIEL ECHEVERRY
Demandado: COLPENSIONES Y OTROS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los cinco (05) dias del mes de noviembre dei 1 dos
mil veintiuno (2021), pasa al Despacho el proceso ordinario laboral No. 2019/00291, confel fin
de reprogramar audiencia, toda vez que_la parte demandante solicito el aplazamien'go de (la
sefialada en auto que antecede. | il 1ih i
R Rl

— T I

Sirvase proveer.

BOGOTA D.C.

Bogota D.C.,alos | { NOV. 201

En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: ACCEDER a la solicitud efectuada por las partes, en lo c1ue refiere @l |
aplazamiento de la audiencia sefialada en auto que antecedei I l h .
SEGUNDO: SENALAR como nueva fecha para realizar [a audlepma p'bli
obligatoria de conciliacion, decision de excepciones previas, saneamlento del pr
y fuamon del litigio el dia trece (13) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) alas
y quince de la mafiana (08:15 a.m.), surtida la audiencia, el juzgado se (':onstitu

s

audiencia de tramite y juzgamiento, oportunidad en la cual se evacuaran|las pru- S r; 4
se escucharan los alegatos de conclusién y de ser posible se emitira la slentenc< . H ‘i}
TERCERO: NO ACCEDER a la solicitud efectuada por la apoderada de la parte actora N
respecto a ordenar el emplazamiento de PORVENIR S.A., como quiera que por auto
del 05 de octubre de 2021 se dispuso tener por no contestada la demanda por parte
de dicha administradora de fondo de pensiones.
CURTO: REQUERIR a las partes para que suministres al correo electrénico de este
Estrado Judicial (jlaio24@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto tanto del
demandante, demandado, apoderados judiciales, es decir, nimero celular, direccion
de domicilio y correo electrénico de notificacion.
NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE | 0
La Juez % Z ' L A af ek | l'“' _
P . . i RS I i
NOHORAP ICIA CALDERON ANGEL ' ; REERT Rt A
Vp j { " ,
(" JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL © ) ||+ il[w;ii' | ;
CIRCUITO DE BOGOTAD.C. A ulllh M sj:| J e i
. Ii | i; . |;‘ ’fgf ' i ?
La anterior providencia fue n_caﬁcada en el “. ! 'lf'; ";“ j

ESTADO N° “ﬁ- de Fecha

Secretaria —Z—NQV—ZQZI
") Y
L\d’




PROCESO ORDINARIO: 1 10013105024’2019 00335 00
Demandante: LIGIA GIOMAR FARFAN QUEVEDO
Demandado: COLPENSIONES Y OTROS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de noviembre del afio
dos mil veintiuno (2021), pasa al despacho el proceso ordinario laboral No. 20198/00335,
informandole a la sefiora Juez que el H. Tribunal Superior de Bogota confirmé la sentencia
proferida por esta instancia judicial.

Sirvase proveer.

EMILY VANE ON NORALES
Secr ia

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO

ATl

o S o

BOGOTA D.C.

Bogota D.C..alos | 1 nov. 2021

Visto el anterior informe secretarial se

DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el superior.
SEGUNDO: Por secretaria, realicese la liquidacion de costas del presente proceso
de conformidad con lo previsto en el Art. 366 del C.G.P., aplicable por analogia
expresa del art. 145del C.P.Ty S.S.

NOTIFIQUESE Y/ CUMPLASE.
La Juez,

NOHORA % 1A CALDERON ANGEL

JUZGADQ VEINTICUATRO LABORAL DEL \

. CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
V|

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N° Ia: ! de Fecha
Secretaria ’\, L' 2 mV 202!
W J




Proceso ordinario: 110013105021’1 2019 00520 00
Demandante: STELLA RAMIREZ MELANI
Demandado: COLPENSIONES Y OTROS

INFORVE SECRETARIAL. Bogota D.C., a los cinco (05) dias del mes de noviembre d<
mil veintiuno (2021), pasa al Despacho eI proceso ordinario laboral No. 201 8/00520, cor =]
de reprogramar audiencia, toda vez que la establecida en auto que antecede np se re ¢

Sirvase proveer.

BOGOTA D.C.

BogotaD.C.,alos  § 1 NON. 202 X
z 1 T
En consecuencia, se ; I

DISPONE: L &

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha para continuar con la audlenqla publ ica
tramite y juzgamiento el dia ocho (08) de febrero de dos mil veintldos (2 22) a|fl'
y treinta de la tarde (02:30 p.m.).

SEGUNDO: REQUERIR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE ENSI -
COLPENSIONES para que en €l término de 10 dias habiles allegue. eI expe ier 2 il
administrativo completo y detallado del causante ALBERTO ARANGO ALV R,‘. ‘
identificado con C.C. 2.492.742, por secretaria remitir el oficio correspondle te' :

LAk L
h .r'm_:__-!!g;,!

TERCERO: SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. HERNAN FELIPE JIMEN AL
SALGADO identificado con C.C. 79.899.841y T.P 211.401 del C.S. della J. para que' “

actie como apoderado sustituto de o la parte demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, en los términos y para Ios efectos : .
del poder conferido obrante a folio 92 del expediente. Coe T

CUARTO: TENER por terminado el mandato que venia ostentando la Dra. ASTRID-' o I L
JASBLEYDE CAJIAO ACOSTA identificada con C.C. N. 52.938.149 y TP. N. = . 1%
282.206 del C.S. de la J., como apoderada sustituta de la parte demandada. o

QUINTO: REQUERIR a las partes para que suministres al correo electron[co ds L
Estrado Judicial (jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto tarfto'del .| ih 3
demandante, demandado, apoderados judiciales, es decir, numero celular d }ga' ﬁil‘f’ i

de domicilio y correo electrénico de notificacion. ;

i .
1 i I
it
i o

| !
NOTIFIQUESE ¥/ CUMPLASE , 5 it
La Juez, URIRCE
L -
NOHORA P IA CALDERON ANGEL l

Vp
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Proceso ordinario: 110013]05924 2019 00623 00
Demandante: FABIO HELIODORO MARTINEZ PACHECO
Demandado: COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los cinco (05) dias del mes de nowembre del dos
mil veintiuno (2021), pasa al Despacho el proceso ordinario aboral No. 2019/00623 con el fi
de reprogramar audiencia, toda vez qug la programada en auto que antecede no se rea[lzc’.

L
A 1
A
il ]
i

ot 11 ' ! ;
Sirvase proveer.

Sécretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO ' |

BOGOTA D.C.
Bogota D.C., a los 41 Nov. 202

En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha para realizar la audiencia pubhr!;a obligato
de conciliacién, decisién de excepciones previas, saneamiento del proceso y, lTI 01

del litigio el dia dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) a las'once yt

de tramite y juzgamiento, oportunidad en la cual se evacuaran las ’prueb
escucharan los alegatos de conclusion y de ser posible se emitira la sentenc:ani

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. ANDRES FERNAND CAST L
SEVILLANO identificado con C.C. 1.022.400.488 y T.P 342461 del C.S. de la ). |para:
que actie como apoderado sustituto de la parte demandante, en los términos.ypafa ~ . .

los efectos del poder conferido obrante a folio 163 del expediente.

F |

il

HERE L[
e fe] i

N

.

de la mafiana (11:30 a.m.), surtida la audiencia, el juzgado se constltwra en aud ne i3 |,

= v
s

e b k]

a A

TERCEO: REQUERIR a las partes para que suministres al correo electronico de este
Estrado Judicial (jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto tanto del
demandante, demandado, apoderados judiciales, es decir, nimero celular, direccion

de domicilio y correo electronico de notificacion. ;

1

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

NOHORA P IA CALDERON ANGEL |
Vp . | . | ;

/ - JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C. :

!

La anterior provigencia fue nofificada en el
ESTADO N°_. de Fecha ﬂ ﬂ i

Secretaria | NOV! 21 TR ‘:
K [\ \ ! / . N




Proceso ordinario No. 11001310502420190076400
Demandante: GLORIA ZENAIDA BERMUDEZ MENDEZ
Demandado:; FASHION LATINA COLOMBIA S.A.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 03 de noviembre de 2021, pasa al
despacho el proceso No. 2019-764, con_el de reprogramar audiencia. Sirvase
Proveer.

EMILY VANESSA ON MORALES
Secrethfia

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO

Sr LS

I3 2
BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., 41 NQV. 2021

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERQ: SENALAR como nueva fecha para Ja Continuacién de la Audiencia
de Tramite y Juzgamiento para el dia 02 de febrero de 2022 a las 2:30 pm,
oportunidad en la cual se incorporara la documental requerida, se escucharan
alegatos y se emitira la correspondiente sentencia.

SEGUNDO: REQUERIR nuevamente a la parte demandada para que en el
término de 10 dias habiles allegue la documental requerida en audiencia del 20 de
septiembre del afio en curso.

TERCERO: REQUERIR a las partes para que suministres al correo electronico

de este Estrado Judicial (jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de

contacto tanto del demandante, demandado, apoderados judiciales, es decir,
numero celular, direccién de domicilio y correo electrénico de notificacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
La Juez,
NOHORA /Aé CALDERON ANGEL

Y.S.M,

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADON°_[¢ | _ de Fecha
7 Nov 2@1




Ordinario Laboral

Demandante; Edgar Orlando Oritz Correal
Demandado; COLPENSIONES y otros
Rad: 11001-31-05-024-2020-00008-00

EXPEDIENTE RAD. 2020-00008

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., siete (07) de septiembre de dos mil
veintiuno (2021). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que la parte
demandada WILMAR ALBERTO SANCHEZ GARCES allego dentro del término legal
escrito de subsanacion de contestacién de demanda. De igual forma informo que la
demandada somedad INVERSIONES SANCHEZ GARCES SAS allego de forma

pProveer.

Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota, D.C.

Bogota DC ik 1 NOV, 202

Visto el informe secretarial que antecede, una vez estudiado el escrito de
subsanacién allegado por el demandado sefior WILMAR ALBERTO SANCHEZ
GARCES cumple con los requisitos de que trata el articulo 31 del CPTSS, por lo que
se tendra por contestada la demanda a su instancia, maxime cuando se corrigieron
las falencias que adolecia y que fueran puestas en conocimiento en auto del 12 de
julio de 2021 (fl 175).

Seguidamente, como quiera que el término para subsanar la contestacion de la
demanda fenecia el 21 de julio de 2021, al encontrarse notificada al providencia que
inadmitié la misma por anotacién en estado electrénico niimero 103 del 13 de julio
de 2021, seria del caso tener por no contestada la demanda por parte de la
demandada INVERSIONES SANCHEZ GARCES SAS, al allegar la subsanacién a
través de correo electrénico el 21 de julio de 2021 a las 05:43PM, sin embargo y
como quiera que las falencias presentes en el mencionado escrito de contestacion,
obedecen a no haber emitido respuesta al hecho 43 ni allegar la totalidad de las
pruebas documentales enunciadas, el Juzgado tendra por contestada la demanda
con la salvedad que se tendran en cuenta las documentales vistas a folios 149 a 156;
no habiendo lugar a tener por confeso lo narrado en el hecho 43 de la demanda,
como quiera que aquel no es susceptible de confesién, no dandose por cumplido el
supuesto de hecho de que trata el numeral 3 del articulo 31 del CPTSS.

De otra parte, el Juzgado no pierde de vista que a folios 184 a 185, obra certificado
de existencia y representacion de la sociedad demandada COMERCIALIZADORA MI
PRINCIPAL DESVARE SAS, de donde se lee que su matricula se encuentra
cancelada desde el 29 de enero de 2016, esto es, antes de instaurarse la presente
demanda incluso.

Siendo ello asi, para el Juzgado es claro que a partir de la fecha de cancelacién de
la matricula de aquella sociedad, ésta perdioé su capacidad para actuar y por tanto
no es posible su comparecencia como demandada al interior del presente tramite,
por motivos de su extinciéon. De ahi que en los términos del numeral 3 del articulo
85 del CGP aplicable al procedimiento laboral por autorizacién de los articulos 40,
48 y 145 del CPTSS, no surja alternativa distinta a este Despacho salvo la de
declarar terminado el presente proceso ante la absoluta imposibilidad de vincular a
un proceso judicial a una persona juridica cuya extincion fue declarada en calidad
de accionada, al no ser sujeto de deberes ni de obligaciones y por tanto no se dan
por cumplido los requisitos de que tratan los articulos 53 y 54 del CGP para
continuar con el proceso y asi se diré en la parte motiva del presente proveido.



QOrdinario Laboral

Demandante: Edgar Crlando Oritz Correal
Demandado: COLPENSIONES y otros
Rad: 11001-31-05-024-2020-00008-00

Finalmente, en aras de impartir celeridad a la presente actuacién e impedir la
paralizacion y dilacion del tramite, el Despacho convoca a sesién de audiencia de
que tratan los articulos 77 y 80 del CPTSS de caracter virtual a través de la
plataforma LifeSize o la que autorlce el Consejo Superior de la Judicatura el dia
a partir de las advirtiendo a las partes y sus
apoderados que deberan contar con las herramientas tecnologicas idéneas para
asegurar su comparecencia y/o 'participacion virtual en la diligencia, tales como
equipo de computo de escritorio o portatil, tabletas o equipos méviles que cuenten
con dispositivos de audio y video, asi como una capacidad de acceso a internet con
un ancho de banda de minimo 5 megas.

En este orden, al correo electrénico de los apoderados que se encuentre registrado
en el Sistema de Informacién del Registro Nacional de Abogados — SIRNA se enviara
el link o enlace para acceder a la sesion virtual, la cual estara habilitada 15 minutos
antes del inicio formal de la diligencia y. por tanto los intervinientes deberan acceder
a la plataforma en ese tiempo con.-el fin que reporten los inconvenientes que
presenten, para de esta manera superarlos antes del inicio de la audiencia.

Por lo anterior, se ordena requerfrrailos apoderados de las partes a fin que dentro
del término de diez (10) dias y a través del correo electrénico institucional de este
Juzgado basado en Exchange Onling de Office 365 y cuya direccién corresponde a
jlato24@cendoj.ramajudicial. gov.co," remitan las direcciones de correo electrénico,
numeros de contacto y direccién fisica donde las partes y los testigos solicitados
reciban notificaciones a fin de establecer comunicacién y enviar los enlaces para
acceder a la diligencia.

En consecuencia se, DISPONE

PRIMERO.- TENER por contestada la demanda por parte de los demandados
WILMAR ALBERTO SANCHEZ GARCES y la sociedad INVERSIONES SANCHEZ
GARCES SAS, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente’
proveido.

SEGUNDO.- DECLARAR terminado ¢l presente proceso a instancia de la sociedad
COMERCIALIZADORA MI PRINCIPAL DESVARE SAS, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva del presente proveide.

TERCERO.- SENALAR el dia catorce {14) de febrero 2022 a partir de las 08:30AM
para surtir audiencia que trata el articulo 77 del CPTSS.

CUARTO.- ADVERTIR a las parte%‘ que una vez culminada la diligencia del articulo
77 del CPTSS, el Juzgado se conshtun‘a en audiencia de que trata el articulo 80 del
CPTSS.

QUINTO.- REQUERIR a las partes y sus apodérados en los términos expuestos en
la parte motiva del presente proveido.

¥

NOTIFIQUESE CUMPLASE

: CALDERON ANGEL
JUEZ

JUZGADO 24 LABORAL DEL CIRCUITC
Hoy '1 2 NOV. 2021 zo nolifica of auto

anterior por anota;i‘dm en al Estado Mo, l\q 3

£l Secretario
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Proceso drdinario: 110013105024 2020 00077 00
Demandante: VICTOR JULIO RODRIGUEZ MURCIA
Demandado: JONATTAN RAUL MURCIA MORENO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los nueve (09) dias del mes de noviembre del dos
mil veintiuno (2021), pasa al Despacho el proceso ordinario laboral No. 2015/00712, con el fin
de reprogramar audiencia, toda vez que el apoderadc de la parte demandada solicito el
aplazamiento de la audiencia fijada en auje gite antecede.

Sirvase proveer.

BOGTA D.C.
Bogota D.C., a los ;l__l NOV, 2024

En consecuencia, se

DISPONE:

DISPOSICION UNICA: SENALAR como nueva fecha para celebrar la audiencia
publica obligatoria de conciliacién, decision de excepciones previas, saneamiento del
proceso y fijacion del litigio el dia primero (01) de marzo de dos mil veintidos (2022) a
las ocho y treinta de la mafiana (08:30 a.m.), surtida la audiencia, el juzgado se
constituira en audiencia de trdmite y juzgamiento, oportunidad en |a cual se evacuaran
las pruebas, se escucharan los alegatos de conclusion y de ser posible se emitira la
sentencia.

Diligencia que se adelantara a través de las plataformas tecnologicas dispuestas para
tal fin, de conformidad con lo seftalado por el Consejo Superior de la Judicatura en los
diferentes Acuerdos, herramienta que se le informara previo a iniciar la audiencia, por
lo que deberan, suministrar al correo electrénico de este Estrado Judicial
(lato24@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto tanto de las partes como
de los apoderados judiciales y testigos de ser el caso, es decir, niimero celular,
direccién de domicilio y correo electrénico de notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, / /4{ /%
NOHORA P&/ I CALDERON ANGEL

Vp

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

D N de Fecha g 0 ray2021
LY W,
4




PROCESO ORDINARIO 110013105024 2020 00079 00
Demandante: AUTORIDAD NACIONAL DE AGRICULTURA Y PESCA - AUNAP
Demandado: COOMEVA EPS.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de noviembre de dos
mil veintiuno (2021), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el proceso Ordinario
Laboral No. 2020/00079, informando que trascurrié el término de subsanacion en silencio.

Sirvase proveer,

B
BOGOTAD.C.

Bogota D.C,alos |1 1 NOV, 202t
El Despacho encuentra en el estudio del expediente que la demanda presentada
debe ser rechazada, puesto que la parte demandante no subsané la misma dentro
del término establecido en auto que antecede, en consecuencia, se

DISPONE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por la razén anteriormente sefialada.

SEGUI}IDO: DEVOLVER la demanda con sus anexos a la parte demandante,
ARCHIVESE la presente causa judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

NOHORA A CALDERON ANGEL

vp

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La antericr providencia fue notificada en el

ESTADC N°!3: ‘ de Fecha 1 2 fﬁ’ 20?{
Secretaria_, ‘ ' /




ACCION DE TUTELA N0.1100131050242021-0049000
CARMEN LUZ LOZANO CABALLERO VS FOMAG-FIDUPREVISORA'Y OTRA

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

ar Jue
£ \.‘
b N
A“pe ™

Referencia: Sentencia de Tutela radicado No.
11001310502420210049000

Bogota D.C., a los once (11) dias del mes de noviembre de 2021

El Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota D.C., procede a resolver
de fondo la Accion de Tutela instaurada por CARMEN LUZ LOZANO
CABALLERO, identificada con la cédula de ciudadania nimero 41.738.050,
actuando a través de apoderado judicial, en contra la SECRETARIA DISTRITAL
EDUCACION DE BOGOTA, LA FIDUCIARIA LA PREVISORA — FIDUPREVISORA
S.A., en su calidad de administradora y vocera del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG, por la presunta
vulneracion de su derecho fundamental de peticion.

ANTECEDENTES

El apoderado de la accionante manifiesta que su representada present6 derecho de
peticion ante la Secretaria Distrital de Educacion de Bogota el 23 de noviembre de 2018
solicitando el cumplimiento de la sentencia proferida por el Juzgado 47 Administrativo
de Oralidad de Bogot4, sin obtener decision de fondo, a pesar de haber transcurrido el
término de cuatro (4) meses establecidos en la Ley 1755 de 2015.

SOLICITUD

CARMEN LUZ LOZANO CABALLERO, requiere se le ampare su derecho fundamental
de peticion; en consecuencia, se ordene a las accionadas que dentro de las cuarenta 'y
ocho (48) horas siguientes a la notificacion de la Sentencia, produzca respuesta,
asimismo, solicita se ordene a las accionadas que una vez producida la decisi6on
definitiva en el asunto en cuestion, remita a este Juzgado, copia del acto administrativo
con las formalidades de ley, so pena de sanciones por desacato a lo ordenado por
sentencia de tutela.

ACTUACION PROCESAL

Radicada y repartida la tutela el 28 de octubre del 2021, procedi6 a admitirla mediante
providencia de la misma fecha, ordenando notificar a la FIDUCIARIA LA
PREVISORA — FIDUPREVISORA S.A. en su calidad de administradora y vocera del
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FOMAG
y a la SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION DE BOGOTA, concediéndoles el
término de veinticuatro (24) horas para pronunciarse sobre la tutela de referencia.

RESPUESTA DE LAS ENTIDADES ACCIONADAS

La Jefe de la Oficina Asesora Juridica (E) de la Secretaria Distrital de Educacion de
Bogota, manifest6 que el apoderado de la accionante radico la solicitud N° E-2018-
180773 del 23 de noviembre de 2018, ante esa Secretaria, solicitando el cumplimiento
de un fallo judicial por devolucion de saldos en salud, por lo cual, esa entidad el 06 de
diciembre de 2018 mediante oficio S-2018-208552, envi6 por competencia a la
FIDUPREVISORA S.A., el oficio radicado por la accionante, el cual fue recibido por el
ente Fiduciario el 04 de enero de 2019 con radicado 20190320023162. Asimismo,
inform6 que envid oficio S-2018-208574, a la Av. Calle 19 N° 3-10 oficina 401 del

1



ACCION DE TUTELA N0.1100131050242021-0049000
CARMEN LUZ LOZANO CABALLERO VS FOMAG-FIDUPREVISORA'Y OTRA

Edificio Barichara el 06 de diciembre de 2018. para dar a conocer al apoderado de la
accionante el traslado por competencia de la solicitud a la FIDUPREVISORA S.A., con
el fin de que esa entidad realizara la correspondiente devolucion de mesadas
adicionales de salud de la docente Carmen Luz Lozano Caballero, dando con ello
cumplimiento a lo establecido en el articulo 21 de la Ley 1755 de 2015, por lo tanto,
aduce que la peticion origen de la presente acciéon de amparo, fue resuelta de fondo, de
manera clara, y precisa, por cuanto en la misma le indic6 que la competencia frente a
la solicitud de descuentos en salud recae unica y exclusivamente en la
FIDUPREVISORA.

Por lo expuesto, considera que en el presente asunto se presenta una carencia actual
de objeto por hecho superado, respecto de esa Secretaria, por lo que solicita se declare
que dentro de la presente accion de tutela se presenta un hecho superado, asi como que
se requiera a la FIDUPREVISORA S.A., para que dé respuesta de fondo al derecho de
peticion de la docente Carmen Luz Lozano Caballero; en consecuencia, se desvincule a
su representada de la presente accion constitucional.

El Coordinador de Tutelas de la FIDUPREVISORA S.A., inform6 al Juzgado que frente
a la solicitud hecha por la accionante y que originé la accion de tutela que nos ocupa,
que una vez revisado el aplicativo interinstitucional donde se consigna toda la
informacion de las peticiones radicadas en esa entidad, no encontro6 la peticion a la que
se hace referencia en los registros informaticos que alli se llevan, maxime que en el
escrito de tutela no obra nimero de radicado asignado por la FIDUPREVISORA a
dicha peticién y/o guia de servicio de empresa de mensajeria, por lo que colige que la
peticion no ha sido recibida por parte de esa entidad.

Por otra parte, aclara que el documento al que hace referencia la accionante es una
solicitud de prestacion econémica, al que corresponde un tramite administrativo que
se radica ante la Secretaria de Educacion Departamental y no a un derecho de peticion
al cual deba responder esa entidad en su condicién de administradora de los recursos
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -FOMAG, toda vez que el
mismo no se radico ante su representada. Adicionalmente, sefiala que el apoderado de
la accionante debe indicar a la Secretaria de Educacion el namero de radicado correcto,
puesto que el allegado presenta imprecisiones o tachones y no permite la bisqueda de
la solicitud.

Finamente aduce, que no se puede establecer que FIDUPREVISORA S.A. en calidad de
vocera y administradora del FOMAG, se encuentre vulnerado los derechos
fundamentales de la demandante, por lo que solicita, se declare la inexistencia de
vulneracién a los derechos fundamentales de la accionante por parte de su
representada, en consecuencia, se desvincule al doctor RICARDO CASTIBLANCO
RAMIREZ en calidad de presidente de FIDUPREVISORA S.A., asi como, que se inste
a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA para que suministre respuesta de
fondo a la peticioén radicada por el cumplimiento del fallo judicial y se cargue a través
de la herramienta de OnBase, para efectuar el estudio prestacional.

CONSIDERACIONES
COMPETENCIA

Este Despacho es competente para conocer de esta accion constitucional con arreglo a
lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion Politica, y lo establecido en el articulo
2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, Unico Reglamentario del Sector Justicia y del
Derecho, referente a las reglas de reparto de la accion de tutela, modificado por el
Decreto 333 de 2021 que dispone en numeral 2° “Las acciones de tutela que se interpongan
contra cualquier autoridad, organismo o entidad ptblica del orden nacional seran repartidas, para
su conocimiento en primera instancia, a los Jueces del Circuito o con igual categoria...”,
como sucede en este caso.
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PROBLEMA JURIDICO

Se debe determinar si el Fiduciaria la Previsora —Fiduprevisora S.A., como
administradores y vocera del Fondo de Prestaciones del Magisterio - FOMAG y la
Secretaria Distrital de Educacion de Bogota, han vulnerado el derecho fundamental de
peticion de la senora CARMEN LUZ LOZANO CABALLERO, al no haber emitido
respuesta al derecho de peticion radicado el 23 de noviembre de 2018.

SOLUCION AL PROBLEMA PLANTEADO

Sea lo primero indicar a manera de argumentos introductorios que conforme lo
dispone el Articulo 86 de la Constitucion Politica y, los reiterados pronunciamientos
de la Corte Constitucional! y atin lo senalado por el Decreto 2591 de 1991, la Accion de
Tutela es un instrumento judicial de proteccién de los derechos fundamentales de las
personas cuando estos se vean vulnerados o amenazados por la accion u omisiéon de
cualquier autoridad publica o, excepcionalmente, de un particularz, asi como que la
solicitud de amparo de los derechos fundamentales via acciéon de tutela ostenta una
naturaleza eminentemente residual y subsidiario, de ahi que su procedencia tenga el

caracter de excepcional al verificarse la existencia de los siguientes escenarios (i) cuando
el presunto afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, o (ii) cuando, existiendo ese medio
este carece de idoneidad o eficacia para proteger de forma adecuada, oportuna e integral los derechos
fundamentales, en las circunstancias del caso concreto. Asi mismo, procederd como mecanismo
transitorio cuando la accién se interponga para evitar la consumacién de un perjuicio irremediable
a un derecho fundamentals.

De igual manera y en desarrollo de lo anterior, surge la imperante necesidad que el

Juzgado en cada caso concreto determine prima facie: (i) la efectiva acreditacién de la
legitimacién para hacer parte del proceso por quienes en él se encuentran inmiscuidos, ya sea de quien
incoa la tutela (accionante-legitimacién por activa-) o de quien se predica la presunta vulneracion ius-
fundamental (el accionado — legitimacién por pasiva-); la inmediatez con que se acudié a este
excepcional mecanismo de proteccion; (iii) que se trate de un asunto de trascendencia constitucional,
esto es, que esté de por medio la vulneracién de un interés de raigambre constitucional; y (iv) la
inexistencia de mecanismos ordinarios de proteccién (subsidiariedad)+

Puestas asi las cosas, para el Despacho es claro que los requisitos de legitimacion en la
causa por activa y pasiva se encuentran satisfechos, en la medida que por un lado de
acuerdo a lo ensefiado por el articulo 86 de la Constitucion Politica y lo consignado en
el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991, la sefiora Carmen Luz Lozano Caballero, se
encuentra legitimada para interponer a través de apoderado judicial la accion
constitucional que nos ocupa, por cuanto es la titular del derecho fundamental de
peticion que aduce le fue vulnerado por las convocadas a juicio; mientras que en lo que
respecta a la legitimacion en la causa por pasiva, la misma se halla satisfecha conforme
lo dispone el articulo 5 del mencionado Decreto 2591, al ser la Fiduprevisora S.A., una
Sociedad An6nima de Economia Mixta de caracter indirecto del sector descentralizado
del orden nacional, sometida al régimen de Empresas Industriales y Comerciales del
Estado, quien ejerce en esta oportunidad como vocera y administradora de los recursos
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —-FOMAG y la Secretaria
de Educacién Distrital de Bogot4, una entidad publica, y las llamadas a responder por
la vulneracion o amenaza del derecho fundamental presuntamente conculcado.

En lo que respecta a la subsidiaridad, es de anotar que el articulo 86 de la Constitucion
Politica dispuso que la accion de tutela solo procederd cuando el afectado no disponga de
otro medio de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable; de ahi que se establezca en el articulo 6 del Decreto 2591
de 1991 la existencia de otros recursos o medios de defensa judicial como causal de

! Corte Constitucional, sentencias T-119 de 2015, T-250 de 2015, T-446 de 2015, T-548 de 2015, T-317 de 2015y T-087 de
2020.

2 Corte Constitucional Sentencia T-500 de 2019.

3 Corte Constitucional Sentencia T-087 de 2020.

4 Corte Constitucional, Sentencia T-115 de 2018, T-500 de 2019 entre otras.
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improcedencia, a menos que se acuda a esta proteccion especialisima como mecanismo
transitorio para remediar un perjuicio irremediable, o bien la accidn recaiga sobre un
sujeto de especial proteccion.

En el caso concreto, en tratindose de solicitudes de amparo constitucional para la
proteccion del derecho de peticion, la Corte Constitucional ha sido enfatica en indicar
que el ordenamiento juridico colombiano no tiene previsto un medio de defensa judicial
idoneo ni eficaz diferente de la accién de tutela, de modo que quien resulte afectado por la
vulneracién de este derecho fundamental no dispone de ningiin mecanismo ordinario de naturaleza
judicial que le permita efectivizar el mismo5; por lo que se concluye que quien encuentre que la
respuesta a su derecho de peticién no fue producida en debida forma, ni comunicada dentro de los
términos que la ley senala, y que en esa medida vea afectada esta garantia fundamental, puede acudir

directamente a la accién de amparo constitucional®; de ahi que se encuentre superado este
requisito.

Respecto a la inmediatez, la jurisprudencia constitucional ha indicado que la
interposicion de la accion de tutela debe hacerse dentro de un plazo razonable y
oportuno, contado a partir del momento en que ocurre la situacion violatoria o
amenazante de los derechos fundamentales, encontrandose que en el presente asunto
se reputa incumplido este requisito, ya que entre el momento en que el apoderado de
la demandante radico el derecho de peticion ante la Secretaria Distrital de Educaciéon
de Bogota, esto es, 23 de noviembre de 2018 y la fecha en que fue interpuesta la
presente accion constitucional, 28 de octubre de 2021, han transcurrido dos (2) afos,
once (11) meses y cinco (5) dias, término que no se ajusta a las reglas de razonabilidad
que explican la procedencia del amparo.

No sobra advertir, que sin bien, dicho requisito puede ser flexible, cuando se
demuestren razones que justifiquen la inactividad del actor para adelantar la acciéon de
tutela o la debilidad manifiesta en que puede encontrarse, tales como interdiccion,
incapacidad fisica, minoria de edad, entre otras, o la permanencia en el tiempo de la
amenaza de los derechos fundamentales del peticionario, es asi que la Corte
Constitucional, en la sentencia SU184/19, en aras de determinar que no existe una
tardanza injustificada o irrazonable al momento de acudir a la accion de tutela,
establecié las siguientes reglas:

(1) que exista un motivo vdlido para la inactividad de los accionantes;

(i) que la inactividad justificada no vulnere el niicleo esencial de los derechos de terceros afectados
con la decision;

(it1) que exista un nexo causal entre el ejercicio tardio de la accién y la vulneraciéon de los derechos
fundamentales del interesado y;

(iv) que el fundamento de la accién de tutela surja después de acaecida la actuacion violatoria de los
derechos fundamentales, de cualquier forma, en un plazo no muy alejado de la fecha de interposicion.

Asimismo, la Corte Constitucional en sentencia T-T-033/10, preciso:

“(...) Por consiguiente, debe estudiarse en caso particular, atendiendo los criterios antes resefiados si
la accién de tutela, pudiéndose ejercer, se presenté dentro de un término razonablemente oportuno.
Ast en algunos casos, seis (6) meses podran resultar suficientes para declarar la tutela improcedente;
asi como también, en otros, un término de 2 afios se podria considerar razonable para ejercer la accién
de tutela, ya que todo dependeria de las particularidades del caso (...)".

En el caso bajo estudio, se tiene que una vez analizado el escrito de tutela, no se halla
acreditados los requisitos antes referidos, que justifiquen la inactividad de la
demandante, lo que hace que la accion de tutela de torne improcedente, en
consecuencia, el juzgado negara el amparo solicitado, toda vez que en el presente
asunto se desconocio el presupuesto de inmediatez y no se videncia la configuracion de
un perjuicio irremediable, por cuanto han transcurrido casi tres afios desde la
radicacion dela peticion.

5 Corte Constitucional, Sentencias T-149 de 2013, T-165 de 2017 y T-451 de 2017 entre otras.
% Ibidem
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En mérito de lo expuesto el Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota,
administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE el amparo de los derechos
fundamentales deprecados por la seniora CARMEN LUZ LOZANO CABALLERO,
identificada con C.C.41.738.050 contra la FIDUCIARIA LA PREVISORA -
FIDUPREVISORA S.A. en su calidad de administradora y vocera del FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FOMAG
y la SECRETARIA DISTRITAL EDUCACION DE BOGOTA, conforme lo
expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a través del medio mas expedito la presente decision a
las partes, en la forma prevista en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: En caso de no ser impugnada la presente decision, remitase el expediente
a la H. Corte Constitucional para su eventual revision, de acuerdo con lo consagrado
en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:

Nohora Patricia Calderon Angel
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 024
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cobdigo de verificacion:
5fb5409e43aao0a5ffd4f88fo8b2751c7ec3b1a8323f67c05d66339b6e05772a

Documento generado en 11/11/2021 10:15:04 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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FISCALIA GENERAL DE LA NACION — FISCAL 362 SECCIONAL

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los once (11) dias del mes de noviembre
de 2021, pasa al Despacho de la sefiora Juez la Accion de Tutela radicada con el nimero
2021/00510, informéandole que nos correspondi6 por reparto. Sirvase proveer.

EMILY VANESA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Accion de Tutela Radicado No. 110013105024 2021 00510 00

Bogota D.C., a los once (11) dias del mes de noviembre de 2021.

GUILLERMO DIAZ FORERO, identificado con C.C.80.819.933 y T.P.#246.158 del CSJ,
actuando en calidad apoderado del CONJUNTO RESIDENCIAL FEDERMAN
RESERVADO — P.H. administrado por MONICA ARDILA GUZMAN, identificada con
C.C.52.076.054, instaura acciéon de tutela en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION-FISCAL 362 SECCIONAL, por considerar que le estd vulnerando el derecho
fundamental de peticién de su representada.

En consecuencia;
DISPONE

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al doctor GUILLERMO DIAZ FORERO
identificado con C.C.80.819.933 y T.P.#246.158 del C.S.J, para actuar como apoderado judicial
del CONJUNTO RESIDENCIAL FEDERMAN RESERVADO - P.H., identificado con
NIT. 900.772.187-5

SEGUNDO ADMITIR la accién de tutela instaurada por el CONJUNTO RESIDENCIAL
FEDERMAN RESERVADO - P.H., identificado con NIT. 900.772.187-5, contra la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION-FISCAL 362 SECCIONAL.

TERCERO: Oficiar al CONJUNTO RESIDENCIAL FEDERMAN RESERVADO -
P.H., para que en el término de veinticuatro (24) horas siguientes a la notificacion
de la presente providencia, se pronuncie sobre los hechos de la tutela, aportando para
ello copia de los documentos que sustenten las razones de lo dicho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente decision a las partes por el medio mas expedito.
NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:

Nohora Patricia Calderon Angel
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 024
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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ACCION DE TUTELA DE SEGUNDA INSTANCIA
ACCIONANTE: HERNAN CARPINTERO VIRGUEZ
ACCIONADO: COLFONDOS S.A.

RADICADO: 11001-41-05-011-2021-00586-01

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUZGADO VEINTICUATRO 24 LABORAL DEL CIRCUITO
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Calle 14 N° 7-36 Piso 9 Edificio Nemgqueteba
Bogota D.C., a los once (11) dias del mes de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: HERNAN CARPINTERO VIRGUEZ
ACCIONADO: COLFONDOS SA PENSIONES Y CESANTIAS SA Y OTROS
RADICACION: 11001-41-05-011-2021-00586-01
ACTUACION: SENTENCIA SEGUNDA INSTANCIA

MOTIVO DE LA DECISION

Procede el Despacho Judicial a resolver la impugnacion presentada por la parte
accionada COLFONDOS SA PENSIONES Y CESANTIAS SA contra la sentencia
de tutela del 07 de octubre de 2021, proferida por el Juzgado Once Municipal de
Pequenas Causas Laborales de Bogota DC, mediante la cual concedi6 el amparo
solicitado a los derechos al debido proceso, vida digna y minimo vital; invocado por el
senor HERNAN CARPINTERO VIRGUEZ.

ANTECEDENTES

El ciudadano HERNAN CARPINTERO VIRGUEZ, en nombre propio promovié la
presente solicitud de amparo constitucional a fin de que le fueran protegidas sus
garantias ius fundamentales al debido proceso, peticion, seguridad social, dignidad
humana y vida digna, que estima vulneradas por la accionada COLFONDOS SA
PENSIONES Y CESANTIAS, ante la dilacion en el tramite de emisién y pago del
bono pensional que le asiste y con ello el reconocimiento de su derecho pensional.

Como fundamento material de la accién de tutela de la referencia relaté que
actualmente cuenta con 65 anos de edad, se encuentra afiliado a la administradora de
fondos de pensiones del régimen de ahorro individual accionado, contando con una
densidad de semanas cotizadas igual a 1.165; que por considerar haber cumplido los
requisitos legales para hacerse acreedor a la pension de vejez, elevo solicitud ante la
convocada, aportando la documentacién requerida. Indica que ante la falta de
respuesta de la AFP COLFONDOS en el mes de marzo de los cursantes solicitd
informacion frente al estado del tramite de solicitud pensional, entidad dando
respuesta a la solicitud procedi6 a solicitar al Fondo de Prestaciones Econdémicas,
Cesantias y Pensiones FONCEP la marcacion del bono pensional en la pagina de la
oficina de bonos pensionales del Ministerio de Hacienda y Crédito Piblico, ya que
aparece en estado de CNF LIQUIDACION se debe realizar el cambio a EMITIDO
ENTIDAD, procedimiento que no ha realizado.

Agrega, que con posterioridad le informaron que fue solicitada certificacion de los
tiempos laborados al Hospital San José de la Palma- Cundinamarca, en atenciéon a
que el Departamento de Cundinamarca objet6 el reconocimiento y pago del bono
pensional, sin embargo al considerar que la dilacion en que incurria para la
expedicion del bono, no era valida a favor de COLFONDOS, solicit6 el reconocimiento
y pago de pension; solicitud que fue negada por aquella administradora al considerar
que no era posible realizar un estudio pensional debido a que el bono pensional a la
fecha no se encuentra acreditado en la cuenta de ahorro individual. De igual manera
el 18 de febrero de 2021, COLFONDOS le informo6 que la historia laboral para bono
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pensional se hallaba en proceso de reconstrucciéon con las entidades que deben
certificar los tiempos laborados y que contaban con 60 dias habiles para ello.

Finalmente, manifiesta que, de las solicitudes y respuestas dadas por COLFONDOS,
se observa que ha dilatado sin solucién la emision del bono pensional y en
consecuencia el reconocimiento de la pension, desconociendo con ello, los derechos
constitucionales invocados.

PRETENSIONES

Conforme a lo expuesto, solicita se amparen sus derechos fundamentales al debido
proceso, peticion, seguridad social, dignidad humana y vida digna y en consecuencia
se ordene la emision del bono pensional junto con el reconocimiento de la pension.

TRAMITE

La accion constitucion fue repartida el 277 de septiembre del afio en curso al Juzgado
Once (11) Municipal de Pequefias Causas Laborales de Bogota DC, admitida mediante
auto de la misma fecha, no sin antes ordenar la vinculaciéon de la NACION-
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO-OFICINA DE BONOS
PENSIONALES, ASOCIACION COLOMBIANA DE ADMINISTRADORAS DE
FONDOS DE PENSIONES Y DE CESANTIAS-ASOFONDOS, FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES-FONCEP, ESE
HOSPITAL SAN JOSE DE LA PALMA, DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, la
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA, ADMINSITRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES y la SECRETARIA DE SALUD DE CUNDINAMARCA.

RESPUESTA DE LAS ACCIONADAS.

El apoderado de la ASOCIACION COLOMBIANA DE ADMINISTRADORAS
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS- ASOFONDOS DE
COLOMBIA, solicito la desvinculacion de esa entidad, al considerar clara la falta de
legitimacion por pasiva, y sefial6 que esa agremiacién no ha vulnerado en forma
alguna los derechos fundamentales del accionante, por no considerar vulnerados sus
derechos, teniendo en cuenta que no acciona, ni solicita la vinculaciéon de esa entidad,
y no es la competente para reconocer una prestacion pensional, asi como corregir,
actualizar o modificar estados pensionales.

El Jefe de la OFICINA ASESORA JURIDICA DEL FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES- FONCEP,
solicito6 desvincular a la entidad de la presente accion, teniendo en cuenta que no ha
vulnerado ningun derecho fundamental del accionante y por tanto no ha ocasionado
perjuicio irremediable al accionante, en la medida que a la fecha ya realiz6 todas las
actuaciones administrativas relacionadas con el reconocimiento y pago del cupon
principal del bono pensional, explicando que la obligacion de la administradora de
pensiones y cesantias Colfondos de realizar el estudio de reconocimiento de la
prestacion economica del afiliado, no esta condicionada al reconocimiento y pago
del bono pensional por parte de las entidades contribuyentes, teniendo en cuenta lo
establecido en el parrafo séptimo — paragrafo primero del articulo noveno de la Ley
797 de 2003. En este mismo sendero resalto el tramite de redencion pago del bono
pensional del demandante con los recursos situados en el fondo nacional de pensiones
de las entidades territoriales FONPET, en los siguientes términos:

Cuando una entidad territorial (FONCEP) tenga solicitudes de pago de bonos pensionales o cuotas
partes de bonos pensionales por parte de una Administradora de Fondos de Pensiones AFP o del
instituto de los Seguros Sociales -1SS- hoy COLPENSIONES, podra hacer uso de los recursos que
posee en el FONPET para cancelar dicha obligacién conforme lo indica el Articulo 2.12.3.14.1 del
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Decreto 117 de 2017; a lo que se atna el agotamiento del procedimiento para hacer uso de los recurso
del FONPET, materializado en la expedicion de la Resolucién SPE-0001199 del 13 de noviembre de
2019, junto con el formato de autorizacion REDENCION FONPET-PAGO BONOS PENSIONALES,
mediante comunicacién con radicado: EE-03059-201921343-Sigef 1d:309586 de fecha 21 de

noviembre de 2019.

El Jefe de la Oficina de Bonos Pensionales del MINISTERIO DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO, solicité negar la solicitud de amparo, pues no ha vulnerado
los derechos fundamentales que se piden sean protegidos y porque la tunica
responsabilidad que tiene la nacién en relacion con lo solicitado por el accionante, no
se puede cumplir porque a la fecha no existe solicitud formal en el pago del bono
pensional, ademas, la NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO no es emisor de los bonos pensionales tipo A modalidad 1 y 2 del
accionante y solo participa como cuotapartista del tipo A modalidad 2. Es asi que puso
de presente a manera de conclusiones que:

[lJa actuacion de esta Oficina que sélo actiia a nombre de la NACION — MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, en este caso puntual, se centra en “prestar el servicio” o
facilitar a los emisores y demas cuotapartistas del bono pensional, el Sistema de Bonos
Pensionales del Ministerio de Hacienda.

La redenciéon normal del bono pensional modalidad 1 y 2 del accionante, tuvo lugar el dia oy
de agosto de 2018, fecha en la cual el sefior HERNAN CARPINTERO VIRGUEZ cumpli6 los
62 aiios de edad. Lo anterior, de conformidad con lo establecido en el literal a) del articulo
20 del Decreto 1748 de 1995, hoy recopilado en el Decreto 1833 de 2016 compilatorio de las
normas del Sistema General de Pensiones.

En fecha 18 de marzo de 2020 el EMISOR BOGOTA DISTRITO CAPITAL (Representado en
el trc’lmit,e de_bonos pensionales por el FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES — FONCEP) registré en el Sistema Interactivo de la Oficina de
Bonos Pensionales del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico que mediante Resoluciéon
No. 1199 de fecha 13 de noviembre de 2019 procedié a EMITIR el Bono Pensional del sefior
HERNAN CARPINTERO VIRGUEZ y dejo la siguiente observacion: “CON RESOLUCION
1199 DEL 13/11/2019 POR LA CUAL SE RECONOCE, EMITE Y AUTORIZA EL PAGO DEL
CUPON BONO TIPO A, CON CARGO A LOS A LOS RECURSOS DEL FONDO NACIONAL DE
ENTIDADES TERRITORIALES FONPET, CON ID 309586 DEL 21/11/2019 SE REMITE
COPIA DE LA RESOLUCION A COLFONDOS”.

Sin embargo, hasta la fecha (28 de septiembre de 2021) BOGOTA DISTRITO
CAPITAL (Representado en el tramite de bonos pensionales por el FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP)
“aparentemente” NO HA ADELANTADO las gestiones que le corresponden ante
la AFP COLFONDOS para que dicha Administradora pueda elevar la solicitud
de pago del bono pensional del accionante con cargo a los recursos que el
emisor tiene en el FONPET.

El apoderado de COLFONDOS PENSIONES Y CESANTIAS SA adujo que el
accionante tiene derecho a un bono pensional que no esta finalizado, teniendo en
cuenta que ese titulo valor contiene informacion relevante como valores y semanas
para realizar una definicion pensional. Asi mismo expuso que la entidad emisora del
bono pensional del quejoso es Bogota Distrito Capital y los contribuyentes son la
Nacion representada por la Oficina de Bonos Pensionales del Ministerio de Hacienda
y Crédito Publico, Departamento de Cundinamarca y la Empresa Social del Estado
Hospital San José de la Palma.

El Gerente de la ESE HOSPITAL SAN JOSE DE LA PALMA, adujo que ha dado
cumplimiento al registro de la informacion en el Sistema de Certificacion Electrénica
de Tiempos Laborados-CETIL de los tiempos laborados y/o salarios correspondientes
al demandante, tal como se puede evidenciar en la Certificacion Electronica del 11 de
mayo de 2021y el reconocimiento de la pension no es de competencia de la ESE.
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La Directora Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital, facultada
para ejercer la representacion judicial y extrajudicial de Bogotd DC solicita la
desvinculacion de dicha entidad, toda vez que es FONCEP la responsable de la
administracion del FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DE BOGOTA, por
ende, es la llamada al reconocimiento y pago del bono pensional.

La Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Unidad Administrativa Especial de
Pensiones del DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-UAEPC-, senal6 que si
lo que se trata es que el Departamento de Cundinamarca asuman la obligacion de
pago, las ESE deben adelantar el procedimiento establecido en el Decreto 586 de
2017, siendo la ESE Hospital San José de la Palma-Cundinamarca la obligada al
reconocimiento y pago de la obligacion pensional correspondiente.

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES,
sefnal6 que cualquier tramite que requiera el accionante para lograr el estudio y
reconocimiento de la pension de vejez que reclama, la competencia para adelantar
dicha gestion, es exclusiva de la accionada COLFONDOS, pues es donde se
encuentra afiliado.

Finalmente, la SECRETARIA DE SALUD DE CUNDINAMARCA guardb
silencio.

PRUEBAS

Con la accion de tutela se allego i. solicitudes elevadas a COLFONDOS SA por el
accionante asi como la respuesta emitida por dicha entidad en radicados N° 200227-
000632, 200515-00684, 200524-000019, 200611-000646 y 200714-000740; ii.
historia laboral del actor; iii. liquidacién Provisional del Bono Pensional Tipo A
Modalidad 1 de fecha o5 de abril de 2019; iv. captura de pantalla del sistema
interactivo de la OBP; v. captura de pantalla del sistema interactivo de la OBP del
estado en que se encuentra actualmente el bono pensional Tipo A Modalidad 1 del
sefior HERNAN CARPINTERO VIRGUEZ; vii. liquidacion provisional del bono
pensional tipo A modalidad 2 de fecha 28 de octubre de 2019; vi. captura de pantalla
del sistema interactivo de la OBP con la emision del bono pensional por parte del
FONCEP; vii. captura de pantalla del sistema interactivo de la OBP del estado
OBJETADO del cup6n a cargo del DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA en
el bono pensional del seior HERNAN CARPINTERO VIRGUEZ; viii. captura de
pantalla del sistema interactivo de la OBP del estado en que se encuentra actualmente
el bono pensional Tipo A Modalidad 2 del senor HERNAN CARPINTERO
VIRGUEZ; x. CETIL expedido por el EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
HOSPITAL SAN JOSE DE LA PALMA; xi. copia del Oficio 2-2021-026491 de
fecha 21 de mayo de 2021; xii. copia del sistema de la OBP con las detenciones
causales; 22 y 8 en el bono tipo A modalidad 2.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Once Municipal de Pequenas Causas Laborales de esta ciudad, mediante
sentencia proferida el 07 de octubre de 2021 dispuso entre otros apartes TUTELAR
los derechos fundamentales al debido proceso, vida digna y minimo vital de
HERNAN CARPINTERO VIRQUEZ en contra de COLFONDOS PENSIONES
Y CESANTIAS SA, ordenando en consecuencia a COLFONDOS PENSIONES Y
CESANTIAS S.A. a través de su Representante Legal o quien haga sus veces, que
en el término perentorio de ocho (08) dias hdbiles contados a partir de su
notificacion proceda a efectuar la actualizaciéon de la historia laboral HERNAN
CARPINTERO VIRQUEZ para la reliquidacion del bono pensional en el aplicativo
de la OFICINA DE BONOS PENSIONALES del MINISTERIO DE
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HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y a la E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE DE
LA PALMA a través de su Representante Legal o quien haga sus veces, que, tan
pronto se realice el tramite dispuesto en el numeral anterior, proceda a ingresar
cuotapartista, con el fin de que se pueda reconocer y pagar el cupén a su cargo; y
asi, COLFONDOS PENSIONES Y CESANTIAS S.A. solicite formalmente ante
OFICINA DE BONOS PENSIONALES del MINISTERIO DE HACIENDA' Y
CREDITO PUBLICO el pago del cupon principal de bono pensional de HERNAN
CARPINTERO VIRQUEZ, para lo cual se concede a cada una de las entidades en
el orden que le corresponda, el término perentorio de ocho (08) dias habiles.

Para arribar a tal conclusién, el a quo expuso que las entidades involucradas en el
tramite de emision, liquidacién y pago del bono pensional del actor habian sido
negligentes, atendiendo que la solicitud de reconocimiento pensional se presentd
desde el ano 2018. Aunado a lo anterior, indic6 que ante la expedicion de certificado
No. 202105899999165000400001 del 11 de mayo de 2021, se dejo como entidad
responsable a la ESE HOSPITAL SAN JOSE DE PALMA y correspondiéndole a
COLFONDOS SA proceder a la reliquidaciéon del bono pensional del accionante en
el aplicativo de la Oficina de Bonos Pensionales del MINISTERIO DE HACIENDA
Y CREDITO PUBLICO.

DE LA IMPUGNACION

Notificada en legal forma la decision proferida por el a-quo, la accionada AFP
COLFONDOS SA dentro del término legal present6 impugnacion a la misma,
insistiendo en la imposibilidad material de hacer un estudio pensional al sefior
CARPINTERO VIRGUEZ en la medida que i. el bono pensional del actor no se
encuentra finalizado, y; ii. el accionante no ha radicado una solicitud formal como lo
establece el articulo 33 de la Ley 100 de 1993 para el reconocimiento de la prestacion.

Ahora, en lo que respecta a las 6rdenes impartidas por el a quo, explic6 que para
finalizar el bono pensional y proceder con el estudio pensional, estan pendientes los
siguientes tramites: (...)

Las entidades participantes del bono Bogota Distrito Capital, Departamento de
Cundinamarca, Empresa Social del Estado Hospital San José de la Palma y la
Nacion representada por la Oficina de Bonos Pensionales del Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico deben proceder con el reconocimiento, pago Yy
marcacion del cupén a su cargo; por lo que considera procedente ordenar a aquellas
entidades prestar su gestion tendiente a la finalizacién del bono, ya que todos sus
tramites no dependen de Colfondos SA.

CONSIDERACIONES
COMPETENCIA Y TRAMITE

Dispone el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991, que presentada debidamente la
impugnacion el juez remitira el expediente dentro de los dos dias siguientes al
superior jerarquico correspondiente y, a su vez, senala que [e]l juez que conozca de la
impugnacion, estudiard el contenido de la misma, cotejandola con el acervo
probatorio y con el fallo, por lo que bajo tal marco, denota la competencia de este
Despacho para resolver la impugnacion presentada por el extremo accionante contra
la sentencia de tutela fechada 07 de octubre de 2021, proferida por el Juzgado Once
Municipal de Pequenas Causas Laborales de Bogota D.C., cuyo superior jerarquico es
el Juez Laboral del Circuito, y asi las cosas éste asignado, se dispone a efectuar el
tramite de rigor.

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.
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Centra su atencién el Despacho en determinar conforme lo resuelto por el a-quo, las
pruebas allegadas y el contenido de la impugnacién, si se verifica la violacion o
amenaza a los ius fundamentales al debido proceso, peticion, seguridad social,
dignidad humana y vida digna invocados por el seshior HERNANDO CARPINTERO
VIRGUEZ ante el retraso en la emision del bono pensional a su nombre y con ello en
el reconocimiento de su derecho pensional.

DE LOS REQUISITOS GENERALES DE PROCEDENCIA

Sea lo primero indicar a manera de argumentos introductorios que conforme lo
dispone el articulo 86 de la Constitucion Politica, los reiterados pronunciamientos de
la Corte Constitucional' y atn lo sefialado por el Decreto 2591 de 1991, resulta
juridicamente procedente concluir que la solicitud de amparo de los derechos
fundamentales via accion de tutela ostenta una naturaleza eminentemente residual y
subsidiario, de ahi que su procedencia tenga el caracter de excepcional al verificarse la
existencia de los siguientes escenarios (i) cuando el presunto afectado no disponga de
otro medio de defensa judicial, o (ii) cuando, existiendo ese medio este carece de
idoneidad o eficacia para proteger de forma adecuada, oportuna e integral los
derechos fundamentales, en las circunstancias del caso concreto. Asi mismo,
procederd como mecanismo transitorio cuando la accion se interponga para evitar
la consumacion de un perjuicio irremediable a un derecho fundamentalz.

De igual manera y en desarrollo de lo anterior, surge la imperante necesidad que el
Juzgador en cada caso concreto determine prima facie: (i) la efectiva acreditacion de
la legitimacion para hacer parte del proceso por quienes en él se encuentran
inmiscuidos, ya sea de quien incoa la tutela (accionante -legitimacion por activa-) o
de quien se predica la presunta vulneracion ius-fundamental (el accionado -
legitimacion por pasiva-); (ii) la inmediatez con que se acudié a este excepcional
mecanismo de proteccion; (iii) que se trate de un asunto de trascendencia
constitucional, esto es, que esté de por medio la vulneracion de un interés de
raigambre constitucional; y (iv) la inexistencia de mecanismos ordinarios de
proteccion (subsidiaridad)s.

Puestas asi las cosas, para el Despacho es claro que los requisitos de legitimacion en la
causa por activa y pasiva se encuentran satisfechos, en la medida que por un lado de
acuerdo a lo ensefiado por el articulo 86 de la Constituciéon Politica y lo consignado en
el articulo 104 del Decreto 2591 de 1991, el accionante senor HERNANDO
CARPINTERO VIRGUEZ se encuentra legitimado para interponer de forma
directa la accion constitucional que nos ocupa, por cuanto es la titular de los derechos
fundamentales que aduce fueron vulnerados por las convocadas a juicio, mientras que
en lo que respecta a la legitimacion en la causa por pasiva, la misma se entiende
satisfecha conforme a lo previsto en los articulos 55 y 13¢ del Decreto 2591 de 1991,

! Corte Constitucional, sentencias T-119 de 2015, T-250 de 2015, T-446 de 2015, T-548 de 2015, T-317 de 2015 y T-087 de 2020.

2 Corte Constitucional Sentencia T-087 de 2020.

% Corte Constitucional, Sentencia T-115 de 2018, T-500 de 2019 entre otras.

4 Articulo 10. Legitimidad e interés. La accion de tutela podra ser ejercida, en todo momento y lugar, por cualquiera persona
vulnerada o amenazada en uno de sus derechos fundamentales, quien actuara por si misma o a través de representante. Los poderes
se presumiran auténticos. También se pueden agenciar derechos ajenos cuando el titular de los mismos no esté en condiciones de promover su
propia defensa. Cuando tal circunstancia ocurra, deberd manifestarse en la solicitud. También podra ejercerla el Defensor del Pueblo y los
personeros municipales

5 Articulo 5. Procedencia de la Accion de Tutela. La accion de tutela procede contra toda accion u omision de las autoridades publicas, que
haya violado, viole o amenace violar cualquiera de los derechos de que trata el articulo 2 de esta ley. También procede contra acciones u
omisiones de particulares, de conformidad con lo establecido en el Capitulo 111 de este Decreto. La procedencia de la tutela en ningin
caso esta sujeta a que la accion de la autoridad o del particular se haya manifestado en un acto juridico escrito.

® Articulo 13. Personas contra quien se dirige la accion e intervinientes. La accion se dirigira contra la autoridad publica o el representante
del 6rgano que presuntamente viol6 o amenazé el derecho fundamental. Si uno u otro hubiesen actuado en cumplimiento de 6rdenes o
instrucciones impartidas por un superior, 0 con su autorizacion o aprobacion, la accion se entendera dirigida contra ambos, sin perjuicio de lo
que se decida en el fallo. De ignorarse la identidad de la autoridad publica, la accion se tendra por ejercida contra el superior. Quien tuviere un
interés legitimo en el resultado del proceso podra intervenir en él como coadyuvante del actor o de la persona o autoridad publica contra quien
se hubiere hecho la solicitud.
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dada la naturaleza de las accionadas y al hecho pertenecer al Sistema General de
Seguridad Social su actuaciones se derivan en un servicio publico.

En lo que respecta a la subsidiariedad es de anotar que el articulo 86 de la
Constitucidon Politica dispuso que la acciéon de tutela solo procederd cuando el
afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que aquella se utilice
como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable; de ahi que se
establezca en el articulo 6 del Decreto 2591 de 1991 la existencia de otros recursos o
medios de defensa judicial como causal de improcedencia, a menos se acuda a esta
proteccion especialisima como mecanismo transitorio para remediar un perjuicio
irremediable, o bien la accién recaiga sobre un sujeto de especial proteccion.

En el caso concreto, ha previsto la Corte Constitucional que en los eventos en los
cuales se discute la liquidacion o la emision de un bono pensional, ha
sentalado que siempre que este tramite constituya un elemento
Jundamental para que se consolide el derecho a la pension de vejez o
jubilacion, y, en consecuencia, un medio para preservar el minimo vital,
la tutela resulta procedente”; sefialando como criterios de procedencia los
siguientes:

(1) La omisiéon o retardo en la expediciéon del bono pensional vulnera derechos
fundamentales tales como el derecho a la seguridad social y al minimo vital, cuando se trata
de personas de la tercera edad cuyo sustento depende del reconocimiento y pago de la
pension de vejez o de jubilacion. (ii) Los tramites administrativos que dilaten de manera
injustificada la decision de fondo sobre el derecho a la pension de jubilacion, constituyen
una via de hecho que puede dar lugar a sanciones disciplinarias de los funcionarios
involucrados. Por tltimo (iii) la tutela no debe ser el mecanismo para obtener la expedicion
o pago del bono pensional cuando se la utiliza para pretermitir el tramite administrativo
correspondiente o cuando se solicita la tutela del derecho de peticion, sin que el accionante
hubiera presentado una solicitud expresa a la entidad encargada de emitir el bonos.

De esta manera para el Juzgado es claro que la dilacion por parte de las vinculadas en
la liquidacion y emision del bono pensional del actor, impacta de manera directa y
sustancial al aqui accionante, presentdndose amenaza a su derecho a la seguridad
social, toda vez que ha sido este el impedimento principal para el estudio de la
prestacion pensional de CARPINTERO VIRGUEZ, como lo expuso la AFP
COLFONDOS, a lo que se atina que de manera previa el actor present6 la solicitud
pertinente a las entidades encargadas de la emision del bono pensional o a quienes se
encuentran llamadas a participar en su liquidacion, al punto que COLFONDOS en
nombre y representacién del actor present6 accién de tutela con el radicado 2021-
00088 en contra de la ESE HOSPITAL SAN JOSE DE LA PALMA en aras de
obtener en el formato CETILY la certificacion de tiempos laborados correspondiente
al periodo comprendido entre el 09 de febrero de 1977 al 06 de enero de 1980, con la
finalidad de liquidar el mencionado bono y comunicar a esta entidad el valor que se
debe cancelar por tal concepto, tal y como consta en la respuesta brindada
precisamente por la ESE HOSPITAL SAN JOSE DE LA PALMA.

De esta manera, diafano refulge que en el caso de marras se advierte el cumplimiento
de los criterios establecidos por la Corte Constitucional antes expuestos, atendiendo i.
la demora injustificada en la expedicién del bono pensional, y; ii. los requerimientos y
solicitudes previas presentadas por el accionante, por lo que el Juzgado a
continuacion abordari el estudio de fondo del asunto.

” Corte Constitucional, Sentencia T-660 de 2007.
8 Corte Constitucional, sentencias T-671 de 2000, T-1103 de 2001, T-1119 de 2001, T-1124 de 2001, y T-660 de 2007.
¢ Sistema de Certificacion Electronica de Tiempos Laborados.
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DE LA EMISION, LIQUIDACION Y PAGO DEL BONO PENSIONAL -
TRAMITE

Pues bien, conviene resaltar a manera de argumentos introductorios la profunda
relevancia que reviste el rol de las administradoras de regimenes pensionales y de la
seguridad social y aun de los empleadores, en lo que respecta a la captura, guarda,
verificacidon, registro, correccién y actualizacion de la informaciéon laboral de sus
afiliados y trabajadores, al ser aquella informacion absolutamente necesaria para acceder
al goce efectivo de otros derechos fundamentales, toda vez que los datos personales,
laborales, médicos, financieros y de otra indole que estan contenidos en archivos y bases de
datos, son la fuente de la informacién que se utiliza para evaluar el cumplimiento de los
requisitos para el reconocimiento de derechos y prestaciones'©; materializandose con ello el
derecho al habeas data’ en materia laboral y de la seguridad social de los afilados y que
guarda una inescindible relacion con la conformacion de los bonos pensionales, los
cuales con el animo de contextualizar la presente decisiéon se explicara su concepto y
definicion.

Siendo ello asi y conforme se desprende del articulo 115 de la Ley 100 de 1993, los
bonos pensionales constituyen aportes destinados a contribuir a la conformacion del
capital necesario para financiar las pensiones de los afiliados al Sistema General de
Pensiones, teniendo derecho todos aquellos afiliados que previo a su afiliacion o
ingreso al RAIS, cumplan uno cualquiera de los siguientes requisitos a saber: a. que
hubiesen efectuado cotizaciones al Instituto de Seguros Sociales o las cajas o fondos de
prevision del sector publico por al menos 150 semanas cotizadas; b. que hubiesen
estado vinculados al Estado o a sus entidades descentralizadas como servidores
publicos; c. que estén vinculados mediante contrato de trabajo con empresas que
tienen a su cargo el reconocimiento y pago de las pensiones, y; d. que hubiesen estado
afiliados a cajas previsionales del sector privado que tuvieren a su cargo exclusivo el
reconocimiento y pago de pensiones.

De otra parte, el Juzgado no pierde de vista que dada la calidad y vinculacion del actor
al SGSSS, en principio le resulta aplicable el bono pensional tipo A reglado por el
Decreto Ley 1299 de 1994 reservado para las personas que efectan un traslado al
régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, bono pensional que de acuerdo a la
fecha de su primera vinculacion laboral puede ser de modalidad 1 o de modalidad 212.

Ahora bien, sentado lo anterior y en lo atinente al tramite para la solicitud del bono
pensional, el Decreto 656 de 1994 en su articulo 20 dispuso de forma expresa que
corresponde a las sociedades que administren fondos de pensiones adelantar, por
cuenta del afiliado pero sin ningin costo para éste, las acciones y procesos de
solicitud de emision de bonos pensionales y de pago de los mismos cuando se
cumplan los requisitos establecidos para su exigibilidad; estableciendo a renglon
seguido el procedimiento a seguir en los siguientes términos:

Las solicitudes de emision de bonos pensionales deberan ser presentadas a la entidad
previsional correspondiente dentro de los seis (6) meses inmediatamente siguientes a la
vinculacién del afiliado que tenga derecho a dicho beneficio, y hasta tanto sean emitidos
efectivamente deberan efectuar un seguimiento trimestral al tramite de su emision. Para
estos efectos, los afiliados deberdn suministrar a las administradoras la informaciéon que sea
necesaria para tramitar las solicitudes y que se encuentre a su alcance. En todo caso, las

10 Corte Constitucional, Sentencia T-926 de 2013.

1 Corte Constitucional, Sentencia T-079 de 2016. “La posibilidad de que los afiliados al Sistema General de Seguridad Social ejerzan plena 'y
efectivamente el derecho al habeas data compromete a las administradoras de pensiones con la seguridad de la informacion contenida en sus
archivos y bases de datos. Tal prop6sito involucra la guarda y correcta administracion y actualizacion de esa informacion y la “obligacion de
corregir y brindar una atencién adecuada a los requerimientos que el titular de la informacién formule, con el compromiso de desplegar la
certeza y vigencia de los datos”. Efectivamente, el ejercicio del derecho al habeas data supone obligaciones respecto de la custodia, guarda,
conservacion de la informacion y de su veracidad y actualizacion en los términos ya advertidos™.

12 Decreto 1883 de 2016, articulo 2.2.16.1.1. (...) Modalidad 1 (Bonos de): Nombre dado a los bonos tipo A que se expiden a favor de los
trabajadores cuya primera vinculacion laboral valida se inicié después del 30 de junio de 1992. Modalidad 2 (Bonos de): Nombre dado a los
bonos tipo A que se expiden a favor de los trabajadores cuya primera vinculacion laboral valida se inici6 antes del 1o de julio de 1992.
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administradoras estaran facultadas para solicitar las certificaciones que
resulten necesarias, las cuales seran de obligatoria expedicion por parte de los
destinatarios.

Las solicitudes de pago de bonos pensionales deberan ser presentadas por la administradora
a la cual se haya formulado una solicitud de reconocimiento de una pension de invalidez,
sobrevivencia o vejez por personas que hayan cumplido la edad establecida para obtener la
garantia de pension minima del Estado.

(..)

La solicitud de pago de un bono para atender una pension de invalidez, sobrevivencia o vejez
por cumplimiento de la edad para acceder a una pension minima deberd ser presentada
dentro de los veinte (20) dias habiles siguientes a la decision de la administradora acerca del
cumplimiento por parte del solicitante de los requisitos para acceder a la pension.

(.

En todo caso, el seguimiento del proceso de pago efectivo de los bonos
pensionales se adelantara por las entidades que tengan a su cargo el pago de la
respectiva pension; aclarandose aqui y ahora que de acuerdo a lo sefialado por el
articulo 7 del Decreto 3798 de 2003, el plazo para la emisiéon de bonos pensionales
tipo A se realizarda dentro de los tres (3) meses siguientes a la fecha en que la
informacion laboral esté confirmada o haya sido certificada y no objetada, siempre y
cuando el beneficiario haya manifestado previamente y por escrito, por intermedio
de la Administradora de Pensiones del Sistema General de Pensiones, su aceptacion
del valor de la liquidacién.

De ahi que resulte tan importante como indispensable para la emisién del bono
pensional, la construcciéon y confirmaciéon sin objeciones de la historia laboral del
afiliado, reiterdndose con ello el deber de actualizacion y guarda de la informacion
laboral y pensional por parte de los empleadores y los fondos de pensiones, que fuera
explicada en los apartes pertinentes de esta decision.

Frente al particular, la Corte Constitucional en sentencia T-056 de 2017 y con
fundamento en las disposiciones legales que rigen la materia expuso que la
liguidacion, emision y expedicion de los bonos pensionales tipo A presupone el
agotamiento de las siguientes etapas: (i) conformacion de la historia laboral del
afiliado; (ii) solicitud y realizaciéon de la liquidacién provisional; (iii) aceptacién por
parte del afiliado de la liquidaciéon provisional; (iv) emision; (v) expediciéon; (vi)
redencion y (vii) pago del bono pensional; explicando cada una de estas asi:

(1) Una vez el beneficiario del bono realiza la solicitud, de conformidad con lo previsto en
el articulo 22 del Decreto 1513 de 1998, el primer paso para la tramitaciéon del bono
pensional es la conformacion de la historia laboral del afiliado, que se realiza mediante la
informacion que éste suministra a su AFP y la informacion que la AFP solicita a las
entidades a las cuales el trabajador realizé cotizaciones diferentes al ISS. La informaciéon
asi obtenida es ingresada por la AFP al Sistema Interactivo que para el efecto tiene la
OBP. La informacién sobre cotizaciones realizadas por el trabajador al ISS se obtiene del
archivo masivo que para el efecto tiene el ISS. Si se presenta alguna variacion posterior de
esta informacion y ast lo certifica el ISS, la AFP debe digitar esta nueva informacion en el
Sistema Interactivo de la OBP.

(ii) Conformada la historia laboral, la Administradora de Fondos de Pensiones, en
representacion del afiliado, debe solicitar al emisor del bono pensional la liquidacién de
éste, para lo cual debe definir el salario base para el calculo del bono pensional.

(ii1) Con esta informacién, la OBP realiza un calculo del valor del bono a la fecha de corte,

que denomina liquidacion provisional. Antes de la emision del bono pensional se pueden
producir diversas liquidaciones provisionales, dependiendo de la informacion y de la
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aceptacion de la misma por parte del afiliado. Segun lo dispone el inciso 92 del articulo 52
del Decreto 1748 de 1995, la liquidacién provisional no constituye una situacién juridica
consolidada.

(iv) Realizada la liquidacién provisional, la AFP debe dar a conocer la liquidacion
provisional al afiliado para que éste la apruebe y la firme de conformidad con lo
estipulado en el articulo 7° del Decreto 3798 de 2003. Si no esta de acuerdo debe explicar a
la AFP sus razones para que se efectiien las correcciones a que haya lugar. Efectuados los
ajustes debe realizarse una nueva solicitud a la OBP de liquidacion provisional.

(v) Producida la aprobacion de la liquidacion provisional por parte del afiliado, la AFP
debe requerir a la OBP la emision del bono pensional, la cual se realiza mediante
resolucion por parte del emisor, en la que se consagran los datos basicos del bono
pensional y los valores calculados a esa fecha, los cuales pueden variar.

(vi) La expedicién del bono pensional, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1° del
Decreto 1513 de 1998, es el momento en que se suscribe el titulo fisico o del ingreso de la
informacion a un deposito central de valores, en el caso de la expedicién desmaterializada
de titulos. Un bono emitido se expide en uno de los siguientes tres casos: (1) por redenciéon
normal del bono pensional tipo A que se produce cuando el afiliado, cumple 62 arios, si es
hombre, o 60 arios, si es mujer, o cuando el mismo completa mil semanas de vinculaciéon
laboral valida para el bono; (2) por redencion anticipada del bono pensional tipo A que
ocurre cuando el afiliado fallece, es declarado invalido, o no cumple con el requisito de las
semanas exigidas para obtener la garantia de la pensiéon minima ni cuenta con el capital
suficiente para adquirir una pension; y (3) por solicitud de la AFP, una vez ésta ha
obtenido autorizacion escrita del afiliado para negociar el bono con el fin de obtener una
pension anticipada.

(vii) Por tiltimo, se produce el pago del bono pensional a la AFP, que consiste en el deposito
de los dineros en la cuenta de ahorro individual del beneficiario.

Es en este escenario que la decision proferida en primera instancia no merece reproche
en lo que respecta a la responsabilidad de COLFONDOS SA PENSIONES Y
CESANTIAS, toda vez que de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 20 del Decreto
656 de 1994 y aun lo dispuesto por el derecho al habeas data es quien tiene la
obligacion de dar inicio y dirigir las acciones y procesos de solicitud de emision de
bonos pensionales y de pago de los mismos cuando se cumplan los requisitos
establecidos para su _exigibilidad, estando incluso facultadas para solicitar las
certificaciones que resulten necesarias.

Seguidamente, el Despacho no pierde de vista que las entidades donde el actor senor
HECTOR CARPINTERO VIRGUEZ prest6 sus servicios y aun quienes asumen la
cuota parte por el tiempo laborado, también estan llamadas a prestar su colaboracion
en lo atinente a la correccion y actualizacion de la historia laboral del accionante y toda
aquella que resulte necesaria para su conformacion, tal es el caso de la inclusion de la
ESE HOSPITAL SAN JOSE DE LA PALMA, en la medida que el accionante no
esta llamado a asumir ni soportar la carga y consecuencias negativas de los tramites
interadministrativos de las aqui vinculadas, quienes de manera injustificada han
desbordado en exceso los términos concedidos para la finalizacién en la emision y
liquidaciéon del bono pensional de CARPINTERO VIRGUEZ y que conforma fuente
importante del financiamiento de su derecho pensional, maxime cuando conforme a lo
ensenado por la Corte Constitucional, la entidad encargada de la expedicion del bono
pensional, una vez haya reconocido la obligacion existente no puede excusar su
incumplimiento y tardanza en los deberes de otras entidades’3.

De esta manera y de acuerdo al principio de colaboracion arménica entre las entidades
del estado, el Despacho modulara las 6rdenes impartidas por el Juez de primera

13 Corte Constitucional, Sentencia T-866 de 2002.
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instancia, a fin de disponer que el Departamento de Cundinamarca y ESE Hospital
San José de la Palma, en los términos del Decreto 1513 de 1998, a fin que dentro del
término de ocho (08) dias y si no lo han hecho, procedan a reconocer y pagar la cuota
parte que les corresponda, para con ello autorizar al emisor para suscribirla en su
nombre y una vez culmine el tramite de la reconstrucciéon de la historia laboral del
actor por parte de AFP COLFONDOS que fuera ordenado por el a quo y con la
colaboracién de sus empleadores.

Cumplido lo anterior, las accionadas AFP COLFONDOS, MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO — OFICINA DE BONOS PENSIONALES,
FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES
FONCEP, DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, ESE HOSPITAL SAN
JOSE DE PALMA ESE y DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA deberan,
dentro de su competencia y en un término no superior a 20 dias continuar y finalizar
con las etapas de emision, expedicion, redencién y pago del bono pensional en la
cuenta individual del actor y de acuerdo con la fecha establecida en el articulo 20 del
Decreto 1748 de 1995; donde una vez finalizado el tramite anterior, procedera la AFP
COLFONDOS al estudio del reconocimiento pensional que fuera solicitado por el
accionante y asi se dira en la parte resolutiva del presente proveido.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C., administrando justicia en nombre del pueblo y por
mandato de la Constitucion,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR los ordinales cuarto y sexto de a sentencia de tutela
adiada 07 de octubre de 2021, proferida por el Juzgado Once Municipal de Pequefias
Causas Laborales de Bogota D.C, los cuales cual quedaran asi:

CUARTO: ORDENAR al DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, y
ESE HOSPITAL SAN JOSE DE LA PALMA, a fin que dentro del término
de ocho (08) dias y si no lo han hecho, procedan a reconocer y pagar la cuota
parte que les corresponda, para con ello autorizar al emisor para suscribirla
en su nombre, una vez culmine el tramite de la reconstruccion de la historia
laboral del actor por parte de AFP COLFONDOS ordenada en el ordinal
tercero de esta decision. Cumplido lo anterior, las accionadas AFP
COLFONDOS, MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO —
OFICINA DE BONOS PENSIONALES, FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES FONCEP,
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, ESE HOSPITAL SAN JOSE
DE PALMA ESE y DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA deberan,
dentro de su competencia y en un término no superior a 20 dias, continuar y
finalizar con las etapas de emisién, expedicion, redencion y pago del bono
pensional en la cuenta individual del actor y de acuerdo con la fecha
establecida en el articulo 20 del Decreto 1748 de 1995.

SEXTO: DESVINCULAR de la presente accion constitucional a la
ASOCIACION COLOMBIANA DE ADMINISTRADORAS DE FONDOS DE
PENSIONES Y DE CESANTIA-ASOFONDOS, la ALCALDIA MAYOR DE
BOGO TA, ADMINSITRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES y la SECRETARIA DE SALUD DE CUNDINAMARCA

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a las partes, por el medio méas expedito y
eficaz.
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TERCERO: REMITIR el expediente a la H. Corte Constitucional para la eventual
revision del fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez
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