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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., catorce (14) de marzo de 2022, al 

despacho del señor Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para 

estudio de admisión, donde actúan como demandantes EDUARDO SANABRIA 

ARDILA y BELLA NIEVE SÁNCHEZ SÁNCHEZ contra la Administradora de Pensiones 

PORVENIR, Radicado No. 2022-0080. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el 

Decreto 806 del 04 de junio de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y del 

Derecho. Para lo pertinente informo que la parte demandante, no se encuentra 

representada a través de apoderado. Sírvase proveer Sírvase Proveer. 

 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario. 

 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 

Bogotá D.C., quince (15) de marzo de dos mil veintidós (2022) 

 

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que no es posible 

emitir pronunciamiento respecto del reconocimiento de personería en la demanda 

radicada, al carecer el demandante del derecho de postulación, debiendo actuar a 

través de apoderado conforme lo señalado en el artículo 33 del CPTSS, conforme 

poder otorgado el que poder demás debe cumplir con los requisitos del Decreto 806 

de 2020. 

 

De otra parte, revisado el libelo demandatorio se observa que la presente demanda 

se observa que la misma no cumple con los siguientes requisitos: 

 

1. En relación con las notificaciones: 

 

1.1. No se acreditó con la presentación de la demanda que simultáneamente se 

haya enviado copia de esta y de sus anexos a la parte demandada, por lo 

que deberá proceder de conformidad con lo previsto en el art. 6 del Decreto 

806 de 2020, téngase en cuenta que la entidad deberá ser notificada al 

correo electrónico para efectos judiciales o en su defecto al correo 

electrónico que figuren en el certificado de existencia y representación, se 

advierte que dicha notificación deberá efectuarse dentro del término 

concedido en el presente proveído para subsanar este punto, o en su defecto 

aportar la prueba de esa notificación que coincida con la presentación de la 

actual demanda, conforme fecha de radicación de la misma. So pena de 

tenerse por extemporánea. 

 

1.2. Así mismo, tampoco obra en el acápite correspondiente la dirección 

electrónica del accionante para efectos de llevar a cabo las notificaciones en 

caso de ser requerido, tal como lo dispone el artículo 8º del Decreto 806 

anteriormente citado. 

 

2. En cuanto a los ANEXOS de la demanda: 
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Establece el artículo 26 del C.P.L. y S.S. lo siguiente: 

“… La demanda deberá ir acompañada de los siguientes anexos: (…) 

2.1. 4. La prueba de la existencia y representación legal, si es una persona 

jurídica de derecho privado que actúa como demandante o demandado. 

En concordancia con el numeral anterior, la norma la cita este operador 

judicial, pues no se aportó el certificado de existencia y representación legal 

de la demandada junto con el libelo de la demandatorio. Por lo que se 

ordena arrimar el mismo con la subsanación de la presente demanda, a fin 

de tener certeza el nombre de la entidad a demandar, pues recuérdese que 

se instauró demanda en contra de “LA ADMINISTRADORA DE PENSIONES 

PORVENIR”. En caso de que la razón social sea diferente al descrito en el 

poder conferido y el escrito de demanda, se deberá aportar el poder 

solicitado con las correcciones a lugar, así como lo pertinente en el escrito 

demandatorio. 

 

3. En cuanto a las PRUEBAS solicitadas: 

 

3.1. No aporta los canales digitales de las 2 testigos mencionadas en el acápite 

denominado “TESTIMONIOS”– correos electrónicos personales de cada una 

donde deben ser notificadas las mismas, ello conforme lo dispone el artículo 

6º del Decreto 806 de 2020, allegue y acate lo ordenado por el Decreto en 

mención., no se admitirán los correos de la profesional del derecho ni del 

demandante, adicionalmente no da cumplimiento a lo ordenado en el 

artículo 212 del C.G.P., corrija e incluya. 

 

3.2. De otra parte, revisado el acápite denominado “DOCUMENTALES”, observa 

el despacho que, si bien es cierto en el escrito demandatorio se encuentran 

las mismas separadas y enumeradas, no es menos cierto que, al calificar las 

allí expresadas frente a anexos aportados, se aportaron documentos no 

relacionados en este acápite, como la liquidación de prestaciones sociales y 

las cédulas de ciudadanía de los accionantes entre otros. Por lo que se 

ordena relacionar en detalle todas las pruebas documentales aportadas con 

la demanda, incluyendo cuantos folios se aportan de cada documento 

aportado. 

 

Así las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte 

un término de cinco (5) días hábiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido 

el mismo no se subsana, se ordena devolver las presentes diligencias a la parte 

interesada. 

 

En consecuencia, dentro del término señalado, la parte demandante 

deberá presentar la demanda debidamente subsanada de manera 

integral, no en escrito separado, la subsanación de demanda deberá 

allegarla de manera íntegra en formato PDF al correo del despacho 

jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

 

mailto:jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE   

 

 

El Juez, 

 

 
RYMEL RUEDA NIETO  

 

  

 

 

 

 

 
JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 
 

No. 0045- del 16 de marzo de 2022 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., Catorce (14) de marzo dos mil veintidós 
(2022), al despacho del señor Juez informando que la presente demanda 
ESPECIAL DE ACOSO LABORAL no fue subsanada dentro del término señalado por 
el despacho. Radicado No. 2022-0034. Dígnese Proveer.   
 

 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

Bogotá D.C., quince (15) de marzo de dos mil veintidós (2022). 
 
 
De conformidad al anterior informe secretarial el despacho dispone: 
 
Teniendo en cuenta que el demandante actuando en nombre propio no presentó el 
escrito de subsanación de la demanda en el término legal concedido en auto del 16 
de febrero de 2022, notificado por estado No. 0026 del 17 de febrero de los 
corrientes, cuando quiera que, revisado el correo electrónico del juzgado no obra 
radicado alguno en referencia al presente proceso, es por lo que, este operador 
judicial RECHAZA la presente demanda, y ordena su devolución a la parte 
interesada previas las desanotaciones de sistema y de los libros radicadores del 
despacho. 
 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 El Juez, 
 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

 
 
 
    
 
 
 
JHGC 

 
 
  

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 
 

No.  0045 del 16 de marzo de 2022 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., catorce (14) de marzo dos mil veintidós 
(2022), al despacho del señor Juez informando que la presente demanda no fue 
subsanada dentro del término señalado por el despacho. Radicado No. 2022-
0036. Dígnese Proveer.   
 

 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

Bogotá D.C., quince (15) de marzo de dos mil veintidós (2022). 
 
 
De conformidad al anterior informe secretarial el despacho dispone: 
 
Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante no presento el 
escrito de subsanación de la demanda en el término legal concedido en auto del 16 
de febrero de 2022, notificado por estado No. 0026 del 17 de febrero de los 
corrientes, cuando quiera que, revisado el correo electrónico del juzgado no obra 
radicado alguno en referencia al presente proceso, es por lo que, este operador 
judicial RECHAZA la presente demanda, y ordena su devolución a la parte 
interesada previas las desanotaciones de sistema y de los libros radicadores del 
despacho. 
 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 El Juez, 
 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

 
 
 
    
 
 
 
JHGC 

 
 
  

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 
 

No.  0045 del 16 de marzo de 2022 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá, marzo 14 de 2022. Al despacho del señor 
Juez, informado que se recibió al correo del juzgado con fecha 24/02/2022, escrito 
de la parte demandante por el cual pretenden subsanar la presente demanda, 
Radicado No. 2022-038. Sírvase Proveer. conforme al Decreto 806 de 2020, 
expedido por el Ministerio de Justicia y Derecho. 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
 
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 
Bogotá, D.C. quince (15) de marzo dos mil veintidós (2022). 

 
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:  
 
Observa el despacho que la parte actora por intermedio de mandataria judicial 
allegó con destino al proceso, con fecha 24/02/2022 a las 10:30 a.m., escrito con 
el cual pretende subsanar la demanda conforme lo dispuesto por este juzgado en 
proveído del 16/02/2022, notificado por estado No. No. 0026 del 17/02/2022, 
pero, si bien es cierto, corrigió los numerales 1 a 3, no es menos cierto que, sobre 
el numeral 4, se ordenó y advirtió concretamente lo siguiente: 
 

“4.  En relación con la cuantía: 
 
4.1. Se evidencia en la presente demanda que el acápite denominado “COMPETENCIA Y 

CUANTIA” se estima la suma de las pretensiones a la fecha de la presentación de la 
demanda, la suma de $12.330.205, pero, ello no encuadra con lo dispuesto en el artículo 
12 del C.P.L., en armonía al numeral 10 del artículo 25 ibídem, el cual dispone “la cuantía, 
cuando su estimación sea necesaria para fijar la competencia.”  Se ordena corregir el 
acápite de cuantía, dado que la cifra ya mencionada sería menor a 20 S.M.L.M.V., 
lo que no es correcto para el juez de primera instancia, so pena, de ordenar 
remitir las diligencias a los jueces de pequeñas causas laborales, todo debido a 
determinar la competencia de este despacho para el conocimiento del actual proceso, 

conforme lo dispone la norma en cita.” (subrayado y negrilla fuera del texto original) 

 
Luego entonces, estudiado el escrito de subsanación, y pese a que la demanda 
está dirigida a los Jueces laborales del Circuito de esta ciudad, en este caso al juez 
de conocimiento, la parte activa sostiene lo dicho en el escrito de demanda 
inaugural, que las pretensiones de la misma ascienden a la suma de DOCE 
MILLONES TRESCIENTOS TREINTA MIL DOSCIENTOS CINCO PESOS 
($12.330.205.00), cifra que a todas luces es menor a los 20 S.M.L.M.V., con lo que 
se concluye que la cifra total de las pretensiones no logran superar los salarios en 
comento., tal como lo dispone el artículo 12 del C.P.T. y de la S.S.  
 
Conforme a lo  anterior, es claro entonces que al no superar las pretensiones la 
cuantía respecto de la cual este Juzgado es competente, esto es veinte salarios 
mínimos legales mensuales vigentes, correspondientes a VEINTE MILLONES DE 
PESOS ($20.000.000.00), por lo que debe declararse la falta de competencia y se 
ORDENA que por secretaría se de la remisión del presente proceso a la oficina 
judicial de reparto, para que allí se le de el trámite correspondiente, esto es, el 
envió a los JUZGADOS MUNICIPALES DE PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES 
DE BOGOTÁ (REPARTO). 
 
Líbrese el oficio correspondiente remitiendo el presente proceso a los Juzgados 
Municipales de Pequeñas Causas Laborales de Bogotá (REPARTO). 
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Procédase a efectuar las desanotaciones que se llevan en el sistema gestión siglo 
XXI como en libro radicador.   
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 
El Juez 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 
 

No.  0045- marzo 16 de 2022 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá, D.C. a Catorce (14) de marzo de dos mil 

veintidós (2022), al despacho del señor Juez, informando que se encuentra 

pendiente por resolver escrito, allegado al correo del juzgado por la parte actora, 

con fecha 25/02/2022 a las 1:07 p.m., por el cual informa que el auto del 23/02/2022 

aunque pasó por estado del 24/02/2022, el mismo no fue debidamente publicado 

en el micrositio de la página web de la Rama Judicial para conocer su contenido y 

pronunciarse al respecto. De otro lado se informa que, la misma parte actora aportó 

al correo del juzgado con fecha 10/03/2022 a las 4:02 p.m., escrito de subsanación 

de demanda. Radicado 2022-044. Sírvase Proveer. 

 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 

 

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 

Bogotá, D.C., quince (15) de marzo dos mil veintidós (2022).   

 

Visto el informe secretarial que antecede, se ordena pasar por estado y publicar en 

debida forma el auto del 23/02/2022, mediante el cual este despacho ordenó a la 

activa adecuar la demanda., publicidad que se efectuará a continuación del presente 

proveído, en el micrositio de la página web de la Rama Judicial para que la parte 

demandante conozca su contenido y pueda pronunciarse en el término concedido al 

respecto. 

 

Frente al escrito aportado al correo del juzgado el 10/03/2022 a las 4:02 p.m., por 

el cual la parte actora aduce subsanar la demanda, por un lado, deberá decir el 

juzgado que el auto que emitió inicialmente el día 23/02/2022 no fue inadmitiendo 

la demanda, sino solicitando a la accionante adecuar las diligencias al juzgado de 

conocimiento, toda vez que provienen de otro Juzgado y Circuito diferente al de 

Bogotá D.C., y por otro lado, el mismo en aras de no vulnerar el debido proceso y 

por principio de publicidad, no se tendrá en cuenta, dado que, si bien es cierto, el 

despacho mediante correo del 1/03/2022 a las 2:26 p.m., envió al correo de la 

apoderada de la parte actora copia del auto en cuestión,  no es menos cierto que el 

mismo, no estando debidamente publicado, sus términos para cualquier 

pronunciamiento estarían viciados de nulidad. 

 

Ahora bien, si en gracia de discusión se tuviese en cuenta tal escrito elevado por la 

activa, el 10/03/2022, frente al término de cinco (5) días concedidos en el auto del 

23/02/2022, dicho término venció el 3/03/2022, estando así, el pronunciamiento de 

la demandante de forma extemporánea y, ello conllevaría a rechazar las presentes 

diligencias., y en ese sentido es por lo que el juzgado, no tendrá en cuenta el mismo, 

concediendo el término legal, el cual correrá a partir del día siguiente de la 

publicación de la presente decisión, para los efectos pertinentes y conducentes. 
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

El Juez, 

 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

 

 

 

 

 

  

 

 
JHGC 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 

No. 0045 del 16 de marzo de 2022 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., 22 de febrero de 2022, Al Despacho del 
señor Juez informado que se recibió de la oficina de asignaciones la demanda 
Ordinaria, correspondiente a NICOLASA NANCY ANGULO ORTIZ contra 
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN PENSIONAL Y 
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL - UGPP, 
para su estudio de admisión radicado bajo el No. 2022-044.  
 
Así mismo informo  que el proceso se estaba tramitando ante el JUZGADO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE TUMACO – NARIÑO, quien declaró la Falta de Competencia para 
conocer. Sírvase Proveer. - 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 

 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C. 
 

Bogotá D.C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veintidós (2022). 
 
Visto el anterior informe secretarial procede el Despacho a pronunciarse sobre la 
admisión de la demanda y dispone:  
 
Teniendo en cuenta que el anterior proceso fue presentado ante los JUZGADO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE TUMACO – NARIÑO, el despacho le solicita a la 
apoderada de NICOLASA NANCY ANGULO ORTIZ, que adecue la demanda y el 
poder a un proceso ordinario en su especialidad laboral, dirigidos al Juez Laboral del 
Circuito de Bogotá, los hechos debidamente separados y clasificados, la instancia, 
pretensiones, fundamentos y razones derecho, la cuantía, procedimiento y 
competencia. 
 
En cuanto a los medios de prueba documental, presentarlos debidamente 
relacionados e individualizados. Lo anterior de conformidad a lo dispuesto por el 
artículo 25 del CPT y la SS y el Decreto 806 de 2020 expedido por el Ministerio de 
Justicia y del Derecho. 
 
Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado le concede a la parte demandante un 
término de cinco (5) días hábiles a fin de que adapte la demanda en los parámetros 
antes establecidos, so pena de rechazo de esta, la adecuación solicitada deberá ser 
allegada al correo del despacho jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co. 
 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 
El Juez,  

 
RYMEL RUEDA NIETO 

JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO (25) 

LABORAL DEL CIRCUITO DE 

BOGOTÁ D.C. 

La anterior providencia fue 

notificada por anotación en Estado  

No. 0031 del 24 de febrero de 2022. 

____________________ 

ARMANDO RODRIGUEZ 

LONDOÑO 

Secretario 

mailto:jlato25@cendoj.ramajudic
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., catorce (14) de marzo dos mil veintidós 
(2022), al despacho del señor Juez informando que la presente demanda no fue 
subsanada dentro del término señalado por el despacho. Radicado No. 2022-
0048. Dígnese Proveer.   
 

 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

Bogotá D.C., quince (15) de marzo de dos mil veintidós (2022). 
 
 
De conformidad al anterior informe secretarial el despacho dispone: 
 
Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante no presento el 
escrito de subsanación de la demanda en el término legal concedido en auto del 16 
de febrero de 2022, notificado por estado No. 0026 del 17 de febrero de los 
corrientes, cuando quiera que, revisado el correo electrónico del juzgado no obra 
radicado alguno en referencia al presente proceso, es por lo que, este operador 
judicial RECHAZA la presente demanda, y ordena su devolución a la parte 
interesada previas las desanotaciones de sistema y de los libros radicadores del 
despacho. 
 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 El Juez, 
 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

 
 
 
    
 
 
 
JHGC 

 
 
  

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 
 

No.  0045 del 16 de marzo de 2022 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., catorce (14) de marzo dos mil veintidós 
(2022), al despacho del señor Juez informando que la presente demanda no fue 
subsanada dentro del término señalado por el despacho. Radicado No. 2022-
0050. Dígnese Proveer.   
 

 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

Bogotá D.C., quince (15) de marzo de dos mil veintidós (2022). 
 
 
De conformidad al anterior informe secretarial el despacho dispone: 
 
Teniendo en cuenta que la apoderada de la parte demandante no presento el 
escrito de subsanación de la demanda en el término legal concedido en auto del 16 
de febrero de 2022, notificado por estado No. 0026 del 17 de febrero de los 
corrientes, cuando quiera que, revisado el correo electrónico del juzgado no obra 
radicado alguno en referencia al presente proceso, es por lo que, este operador 
judicial RECHAZA la presente demanda, y ordena su devolución a la parte 
interesada previas las desanotaciones de sistema y de los libros radicadores del 
despacho. 
 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 El Juez, 
 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

 
 
 
    
 
 
 
JHGC 

 
 
  

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 
 

No.  0045 del 16 de marzo de 2022 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 



 
 
 
 

1 

INFORME SECRETARIAL, En Bogotá, D.C. Catorce (14) de marzo de 2022, 
informando que se recibió escrito al correo del despacho de subsanación de 
demanda con fecha 2/3/2022. Radicado No. 2022-052. Sírvase Proveer. 
conforme al Decreto 806 de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y Derecho. 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
 
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C. 

 
En Bogotá, D.C., quince (15) de marzo dos mil veintidós (2022). 

 
Visto el informe secretarial el despacho dispone: 
 
Teniendo en cuenta que la presente demanda fue subsanada dentro del término 
legal concedido en el auto de fecha 23/3/2022 y, cumple con todos los requisitos 
exigidos por el artículo 25 del C.P.L. y conforme las disposiciones previstas en el 
Decreto 806 de 2020, el juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de Primera 
Instancia instaurada por ALEJANDRA MARIA VIASUS PINEDA contra 
SERVICIO Y ATENCION EN SALUD – SANAS IPS SAS. 
 
En consecuencia, cítese al demandado y córrase, traslado del contenido del auto 
que admite demanda, por el término Legal correspondiente de diez (10) días hábiles 
(art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de la ley 712 de 2001), haciéndole 
entrega de la copia del libelo de la demanda y prevéngasele que debe designar 
apoderado(a) para que lo represente en el curso del proceso. 
 
Practíquese la anterior notificación, en la forma dispuesta en el artículo 41, literal A 
del C.P.L. De no ser hallado o se impida la notificación del demandado, se procederá 
conforme a lo establecido en el inciso tercero del art. 29 de la misma norma procesal 
laboral, respaldada en el Decreto 806 de 2020. 
 
Así mismo, se les debe hacer saber a los demandados que al contestar 
demanda debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder 
con respecto de la demandante., la contestación de las presentes 
diligencias debe ser enviada en formato PDF al correo del juzgado de 
conocimiento jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 
El Juez 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE 

BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue 
notificada por anotación en estado 

 
No. 0045 del 16 de marzo de 2022  

 

 
ARMANDO RODRIGUEZ 

LONDOÑO 
Secretario 
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INFORME SECRETARIAL, En Bogotá, D.C. Catorce (14) de marzo de 2022, 
informando que se recibió escrito al correo del despacho de subsanación de 
demanda con fecha 4/3/2022. Radicado No. 2022-056. Sírvase Proveer. 
conforme al Decreto 806 de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y Derecho. 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
 
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C. 

 
En Bogotá, D.C., quince (15) de marzo dos mil veintidós (2022). 

 
Visto el informe secretarial el despacho dispone: 
 
Teniendo en cuenta que la presente demanda fue subsanada dentro del término 
legal concedido en el auto de fecha 24/2/2022 y, cumple con todos los requisitos 
exigidos por el artículo 25 del C.P.L. y conforme las disposiciones previstas en el 
Decreto 806 de 2020, el juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de Primera 
Instancia instaurada por ADRIANA ESPERANZA HERRERA TOVAR contra LUIS 
JAVIER CEPEDA ACERO en calidad de heredero determinado del causante 
(q.e.p.d.) LUIS ALBEIRO CEPEDA CADENA y contra los herederos 
indeterminados del difunto. 
 
En consecuencia, cítese al demandado y córrase, traslado del contenido del auto 
que admite demanda, por el término Legal correspondiente de diez (10) días hábiles 
(art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de la ley 712 de 2001), haciéndole 
entrega de la copia del libelo de la demanda y prevéngasele que debe designar 
apoderado(a) para que lo represente en el curso del proceso. 
 
Practíquese la anterior notificación, en la forma dispuesta en el artículo 41, literal A 
del C.P.L. De no ser hallado o se impida la notificación del demandado, se procederá 
conforme a lo establecido en el inciso tercero del art. 29 de la misma norma procesal 
laboral, respaldada en el Decreto 806 de 2020. 
 
Frente a los demandados herederos indeterminados del causante señor (q.e.p.d.) 
LUIS ALBEIRO CEPEDA CADENA se ORDENA nombrar curador ad Litem por 
parte del juzgado para que los represente, así mismo hágase el emplazamiento en 
prensa de alta circulación nacional el TIEMPO y EL ESPECTADOR, esta última 
notificación estará en cabeza de la parte activa, realizado el emplazamiento deberá 
aportar al expediente dicha gestión. 
 
Una vez la parte actora presente pruebas de la gestión de emplazamiento los 
demandados como herederos indeterminados del causante (q.e.p.d.) LUIS 
ALBEIRO CEPEDA CADENA. Se ORDENA, por secretaria del despacho hágase el 
emplazamiento a lugar en la página WEB del REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS 
EMPLAZADAS para los efectos legales y pertinentes. 
 
Finalmente, se les debe hacer saber a los demandados que al contestar 
demanda debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder 
con respecto de la demandante., la contestación de las presentes 
diligencias debe ser enviada en formato PDF al correo del juzgado de 
conocimiento jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co 
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NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 
El Juez 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

 
 
 
 
 
 
 
 
JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 
 

No. 0045 del 16 de marzo de 2022  
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C. catorce (14) de marzo de 2022, al 
despacho del señor Juez, informado que se recibió escrito de subsanación con fecha 
23/02/2022, para estudio de admisión proceso ordinario. Radicado 2022-058. 
Dígnese Proveer.  

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario. 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

Bogotá D.C., quince (15) de marzo de dos mil veintidós (2022). 
 
Teniendo en cuenta que la presente demanda fue debidamente subsanada dentro 
del término legal otorgado en auto del 16 de febrero de 2022 y toda vez que se 
cumplen con todos los requisitos exigidos por el artículo 25 del C.P.L. y conforme las 
disposiciones previstas en el Decreto 806 de 2020, el juzgado ADMITE la demanda 
Ordinaria de Primera Instancia instaurada por MARIA INES AVILA DE HERRERA 
contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES. 
 
En consecuencia, cítese al accionado y córrase, traslado del contenido del auto que 
admite demanda, por el término Legal correspondiente de diez (10) días hábiles (art. 
74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de la ley 712 de 2001), haciéndole entrega 
de la copia del libelo de la demanda y prevéngasele que debe designar apoderado(a) 
para que lo represente en el curso del proceso. 
                                                                                                                                                                                                                                   
De conformidad con lo expuesto en el artículo 612 de la Ley 1564 de 2012, deberá 
surtirse la notificación del presente proveído a la AGENCIA NACIONAL DE 
DEFENSA JURÍDICA DEL ESTADO. dicha notificación esta en cabeza de la parte 
actora y deberá aportar las pruebas a lugar. 
 
Practíquese las anteriores notificaciones en la forma dispuesta en los artículos 41 del 
Código de Procedimiento Laboral, respaldada en el Decreto 806 de 2020.     
 
Así mismo, se le debe hacer saber al demandado que al contestar demanda 
debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder con 
respecto de la demandante., la contestación de las presentes diligencias 
debe ser enviada en formato PDF al correo del juzgado de conocimiento 
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 
El Juez, 
 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO 

LABORAL DEL CIRCUITO DE 

BOGOTA D.C. 

La anterior providencia fue notificada 

por anotación en estado 

No. 0045 del 16 de marzo de 2022 

 
ARMANDO RODRIGUEZ 

LONDOÑO 
Secretario 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C. catorce (14) de marzo de 2022, al 
despacho del señor Juez, informado que se recibió escrito de subsanación con fecha 
22/02/2022, para estudio de admisión proceso ordinario. Radicado 2022-066. 
Dígnese Proveer.  
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario. 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

Bogotá D.C., quince (15) de marzo de dos mil veintidós (2022). 
 
Teniendo en cuenta que la presente demanda fue debidamente subsanada dentro 
del término legal otorgado en auto del 18 de febrero de 2022 y toda vez que se 
cumplen con todos los requisitos exigidos por el artículo 25 del C.P.L. y conforme las 
disposiciones previstas en el Decreto 806 de 2020, el juzgado ADMITE la demanda 
Ordinaria de Primera Instancia instaurada GLORIA MARYORY CASTRO 
ALFONSO contra UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN 
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN 
SOCIAL - UGPP. 
 
En consecuencia, cítese al accionado y córrase, traslado del contenido del auto que 
admite demanda a los demandados, por el término Legal correspondiente de diez 
(10) días hábiles (art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de la ley 712 de 
2001), haciéndoles entrega de la copia del libelo de la demanda y prevéngasele que 
debe designar apoderado para que lo represente en el curso del proceso. 
                                                                                                                                                                                                                                   
De conformidad con lo expuesto en el artículo 612 de la Ley 1564 de 2012, deberá 
surtirse la notificación del presente proveído a la AGENCIA NACIONAL DE 
DEFENSA JURÍDICA DEL ESTADO. 
 
Practíquese las anteriores notificaciones en la forma dispuesta en los artículos 41 del 
Código de Procedimiento Laboral, respaldada en el Decreto 806 de 2020.     
 
Así mismo, se le debe hacer saber al demandado que al contestar demanda 
debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder con 
respecto de la demandante., la contestación de las presentes diligencias 
debe ser enviada en formato PDF al correo del juzgado de conocimiento 
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 
El Juez, 
 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO 

LABORAL DEL CIRCUITO DE 

BOGOTA D.C. 

La anterior providencia fue notificada 

por anotación en estado 

No. 0045 del 16 de marzo de 2022 

 
ARMANDO RODRIGUEZ 

LONDOÑO 
Secretario 
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