INFORME SECRETARIAL. Bogoté D.C. 13 de julio de 2022. Al Despacho del sefior
Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2021-743 informando
que se recibié del Centro de Servicios Administrativos (Oficina de Reparto), la
demanda instaurada por IRMA VALBUENA BARRERA contra PORVENIR y otros, la 3
cual fue presentada como mensaje de datos.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

Sirvase proveer.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Catorce (14) de julio de dos mil veintidés (2022)
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

RECONOCER PERSONERIA a la abogada SANDRO YESID HERNANDEZ ROMERO
identificado con..cédula de ciudadania No. 80.471.138 y Tarjeta Profesional No.
198.967 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los termlnos del poder conferido.

Del estudio de las diligencias encuentra el Despacho que no cumple con los
requiisitos establecidos en el articulo 65 del C.P.L. y la S.S. y el Decreto 806 de 2020;
por lo siguiente: ,

1. Hay insuficiencia de poder, pues no se presenta poder en los anexos de la
demanda en el que se lncluya el correo electromco de la profesional del
derecho que mstaura la accion.

2. No se aporta certificado de existencia y representacion del  colegio
demandado. :

Por lo anterior, el Juzgado INADMITE la presente demanda y se le concede a la
parte demandante el término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane las
deficiencias sefaladas. Si vencido el término no se subsana en debida forma, se
rechazara y ordenara devolver las diligencias a la parte interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante debera aportar
el escrito de demanda debidamente subsanada, en lo posible en texto completo,
asimismo en concordancia con el articulo 6 del del Decreto 806 de 2020 se debera,
simultaneamente por medio. electrénico enviar copia de ella y de sus anexos a la
demandada. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
RYMEL’RUEDA NIETO
ﬂ’UZg‘ﬂ(DO VEINTICINGO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA @.m .
La anterior providencia fue niotificada por anotacién en estado virtual
wh. '

No. 120 del 14 de julio de 2022.
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ARMANDO RODRIGUEZ Lom)oy\"fq

Secretario
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INFORME SECRETARIAL. Bogoté D.C. 13 de julio de 2022. Al Despacho del sefior
Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2021-745 informando
que se recibié del Centro de Servicios Administrativos (Oficina de Reparto), la
demanda instaurada por MARIA CRISTINA PLAZAS LIZARAZO contra ECOPETROL,
la cual fue presentada como mensaje de datos. Sirvase Proveer.

AN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario '

- JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. '

Catorce (14) de julio de dos mil veintidés (2022)

Visto el anterior informe secretarial procede el Despacho a pronunciarse sobre la
admision de la demanda y dispone:

Como quiera que el presente proceso fue presentado en ante los jueces laborales
de la ciudad de Cucuta, el despacho le otorga a la parte demandante un término
para que adecue la demanda y el poder a un proceso ordinario en su especialidad
laboral, dirigidos al Juez Laboral del Circuito de esta ciudad.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado le concede a la parte demandante un
término de cinco (5) dias habiles a fin de que adapte la demanda en los parametros
antes establecidos. Una vez vencido el término pasara al despacho para el estudio
de la admisién de la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO

ﬁ)zg;wo VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE @Og‘OT}i (D.m

wh.
La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado virtual

No. 120 del 14 de julio de 2022.

PN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

& Secretanio j




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 13 de julio de 2022. Al Despacho del sefior Juez,
las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2021-749 informando que se recibid
del Centro de Servicios Administrativos (Oficina de Reparto), la demanda instaurada por LUZ
PATRICIA AMAYA LATORRE contra COLPENSIONES vy otros, la cual fue presentada como

mensaje de datos.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

Sirvase proveer.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Catorce (14) de julio de dos mil veintidds (2022)
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

RECONOCER PERSONERIA al abogado LUIS ANGEL ALVAREZ VANEGAS identificado con
cédula de ciudadania No. 12.435.431 y Tarjeta Profesional No. 144-412 -D1 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos
del poder conferido.

Del estudio de las diligencias encuentra el Despacho que no cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 65 del C.P.L. y la S.S. y el Decreto 806 de 2020; por lo siguiente:

1. Del acépite de los hechos los numerales 14 y 15 contienen fundamentos y razones
de derecho que pertenecen a otro acapite de la demanda, haciendo mencién a
normas y varias sentencias. : )

2. No se acreditd con la preséntacién de la demanda que simultaneamente se haya
enviado copia de la misma y de sus anexos a la demandada, por lo que debera
proceder de conformidad con lo previsto en el art. 6 del Decreto 806 de 2020.

Por lo .anterior, el Juzgado INADMITE la presente demanda y se le concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane las deficiencias
sefialadas. Si vencido el término no se subsana en debida forma, se rechazard y ordenara
devolver las diligencias a la parte interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante deberd aportar el
escrito de demanda debidamente subsanada, en lo posible en texto completo, asimismo en
concordancia con el articulo 6 del del Decreto 806 de 2020 se debera, simultaneamente por
medio electrdnico enviar copia de ella y de sus anexos a la demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

RYMELZUEDANIETO

La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado virtual

No. 120 def 14 de julio de 2022.
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wh.

ﬁfuzgﬂ@o VEINTICINGO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA @N

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario
\_




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 13 de julio de 2022. Al Despacho del sefor
Juez, las presentes diligehcias, PRCCESO ORDINARIO No. 2621-753 informando
que se recibié detl Centro de Servicios Administrativos (Oficina de Reparto), la
demanda »instaurada por MARIA CECILIA ALVARADO DE KARCOMEZ contra

COLPENSIONES, Ia cual fue presentada como mensaje de datos.

Sirvase proveer.
ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL QIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Catprce (14) de julio de dos .mil veintidds (2022)
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

RECONOCER PERSONERIA a la abogada MARIA CAMILA BELTRAN CALVO
identificada con cédula de ciudadania No. 1075.680.545 y Tarjeta Profesional No.
344.704 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte

demandante, en los términos del poder conferido.

Del estudio de las diligencias encuentra el Despacho que no cumple con los
requisitos establecidos en el articulo 65 del C.P.L. y la S.S. y el Decreto 806 de 2020;

por lo siguiente:

1. Del acépite de los hechos, el numeral 13 contiene fundamentos y razones de

derecho que pertenecen a otro acépite de la demanda.



2. Se debe aclarar el nombre de Ia.parte demandada en el encabezado de la

demanda, puesta como se transcribié es confuso.

3. Se debe determinar con calidad en el acapite de la demanda la cuantia,

recordando que la perteneciente a primera instancia es de mas de 20 SMLV.

Por lo anterior, el Juzgado INADMITE la presente demanda y se le concede a la
parte demandante el término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane las
deficiencias sefialadas. Si vencido el término no se subsana en debida forma, se

rechazara y ordenara devolver las diligencias a la parte interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante debera aportar
el escrito de demanda debidamente subsanada, en lo posible en texto completo,
asimismo en concordancia con el articulo 6 del del Decreto 806 de 2020 se debera,
simultdneamente por medio electrénico enviar copia de ella y de sus anexos a la

demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
RYMEL/RUEDA NIETO
ﬁ‘Uzgf'l(DO VEINTICINGO (25) LABORAL DEL CIRCUITO OE BOGOTA (D.C.\
La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado virtual
wh. No. 120 del 14 de julio de 2022.
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ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 13 de julio de 2022. Al Despacho del sefior
Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2021-755 informando
que se recibié del Centro de Servicios Administrativos (Oficina de Reparto), la
demanda instaurada por POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A. contra COLMENA
SEGUROS S.A., la cual fue presentada como mensaje de datos.

Sirvase proveer.
' ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Catorce (14) de julio de dos mil veintidds (2022)
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

Al entrar a verificar la competencia para conocer del presente proceso, se observa
que se trata de un proceso Ordinario de la POSITIVA COMPARNIA SE SEGUROS S.A.
contra COLMENA SEGUROS S.A., para el cobro de los gastos que esta Gltima asumid,
por concepto de prestaciones asistenciales y/o econdmicas, a prorrata y por el
tiempo que los trabajadores, estuvieron expuestos a los riesgos laborales que dieron
lugar a su enfermedad, mientras se encontraban afiliados a COLMENA SEGUROS
S.A.

Con ese norte, recordemos que La Honorable Corte Constitucional como competente
para resolver los conflictos de competencia que ocurren entre las distintas
jurisdicciones, de conformidad con el numeral 11 del articulo 241 de la Constitucién,
adicionado por el articulo 14 del Acto Legislativo 02 de 2015, en auto de Conflicto
de competencia suscitado entre el Juzgado 6° Laboral del Circuito de Bogota y el
Juzgado 61 Administrativo del Circuito de Bogotd veintidds (22) de julio de dos mil
veintiuno (2021) del Magistrado sustanciador: ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO
se adujé finalmente en el auto como regla de decision lo siguiente:

£l conocimiento de los asuntos relacionados con los recobros de servicios y
tecnologias en salud no incluidos en el POS, hoy PBS, corresponde a los jueces
contencioso administrativos, en virtud de lo dispuesto en el inciso primero del
articulo 104 de fa Ley 1437 de 2011, por cuanto a través de estos se cuestiona
por parte de una EPS un acto administrativo proferido por la ADRES.

Este tipo de controversias no corresponde a las previstas en el numeral 4°
del articulo 2 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Sequridad Social”, en
la medida en que no se relacionan, en estricto sentido, con la prestacion de
Jos servicios de la sequridad social. En cambio, se trata de litigios presentados
exclusivamente entre entidades administradoras y relativos a /a financiacion
de servicios va prestados, que no implican a afiliados, beneficiarios o usuarios
ni a empleadores.




De conformidad con el anterior pronunciamiento de la Honorable Corte
Constitucional, es la jurisdiccion de lo contencioso administrativa, la
competente para dirimir los conflictos derivados de la prestacion de servicios entre
entidades administrativas relativos a servicios que no implican a beneficiarios ,
usuarios o empleadores, requisito que precisamente se cumple en el caso de autos,
toda vez que tal como se indic6 en los hechos de la- demanda las solicitudes elevadas
ante la demandada, constituyéndose en una situacion que obliga a estudiar el factor
de competencia pues no existe controversia frente a la naturaleza del litigio por lo
que se dan las circunstancias previstas para que sea la Jurisdiccion contencioso
administrativa la competente para conocer del presente asunto.

Asi las cosas, este despacho considera que no es el competente para conocer el
conflicto suscitado entre las partes asf como esta planteado, por tanto, se ordenara
enviar a los Juzgados Administrativos de Bogota.

Indicado lo anterior, se ordena remitir el presente a la oficina de reparto para que
sea repartido en debido forma a los Juzgados Administrativos de Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO

ﬂfuzgﬂ@o VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (D.N

La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado virtual
No._120 del 14 de julio de 2022.
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ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

K Secretario j




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 13 de julio de 2022. Al Despacho del sefior Juez,
las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2021-757 informando que se recibid
del Centro de Servicios Administrativos (Oficina de Reparto), la demanda instaurada por
ROCIO BARRAGAN DIAZ contra ECOPETROL S.A., la cual fue presentada como mensaje de

datos.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

Sirvase proveer.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Catorce (14) de julio de dos mil veintidds (2022)
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

RECONOCER PERSONERIA al abogado ALFREDO CASTANO MARTINEZ identificado con
cédula de ciudadania’'No. 13.884.173 y Tarjeta Profesional No. 46641 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder
conferido.

Del estudio de las diligencias encuentra el Despacho que no cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 65 del C.P.L. y la S.S. y el Decreto 806 de 2020; por lo siguiente:

1. Del acépite de las pretensiones el numeral 3 estéd acumulando pretensiones dentro
de los mismos sin separar restando claridad. Corrija estableciendo cada una de esas
pretensiones por separado.

2. No se acreditd con la presentacion de la demanda que simultdneamente se haya
enviado copia de la misma y de sus anexos a la demandada, por lo que debera
proceder de conformidad con lo previsto en el art. 6 del Decreto 806 de 2020.

Por lo anterior, el Juzgado INADMITE la presente demanda y se le concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias hébiles a fin de que subsane las deficiencias
sefialadas. Si vencido el término no se subsana en debida forma, se rechazara y ordenara
devolver las diligencias a la parte interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante debera aportar el
escrito de demanda debidamente subsanada, en lo posible en texto completo, asimismo en
concordancia con el articulo 6 del del Decreto 806 de 2020 se deberd, simultdneamente por
medio electrdnico enviar copia de ella y de sus anexos a la demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez, ;/

RYMELRUEDA NIETO

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado virtual

No. 120 del 14 de julio de 2022.

P\ RN

wh.

ﬁ)zgﬂq)o VEINTICINGO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA @.m

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario
\_




INFORME SECRETARIAL. Bogoté D.C. 13 de julio de 2022. Al Despacho del sefior
Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2021-763 informando
que se recibié del Centro de Servicios Administrativos (Oficina de Reparto), la
demanda instaurada por LUZ ENEIDA CAMACHO ARANGO y otros contra ESTUDIOS
E INVERSIONES MEDICAS S.A. ESIMED S.A y otros., la cual fue presentada como
mensaje de datos.

Sirvase proveer.

A

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Catorce (14) de julio de dos mil veintidds (2022)
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

RECONOCER PERSONERIA al abogado JAIRO ENRIQUE CAMACHO CORDOBA
identificado con cédula de ciudadania No. 73.132.243 y Tarjeta Profesional No.
346.545 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos del poder conferido.

Del estudio de las diligencias encuentra el Despacho que no cumple con los
requisitos establecidos en el articulo 65 del C.P.L. y la S.S. y el Decreto 806 de 2020;
por lo siguiente:

1. Se aprecia que se pretende acumular pretensiones en una misma demanda
de 11 personas diferentes, entonces se le solicita a la parte demandante
proceder a aclarar la parte activa dentro del proceso., pues se desprenden
diferencias en el objeto, no provienen de la misma causa y tienen diferente
origen demostrados en las variaciones de: los tiempos de vinculacion, cargos,
las fechas y formas diferentes de terminacién del contrato o que conlleva a
establecer que no se pueden tramitar bajo una misma cuerda procesal ante
una acumulacion de pretensiones en un mismo proceso, argumento este
apoyado en la ponencia del Honorable Magistrado EDUARDO CARVAJALINO
CONTRERAS del 28 se septiembre de 2017 en el expediente 2017-234 de |
Sala Laboral de Tribunal Superior de Bogota, seguido por RODOLFO EMILIO
ACISTA HERRERA y ALVARO DE JESUS VILLANUEVA AVELLANEDA.

En efecto, de la lectura de las pretensiones, las mismas no pueden seguir una
misma cuerda procesal, conforme a una solo asignacién de proceso, pues lo
que se avizora son 11 demandas diferentes y para el control de legalidad de
cada una de las demandas, se les deberia asignar una numeracién respetiva
conforme a los parametros seguidos por la oficina de reparto. De esta
manera, este operado judicial le ordena a la parte convocante a juicio escoger
a SOLO UNO de los demandantes, para poder subsanar esta situacion.

2. No se aprecian las direcciones fisicas de la parte demandante ni del
apoderado judicial.

3. No se determina que clase de proceso ordinario se esta instaurando.

4. No estan anexados los documentos relacionados en el acapite de pruebas,
pues se hace mencién a documentales en servidores a los que no se puede
tener acceso de manera permanente. Por lo tato se deben aportar los
documentos para uso del juzgado como mensaje de datos.



5f

5.1

5.2

5.3

10.

Del acapite de los hechos:

El numeral: 1, 2, 3, 4, 7, 9, 13, 14 y 15 estan acumulando hechos sin

enumerar ni clasificar en cuadro que volveria dificil contestar ese hecho.

Corrija.

Los numerales 5 y 12 contienen fundamentos y razones de derecho que

pertenecen a otro acapite de la demanda, haciendo mencion a normas y

varias sentencias. 4

Los numerales 6, 8, 17 y 19 contienen citas textuales sobre pruebas’
incluidas dentro del proceso.

De las pretensiones de la demanda los numerales: 1, 1.1, 1.2, 1.3, 1.4, 1.5,
1.6, 1.7, 1.8, 1.9, 1.10, 2, 3, 4, 5 y 6 no estan formulados con claridad, pues
se acumula mucha informacion en cuadros, fundamentos y razones de
derecho que no determinan de manera especifica y clara que se pretende,
sin necesidad de hacer explicaciones o elucubraciones. Por consiguiente
deben ser corregidos de manera integral.

No se acreditd con la presentacién de la demanda que simultdneamente se
haya enviado copia de la misma y de sus anexos a la demandada, por lo que
debera proceder de conformidad con lo previsto en el art. 6 del Decreto 806
de 2020.

Hay insuficiencia de poder, pues no se aprecia ningdn poder como anexo de
la demanda. '

Hay insuficiencia de poder, pues no se presenta poder en los anexos de la
demanda en el que se incluya el correo electrénico de la profesional del
derecho que instaura la accion.

No se aporta certificado de existencia y representacion de las demandadas.

Por lo anterior, el Juzgado INADMITE la presente demanda y se le concede a Ia
parte demandante el término de cinco (5) dias hébiles a fin de que subsane las
deficiencias sefialadas. Si vencido el término no se subsana en debida forma, se
rechazara y ordenara devolver las diligencias a la parte interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante debera aportar
el escrito de demanda debidamente subsanada, en lo posible en texto completo,
asimismo en concordancia con el articulo 6 del del Decreto 806 de 2020 se debera,
simultdneamente por medio electrénico enviar copia de ella y de sus anexos a la
demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
RYMEL RUEDA NIETO
ﬁvzgﬁq)o VEINTICINGO (25) LABORAL DEL CIRCVITO DE BOGOTA (D.c.\
La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado virtual
4 No. 120 del 14 de julio de 2022.
wh.
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ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario
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INFORME SECRETARIAL. Bogoté D.C. 13 de julio de 2022. Al Despacho del sefior Juez,
las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2021-765 informando que se recibié
del Centro de Servicios Administrativos (Oficina de Reparto), la demanda instaurada por
LIGIA MURILLO contra COLPESNIONES, la cual fue presentada como mensaje de datos.

Sirvase proveer. ,

PAODN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Catorce (14) de julio de dos mil veintidds (2022)
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

RECONOCER PERSONERIA al abogada JINNETH ANDREA SALAMANCA MARTINEZ
identificada con cédula de ciudadania No. 1.030.544.320 y Tarjeta Profesional No. 248.714
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante, en
los términos del poder conferido.

Del estudio de las diligencias encuentra el Despacho que no cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 65 del C.P.L. y la S.S. y el Decreto 806 de 2020; por lo siguiente:

1. No se determina la direccidn fisica de la apoderada de la parte demandada.

2. Hay insuficiencia de poder, pues no se presenta poder en los anexos de la
demanda en el que se incluya €l correo electronico de la profesional del
derecho que instaura la accién.

3. No ponen en conocimiento la direccion de correos electrénicos de los testigos
que se pretenden escuchar.

Por lo anterior, el Juzgado INADMITE la presente demanda y se le concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane las deficiencias
sefialadas. Si vencido el término no se subsana en debida forma, se rechazara y ordenara
devolver las diligencias a la parte interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante deberd aportar el
escrito de demanda debidamente subsanada, en lo posible en texto completo, asimismo en
concordancia con el articulo 6 del del Decreto 806 de 2020 se debera, simultdneamente por
medio electrdnico enviar copia de ella y de sus anexos a la demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

RYMELAEDA NIETO

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado virtual

No. 120 def 14 de julio de 2022.

wh. , »

ﬂfuzgﬁ@o VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA @.A

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario
\_




