
Radicado No. 2019-821 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., Diecinueve (19) de septiembre de 
dos mil veintidós (2022). Al despacho del señor Juez paso la presente 
diligencia informando que, no fue posible realizar audiencia programada para 
el día de hoy a las 3:30 p.m., por fallas en la conexión en la zona donde 
reside el señor Juez, por ello, es necesario reprogramar nueva fecha para 
continuar con el trámite del presente proceso. Radicado No. 2019-821. 
Sírvase Proveer. 
 

   
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
 
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 
Bogotá D.C. Diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 
Visto el informe secretarial que antecede el despacho dispone: 
 
Señálese fecha de audiencia para el próximo once (11) de noviembre de 
2022, a las doce y treinta (12:30) del mediodía, fecha en la cual, este 
despacho para llevar a cabo audiencia que aquí se reprograma, de qué trata 
el artículo 77 del C.P.L y de la S.S, a través del medio tecnológico virtual 
TEAMS, para lo cual se informará desde el correo institucional asignado a 
este despacho a las partes por intermedio de sus apoderados, directamente a 
los correos personales de los mismos que reposan en el expediente que 
custodia el despacho de conocimiento. 
 
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 
 
El Juez, 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 
 

No.0165 del 20 de septiembre de 2022 
 

 
 

ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 



Radicado No. 2021-080 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., Diecinueve (19) de septiembre de 
dos mil veintidós (2022). Al despacho del señor Juez paso la presente 
diligencia informando que, por temas de reorganización interna del juzgado, 
aunque se fijó fecha en auto anterior para el próximo 22/9/2022 a las 9:00 
de la mañana, se hace necesario reprogramar nueva fecha y hora para esa 
audiencia de manera virtual. Radicado No. 2021-080 Sírvase Proveer. 
 
 

   
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
 
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 
Bogotá D.C. Diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 
Visto el informe secretarial que antecede el despacho dispone: 
 
Señálese fecha de audiencia para el próximo veintiocho (28) de octubre de 
2022, a las once y treinta (11:30) de la mañana, fecha en la cual, este 
despacho para llevar a cabo audiencia que aquí se reprograma, de qué trata 
el artículo 77 del C.P.L y de la S.S, a través del medio tecnológico virtual 
TEAMS, para lo cual se informará desde el correo institucional asignado a 
este despacho a las partes por intermedio de sus apoderados, directamente a 
los correos personales de los mismos que reposan en el expediente que 
custodia el despacho de conocimiento. 
 
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 
 
El Juez, 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 
 

No.0165 del 20 de septiembre de 2022 
 

 
 

ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., Dieciséis (16) de septiembre de 2022, al 
despacho del señor Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para 
estudio de admisión, donde actúa como demandante ALFONSO PINEDA 
NARANJO contra EVENTOS Y CONVENCIONES BAHIA, Radicado No. 2022-
0306. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el Decreto 806 del 04 de junio de 
2020 y la Ley 2213 de 13 de junio de 2022, expedida por el Ministerio de Justicia y 
del Derecho. Sírvase Proveer. 
 
Así mismo informo  que el proceso fue radicado inicialmente como EJECUTIVO 
LABORAL., por lo cual el despacho mediante auto del 23/05/2022, ordenó su 
compensación ante la oficina judicial de reparto parea que fuese cargado como 
ORDINARIO LABORAL. Sírvase Proveer. - 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario. 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

Bogotá D.C., Diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 
 
Del estudio de la presente demanda se observa que la misma no cumple con los 
siguientes requisitos: 
 
1. En relación con el PODER que reposa en el libelo: 
 

1.1. El despacho se abstiene de reconocer personería al apoderado del 
demandante señor ALFONSO PINEDA NARANJO, dado que se dirige a los 
Jueces Civiles., para promover demanda ejecutiva en contra del 
demandado, no siendo, por un lado, la jurisdicción correcta y, por otro lado, 
la vía para tramitar la presente demanda, se ordena adecuar el poder 
dirigido al juzgado de conocimiento, corrigiendo el tipo de proceso y la 
instancia en armonía al artículo 12 del C.P.L y la S.S. 
 

1.2. Conforme lo establecido en el artículo 77 del C.G.P., revisado dicho poder, 
se puede constatar que, no se encuentran taxativamente establecidas todas 
y cada una de las pretensiones que se evidencian en el escrito de demanda 
inaugural, haciéndose insuficiente el mismo, por lo que deberá aportar 
nuevo poder dirigido el juzgado de conocimiento y donde se indiquen dichas 
pretensiones de manera, concreta clara y breve. 

 

1.3. Se observa que existe insuficiencia en el poder, como quiera que, no 
contiene lo dispuesto en el artículo 5º del Decreto 806 de 2020, hoy artículo 
5º de la Ley 2213 de 2022, esto es, aportar las direcciones de correos 
electrónicos para efectos de notificaciones, del togado del derecho que 
corresponda a la dirección aportada en el Registro Nacional de Abogados. 

 

2. En relación con las NOTIFICACIONES: 

 
2.1. No se acreditó con la presentación de la demanda al 27 de abril de 2022 

estando en vigencia el Decreto 806 de 2020, que simultáneamente se haya 
enviado copia de esta y de sus anexos a la parte demandada, por lo que 
deberá proceder de conformidad con lo previsto en el art. 6 del Decreto ya 
mencionado, téngase en cuenta que el demandado deberá ser notificado al 
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correo electrónico para efectos judiciales o en su defecto al correo 
electrónico que figuren en el certificado de existencia y representación., se 
advierte que dicha notificación deberá efectuarse dentro del término 
concedido en el presente proveído para subsanar este punto, o en su defecto 
aportar la prueba de esa notificación que coincida con la presentación de la 
actual demanda, conforme fecha de radicación de la misma, es decir para 
el día 27/04/2022. So pena de tenerse por extemporánea. 

 
3. De las formas de la demanda: 

 
3.1. En cuanto al acápite denominado “NOMBRE E IDENTIFICACION DE LAS 

PARTES”, el nombre del demandante contiene un error de digitación, corrija. 
 

3.2. En cuanto al acápite de “CUANTÍA” se ordena adecuar la INSTANCIA al 
procedimiento del juzgado de conocimiento, propio de los jueces laborales 
del Circuito en armonía al artículo 12 y capitulo XIV – II, corrija. 

 

3.3. Llama la atención del juzgado lo expresado en el acápite denominado 
“INDICACION DE LA CLASE DE PROCESO”., conforme a la cuantía allí 
mencionada que no coincide con la que ha expresado en el acápite de 
cuantía de la misma demanda, se ordena definir la cuantía en que se estima 
realmente las pretensiones de la demanda.  

 

3.4. Se ordena al profesional del derecho corregir el error ortográfico visible en 
el capito VI, de las pretensiones. 

 
4. En relación con los HECHOS: 

 
El numeral séptimo (7º) de la norma citada, señala: “Los hechos y omisiones que 
sirvan de fundamento a las pretensiones, clasificados y enumerados”. 
 
La norma en concreto se cita por la siguiente razón: 
 

4.1. En primer lugar, de la narración de los hechos se expresan varios en un 
mismo numeral, tal como se observa en los numerales: 3 a 5, los cuales 
deben ser narrados de manera clara, precisa y concisa, tal como lo estipula 
el artículo 25 del C.P.L. en su numeral séptimo (7º), separe y enumere en 
debida forma. 
 

4.2. El hecho a numeral 6 se habla de “mi empleador” y de forma general se 
aduce “prestaciones sociales”, se ordena corregir el error de digitación en 
primera persona y ampliar de forma concreta y certera a cuáles prestaciones 
sociales hace referencia. 

 

4.3. Para claridad del proceso, se ordena incluir y ampliar en este acápite, lo 
relativo al presunto salario devengado por el demandante, toda vez que, en 
armonía al acápite de pretensiones de condena se efectuaron unos cálculos 
estimativos, pero, desconoce el despacho sobre qué base cuantitativa 
realizó los mismos, incluya. 
 

5. En cuanto a las PRETENSIONES incoadas: 
 
Establece el artículo 25 del C.P.L. en su numeral “6. Lo que se pretenda, 
expresado con PRECISIÓN Y CLARIDAD. Las varias pretensiones se 
formularán por separado. 
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La norma se trae a colación dado que: 
 

5.1. De la lectura de las PRETENSIONES declarativas, de los numerales 1 a 6, los 
mismos repiten de una u otra forma, sin definir lo perseguido de fondo, se 
ordena resumir estos numerales PRECISIÓN Y CLARIDAD, conforme la 
norma en cita por el juzgado, con los extremos temporales definidos inicial 
y final, aclarando si se trata de un contrato realidad, o un contrato a término 
indefinido, lo cual no es claro para el despacho, aclare, defina y resuma. 
 

5.2. La pretensión declarativa No. 3 se ordena adecuar en lo relativo a “responda 
por el vínculo laboral” lo que el despacho considera irrelevante dado que, 
para ello se ha iniciado la acción judicial que nos ocupa, corrija u omita. 

 
5.3. Se ordena omitir de todas las pretensiones tanto declarativas como de 

condena las argumentaciones de orden legal, para ello existen un acápite 
respectivo, omita. 

 

5.4. De las pretensiones de condena a numerales 1 a 658, se ordena de entrada, 
resumirlas por concepto y extremos temporales definidos, verbigracia, 
auxilio de trasportes desde ____ hasta____ y en adelante sobre los demás 
conceptos, por lo que no es necesario que la parte actora realice operaciones 
aritméticas mes a mes y año por año de cada concepto, si ha bien lo tiene 
el togado en derecho, puede realizar dichos cálculos en un cuadro 
explicativo en el acápite de cuantía, pero, no en el acápite bajo estudio del 
juzgado, lo cual se hace por demás demasiado extenso, se ordena omitir de 
todas esas pretensiones las cuantías estimatorias, corrija, resuma y 
concrete. 

 
Así las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte 
un término de cinco (5) días hábiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido 
el mismo no se subsana, se ordena devolver las presentes diligencias a la parte 
interesada. 
 
En consecuencia, dentro del término señalado, la parte demandante deberá 
presentar la demanda debidamente subsanada de manera integral, no en 
escrito separado, y allegarla en formato PDF al correo del despacho 
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE   
 
El Juez, 

 
RYMEL RUEDA NIETO  

JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE 

BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada 
por anotación en estado 

 
No. 00165 del 20 de septiembre de 2022 

 

 
ARMANDO RODRIGUEZ 

LONDOÑO 

Secretario 

mailto:jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., Dieciséis (16) de septiembre de 2022, al 
despacho del señor Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para 
estudio de admisión, donde actúa como demandante LUIS CARLOS BASTO 
HERRERA contra CEMEX TRASPORTES DE COLOMBIA S.A., Radicado No. 
2022-336. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el Decreto 806 del 04 de junio 
de 2020 y la Ley 2213 de 2022. Sírvase Proveer. 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario. 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

Bogotá D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 
 
Del estudio de la presente demanda se observa que la misma no cumple con los 
siguientes requisitos: 
 
1. En relación con el poder: 
 

1.1. Se observa que existe insuficiencia en el poder, como quiera que, el poder 
conferido a la profesional del derecho se otorgó a una jurisdicción diferente 
al juzgado de conocimiento, esto es “IBAGUE TOLIMA”. Se ordena aportar 
nuevo poder con la corrección a lugar, dirigido al juez de conocimiento. 

 
2. En relación con las notificaciones: 

 
2.1. No se acreditó con la presentación de la demanda que simultáneamente se 

haya enviado copia de esta y de sus anexos a la parte demandada, por lo 
que deberá proceder de conformidad con lo previsto en el art. 6 del Decreto 
806 de 2020, téngase en cuenta que la entidad deberá ser notificada al 
correo electrónico para efectos judiciales o en su defecto al correo 
electrónico que figuren en el certificado de existencia y representación., se 
advierte que dicha notificación deberá efectuarse dentro del término 
concedido en el presente proveído para subsanar este punto, o en su defecto 
aportar la prueba de esa notificación que coincida con la presentación de la 
actual demanda, conforme fecha de radicación de la misma, es decir para 
el día 06/7/2022. Estando vigente el Decreto ya mencionado. So pena de 
tenerse por extemporánea. 

 
3. En relación con las pruebas:   
 
3.1. Revisado el acápite denominado “DOCUMENTALES”, observa el despacho al 

calificar las allí expresadas frente al anexo aportado, se relacionaron a 
numerales 4 y 7 “certificación laboral”, pero solo obra una de ellas, se ordena 
allegar la certificación faltante o indicar con fechas exactas si se aportaron 
con la demanda, las características de las mismas para lo pertinente.  

 
Así las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte 
un término de cinco (5) días hábiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido 
el mismo no se subsana, se ordena devolver las presentes diligencias a la parte 
interesada. 
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En consecuencia, dentro del término señalado, la parte demandante deberá 
presentar la demanda debidamente subsanada de manera integral, no en escrito 
separado, la subsanación de demanda deberá allegarla de manera íntegra en 
formato PDF al correo del despacho jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE   
 
 
El Juez, 
 

 
RYMEL RUEDA NIETO  

 
  
 
 
 
 
 
 
JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 
 

No. 0165- del 20 de septiembre de 2022 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 

mailto:jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co


















  República  de Colombia  

 

Juzgado Veinticinco Laboral Del      

     Circuito de Bogotá D.C.  

                                                                                                                            

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT@rl                      
Calle 14 No  - 36 piso 14 

Correo electrónico:                          Jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

INFORME SECRETARIAL No. 2020/0440 Bogotá, D.C., Diecinueve (19) de septiembre 
de dos mil veintidós (2022). Al despacho del señor Juez informando, de conformidad a lo 
dispuesto por el consejo superior de la Judicatura, mediante los acuerdos: PCSJA20-
11517; PCSJA20-11518; PCSJA20-11519; PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-
11527; PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJA20- PCSJA20-11532; PCSJA20-11546; 
PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendió los términos judiciales, estableció 
algunas excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad pública y fuerza 
mayor con ocasión de la pandemia de la COVID -19. 
 

Las demandadas se notificaron de conformidad al Decreto 806/20, Por su parte las 
demandadas EPISOL S.A.S. y CSS CONSTRUCTORES S.A., presentaron escrito de 
contestación a la demanda. Las demás demandadas no recentaron escrito de 
contestación a la demanda.-   

 

ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C.,  Diecinueve de septiembre de dos mil veintidós 

 
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado Dispone: 
 
Por reunir los requisitos exigidos por el artículo 31 del Código Procesal del Trabajo y la 
Seguridad Social, se tiene por contestada la demanda por parte de la demandada 
EPISOL S.A.S. y CSS CONSTRUCTORES S.A, dentro del término. 
 
Las demandadas CONSORCIO CONSTRUCTOR RUTA DEL SOL y CONSTRUCTORA 
NORBERTO ODEBRECHT S.A., se notificaron de conformidad al Decreto 806/20, sin que 
a la fecha presentaran escrito de contestación a la demanda, razón por la cual se tiene 
por NO  contestad la demanda. 
 
Para llevar a cabo la audiencia obligatoria de conciliación prevista en el artículo 77 del 
Código Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, Se fija la fecha del próximo 
veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintitrés (2023) a las ocho y treinta de la mañana 
(08:30). En primer término se intentará la conciliación y si fracasare se procederá de 
conformidad con lo establecido en la norma en cita.  
 
Se reconoce y tiene al abogado ALEJANDRO ARIAS OSPINA, identificado con la cedula 
de ciudadanía No. 79.658.510 y Tarjeta Profesional No. 101.504 del Consejo Superior de 
la Judicatura, como apoderado judicial de las demandadas EPISOL S.A.S. y CSS 
CONSTRUCTORES S.A, en los términos y para los fines del poder conferido.- 
  
          NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

El Juez, 

 

 

 

 

     RYMEL  RUEDA NIETO 

 
 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 
La anterior providencia fue notificada por 

anotación en estado 
 

No.165 Fecha: 20/09/2022  

 
ARMANDORODRIGUEZ 

LONDOÑO 
Secretario 

mailto:Jlato25@cendoj.rama


  República  de Colombia  

 

Juzgado Veinticinco Laboral Del      

     Circuito de Bogotá D.C.  

                                                                                                                            

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT@rl                      
Calle 14 No  - 36 piso 14 

Correo electrónico:                          Jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

INFORME SECRETARIAL No. 2020/0227 Bogotá, D.C., Diecinueve (19) de septiembre 
de dos mil veintidós (2022). Al despacho del señor Juez informando, de conformidad a lo 
dispuesto por el consejo superior de la Judicatura, mediante los acuerdos: PCSJA20-
11517; PCSJA20-11518; PCSJA20-11519; PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-
11527; PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJA20- PCSJA20-11532; PCSJA20-11546; 
PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendió los términos judiciales, estableció 
algunas excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad pública y fuerza 
mayor con ocasión de la pandemia de la COVID -19. 
 

Informado que por error involuntario se indicó que la audiencia se realizaría el día 17 de 
febrero de 2023 diez de la mañana, cuando en realizada esta señalada para el día trece 
(13) de febrero de dos mil veintitrés a las ocho y treinta de la mañana. 

 

ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C.,  Diecinueve de septiembre de dos mil veintidós 

 
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado Dispone: 
 
Se aclara el auto de fecha dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidós (2022), en el 
sentido de indicar que la audiencia se realizara el próximo trece (13) de Febrero de dos 
mil Veintitrés (2023) a la hora de las ocho y treinta de la mañana (8:30) 
  
          NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

El Juez, 

 

 

 

 

     RYMEL  RUEDA NIETO 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 
La anterior providencia fue notificada por 

anotación en estado 
 

No.165 Fecha: 20/09/2022  

 
ARMANDORODRIGUEZ 

LONDOÑO 
Secretario 

mailto:Jlato25@cendoj.rama


  República  de Colombia  

 

Juzgado Veinticinco Laboral Del      

     Circuito de Bogotá D.C.  

                                                                                                                            

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT@rl                      
Calle 14 No  - 36 piso 14 

Correo electrónico:                          Jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

INFORME SECRETARIAL No. 2016/0120 Bogotá, D.C., Diecinueve (19) de septiembre 
de dos mil veintidós (2022). Al despacho del señor Juez informando, de conformidad a lo 
dispuesto por el consejo superior de la Judicatura, mediante los acuerdos: PCSJA20-
11517; PCSJA20-11518; PCSJA20-11519; PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-
11527; PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJA20- PCSJA20-11532; PCSJA20-11546; 
PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendió los términos judiciales, estableció 
algunas excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad pública y fuerza 
mayor con ocasión de la pandemia de la COVID -19. 
 

Informado que por error involuntario se indicó que la audiencia se realizaría el día 23 de 
enero de 2023, cuando en realizada esta señalada para el día veintiséis (26) de enero. 

 

ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C.,  Diecinueve de septiembre de dos mil veintidós 

 
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado Dispone: 
 
Se aclara el auto de fecha dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidós (2022), en el 
sentido de indicar que la audiencia se realizara el próximo veintiséis (26) de enero de dos 
mil Veintitrés (2023), en lo demás queda incólume el auto anterior.  
  
          NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

El Juez, 

 

 

 

 

     RYMEL  RUEDA NIETO 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 
La anterior providencia fue notificada por 

anotación en estado 
 

No.165 Fecha: 20/09/2022  

 
ARMANDORODRIGUEZ 

LONDOÑO 
Secretario 

mailto:Jlato25@cendoj.rama


  República  de Colombia  

 

Juzgado Veinticinco Laboral Del      

     Circuito de Bogotá D.C.  

                                                                                                                            

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT@rl                      
Calle 14 No  - 36 piso 14 

Correo electrónico:                          Jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

INFORME SECRETARIAL No. 2020/0471 Bogotá, D.C., Diecinueve (19) de septiembre 
de dos mil veintidós (2022). Al despacho del señor Juez informando, de conformidad a lo 
dispuesto por el consejo superior de la Judicatura, mediante los acuerdos: PCSJA20-
11517; PCSJA20-11518; PCSJA20-11519; PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-
11527; PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJA20- PCSJA20-11532; PCSJA20-11546; 
PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendió los términos judiciales, estableció 
algunas excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad pública y fuerza 
mayor con ocasión de la pandemia de la COVID -19. 
 

La apoderada de la parte actora allegad memorial donde informa el correo electrónico de 
la demandada persona natural. Así mismo el trámite de notificación de que trata el 
Decreto 806/20. 

 

ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C.,  Diecinueve de septiembre de dos mil veintidós 

 
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado Dispone: 
 
Teniendo en cuenta la información suministrada por la profesional del derecho de la parte 
demandante, Doctora CLAUDIA GISSELLA MUÑOZ REYES, en donde manifiesta que 
pudo localizar correo electrónico de la demandada señora OLGA GIRALDO NEIRA, así 
las cosas y para todos los efectos legales se tiene como correo electrónico de la 
demandada persona natural lasbellasdelosgirasoles@gmail.com. 
 
En cuanto a los documentos enviados a la demandada señora OLGA GIRALDO NEIRA, a 
su correo, tal como lo dispone el decreto 806/20, el despacho lo tendrá en cuenta en su 
momento procesal oportuno.-  
 
Ahora bien como quiera que el auxiliar de la justicia nombrado a la fecha no ha 
manifestado su aceptación al cargo, razón por la cual, se releva del mismo y se procede a 
nombrar HECTOR FABIO MARIN VASQUEZ, para que represente a la demandada 
SOCIEDAD BULEVAR LTDA, a quien se le pude comunicar su nombramiento carrera 72 
No. 64 – 10 sur teléfono 7 760354. Líbrese el correspondiente Telegrama y/o correo 
electrónico. 
   
  
          NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

El Juez, 

 

 

 

 

     RYMEL  RUEDA NIETO 

 
 
 
 
 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 
La anterior providencia fue notificada por 

anotación en estado 
 

No.165 Fecha: 20/09/2022  

 
ARMANDORODRIGUEZ 

LONDOÑO 
Secretario 

mailto:Jlato25@cendoj.rama
mailto:lasbellasdelosgirasoles@gmail.com
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INFORME SECRETARIAL No. 2020/0485 Bogotá, D.C., Diecinueve (19) de septiembre 
de dos mil veintidós (2022). Al despacho del señor Juez informando, de conformidad a lo 
dispuesto por el consejo superior de la Judicatura, mediante los acuerdos: PCSJA20-
11517; PCSJA20-11518; PCSJA20-11519; PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-
11527; PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJA20- PCSJA20-11532; PCSJA20-11546; 
PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendió los términos judiciales, estableció 
algunas excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad pública y fuerza 
mayor con ocasión de la pandemia de la COVID -19. 
 

La demandada se notificó de conformidad al Decreto 806/20, así mismo presento escrito 
de contestación a la demanda.-   

 

ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D.C.,  Diecinueve de septiembre de dos mil veintidós 

 
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado Dispone: 
 
Por reunir los requisitos exigidos por el artículo 31 del Código Procesal del Trabajo y la 
Seguridad Social, se tiene por contestada la demanda por parte de la demandada 
UGPP, dentro del término. 
 
La AGENCIA NACIONAL DEL ESTADO, se notificó de conformidad al Decreto 806/20, sin 
que a la fecha presentaran escrito de contestación a la demanda, razón por la cual se 
tiene por NO  contestad la demanda. 
 
Para llevar a cabo la audiencia obligatoria de conciliación prevista en el artículo 77 del 
Código Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, Se fija la fecha del próximo 
veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintitrés (2023) a las nueve de la mañana (09:00). 
En primer término se intentará la conciliación y si fracasare se procederá de conformidad 
con lo establecido en la norma en cita.  
 
Se reconoce a la persona jurídica VITERI ABOGADOS S.A.S., identificada con Nit No. 
900569499-9, representada legalmente por OMAR ANDRES VITERI DUARTE. Para  que 
represente a la demandada UGPP, en los términos y para los fines del poder conferido 
por su representante legal LUIS MANUEL GARAVITO MEDINA.- 
  
Se reconoce personería a la abogada LAURA NATALI FEO PELAEZ, como apoderada de 
la firma Viteri Abogados S.A.S., para que represente a la demandada UGPP, en los 
términos del poder de SUSTITUCION  que hace el representante legal de la firma de 
abogados Dr: OMAR ANDRES VITERI DUARTE 
          NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

El Juez, 

 

 

 

 

     RYMEL  RUEDA NIETO 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 
La anterior providencia fue notificada por 

anotación en estado 
 

No.165 Fecha: 20/09/2022  

 
ARMANDORODRIGUEZ 

LONDOÑO 
Secretario 
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INFORME SECRETARIAL No. 2020/0442 Bogotá, D.C., Diecinueve (19) de septiembre 
de dos mil veintidós (2022). Al despacho del señor Juez informando, de conformidad a lo 
dispuesto por el consejo superior de la Judicatura, mediante los acuerdos: PCSJA20-
11517; PCSJA20-11518; PCSJA20-11519; PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-
11527; PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJA20- PCSJA20-11532; PCSJA20-11546; 
PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendió los términos judiciales, estableció 
algunas excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad pública y fuerza 
mayor con ocasión de la pandemia de la COVID -19. 
 

Las demandadas se notificaron de la reforma de la demanda, así mismo se les corrió 
traslado de Ley..-   

 

ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D.C.,  Diecinueve de septiembre de dos mil veintidós 

 
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado Dispone: 
 
Por reunir los requisitos exigidos por el artículo 31 del Código Procesal del Trabajo y la 
Seguridad Social, se tiene por contestada la reforma a la demanda por parte de la 
demandada AVIANCA, dentro del término. 
 
La demandada SERVICOPAVA, se notificó de la reforma de la demanda en los términos 
de ley, sin que a la fecha, presentaran escrito de contestación a la reforma a la demanda, 
razón por la cual se tiene por NO  contestad la .3reforma a la demanda. 
 
Para llevar a cabo la audiencia obligatoria de conciliación prevista en el artículo 77 del 
Código Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, Se fija la fecha del próximo 
veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintitrés (2023) a las nueve y treinta de la mañana 
(09:30). En primer término se intentará la conciliación y si fracasare se procederá de 
conformidad con lo establecido en la norma en cita.  
 
          NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

El Juez, 

 

 

 

 

     RYMEL  RUEDA NIETO 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 
La anterior providencia fue notificada por 

anotación en estado 
 

No.165 Fecha: 20/09/2022  

 
ARMANDORODRIGUEZ 

LONDOÑO 
Secretario 
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INFORME SECRETARIAL No. 2020/0498 Bogotá, D.C., Diecinueve (19) de septiembre 
de dos mil veintidós (2022). Al despacho del señor Juez informando, de conformidad a lo 
dispuesto por el consejo superior de la Judicatura, mediante los acuerdos: PCSJA20-
11517; PCSJA20-11518; PCSJA20-11519; PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-
11527; PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJA20- PCSJA20-11532; PCSJA20-11546; 
PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendió los términos judiciales, estableció 
algunas excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad pública y fuerza 
mayor con ocasión de la pandemia de la COVID -19. 
 

Se allega poder otorgado por el demandante a defensor público por lo que solicita se le 
reconozca personería  jurídica.-   

 

ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D.C.,  Diecinueve de septiembre de dos mil veintidós 

 
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado Dispone: 
 
 
Se reconoce personería al abogado GUSTAVO CAMARGO SANTAMARIA, identificado 
con la Cedula de Ciudadanía No. 19.383.876 y Tarjeta Profesional No. 59.200 del 
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial del demandante señor 
GILBERTO RAYO GONZALEZ,  en los términos y para los fines del poder conferido.-  
 
 
 
          NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

El Juez, 

 

 

 

 

     RYMEL  RUEDA NIETO 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 
La anterior providencia fue notificada por 

anotación en estado 
 

No.165 Fecha: 20/09/2022  

 
ARMANDORODRIGUEZ 

LONDOÑO 
Secretario 
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INFORME SECRETARIAL No. 2020/0401 Bogotá, D.C., Diecinueve (19) de septiembre 
de dos mil veintidós (2022). Al despacho del señor Juez informando, de conformidad a lo 
dispuesto por el consejo superior de la Judicatura, mediante los acuerdos: PCSJA20-
11517; PCSJA20-11518; PCSJA20-11519; PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-
11527; PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJA20- PCSJA20-11532; PCSJA20-11546; 
PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendió los términos judiciales, estableció 
algunas excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad pública y fuerza 
mayor con ocasión de la pandemia de la COVID -19. 
 

Las demandadas se notificaron de conformidad al Decreto 806/20, Por su parte la 
demandada COLFONDOS S.A., presento escrito de contestación a la demanda. La 
demandada SURAMERICANA MULTICERVICIOS, no contesto la demanda.-   

 

ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C.,  Diecinueve de septiembre de dos mil veintidós 

 
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado Dispone: 
 
Por reunir los requisitos exigidos por el artículo 31 del Código Procesal del Trabajo y la 
Seguridad Social, se tiene por contestada la demanda por parte de la demandada 
COLFONDOS S.A., dentro del término. 
 
La demandada SURAMERICANA MULTISERVICIOS., se notificó de conformidad al 
Decreto 806/20, sin que a la fecha presentaran escrito de contestación a la demanda, 
razón por la cual se tiene por NO  contestad la demanda. 
 
Para llevar a cabo la audiencia obligatoria de conciliación prevista en el artículo 77 del 
Código Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, Se fija la fecha del próximo 
veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintitrés (2023) a las diez de la mañana (10:00). En 
primer término se intentará la conciliación y si fracasare se procederá de conformidad con 
lo establecido en la norma en cita.  
 
Se reconoce y tiene a la abogada JEIMMY CAROLINA BUITRAGO PERALTA, 
identificado con la cedula de ciudadanía No. 53.140.467 y Tarjeta Profesional No. 199.923 
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la demandada 
COLFONDOS S.A, en los términos y para los fines del poder conferido.- 
  
          NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

El Juez, 

 

 

 

 

     RYMEL  RUEDA NIETO 

 
 
 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 
La anterior providencia fue notificada por 

anotación en estado 
 

No.165 Fecha: 20/09/2022  

 
ARMANDORODRIGUEZ 

LONDOÑO 
Secretario 

mailto:Jlato25@cendoj.rama

