INFORME SECRETARIAL Bogota D.C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021), al Desqacho del sefior Juez informando que se visualizé que por
error involuntario, el presente proceso mediante prowdenaa del 29 de octubre de
2021 y notificado por es}:ado el 02 de noviembre del afio en Curso, fue admitido,
cuando el mismo versa sobre un traslado de nulidad entre regimenes pensionales,
de lo cual este Despacho ise encuentra impedido para conocer. Radicado No. 2021-
291. Sirvase Proveer. |

I WM ~
ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
|
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
! .
Bogota D.C. veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

El Secretario,

Visto el anterior informe secretarial, el Despacho decide:

Que el Titular del mismo, se encuentra incurso en la causal del numeral 14 del Art.
141 del C.G.P., que dice: =

“Tener el Juez) su conyuge, compaiero permanente o alguno de sus
parientes en segundo grado de consanguinidad o primero civil, pleito
pendiertte en que se controvierta la misma cuestion juridica que €l debe
fallar’.

Como quiera que el tltular del Despacho presentd demanda ordinaria laboral en
contra de las entldades ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S A. y COLPENSIONES, donde se debate la misma cuestion
juridica del presente proceso la cual fue radicada el 10 de junio de 2019 y se
encuentra actualmente admltlda desde el dia 19 de julio de los corrientes, por el
Juzgado treinta y tres Iaboral del Circuito de Bogota D.C., tal como aparece en la
pagina de internet del ConseJo Superior de la Judicatura en el sistema de informacion
judicial, se declara |mped|do el titular del Juzgado para conocer del presente asunto
y se ordena su remision al juzgado que sigue en turno de conformidad con lo
instituido en el Art. 139|del C.G.P. pues recordemos que el pleito pendiente en el
articulo 100 del Cddigo|General del Proceso, requiere solamente que exista un
proceso en curso con lasimismas pretensiones.

Por consiguiente y confofrme lo dispone el articulo 140 del C.G.P. inciso 2° el cual
reza:

"El juez impedido pasard|el exped/ente al que deba reemplazario, quien si encuentra
configurada la causal asum/ra su conocimiento. En caso contrario, remitird el
expediente al superior para qgue resuelva.”




Asf las cosas, si bien, no s
el Juez ni las partes pued

e evidencia que éste auto sea ilegal, también lo es, que ni
en quedar atados a una providencia que avocé y admitié

el conocimiento de un proceso pese a la existencia de una causal de impedimento
que a todas luces constituye una irregularidad del proceso, del que el Despacho esta

llamado a hacer control d

e legalidad al tenor del articulo 132 del C.P.C.

Como consecuencia de [0 anterior, se deja sin valor ni efecto la providencia del 29
de octubre de la presente anualidad proferido dentro del presente proceso, y en
consecuencia, por secretaria remitase el expediente al Juzgado Veintiséis Laboral
del Circuito de Bogota D.C., por lo expuesto, previas las desanotaciones en los libros

radicadores y el sistema.

El Juez,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RYMEL RUEDA NIETO

I
!
W.H. '

ﬁfuzgﬂ@o mmfncmco (25) LABORAL DEL CIRCVITO DE BOGOTA a)m

La anterior providencia fue notificada por anotacién en Estado

No,0199 def 25 de noviembre de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ LOMDONO

Secretario /

—



INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 23 de noviembre de 2021. Al Despacho del
seflor Juez, las preseni%es diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2021-357,
informando que se recilbié del Centro de Servicios Administrativos (Oficina de
Reparto), la demanda instaurada por el sefior OSCAR RAFAEL OBESQ PACHECO y
otra, en contra AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A., la cual fue presentada
como mensaje de datos. Slrvase Proveer.

PN

|
ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
! Secretario

JUZGADO VEINTICEINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

!
Bogota D.C., veinticéuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

|
Visto el informe secretarifdl que antecede el Juzgado dispone:

|

J
RECONOCER PERSONERIA a la abogada PAOLA CARRILLO GUTIERREZ, identificada
con cédula de ciudadania No. 22.668.869 y Tarjeta Profesional No. 140.498 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante,
en los términos del poderi conferido.
Del estudio de las diligéncias encuentra el Despacho que no cumple con los
requisitos establecidos en el articulo 25 del C.P.L. vy 1a S.S.; ademas de los requisitos
previstos en el Decreto 806 de 2020, por lo siguiente:

1. Revisado el poder conferldo debera la apoderada judicial allegar el mismo,
indicando la dlrecqpn de correo electrénico que coincida con el inscrito en el
Registro Nacional de Abogados de conformidad con el art. 5° del Decreto 806
de 2020. |

2. Asimismo, pese a que la presente demanda esta dirigida al Sefior Juez Laboral
de éste circuito judicial, el poder se encuentra dirigido al Sefior Juez, pero del
del Circuito de Barr'anquilla.

3. En cuanto al acapite de la “"CUANTIA” la parte actora no establecié de manera
taxativa la misma, !situacién que se hace necesaria para fijar la competencia
de este Despacho, tal como lo prescribe el numeral 10° de la norma
procedimental ante;riormente citada.

Por lo anterior, el Juzgado INADMITE la presente demanda y se le concede a la
parte demandante el tér;mino de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane las
deficiencias sefaladas. Si vencido el término no se subsana en debida forma, se
rechazara y ordenara devfolver [as diligencias a la parte interesada.



En consecuencia, dentro

del término sefialado, la parte demandante debera aportar

. .. .
el escrito de demanda debidamente subsanada, en lo posible en texto completo,
asimismo en concordanci?a con el articulo 6 del del Decreto 806 de 2020 se deber3,
simultaneamente por meldio electrénico enviar copia de ella y de sus anexos a la

demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO

wh.

ﬁvzgﬂqf)o VEINTICINGO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA m.ﬂ

La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado virtual

No 199 del 25 de noviembre de 2021,

AR

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario /




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 23 de noviembre de 2021. Al Despacho del
sefior Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2021-363,
informando que se reciIE:)ic'J del Centro de Servicios Administrativos (Oficina de
Reparto), la demanda instaurada por la sefiora LUZ MIRYAM NINO JARAMILLO
en contra de ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS S.A ESIMED S.A vy otros,
la cual fue presentada como mensaje de datos. Sirvase Proveer.

| fﬁfM
ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

RECONOCER PERSONERIA al abogado FELIPE GONZALEZ ALVARADO,
identificado con cédula de ciudadania No. 86.055.391 y Tarjeta Profesional No.
223.414 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los térmi'nos del poder conferido.

Del estudio de las diligencias encuentra el Despacho que no cumple con los
requisitos establecidos en‘el articulo 25 del C.P.L. y la S.S.; ademas de los requisitos
previstos en el Decreto 806 de 2020, por lo siguiente:

1. Revisado el PODER conferido, debera el apoderado judicial allegar el mismo,
indicando la direccion de correo electrénico y sefialando que ésta coincide con
el inscrito en el Registro Nacional de Abogados de conformidad con el art. 5°
del Decreto 806 de 2020.

2. Asi mismo, en cuanto el PODER conferido se observa que no sélo va dirigido
a otro despacho judicial, sino que unicamente lo faculta para promover
PETICIONES SUBSIPIARIAS de la demanda.

|



3. Respecto de la PRUEBA DOCUMENTAL aportada, se evidencia que la parte
actora allegdé mas documentos de los relacionados en el acapite de pruebas

aportadas con la démanda, De igual manera, no fueron aportados la totalidad
de los documentos -obrantes en dicho acapite, como son entre otros, los que
se relacionan en los numerales 8° y 99, Asi las cosas, se le solicita a la parte
actora describa de manera taxativa todos y cada uno de los documentos que
pretende tener como prueba en el proceso, tal como lo prescribe el numeral
90 del articulo 25 de la norma procedimental citada. Asi mismo, algunos
comprobantes de ndmina relacionados en el numeral 3° no son legibles,
dificultando su debida apreciacion por parte del Despacho.

4. En cuanto a los HECHOS de la demanda, se observa que los mismos deben
estar en consonancia con los sefalado en el numeral 7° del articulo 25 del
C.P.L. yS.S. Ello, como quiera que la parte accionante en los relacionados en
los numerales 1, 2° y 8° se estan acumulando varios hechos dentro de los
mismos sin enumerar ni clasificar. De igual manera, se observa que la parte
actora dentro de éste acapite, no establece con la suficiente claridad los
extremos temporales de la relacidn laboral, lo que a su vez debe reflejarse en
las PRETENSIONES incoadas.

5. Revisando los ANEXOS del libelo demandatorio, no se aporto el certificado de
existencia y representacion de la accionada MEDIMAS EPS S.A.S., tal como fo

prescribe el articulo.26° de la norma procedimental inicialmente citada.

6. Igualmente, no se acreditd con la presentacion de la demanda que
simultaneamente se hubiere enviado copia de la misma y de sus anexos a la
parte demandada, por lo que debera proceder de conformidad con lo previsto
en el art. 6 del Decr;eto 806 de 2020.

Finalmente, respecto de la solicitud elevada por la parte demandante acerca de la
medida cautelar incoada, fde conformidad con lo establecido en el articulo 85 A del
C.P.T. el juzgado se pronunciara en el momento procesal oportuno, esto es una vez

se trabe la litis en el proceso.



Por lo anterior, el Juzgado INADMITE la presente demanda y se le concede a la
parte demandante el término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane las

deficiencias sefialadas. Si vencido el término no se subsana en debida forma, se
rechazara y ordenara devolver las diligencias a la parte interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante deberd aportar
el escrito de demanda debidamente subsanada, en lo posible en texto completo,
asimismo en concordancia con el articulo 6 del del Decreto 806 de 2020 se debers,

simultdneamente por me@:lio electrénico enviar copia de ella y de sus anexos a Ia

demandada.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,
RYMEL RUEDA NIETO
ﬁvzgﬁmo VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA @,ﬂ
wh Lr:z anterior providencia fue notificada por anotacién en estado virtual

No 199 deL25 de noviembre de 2021,

' ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

X Secretario j




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 23 de noviembre de 2021. Al Despacho del
sefior Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2021-373
informando que se recit?ié del Centro de Servicios Administrativos (Oficina de
Reparto), la demanda instaurada por la sefiora LEUDIS FLORIAN RUIDIAZ en contra
de la sociedad REPRESENTACIONES E INVERSIONES ELITE LTDA y otra. La cual fue
presentada como mensaje de datos, conforme a [o dispuesto por el Decreto 806 del
04 de junio de 2020, exp:edido por el Ministerio de Justicia y del Derecho. Sirvase

PR

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

Proveer.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

RECONOCER PERSONERf’A a la abogada LEIDY VIVIANA CUBILLOS ALARCON,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.032.439.912 y Tarjeta Profesional No.
288.199 del Consejo Supefrior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los térmiflos del poder conferido.

Del estudio de las diligencias encuentra el Despacho que no cumple con los
requisitos establecidos en el articulo 25 del C.P.L. y la S.S.; ademas de los requisitos
previstos en el Decreto 806 de 2020, por lo siguiente:

1. En cuanto a los HECHOS de la demanda, se observa que los mismos deben
estar en consonancia con los sefialado en el numeral 7° del articulo 25 del
C.P.L. yS.S. Ello, Sin embargo:

a. La parte actora en los relacionados en el numeral 19, estd acumulando

. I . . . .
varios hechos dentro de los mismos sin enumerar ni clasificar.



b. De igual manera, se observa que la parte accionante en los numerales 2°,

39 y 40 sefalalque la demandante realiza “las mismas funciones”. Ello,
sin que de manera alguna se indique cuéles son éstas.

c. De igual manera, los hechos esbozados en el libelo demandatorio no
sirven de fundamento para la totalidad de las pretensiones incoadas.

. Respecto de las PRUEBAS DOCUMENTALES solicitadas, se evidencia que la
parte actora allegé mas documentos de los relacionados en el acapite de
pruebas aportadas con la demanda. Y asi mismo, no allegd el que relaciond
en el numeral 52, Asi [as cosas, se le solicita a la accionante relacione de
manera taxativa todos y cada uno de los documentos que pretende tener
como prueba en el proceso, tal como lo prescribe el numeral 9° del articulo

25 de la norma procedimental citada.

. Ahora, en el acapite de PRETENSIONES, la parte actora no dio cumplimiento
a lo preceptuado en el articulo 6° de la norma inicialmente citada, dado que,
si bien es cierto las mismas se encuentran debidamente separadas y
enumeradas, no es menos cierto, que éstas contienen calculos aritméticos
estimatorios, situaéiones que corresponden a un acapite de la demanda
diferente, esto es, el de [a cuantia, por lo que se ordena corregir y adecuar lo
pertinente. i

. En cuanto a los ANEXOS que deben acompaiiar la demanda, se echa de
menos el certificado de existencia y representacion de la accionada
REPRESENTACIONES E INVERSIONES ELITE S.A.S.

. La parte actora, no dio cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 6° del
Decreto 806 del 2020, esto es, no se allegd la direccion electronica donde
pueden ser notificados la totalidad de los testigos solicitados como prueba.

. Revisado el PODER conferido, debera la apoderada judicial allegar el mismo,
indicando la direccién de correo electrénico y sefialando que ésta coincide
con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados de conformidad con el
art. 5° del Decreto 806 de 2020.



Por lo anterior, el Juzgado INADMITE la presente demanda y se le concede a |a
parte demandante el término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane las
deficiencias sefialadas. Sii vencido el término no se subsana en debida forma, se

rechazara y ordenara devolver las diligencias a la parte interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante debera aportar
el escrito de demanda debidamente subsanada, en lo posible en texto completo en
formato PDF al correo del despacho:jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo,

en concordancia con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020 se deberd,
simultaneamente por medio electrdnico enviar copia de ella y de sus anexos a las

demandadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez, '
Vil

, RYMEL RUEDA NIETO

ﬂUzg‘ﬁ@O VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO OE BOGOTA D. c.\

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado virtual
wh. .
! « No 199 def 25 de noviembre de 2021.

PD N

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

K . Secretario /




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 23 de noviembre de 2021. Al Despacho
del sefior Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2021-375,
informando que se recigié del Centro de Servicios Administrativos (Oficina de
Reparto), la demanda instaurada por el sefior ROBERTO CAJAMARCA GOMEZ en
contra de la ASOCIACION COLOMBIANA DE GRANDES CONSUMIDORES DE
ENERGIA INDUSTRIALES Y COMERCIALES (ASOENERGiA), la cual fue
presentada como mensajc:e de datos. Sirvase Proveer.

AR

z -
ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
' Secretario

JUZGADO VEINTIC#NCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., veinticn%latro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)
|
|
Visto el informe secretariall que antecede el Juzgado dispone:
|
RECONOCER PERSONERIA al abogado FRANCISCO JAVIER OCAMPO
VILLEGAS, identificado ,con cédula de ciudadania No. 19.369.196 y Tarjeta
Profesional No. 33.853 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado

judicial de la parte demandante, en los términos del poder conferido.

Del estudio de las diligeéncias encuentra el Despacho que no cumple con los
|

requisitos establecidos en el articulo 25 del C.P.L. y la S.S.; ademas de los requisitos

previstos en el Decreto 806 de 2020, por lo siguiente:

1. Respecto de la PRUfEBA DOCUMENTAL aportada, se evidencia que la parte
actora allegé mas dpcumentos de los relacionados en el acapite de pruebas
aportadas con la demanda; en via de ejemplo, en el numeral 4° de dicho
acapite se evidenci:an correos del 04/11/2015, 15/12/2015, 22/02/2016,
02/03/20186, 15/03/?016, 30/03/2016, 06/04/2016, 07/04/2016, 18/04/2016
(1), 03/05/2016, (10/05/2016, 12/05/2016, 24/05/2016, 12/07/2016,
01/08/2016, 03/08/2016, 24/08/2016, 01/09/2016, 15/11/2016, 20/11/2016,
21/11/2016, 23/11/?016, 27/11/2016, 29/11/2016, 13/12/2016, 14/12/2016,

|




15/12/20186, 20/12}2016, 19/01/2017, 26/01/2017, 07/02/2017, 17/02/2017,
23/02/2017 (2) , 24/02/2017 (w), 06/03/2017, 13/03/2017 (2), 30/03/ 2017,
02/04/2017 (w), 04/04/2017, 19/04/2017, 24/04/2017 (w), 25/04/2017,
12/05/2017 (2), 15/05/2017, 18/05/2017, 30/05/2017, 07/06/2017 (w),
09/06/2017, 21/06/2017, 30/06/2017, 12/07/2017, 13/07/2017, 14/07/2017,
19/07/2017, entre varios. De igual manera, no fueron aportados la totalidad
de los documentos obrantes en dicho acdpite, como son entre otros, los de
fecha 29/09/2016, 27/10/2016, 09/10/2018, 18/10/2018, 05/11/2018,
24/11/2018, 28/11/2018, entre otros. Asi las cosas, se le solicita a la parte
actora describa de manera taxativa todos y cada uno de los documentos que
pretende tener como prueba en el proceso, tal como lo prescribe el numeral
90 del articulo 25 de la norma procedimental citada.

2. En cuanto a las PREFENSIONES de la demanda, se observa que la parte
actora, omite solicitar la totalidad de pretensiones DECLARATIVAS conforme
el petitum de la demanda. Recuérdese que el proceso de marras es de caracter
declarativo. |

3. La parte acionante, no dio cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 6° del
Decreto 806 del 2020, esto es, no se allegd la direccion electrénica donde
pueden ser notificados la totalidad de los testigos solicitados, asi como
tampoco allegd la del Actor.

4. Igualmente, no se acreditd con la presentacidn de la demanda que
simultaneamente se hubiere enviado copia de la misma y de sus anexos a la
parte demandada, por lo que debera proceder de conformidad con lo previsto
en el art. 6 del Decreto 806 de 2020.

Finalmente, respecto de la solicitud elevada por la parte demandante acerca de la
medida cautelar incoada, de conformidad con lo establecido en el articulo 85 A del
C.P.T. el juzgado se pronunciara en el momento procesal oportuno, esto es una vez

se trabe la litis en el proceso.



Por lo anterior, el Juzgado INADMITE la presente demanda y se le concede a la
parte demandante el término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane las
deficiencias sefialadas. Si vencido el término no se subsana en debida forma, se

rechazara y ordenara devolver las diligencias a la parte interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante deberd aportar
el escrito de demanda debidamente subsanada, en lo posible en texto completo,
asimismo en concordancia con el articulo 6 del del Decreto 806 de 2020 se deberd,

simultdneamente por medio electrénico enviar copia de ella y de sus anexos a la

demandada.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,
RYMEL RUEDA NIETO
ﬁvzgﬂa)o VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA o.m
A Lal anterior providencia fue notificada por anotacisn en estado virtual
wh.

No 199 del 25 de noviembre de 2021.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

K Secretario j




Radicado No, 2020-576

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C,, veinticuatro (24) de noviembre de
dos mil veintiuno (2021). Al despacho del sefior Juez paso la presente
diligencia informando que no fue posible realizar la audiencia, programada
para el dia de hoy a las 3:30 de la tarde., por fallas técnicas de conexion, por
ello, es menester fijar nueva fecha de diligencia para evacuar las pruebas
decretadas No. 2020-576. Sirvase Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede sefidlese fecha para el préximo siete
(7) de febrero de 2022, a las diez y treinta (10:30) de la mafana, fecha en la
cual, este despacho para llevar a cabo audiencia dejada de practicar, de qué
trata el articulo 77 del C.P.L y de la S.S hasta decreto de pruebas, a través
del medio tecnoldgico virtual TEAMS, para lo cual se informara desde el
correo institucional asignado a este despacho a las partes por intermedio de
sus apoderados, directamente a los correos personales de los mismos que
reposan en el expediente que custodia el despacho de conocimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

]

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado

' No.0199 del 25 de noviembre de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
TFHGC Secretario




INFORME SECRETARIAL, Eh Bogota, D.C. Veintitrés (23) de noviembre de 2021,
informando que conforme lo ordenado en audiencia del 16/11/2021 y emitido oficio
dirigido al juzgado JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT, quien con fecha 18/11/2021 dio contestacion a nuestro requerimiento,
por lo tanto, las presentes diligencias se encuentran pendientes por continuar con
el tramite procesal respectivo. Radicado No 2019-565. Sirvase Proveer.

PN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADOQ VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C.
En Bogota, D.C., veinticuatro (24) de noviembre dos mil veintiuno (2021).
Visto el informe secretarial el despacho dispone:

Seria del caso que el despacho se pronunciara sobre la continuacion del trdmite del
proceso, pero, conforme la respuesta emitida por el JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE GIRARDOT, el cual confirma la
existencia del proceso No. 25307-3333003-2019-00088-00, donde es demandante
CARMEN GRACIELA SOLANILLA PARDO contra COLPENSIONES, como medio de
control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y fue llamada como tercero
interesado a la sefiora ADELAIDA ARBELAEZ IGLESIAS, segin auto proferido por
ese despacho con fecha 27 de marzo de 2019, publicado por estado No. 10 del 28
de marzo de 2019.

Es plenamente evidente que la competencia radica en cabeza del JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE GIRARDOT, como quiera que,
admitié la demanda el dia 27 de marzo de 2019, es decir, mucho antes que la
admisién de la presente demanda, el dia 13 de septiembre de 2019, (fls. 71-72) de
nuestro expediente y por la calidad del pensionado fallecido (Q.E.P.D.) LUIS
ALFREDO BELTRAN PARRA.

Por ello, este operador judicial estudia la acumulacion de procesos del que se radicd
ante este despacho con radicado No. 2019-565 y el que cursa en el JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE GIRARDOT, identificado con
el radicado No. 2019-0088. A fin de que este Ultimo asuma la competencia del
proceso bajo estudio, dado el mayor grado de antigiiedad en concordancia con el
articulo 149 del C.G.P.

En efecto al tenerse en cuenta que conforme el Cédigo General del Proceso en sus
articulos 148, 149 y 150, aplicables por remision expresa del articulo 145 del C.P.L
y la S.S., se evidencia que los procesos mencionados se tratan de las mismas
pretensiones como quiera que se trata de fondo el reconocimiento y pago de una
pensién de sobrevivientes y en cuanto respecta a las partes son las mismas, toda
vez que la demandada esta dirigida contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

| 1



En consecuencia, se ordena remitir al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE GIRARDOT el presente proceso para que sea
acumulado dentro del proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO con Rad No. 25307-3333003-2019-00088-00, donde es
demandante CARMEN GRACIELA SOLANILLA PARDO contra COLPENSIONES,
por ser los competentes para conocer del mismo, previas las desanotaciones en los
libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C

La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado

No. 0199 del 25 de noviembre de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ LOMDONO
JHGC Secretario




INFORME SECRETARIAL: Bogotd, D.C. noviembre veintitrés (23) de dos mil
veintiuno (2021) al despacho del sefior Juez, informando que se recibid al correo del
despacho con fechas 19 y 23 de noviembre de 2021, escrito de Incidente de nulidad
por parte de la demandada COMPANIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION S. A., de
lo cual el despacho no se ha pronunCIado al respecto. Radicado No. 2019- 1025
Sirvase Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
SECRETARIO.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., veinticuatro (24) de noviembre dos mil veintiuno (2021).
Teniendo en cuenta el informe secretarial el despacho dispone:

El despacho reconoce personeria para actuar a la doctora DIANA PAOLA
CRISTANCHO PITA, identificada con T.P No. 248.885 del C.S. de la J. en los términos
y para los efectos del poder conferido., por la Representante Legal de la sociedad
COMPANIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION S.A., VIVIAN LORENA BERNAL CRUZ
con C.C. No. 1.022.353.559 de Bogota D.C., seglin poder visible a folio 225 y Copia
del Certificado de Existencia y Representacién a folios 228 a 237 del sumario.

Se ordena, correr traslado a la parte demandante la nulidad propuesta por Ia Dra.
DIANA PAOLA CRISTANCHO PITA, quien funge como apoderada de la entidad
demandada COMPANIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION S.A, por el término de
tres (3) dias de conformidad a lo establecido en el Articulo 129 del C.G.P.

Dicha nulidad sera publicada a continuacion del presente proveido, que obra a folios
219 a 227 y 252, para los efectos pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO
J'Uzg,z@o TAEINTT CINCO LABORAL DEL CIRCUITODE @Og‘O‘I,‘ﬂ D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado

No. 0199 del 25 de noviembre de 2021

P\ RN

ARMANDO RO‘DRIC]UEZ LONDONO
JHGC . Secretario
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Rad. 2019 - 1025 - INCIDENTE DE NULIDAD 4//

DLI NOTIFICACIONES <dli.notificaciones@gmail.com>
Vie 19/11/2021 8:15 AM
Para: Juzgado 25 Laboral - Bagota - Bogota D.C. <jlato25@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Bogotd D.C., 19 de noviembre de 2021|

Sefores '
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL REL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
Dr. Reymel Rueda Nieto

E.S.D.

REFERENCIA: INCIDENTE DE NULIDAD

RADICADO: 11001310502520190102500

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE: DANIEL ALEJANDRO RINCON CASTRO Y OTROS.
DEMANDADO: COMPANIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION S5.A. Y OTROS.

DIANA PAOLA CRISTANCHO PITA, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.052.393.481 de
Duifama, abogada en efercicio portadora de la tarjeta profesional No. 248.885 del Consejo Superior de la
Judicatura, en mi condicién de apoderada de la parte demandada, la sociedad COMPARIA INTERNACIONAL DE
INTEGRACION S.A. identificada con NIT. No. 830.056.149-0, representada legalmente por la sefiora VIVIAN LORENA
BERNAL CRUZ, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.022.353.559 expedida en Bogotd
D.C.. de acverdo al poder otorgado a mi favor que adjunto v cuya personeria solicita me sea reconocida, por
medio del presente comeo elecironico, radico INCIDENTE DE NULIDAD de lo actuado en el proceso de la referencia,
de conformidad con el articulo 133 de Cédigo General del Proceso, aplicable por analogia en material laboral por
disposicién del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, por lo cual anexo al presente
comeo:

- Memoiidl Incidente de Nulidad en diez (10) falios. - Anexos Incidente de Nulidad en veintiséis (26) folios.
Solicito acuse de recibido.

Cordialmente,

DIANA PACLA CRISTANCHOC PITA

Defensa Legal Integral SAS
Abogada Senior

Remitente notificado con

[Z:Mailtrack Mailtrack

hitps:/feutiook office.com/mailinbox/id/AAQKADESZjcONzQSL TISNTAtNDFTYi1hY TNhLTUZYWQ1YiMzZjczMAAQAF 3891szMQIGiIS 1 JCAEMB8Y % 3D 7
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Sehores : ;
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Dr. Reymel Rueda Nieto

E. S. D.
REFERENCIA: INCIDENTE DE NULIDAD
RADICADO: 11001310502520190102500
PROCESO: ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE: DANIEL ALEJANDRO RINCON CASTRO Y OTROS.
DEMANDADO:; COMPARNIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION S.A.
Y OTROS.

CIANA PAOLA CRISTANCHO PITA, mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.052.393.481 de Duitama, abogada en ejercicio portadora de Ia
tarjeta profesional No.'248.885 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi
condicién de apoderada de la parte demandada, la sociedad COMPANIA
INTERNACIONAL DE INTEGRACION S.A. identificada con NIT. No. 830.056.149-0,
representada legalmente por la sefiora VIVIAN LORENA BERNAL CRUZ, mayor de
edad, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.022.353.559 expedida en
Bogotd D.C., de acuerdo al poder otorgade a mi favor que adjunto y cuya
personeria solicito me sea reconccida, por medio del presente escrito presento
INCIDENTE DE NULIDAD de lo actuado en el proceso de la referencia, de
conformidad con el arficulo 133 de Cdodigo General del Proceso, aplicable por
analogia en material laboral por disposicién del articulo 145 del Cédigo Procesal

del Trabajo y la Seguridad Social, bajo las siguientes consideraciones:
I.  LEGITIMACION PARA PROPONER EL INCIDENTE DE NULIDAD

Conforme al articulo 135 del Cédigo General del Proceso, informo que Ia
sociedad COMPANIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION S$.A. identificada con NIT.
No. 830.056.149-0, represeniada legalmente por la sefora VIVIAN LORENA BERNAL
CRUZ, mayor de eddd, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.022.353.559 expedida en Bogotd D.C., cuenta con la legitimaciéon para

proponer el presente INCIDENTE DE NULIDAD, teniendo en cuenta que:

- Es parte demandada dentro del proceso con radicado
11001310502520190102500.

- Al no haberse nofificado bdjo los presupuestos del arficulo 8 del Decreto
8046 del 2020, no se tuve acceso a la informacién enviada por el

demandante y por ende nunca se enterd de la notificacion.

Situaciones que la Iegiﬁ‘imon para interponer la presente solicifud y buscar la
salvaguarda de sus derechos fundamentales al debido proceso, defensa vy

contradiccidn de Ias partes y oportuna representacion judicial.

|
Calle 32 No. 13 - 32 Torre 1 Oficina 508 Tel. 4793462 Cel. 3103212039 / 3138537844
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. CAUSALINVOCADA

El presente INCIDENTE DE NULIDAD se configura en la causal de conformidad con
el articulo 133 de Cédigo General del Proceso, aplicable por analogia en material
laboral por disposicion del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabgjo vy la

Seqguridad Social, esto es:

“Articuio 133: CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en fodo o en
parte, solamente en los siguientes casos:

(-]

8. Cuando no se practica en feqal forma la nolificacion del auto

admisoric de g demaonda a personas determinadas, o el

emplazamienio de las demds personas aunque sean indeterminadas,

que deban ser citadas cdmo partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cila en debida forma al Ministerio PUblico o a
cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid
ser citado. {...)" (Subrayado fuera del original)

m, HECHOS

1. El sefor Daniel Alejandro Rincon Castro, ex trabagjador de Dekopespacios
S.AS.. junto con su esposa e hijo menor de edad presentan demanda
laboral en contra de la sociedad Dekopespacios S.AS. y en solidaridad en
confra de COMPANIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION S.A. y Salpi
Construcciones 5.AS.

2. E dia 13 de diciembre de 2020, la demanda laboral comespondid por
reparto al Juzgado 25 Laboral del Circuito de Bogotd D.C.

3. El dia 16 de diciembre de 2020, el Juzgado 25 Laboral del Circuito de
Bogota D.C. ADMITIO Id demanda laboral, ordenando notificar

personalmente a las sociedades demandadas, conforme al Decreto 804
de 2020.

4. Bl dia 13 de enero de 2021, el apoderado del demandante aportd
certificacion de envio de noftificacién personal, indicando haber realizado
la nofificacion a los correos electrénicos de las demandas que reposan en
los certificados de existencia y representacion legal,

$. Bl apoderado del demandante, ademds aportd copia del comeo

electrénico enviado a la direccién info@ci2.co el dia 13 de enero de 2021,

Calle 32 No. 13 - 32 Torre 1 Oficina 508 Tel. 4793462 Cel. 3103212039 / 3138537844
Bogotd D. C. - Colombia
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siendo las  11:07 horas y desde la direccion

[l - ) ]
medicinalaboral.bogotadc@gmail.com

6. Mediante Auto de fecha 12 de marzo de 2021, el Juzgado 25 Laboral del
Circuito de Bogotd D.C., y conforme a la prueba documental allegada por
el apoderado del demandante, resuelve:

“..se fiene por contestada la demonda por parte de la
demandada SALPI CONSTRUCCIONES SAS, denfro det término.

Como quienlro gue los demandadas DEKOESPACIOS SAS vy
COMPANIA __INTERNACIONAL DE INTEGRACION SA. se
nofificaron de conformidad al Decreto 806 de 2020 y las mismas

no presentaron escrito de contestacion es por lo que se tendra
por NO CONTESTADA LA DEMANDA.{...)" (Subrayado fuera del
original)

7. Aunque el Despacho afirma que mi representada fue nofificadd en forma
legal v de conformidad con lo establecido en ei articulo 8 del Decreto 804
del 2020, esto no es del todo cierto, en el entendido que la COMPANIA
INTERNACIONAL DE INTEGRACION S.A., no tuvo acceso a la informacién

enviada por el demandante, loda vez que el mensaje de datos no llegé dl
buzén principal v por ende nunca se enterd de la nofificaciéon del auto

admisorio del proceso ordinario laboral Rad. 201901025, toda vez que no

realizd lectura del comreo electrénico remitido o la direccion info@ci2.co.

8. Como se puede observar, no se dio cumplimiento a lo sehalado en el
articulc 8° del Decreto 806 de 2020 v verra el Despacho al proseguir con el
trémite del proceso laboral, por cuanto dio por hecho que mi representada
fue nofificada en forma legal, cuando no fue asi, toda vez que no realizé
lectura del coIreo electrénico del remitente:
medicinalaboral.bogotadc@gmail.com, pues este mensaje electrdnico no
fue recibido en el buzén principal.

9. Asf las cosas, al NO recibir en el buzdn principal el correo electrdnico que
pretendia reolizor}llo notificacion personal y como consecuencia NO abrir el
comeo electrénico, la COMPARIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION S.A. no
tuvo conocimiento de que se trataba de una demanda en su contra, ni s

logré noftificar de la misma.

10.Por lo anterior, se configurd la situacion de no haberse logrado
efectivamente la nofificacion a la COMPARIA INTERNACIONAL DE

Calle 32 No. 13 - 32 Torre 1 Oficina 508 Tel. 4793462 Cel. 3103212039 /3138537844
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INTEGRACION S.A., se le viold su derecho a la defensa presentdndose una
indebida notificacién, que impidid a la sociedad demandada ejercer su
derecho a lo defensa en razdn a que no conocid el contenido de la
demanda, por lo que le fue imposible determinar o conocer los hechos de
los que se [e acusa y hoy se pueden dar como cierfos, al haberse dado per

no contestada la demanda.

.Segun el numeral 8° del articulo 133 de Cddigo General del Proceso, el

proceso €s nulo en fodo ¢ en parte cuando no se practica en forma legal
la notificacion a personas determinadas o el emplazamiento de las
personas, situacién que se configura en la presente litis, pues se reitera, la
COMPARNIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION S.A., no realizd lectura del
cverpo del correo elecironico, ni de los archivos adjuntos enviados por el

remitente: medicinalaboral.bogotadc@gmail.com, pues este mensaje

electréonico no fue recibido en el buzdn principal.

El conocimiento del proceso que cursa actualmente ante su Despacho,
solo fue conocido por mi representada al momento de recibir comeo
electrénico desde el remitente jato25@cendoj.ramaiudicial.gov.co, el dia
miércoles, 10 de noviembre de 2021 11:38 a. m, y mediante el cual se le
informaba sobre el link de conexién para la audiencia de Conciliacién que
frata el art, 77 del C.P.L. y la §.5. situacidn que conllevd a que la
COMPANIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION $.A. verificard si hacia parte
del presente proceso.

Como consecuencia de lo anterior, la COMPANIA INTERNACIONAL DE
INTEGRACION S.A. pudo constatar que a pesar de haber recibido el correo
electronico del remitente medicinalaboral.bogotade@amail.com, el
mensaje electronico no fue recibido en el buzdn principal y como
consecuencia no se realizd la lectura del mismo, lo que arroja como
resulfado que la demandada no se enterara de o admision de la
demanda, ni del auto admiscrio del procesc ordinario laboral con
radicado 2019-1025,

Tal situacion no fue informada por el demandante al Despacho, quien sélo
se limitd a enfregar el soporte del envio del correo electrénico, pero obvid
entregar el soporte que acredite el acuse de recibo y de lectura por parte
de la COMPANIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION S.A., situacién que
configura la indebida notificacion que hoy se alega.

Con la omisién del deber que tfiene la parte demandante, referente a

enfregar soporte que acredite el acuse de recibo y de lectura por parte

Calle 32 No. 13 - 32 Torre 1 Oficina 508 Tel. 4793462 Cel. 3103212039 / 3138537844
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del destinatario del menscie, también se transgrede la valoracién redlizada
en el Control de Constitucionalidad del Decreto Legislativo 806 del 4 de
junio de 2020, redlizada por la Honorable Corte Constitucional en su
Sentencia C-420 de 24 de septiembre de 2020, Referencia: Expediente
RE-333, Magistrado ponente (E): RICHARD S. RAMIREZ GRISALES Bogoftd,
D.C., dl indicar que se deciara CONDICIONALMENTE exequible la
notificacion personal, siempre y cuando no se vulnere el principio de
publicidad, asi:

“{...)Segundo, lo_medida previene cualquier posible limitgcion
que esta pueda generar sobre el contenido iusfundamental del

debi roceso por to prevé un remedio pn | eficaz

parg proteger el derecho de defensa del notificado, que no se

enteré de la providencia. En efecto, ia disposicién prevé que, en
este caso, la parte inferesada puede solicitar la declaraforia de
nulidad del lo actuado. Esta disposicién, conirario a lo
argumentado por los intervinienfes, no crea una causal
adicional de nulidad, puesto que el numeral 8 del articulo 133
del CGP ya prevé la nulidad por indebida nofificacion del auto
admiscrio de la demanda. El articulo 8° examinado obliga a la
parte interesada a tramitar ta nulidad por esta causal, segin ef
procedimiento previsto en los arliculos 132 a 138 del CGP, lo
cual, a su v:ez, garantiza los derechos de la parte accionante,
que podria verse perjudicada con la declaratoria de nulidad.
(-] .

Lo Saola odvierte gue la disposicion sub judice prevé el uso
sistemas de é:onﬁrmccic’m de recibo de los correos electrénicos o
mensgjes de datos. Estos instrumentos brindan mayor seguridad

al _proceso Y% ofrecen cerfeza respecio del recibo de lg
providencia o acto notificado.” {Subrayado fuera del original)

16. Ademds se pasa por alto, el condicionamiento de exequibilidad realizado
por la Honorable Corte Constitucional en su Sentencia C-420 de 24 de
septiembre de 2020, al inciso 3 del articulo 8 del Decreto 806 de 2020:

“(...)Tercero.. Declarar EXEQUIBLE de manera condicionada el
inciso 3 del articulo 8 y el paragrafo del articulo 9 del Decreto
Legisiativo 806 de 2020, en el enfendido de que el término alli
dispuesto empezard a contarse cuandog el iniciador recepcione

gcuyse de requo o se pueda por ofro medio constatar el acceso
de! destinatdrio al mensgje.” (Subrayado fuera del original)
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Bogota D. C. - Colombia
I



Defensa Legal integral

17. Asi mismo y reiterando que en el correo electrénico de la COMPARNIA
INTERNACIONAL DE INTEGRACION $.A., el mensaje electrénico remitido por

la parte demandante no fue recibido en el buzdn principal y como
consecuencia no se realizé la lectura del mismo, y qgue conforme o dispuso

la honorable Corte Constifucional en su sentenciac C-420 del 24 de
septiembre de 2020, la nofificacidon personal se entiende surtida, sélo
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo © se puedd por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensgje, sin que esfe hecho
haya sido probado siguiera sumariamente por el demandante y como

consecuencia, no se logrd la efectiva notificacién a mirepresentada.

18.5e agrega que bdjo los postulados de la buena fé que imperan en las
actuaciones procesales, habrad de darse por cierto el dicho de mi
representada la COMPARNIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION S.A., en
cabeza de su representante legal la sefora VIVIAN LORENA BERNAL CRUZ,
toda vez que no hay prueba siquiera sumaria que haga presumir la mala fé
de la demandada, toda vez que lo que se busca es dar la oportunidad
procesal de contestar la demanda, ya que el mensaje electrénico remitido
por el demandanfe no fue recibido en el buzdn principal y como
consecuencia no se realizé la lectura del mismo, lo que conllevd a que no
se logré tener acceso a la informacién remitida por el demandante,
haciendo imposible para mi representada la defensa de sus intereses.

19. Finalmente, la COMPANIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION S.A. no se
enterd de la providencia notificada a través del comeo electrénico de
remitente medicinalaboral.bogotadc@amail.com, por lo gue se le vulneran
sus derechos fundamentales al debido proceso, defensa y contradiccidn
de las partes y oportuna representacién judicial.

IV. DECLARACION JURAMENTADA
Con fundamento en el inciso 50 del articulo 8 del decreto 806 de 2020, se aporta
al presente Inciente, declaracién juramentada por parte de la representada
legalmente de la COMPANIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION S.A., sefiora
VIVIAN LORENA BERNAL CRUZ, efectuando la manifestacién alli requerida.
V. PRETENSIONES

Con fundamento en lo anterior, respetuosamente solicito al Sefior Juez:

PRIMERO: Profiera providencia que ponga término a este Incidente, DECLARANDO
LA NULIDAD de todo lo actuado en este proceso en las etapas posteriores al Auto
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16 de diciembre de 2020, mediante el cual se ADMITIO la demanda ordinaria
laboral.

[
SEGUNDO: Ordene a la Iparte demandante, dar cumplimiento a lo ordenado en
Auto 16 de diciembre d:e 2020, esto es redlizar en debida forma la notificacion
personal a las sociedades demandadas, allegando ademds el respectivo
certificado positive en d:onde ademds se acredite el acuse de recibo y de lectura
por parte del notificado conforme al Decreto 804 de 2020.
|
VI.  FUNDAMENTOS DE DERECHO Y JURISPRUDENCIALES

1
Invoco como fundamento de derecho las siguientes normas:

o DECRETO 806 DEL 2020
"“Arliculo 8. Nofificaciones personales. Las nofificaciones que deban
hacerse personalmente también podrdn efectuarse con el envio de
la providencia regspecﬁva como mensgje de datos a la direccién
elecirénica o sr'ﬁo: que suministre el interesado en que se reglice la
nofificacidn, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico
o virtual. Los cnéxos que deban entregarse para un traslado se
enviarén por el mismo medio.
El interesado cﬁr;rnaré bagjo la gravedad del juramento, que se
entenderd presfoél'o con la peticion, que la direccién electrénica o
sifio suministrado gorresponde al utifizado por la persona a nofificar,
informara fa forr:na cémo lo obtuvo y dallegar las evidencias
correspondientes, Epon‘icun'crmente las comunicaciones remifidas a Ia
persona por nofificar.
<Inciso CONDICK#NALMENTE exequible> La nofificacion personal se
entenderd realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes
al envio del mensdje y los términos empezardn a comrer o partir del
dia siguiente al de' la notificacién,

|
Parg los fines de gsta norma se podrdn implementar o utilizar sisternas
. . | . . R
de confirmacion del recibo de los correos electrdnicos o mensgjes de

datos.

Cuando exista di$crepancio sobre la forma en que se practicé la
nolificacién, la pcftrte que se considere aofectada deberd manifestar
bajo fa gravedad :def juramento, af sclicitar la declaratoria de nulidad
de lo actuado, é;ue no se enterd de la providencia, ademads de
cumplir con fo dis,é)uesfo en los articulos 132 a 138 del Codigo General
del Proceso. {...)" iSubroyodo fuera del original)

¢ CODIGO GENERAL DEL PROCESO

Calle 32 No. 13 - 32 Torre 1 Oficina 508 Tel. 4793462 Cel. 3103212039 / 3138537844
Bogota D. C. - Colombia
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“ ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o
en parte, solamenfe en los siguientes casos:

...}

8. Cuando no se praclica en feqgal forma g notificacion del auto

admiscric _de Ila demanda o personas determinadas, o el

emplazarmiento de las demds personas aunque sean indeterminadas,
que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso o cualquiera de fas partes, cuando la ley asi fo
ordenda, o no se cito en debida forma al Ministerio Poblico o a
cualquier ofra persona o entidad que de acuerdo con la fey debio
ser citado."” (Subrayado fuera del original)

“ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. Las nulidades podrdn

alegarse en cualguiera de las insfancias antes de aue se dicfe

sentencia o con posteridad a esta, si ocurieren en elfa. {..)"

(Subrayado fuera del original)

“ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte gue
I U licdad d 3 iti ié oponeria

expresar la causal invocada v los hechos en qgue se fundamenta, v

riar o solicitar | ryebas que fendg hacer vdler.

No podrd alegar la nulidad quien haya dado lugar of hecho que la
origina, ni quien omitid alegarla como excepcién previa si tuvo
oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal
haya actuado en el proceso sin proponeria.

La nulidad por indebida representacién o por fatta de nofificacién o

emplazamiento solo podrd ser glegada por lg persona afectada.
{..)" {Subrayado fuera del original)

o CODIGO PROCESAL DEL TRABAJO Y LA SEGURIDAD SOCIAL
“ARTICULO 145. APLICACION ANALOGICA. A falta de disposiciones
especiales en el procedimiento del trabajo, se aplicaran las normas

andlogas de este Decreto, v, en su defecto, las del Codigo Judicial.”

¢ Corle Conslituciona! Sentencia C-420 de 24 de septiembre de 2020;
“f...)Segundo, la_medida previene cualquier posible limitacidon
que esta pueda generar sobre el contenido iusfundamental del
debido proceso por cuanifo preve un remedio procesal eficaz

para profeger el derecho de defensa del notificado. gue no se
enterd de la providencia. En efecto, la disposiciéon prevé que, en

este caso, la parfe interesada puede solicitar Ia declaratoria de

Calle 32 No. 13 - 32 Torre 1 Oficina 508 Tel. 4793462 Cel. 3103212039 / 3138537844
Bogota D. C. - Colombia
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Defensa Legal Integral

nulidad de lo octuado. Esta disposicion, contrario a fo
argumenraciio por los intervinientes, no crea ung causal
adicional de nulidad, puesto que el numeral 8 del arliculo 133
del CGP ya prevé la nulidad por indebida nofificacion del auto
admisorio dé la demanda. El articulo 8° examinado obliga a la
parte inferesada a tramitar la nulidad por esta causal, segtn el
procedimiento previsto en los arficulos 132 a 138 del CGP, lo
cudl, a su vez, garantiza los derechos de la parte accionante,
que podria verse perjudicada con la declaratoria de nulidad.
{...)

Lo Sala advierte que la disposicién sub judice prevé el uso
sistemas de gf onfirmacién de recibo de Igs comregs electrdnicos o

mensqgjes de datos. Estos instrumentos brindan mayor sequridad
[ proceso ofrecen rfeza  res to |_reci |

providencia o acto nofificado.” {Subrayado fuera del original)

“(...)Tercero. Declarar EXEQUIBLE de manera condicionada ef
inciso 3 del articulo 8 v el pardgrafo del arficulo 9 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, en el entendido de que ef término alli

dispuesfo empezard g contarse cuando ef inicigdor recepcione
acuse de recibo o se pueda por ofro medio constatar el acceso
el destinatario ensgje.” (Subrayado fuera de| original)

VIl. MEDIOS DE PRUEBAS

Se aporian al presente escrito, las siguiente pruebas para que obren como tales

dentro de la presente solicifud:
DOCUMENTALES:

1. Captura de pantalia en el cual se evidencia que, a la fecha de
presentacién de este Incidente, no ha sido leido por mi representada el

cormeo elecironico enviado desde el remitente

medicinalaboral.bogotadc@gmgil.com. (Se aperta en 01 folio)

2. Declaracién juramentada por parte de la representada legalmente, sefiora
VIVIAN LORENA BERNAL CRUZ. (Se aporta en 03 folios)

3. Cerlificado de Existencia y Representacién Legal de la COMPARIA
INTERNACIONAL DE INTEGRACION S.A. - CI2 S.A. (Se aporta en 19 folios)

Calle 32 No. 13- 32 Torre 1 Oficina 508 Tel. 4793462 Cel. 3103212039 /3138537844
Bogota D. C. - Colombia
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4. Copia de cédula de ciudadania de la sefora VIVIAN LORENA BERNAL
CRUL. (Se aporta en 01 folio)

VIII. ANEXOS

1. Poder espécia[ otorgado por la sefiora VIVIAN LORENA BERNAL CRUZ, a mi
favor con el cual se otorga facultad para presentar el presente Incidente
de Nulidad. (Se aporta en 02 folios)

2. La documental relacionada en el acdpite de pruebas.
IX. PROCESOY COMPETENCIA

A la presente solicitud debe ddarsele el trdmite indicado en los articulos 132 y
subsiguientes del Codigo General del Proceso, aplicables por andlogia en
material laboral por disposicion del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo vy
la Seguridad Social

Es usted competente Sefior Juez, para resolver esta sclicitud, por estar
conociendo del praceso principal.

X.  NOTIFICACIONES

1. LA DEMANDADA recibe nofificaciones en la direccidon de nofificacion
judicial Avenida Calle 26 No. 946J - 66 Edificio Optimus Oficina 404 de la
ciudad de Bogotd D.C., Teléfono para notificacion 1: 6085858 Teléfono
para nofificacién 2: 3157764483 vy comreo elechénico: info@ci2.co y
lorena.bernal@ci2.co

2. LA SUSCRITA APODERADA recibe nofificaciones en la Calle 32 No. 13 - 32
Tore 1 Oficina 508 Tel. 47934462; celular 321 958 2241; E-mail;
dli.notificaciones@gmail.com

Del senor Juez,

Atentamente,

__feuGstiedte
ANAPAGEE CRISFANCHO FITA

DI TA
C.C. No. 1.052.393.481 de Duitama
T.P. No. 248.885 del C.S de la J.

Calle 32 No. 13 - 32 Torre 1 Oficina 508 Tel. 4793462 Cel. 3103212039 / 3138537844
Bogota D. C. - Colombia
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JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Dt. Reymel Ruedd Nieto

EE. 5 D
REFERENCIA: PODER ESPECIAL :
RADICADO; 11001310502520190102500
PROCESO: | ORDINARIO LABORAL ™~
DEMANDANTE: DANIEL ALEJANDRO RINCON CASTRO Y OTROS.
DEMANDAE'! o: COMPARIA INTERNACIONAL DE INTEGRACIONS.A. -

Y OTROS. % 8
VIVIAN LORENA BERNAL CRUZ mayer de edad; identificada.con la céduia de
cludadania No. 1'022.353.559 exped' da en BOgétd D.C., déficiioda y resxdente
en la civdad de Bogoto D.C,, en-calidad de Represemcnie Legal Prncipat de la
sociedad COMPANLA INTERNACIONAL DE INTEGRACION 5. A, |denhﬁccdc conNIT.
No. 830.056.14%-0,' ,con domicilio principal en o ciudad: de’ Bogofa D,C manifiesto
a usied que conﬁero PODER ESPECIAL, -AMPLIO- Y SUFIC!ENTE alar doctora DIANA
PAOLA CRISTANCHO PITA, mayor de edcd. tdenhf' caddcon la cédula de
civdadania No. l [052.393.481 de Duitama, dormiclliodaen lc: giudad de Bogotd
D.C.. abogada en ejercicio portadora de la torjeta profesional No. 248.885: del
Consejo Superior ide la Judicatura, para que en mi nombre y representacion
presente INCIDENTE DE NELIDAD deniro del PROCESO GRDINARIC LABORAL .con
radicado 11001310509520190102500 propuasto.por DANIEL ALEJANDRO RINCON
CASTRO en nombre propio y en representocmn del menor DYLAN ALEIANDRO
RINCON.CASTRO, GLORIA PATRICIA RQJAS MEDINA y JOSAFA RINCON'SUESCUN,
contra DEKOESPACIOS 5.5.A.. COMPARIA INTERNACIONAL DE !NTEGRACIGN SAy
SALP CONSIRUCC!ONES 5.AS.. con ¢l fin de obiener se declore la nulidad de
todo’lo aétuado en este proceso en ks etapas posteriores al auto que-admifis la
demanda'y ordend k nofificacion personcl alas demandadas
| .

Manifiesto a ustedes que mi opodercdc cuesnta con los facultades inhererites
para el ejercicio del presente poder y queda faculfoda para que ‘concllie.
renuncie, sustituya, reciba. reasuma, desiita, transe y se desempeiie en.todas los

actividades tendientes o la defensa derechos e interesss, sin.perjuicio de los.que.

establezca el arficlo 77 del Cédigo General delProceso,,

Bl presente ::3derI ho sido otoraado mediante mensaje. de dcrﬂ_:as conforme [o
ordenado por el arficuln 52 del Decrefo 804 de 2020. Mcnifesfcndo.c:ue;el.correp

de la apoderada es dii.notificaciones@amailcom

m‘o reconocerle personefia a mi aopoderada én los témminos y
el presente poder.

Strvase, porlo
pcr\u los efecio d

c.C. No 1.052. 393 48‘1 deDum:mc
TP No 248885delcsde lad.
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NOTARIA SESENTA Y CUATRO
DEL CIRCULO DE BOGOTA

Cll 25 G N© 73A - 51 TEL: 2634272 - 2634320 - 2634338

ACTA DE DECLARACION JURAMENTADA

No. 4280

En Bogota, Distrito Capital, Departamento de Cundinamarca, Repiblica de Colombia, el dia 18
DE NOVIEMBRE DE 2021 ante ¢l despacho de la Notaria Sesenta y Cuatro (64) del-circulo de
'‘Bogota, cuyo Notario titular es el Doctor CERVELEON RODRIGUEZ HERRERA -comparecio:
VIVIAN LORENA BERNAL CRUZ de nacionalidad colombiana, quien dijo ser mayor de
edad identificada con cédula de ciudadania 1.022.353.559 de Bogota, de estado civil
soltera, de ocupacion representante legal compania Internacional de Integracion S.A, de
33 afios de edad, residente en calle 18 No. 86-55 de Bogota, teléfono 3168319104, con el
fin de rendir DECLARACION JURAMENTADA en cumplimiento del decreto 1.557 de 1989
y acorde con el articulo 188 del Cédigo General de! Proceso., se recibe declaracion bajo la
gravedad de juramento, de conformidad con lo dispuesto por los articulo 389 del Cddigo
de Procedimiente Penal y ART.442 del Cddigo Penal.-

PRIMERO: QUE BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO DECLARA: A) Que me permito
manifestarie al sedior juez bajo la gravedad de juramento conforme lo ordena el inciso 5
del articulo 8 del decreto 806 del 2020 que sefiala:

“Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico Ia notificacion, la parie
que se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad de juramento, al solicitar
la declaratoria de nufidad de Jo actuado, que no se enlero de la providencia, ademas de
cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General del Proceso”.

Que personalmente no conoci lo citado en el correo remisoric enviado mediante correo
ciectronico de fecha 13 de enero de 2021 por medio del correo electrénico
medicinalaboral.bogotadc@amail.com con asunto en referencia notificacién personal
demanda ordinaria [aboral ya que no llego al buzén principal v por ende no tuvo
confirmacion de lectura de la Compaiiia Internacional de Integracion S.A con Nit.
830056149-0.-

SEGUNDO; ESTA DECLARACION ES PARA SER LLEVADA A: QUIEN INTERESE.-

No siendo otro el objeto de la presente diligencia y advertide de las implicaciones legales que
acarrea jurar en falso, se da por terminada firmando quienes en ella intervinieron,
entregandose el original al compareciente para los fines por el (ella) indicados.

Esta declaracion se hace por solicitud de los comparecientes, segun la ley 962 dél 8 de Jufio
de! 2005.-

IMPORTANTE: EL DECLARANTE LEYO Y REVISO CUIDADOSAMENTE LA TOTALIDAD
DE sSuU EXPOSICION LA APROBO Y FIRMO EN SENAL DE ACEPTACION. SE LE
INFORMA ASI MISMO QUE CUALQUlER CAMBIO QUE DESEE HACERLE Al TEXTO DE
LA DECLARACION, DESPUES DE AUTORIZADA CON LA FIRMA POR EL NOTARIO,
IMPLICA LA ELABORACION DE UNA NUEVA, QUE CAUSARA NUEVOS IMPUESTOS Y
DERECHOS N OTA IALES QUE EL INTERESADO DEBE CANCELAR.-

P 0
il

erval,
Attt
By

Cet
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- %?:'bs.
RODRIGUEZ HERRERA &oﬁsar;o

NOTARIO SESENTAY CUATRO (64) DEL;C[ CULO DE BOGO GaTA, oz
DERECHOS NOTARIALES, RESQ LUCION 00536.OEL 22 DE ENERO DE 2021:
Declaracion ($13.800) + IVA {2.622) ='$16.422

CERVELEON
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AUTENTICACION BIOMETRICA PARA DECLARAC!ON EXTRA-PROCESO

| 1 L % 32zjy2qp7zlr
; 18/11/2021 - 13:30:10

(fonforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
bi lométrico en linea de su huella dactilar con la informacidn biogréfica y biométrica de la base de datos de la
Reg:straduna Nacional dei Estado Civil.

A'r.orde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por fa Registraduria Nacional del Estado
CWII

E;sta acta, forma parte de la declaracién extra-proceso HECHOS.

i
H
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CERVELEON RODRIGUEZ HERRERA

Notario Sesenta Y Cuatro {64) del Circulo de Bogotd D.C.

Consulte este documento en www.notoriasegura.com.co
Ntmero Unico de Transaccion: 32zjy2qp7z1r
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2311421 21:.08 Correo: Juzgado 25 Laboral - Bogetd - Bogoté D.C. - Outlook

Rad. 2019 - 1025 - INCIDENTE DE NULIDAD

DLI NOTIFICACIONES <dli.notificaciones@gmail.com>
Mar 23/11/2021 12:37 PM
Para; Juzgado 25 Laboral - Bogota - Bogoté D.C. <j|atlo25@cendoj,ramajudicial.gov.co>

Bogotd D.C., 23 de noviembre de 2021;

Senores

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
br. Reymel Rueda Nieto

E.5.D.

REFERENCIA: INCIDENTE DE NULIDAD

RADICADO: 11031310502520190102500

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE: DANIEL ALEJANDRO RINCON CASTRO Y OTROS.
DEMANDADO: COMPANIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION $.A. Y OTROS.

DIANA PAOLA CRISTANCHO PITA, en mi condicién de apoderada de la parte demandada, la sociedad COMPARNIA
INTERNACIONAL DE INTEGRACION $.A., representada legalmente por la senora VIVIAN LORENA BERNAL CRUZ, de
acuerdo al poder otorgade a mi favor, por medio del presente cotreo elecirdnico, NUEVAMENTE radico INCIDENTE
DE NULIDAD de lo actuado en el proceso de Ia referencia, por lo cual anexo ol presente correc:

- Memorial Incidente de Nulidad en diez (10) folios. - Anexos Incidente de Nulidad en veintiséis {26} folios.
- Correo electrdnico de fecha 19 de noviembre (01) folio, por el cual se radicd en primera oportunidad el presente
~ - escrito.

La presente radicacién se redliza teniendo en cuenta que a la fecha no he recibido confirmacién de recepcién del
primer escrito, asi mismo atendiendo, que por auto de fecha 22 de noviembre de 2021 se reprogramé audiencia del
art, 77 del CPTYSS, sin gue se hiciera mencion del Incidente de Nulidad presentado por la suscrita.

Solicito acuse de recibido.
Cordialmente,
DIANA PAGLA CRISTANCHO PIiTA

Defensa Legal Infegrol SAS
Abogada Seniar

Remitente notificado con

[ZMailtrack Mailtrack

(”“\
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Radicado 2016-519

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., veinticuatro (24) de noviembre de
dos mil veintiuno (2021). Al despacho del sefior Juez paso la presente
diligencia informando que no fue posible practicar la audiencia programada
para el dia de hoy a las 12:00 del mediodia, por fallas técnicas de conexion,
por ello, es menester fijar nueva fecha de diligencia para evacuar las pruebas
decretadas. Radicado No. 2016-519. Dignese proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede el despacho ordena:

Sefidlese fecha para el proximo ocho (8) de febrero de 2022, a las diez
(10:00) de la mafiana, fecha en la cual, este despacho continuard con la
préctica de pruebas decretadas dentro de las presentes diligencias, a través
del medio tecnoldgico virtual TEAMS, para lo cual se informara desde el
correo institucional asignado a este despacho a las partes por intermedio de
sus apoderados, directamente a los correos personales de los mismos que
reposan en el expediente que custodia el despacho de conocimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
F JUZGADO VEINTICINGO
: LABORAL DEL CIRCUITO DE
El Juez, BOGOTAD.C

La anterior providencia fue
) { notificada por anotacion en estado

No.199 del 25 de noviembre de 2021

.\ 2 N

ARMANDO RODRIGUEZ
LONMDONO

RYMEL RUEDA NIETO Secretario

JHGC




Radicado No. 2019-973

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., veinticuatro (24) de noviembre de
dos mil veintiuno (2021). Al despacho del sefior Juez paso la presente
diligencia informando que no fue posible realizar la audiencia, programada
para el dia de hoy a las 8:30 de la mafiana., por fallas técnicas de conexion,
por ello, es menester fijar nueva fecha de diligencia para evacuar las pruebas
decretadas No. 2019-973. Sirvase Proveer.

PN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede sefialese fecha para el proximo siete
(7) de marzo de 2022, a las nueve y treinta (9:30) de la mafiana, fecha en la
cual, este despacho para llevar a cabo audiencia dejada de practicar, de qué
trata el articulo 77 del' C.P.L y de la S.S hasta decreto de pruebas, a través
del medio tecnoldgico virtual TEAMS, para lo cual se informard desde el
correo institucional asignado a este despacho a las partes por intermedio de
sus apoderados, directamente a los correos personales de los mismos que
reposan en el expediente que custodia el despacho de conocimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

t RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINIICINCO LABORAL DEL CIRCVITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado

No.0199 del 25 de noviembre de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
JHGC . Secretario




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C. veintitrés (23) de noviembre de 2021, al
despacho del sefior Juez, lnformando que la apoderada de la parte actora elevo
recurso de reposicion contra eI auto del 3 de noviembre de 2021, por medio del cual
se admite la presente demanclla Radicado No. 2021-542, Dignese Proveer.

PR

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO.
Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta el recurso|de reposicion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, contra el auto de fecha 3 de noviembre de 2021, notificado por estado
del 0185 del 4 de noviembre de los corrientes, publicado por estados virtuales del
juzgado, y toda vez que estudlados los argumentos del profesional del derecho y le
asiste razén a lo expresado, en referencia al error involuntario de ordenarse notificar
a la AGENCIA NACIONAL DE| DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO., cuando la aqui
demandada PILASTRO INGEINIERIA Y CONSTRUCCION S.A.S. es una entidad
privada y no publica, es por lo que, el despacho REPONE el auto atacado en ese
sentido, se decide REVOCAR' del auto de fecha 3 de noviembre de 2021, la orden
de notificacion a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por
lo aqui expuesto.

Ahora bien, en referencia !a adicionar el procedimiento para notificaciones
establecido en el articulo 8 del Decreto 806 como mecanismo alternativo para la
notificacion personal por medlo de mensaje de datos. debido a la emergencia
sanitaria presentada en la actualidad. En tal sentido el despacho recuerda que en el
proveido recurrido se ordeno I:o siguiente:
|

"Practiguese la anterior notifi cacion, en la forma dispuesta en el numeral

1 del articulo 41 def C. PJ'_ De no ser hallados o se impida la notificacion

de los demandados, se procedera conforme a lo establecido en ef inciso

tercero del art. 29 de la misma norma procesal laboral, respaldada en el

Decreto 806 de 2020.” |
Asi las cosas, el despacho NOI REPONE y mantiene su decisién, como quiera que,
es claro el procedimiento de notlf" icacion ordenada en el auto recurrido, por un lado,
porque se mantiene vigente las notificaciones de la norma propia del procedimiento
[aboral y, por otro lado, porque en efecto la notificacion se debe realizar en armonia
a las disposiciones del actual Decreto 806 de 2020, no encontrado asi defecto alguno
en la orden de notificacion. i




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

JHGC

RYMEL RUEDA NIETO

JUVZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado

No. 0199 del 25 de noviembre de 2021

P\

ARMANDO RODRIGUEZ LOMDONO
Secretario




INFORME SECRETARIAL.: Bogota D.C., veintidds (22) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021), al despacho del sefior juez informando que se recibié del Centro
de Servicios Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda Ordinaria instaurada
por ELISABETH MORELLI RICO contra ADMINISTRADORA DE FONDQS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. y otros, la cual fue radicada bajo el No.
2021-670. Y teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA20-11567 del
05/06/2020 y PCSIA20-11581 del 27/06/2020, expedidos por la presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se establecid las medidas para el
levantamiento de términos judiciales a partir del 1° de julio de los corrientes y en
aras de darle tramite al presente proceso, es por lo que es viable dictar el
siguiente proveido. Sirvase Proveer.

P\ N

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

El Secretario,

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el anterior informe secretarial, el Despacho decide:

Que el Titular del mismo, se encuentra incurso en la causal del numeral 14 del Art.
141 del C.G.P., que dice:

"Tener el Juez, su conyuge, compaliiero permanente o alguno de sus
parientes en segundo grado de consanguinidad o primero civil, pleito
pendiente en que se controvierta la misma cuestion juridica gue éf debe
fallar”.

Como quiera que el titular del Despacho presentd demanda ordinaria laboral en
contra de las entidades ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A, COLPENSIONES vy otros, donde se debate la misma
cuestion juridica del presente proceso, la cual fue radicada el 10 de junio de 2019
y se encuentra actualmente admitida desde el dia 19 de julio de los corrientes, por
el Juzgado treinta y tres laboral del Circuito de Bogota D.C., tal como aparece en la
pagina de internet del Consejo Superior de la Judicatura en el sistema de
informacién judicial, se declara impedido el titular del Juzgado para conocer del
presente asunto y se ordena su remisidn al juzgado que sigue en turno de
conformidad con lo instituido en el Art. 139 del C.G.P. pues recordemos que el
pleito pendiente en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, requiere
solamente que exista un proceso en curso con las mismas pretensiones.

Por consiguiente y conforme lo dispone el articulo 140 del C.G.P. inciso 2° el cual
reza:



"El juez impedido pasard el expediente al que deba reemplazarlo, quien si
encuentra configurada fa causal asumird su conocimiento. En caso contrario,
remitird el expediente al superior para gue resuelva.”

Por lo tanto, por secretaria remitase el expediente al Juzgado Veintiséis Laboral del
Circuito de Bogota D.C., por lo expuesto, previas las desanotaciones en los libros

radicadores y el sistema.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO
ﬂ)zgﬁq)o VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUID DE BOGOTA m

La anterior providencia fue notificada por anotacién en Estado

No.0199 del 25 de noviembre de 2021

HGC ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

& Secretario /




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., veintidds (22) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021), al despacho del sefior juez informando que se recibid del Centro
de Servicios Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda Ordinaria instaurada
por RICARDO LUIS ANZOLA DURAN contra COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS vy otros, la cual fue radicada bajo el No. 2021-662. Y teniendo en
cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSIA20-11567 del 05/06/2020 y PCSIA20-
11581 del 27/06/2020, expedidos por la presidencia del Consejo Superior de la
Judicatura, por el cual se establecid las medidas para el levantamiento de términos
judiciales a partir del 1° de julio de los corrientes y en aras de darle tramite al

presente proceso, es por lo que es viable dictar el siguiente proveido. Sirvase
Proveer. '

El Secretario,

ARMAND RODRIGUEZ LONDONO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el anterior informe secretarial, el Despacho decide:

Que el Titular del mismo, se encuentra incurso en la causal del numeral 14 del Art.
141 del C.G.P., que dice:

"Tener el Juez, su conyuge, compaiero permanemnte o alguno de sus
parientes en segundo grado de consanguinidad o primero civil, pleito
pendiente en que se controvierta la misma cuestion juridica que &l debe
fallar”. '

Como quiera que el titular del Despacho presenté demanda ordinaria laboral en
contra de las entidades COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS vy
COLPENSIONES vy otros, donde se debate la misma cuestion juridica del presente
proceso, la cual fue radicada el 10 de junio de 2019 y se encuentra actualmente
admitida desde el dia 19 de julio de los corrientes, por el Juzgado treinta y tres
laboral del Circuito de Bogotd D.C., tal como aparece en la pagina de internet del
Consejo Superior de la Judicatura en el sistema de informacién judicial, se declara
impedido el titular del Juzgado para conocer del presente asunto y se ordena su
remisidn al juzgado que sigue en turno de conformidad con lo instituido en el Art.
139 del C.G.P. pues recordemos gue el pleito pendiente en el articulo 100 del
Cddigo General del Proceso, requiere solamente que exista un proceso en curso
con las mismas pretensiones.

Por consiguiente y conforrﬁe lo dispone el articulo 140 del C.G.P. inciso 2° el cual
reza:



"Fl juez impedido pasard el expediente al que deba reemplazarlo, quien si
encuentra configurada la causal asumird su conocimiento. En caso contrario,
remitird el expediente al superior para que resuelva.”

Por lo tanto, por secretaria remitase el expediente al Juzgado Veintiséis Laboral del
Circuito de Bogota D.C., por lo expuesto, previas las desanotaciones en los libros

radicadores vy el sistema.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO
ﬁvzg;q@o VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA m

La anterior providencia fue notificada por anotacién en Estado

No.0199 del 25 noviembre de 2021

JHGC ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

K Secretario /}




INFORME SECRETARIAIL: Bogota D.C., veintidds (22) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021), al despacho del sefior juez informando que se recibié del Centro
de Servicios Administrativas - Oficina de Reparto, la demanda Ordinaria instaurada
por ADRIANA LUCIS CORTES FORERO contra ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.y otros, la cual fue radicada bajo el
No. 2021-664. Y teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSIA20-11567
del 05/06/2020 y PCSJA20-11581 del 27/06/2020, expedidos por la presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se establecié las medidas para el
levantamiento de términos judiciales a partir del 1° de julio de los corrientes y en
aras de darle tramite al.presente proceso, es por lo que es viable dictar el
siguiente proveido. Sirvase Proveer.

El Secretario,

IGUEZ LONDONO

ARMANDO RODR
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. veinticuatro (24} de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

i
Visto el anterior informe se;cretarial, el Despacho decide:

Que el Titular del mismo, §e encuentra incurso en la causal del numeral 14 del Art.
141 del C.G.P., que dice:

"Tener ef Juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parfentes en segundo grado de consanguinidad o primero cvil, pleito
pendiente en que se controvierta la misma cuestion juridica que & debe
fallar”. '

Como quiera que el titular del Despacho presenté demanda ordinaria laboral en
contra de las entidades PROTECCION S.A, COLPENSIONES y otros, donde se
debate la misma cuestion juridica del presente proceso, la cual fue radicada el 10
de junio de 2019 y se encuentra actualmente admitida desde el dia 19 de julio de
los corrientes, por el Juzgado treinta y tres laboral del Circuito de Bogota D.C., tal
como aparece en la pagina de internet del Consejo Superior de la Judicatura en el
sistema de informacién judicial, se declara impedido el titular del Juzgado para
conocer del presente asunt:o y se ordena su remision al juzgado que sigue en turno
de conformidad con lo instituido en el Art. 139 del C.G.P. pues recordemos que el
pleito pendiente en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, requiere
solamente que exista un proceso en curso con las mismas pretensiones.

Por consiguiente y confom;le lo dispone el articulo 140 del C.G.P. inciso 2° el cual
reza: '



"El juez impedido pasard el expediente al que deba reemplazario, quien si
encuentra configurada /la causal asumird su conocimiento. £n caso contrario,
remitira el expediente al superior para gue resuelva.”

Por lo tanto, por secretaria remitase el expediente al Juzgado Veintiséis Laboral del
Circuito de Bogota D.C., por lo expuesto, previas las desanotaciones en los libros

radicadores y el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO

ﬂvzgﬂa_)o VEINTICINGO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA m

La anterior providencia fue notificada por anotacion en Estado

No.0199 def 25 de noviembre de 2021

JHGC ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

K Secretario /




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., veintidds (22) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021), al despacho del sefior juez informando que se recibié del Centro
de Servicios Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda Ordinaria instaurada
por GERARDO CASTRO SANABRIA contra ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. y otros, la cual fue radicada bajo el No.
2021-658. Y teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSIA20-11567 del
05/06/2020 y PCSJA20-11581 del 27/06/2020, expedidos por la presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se establecid las medidas para el
levantamiento de términos judiciales a partir del 1° de julio de los corrientes y en
aras de darle tramite al presente proceso, es por lo que es viable dictar el
siguiente proveido. Sirvase Proveer.

PR N

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

El Secretario,

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el anterior informe secretarial, el Despacho decide:

Que el Titular del mismo, se encuentra incurso en la causal del numeral 14 del Art.
141 del C.G.P., que dice:

"Tener ef Juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes en segundo grado de consanguinidad o primero civil, pleito
pendiente en quei se controvierta fa misma cuestion juridica gue éf debe
fallar”.

Como quiera que el titular del Despacho presenté demanda ordinaria laboral en
contra de las entidades ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A, COLPENSIONES y otros, donde se debate la misma
cuestion juridica del presente proceso, la cual fue radicada el 10 de junio de 2019
y se encuentra actualmente admitida desde el dia 19 de julio de los corrientes, por
el Juzgado treinta y tres laboral del Circuito de Bogota D.C., tal como aparece en la
pagina de internet del Consejo Superior de la Judicatura en el sistema de
informacién judicial, se declara impedido el titular del Juzgado para conocer del
presente asunto y se ordena su remision al juzgado que sigue en turno de
conformidad con lo instituido en el Art. 139 del C.G.P. pues recordemos que el
pleito pendiente en el articulo 100 del Cddigo General del Proceso, requiere
solamente que exista un proceso en curso con las mismas pretensiones.

Por consiguiente y conformie lo dispone el articulo 140 del C.G.P. inciso 2° el cual
reza:
!



£l juez impedido pasard el expediente al que deba reemplazarlo, quien si
encuentra configurada la causal asumird su conocimiento. En caso contrario,
remitird el expediente al superior para que resuelva,”

Por lo tanto, por secretaria remitase el expediente al Juzgado Veintiséis Laboral del
Circuito de Bogota D.C., por lo expuesto, previas las desanotaciones en los libros

radicadores vy el sistema.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO

ﬁvzg;mo VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA @N

La anterior providencia fue notificada por anotaciin en Estado

No.0199 del 25 de noviembre de 2021

JHGC ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

K Secretario /




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., veintidds (22) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021), al despacho del sefior juez informando que se recibié del Centro
de Servicios Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda Ordinaria instaurada
por FERNANDO PEREZ SIERRA contra ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.y otros, la cual fue radicada bajo el
No. 2021-654. Y teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSIA20-11567
del 05/06/2020 y PCSJA20-11581 del 27/06/2020, expedidos por la presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se establecid las medidas para el
levantamiento de términos judiciales a partir del 1° de julio de los corrientes y en
aras de darle tramite al presente proceso, es por lo que es viable dictar el
siguiente proveido. Sirvase Proveer.

PR N

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

El Secretario,

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el anterior informe secretarial, el Despacho decide:

Que el Titular del mismo, se encuentra incurso en la causal del numeral 14 del Art.
141 del C.G.P., que dice:

"Tener ef Juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes en segundo grado de consanguinidad o primero civil, pleito
pendiente en que.se controvierta la misma cuestion jutridica que é/ debe
fallar”.

Como quiera que el titular del Despacho presenté demanda ordinaria laboral en
contra de las entidades PROTECCION S.A, COLPENSIONES y otros, donde se
debate la misma cuestion juridica del presente proceso, la cual fue radicada el 10
de junio de 2019 y se encuentra actualmente admitida desde el dia 19 de julio de
los corrientes, por el Juzgado treinta y tres laboral del Circuito de Bogota D.C., tal
como aparece en la pagina de internet del Consejo Superior de la Judicatura en el
sistema de informacién judicial, se declara impedido el titular del Juzgado para
conocer del presente asunto y se ordena su remision al juzgado que sigue en turno
de conformidad con lo instituido en el Art. 139 del C.G.P. pues recordemos que el
pleito pendiente en el articulo 100 del Codigo General del Proceso, requiere
solamente que exista un prbceso en Curso con las mismas pretensiones.

Por consiguiente y conforme lo dispone el articulo 140 del C.G.P. inciso 2° el cual

reza. |
|



"El juez impedido pasard el expediente al que deba reemplazarlo, quien si
encuentra configurada la causal asumird su conocimiento. En caso contrario,

remitird el expediente al superior para que resuelva.”

Por lo tanto, por secretaria remitase el expediente al Juzgado Veintiséis Laboral del
Circuito de Bogota D.C., por lo expuesto, previas las desanotaciones en los libros

radicadores y el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO

ﬁ‘UZg‘ﬁfDO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA @A

La anterior providencia fue notificada por anotacion en Estado

No.0199 def 25 de noviembre de 2021
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JHGC ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

K Secretario /




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., veintidds (22) de noviembre de 2021, al
despacho del sefior Juez, mformando que se presenta demanda Ordinaria para
estudio de admision, donde actua como demandante MIRYAM AMANDA BERNAL
BORDA, contra CORPORACION NUESTA IPS., Radicado No. 2021-660. Lo
anterior, conforme a lo dispuesto por el Decreto 806 del 04 de junio de 2020,
expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho. Sirvase Proveer.

A

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
: Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

El despacho reconoce personeria para actuar al Dr. JOSE ANDRES RUGE PALACIOS,
identificado con T.P. No. 245,183 del C.S. de la 1. de conformidad a las facultades
del poder conferido.

Del estudio de la presente demanda se observa que la misma no cumple con los
siguientes requisitos:

1. En relacién con las pretensiones:

Establece el articulo 25 del CP.L. en su numeral "6. Lo que se pretenda,
expresado con PRECISION Y CLARIDAD. Las varias prelensiones se
formularan por separado.

La norma la cita el despacho, pues se observa que:

1.1. Si bien es cierto las pretensiones se encuentran debidamente separadas y
enumeradas en el acapite bajo optica del juzgado, no es menos cierto que,
las pretensiones de condena a numerales: 6 a 8, contienen cuadros
explicativos y calculos aritméticos que corresponden es al fallador al momento
de proferir la sentencia de ser el caso efectuar las mismas, se ordena omitir
de este acapite los calculos aritméticos y colocarlos en el acapite respectivo.,
acatando lo dispuesto en la norma en cita por el despacho. Concrete dichas
pretensiones.

1.2. De la pretensidn a numeral 9, por la que solicita se condene a la pasiva al
pago de intereses sobre las obligaciones descritas, se ordena incluir la base
normativa sobre la cual persigue dicha pretension.

2. En relacion con las notificaciones:
|

2.1. Conforme lo dispone el articulo 6° del Decreto 806 de 2020, si bien es cierto,
se acredito con la presentacion de la demanda que simultdneamente se envié
copia de esta y de sus anexos a la demandada al correo
gerencia@corvesalud.com sin embargo, de las pruebas documentales
aportadas con la demanda, se evidencia que la demandante elevo ciertas
peticiones ante los correos:  dcmorales@nuestraips.com.co Yy
jagalindo@nuestraips.com.co, jsramirezm@nuestraips.com.co, por ello, se
ordena verificar si es el correo de la demandada el correcto o si en su defecto
se debe notificar nuevamente a la pasiva dentro del término otorgado en el
presente proveido y allegar las pruebas a lugar.




2.2. No da cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 8 del Decreto
806 de 2020, se ordena indicar la forma como obtuvo el canal digital para las
notificaciones de la pasiva y, deberd allegar las evidencias a lugar, como lo
expresa el inciso y articulo en cita por el juzgado

Asi las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte
un término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido
el mismo no se subsana, se ordena devolver las presentes diligencias a la parte
interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante debera
presentar en lo posible la demanda debidamente subsanada de manera integral, la
subsanacion de demanda debera allegarla en formato PDF al correo del despacho
flato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

/ |

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado
No. 0199 def 25 de noviembre de 2021

AR

HGC : ARMANDO RODRIGUEZ LOMDONO

Secretario




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., veintidés (22) de noviembre de 2021, al
despacho del sefior Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para
estudio de admision, donde actlia como demandante LUIS ENRIQUE CARDOZO
LEMUZ contra FONCEP - FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES., Radicado No. 2021-652. Lo anterior, conforme a lo
dispuesto por el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, expedido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho. Sirvase Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDORNO
Secretario.
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)
El despacho reconoce perséneria para actuar al Dr. MANUEL GUTIERREZ LEAL
identificado con T.P. No. 168.387 del C.S. de la J., de conformidad a las facultades
del poder conferido.

Def estudio de la presente demanda se observa gue la misma no cumple con los
siguientes requisitos:

1. En relacion con las pruebas:

1.1. Revisado el anexo de pruebas aliegado con la demanda inaugural, observa
el despacho que, la mayoria de ellas estan con escaneo deficiente y poco
legible, se ordena realizar nuevo escaneo optimo, donde se observe el
contenido de esa documental de forma clara.

1.2. No se aporté con las pruebas relacionadas en el escrito de demanda la
mencionada en el numeral g}, se ordena allegar la misma con la subsanacion
de la demanda.

Asi las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte
un término de cinco (5) dias hébiles a fin de que subsane esta deficiencia, en formato
PDF al correo del despacho jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.ca. Si vencido el mismo
no se subsana, se ordena devolver [as presentes diligencias a la parte interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO VEINTICINCO
LABORAL DEL CIRCUITO O
El Juez, BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada
por anotacivn en estado

No. 0199 - del 25 de noviembre de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ
LONDONO
Secretario

RYMEL RUEDA NIETO

JHGC



INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., veintidés (22) de noviembre de 2021, al
despacho del sefior Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para
estudio de admisién, donde actla como demandante CARLOS EDUARDO
BUESAQUILLO VILCA v otros, contra MIGUEL HERNANDEZ ULLOA y otro., Radicado
No. 2021-0656. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el Decreto 806 del 04 de
junio de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho. Sirvase Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE.BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

El despacho reconoce personeria para actuar al Dr. JOSE ANDRES RUGE PALACIQS,
identificado con T.P. No. 245.183 del C.S. de Ia J. de conformidad a las facultades
de los poderes conferidos.

Del estudio de las diligencias encuentra el Despacho que no cumple con los
requisitos formales previstos en el articulo 25a del C. P. T. y de la S.S., ademas del
numeral 7 del art. 25 del C.P.L. y la S.S. por lo siguiente:

1. En relacion con los varios demandantes:

Se hace necesario aclarar a la parte demandante lo siguiente, si bien es cierto, se
estdn acumulando pretensiones de dos demandantes contra dos demandados,
también lo es, que no versan sobre el mismo objeto ni provienen de igual causa,
pues los hechos de cada uno de los demandantes son de diferente origen para
determinar cada una de las liquidaciones que se solicitan, por lo tanto, se considera
necesario por parte del despacho, que la parte actora formule indudablemente
demandas separadas por cada uno de ellos y someterlas a nuevo Reparto de forma
individual, eligiendo con cudl de los dos (2) demandantes desea continuar el
presenten proceso, como quiera que, de conformidad con cada una de las
pretensiones y los hechos como fundamento de las mismas, se desprenden
variaciones en los tiempos de vinculacion, los salarios, los extremos temporales tanto
iniciales como finales de las presuntas relaciones laborales, situaciones
determinantes en lo concerniente a las pretensiones que aqui se deprecan. Por lo
tanto, no se podrian tramitar por una misma cuerda procesal, fa acumulacién de
pretensiones en un mismo proceso.

Dicho razonamiento, se apoya el despacho en lo establecido en la ponencia del
Honorable Magistrado EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS del 28 se septiembre
de 2017 en el expediente 2017-234, seguido por RODOLFO EMILIO ACISTA
HERRERA y ALVARO DE JESUS VILLANUEVA AVELLANEDA contra DRUMMOND LTD,
de este mismo despacho judicial argumentando:

"en razon a que los hechos de la demanda difieren para cada uno de los
demandantes, en la medida que se trata se situaciones facticas distintas tal, y como
lo advierte el A- Quo en el auto a traves del cual inadmite la demanda, esto es, en
lo referente a la prestacion del servicio humano, los extremos temporales, los cargos
¥ los salarios devengados, pues no puede desconocerse que en materia laboral con
fundamento en Ia teoria def contrato realidad, la prestacion del servicio humano por
el trabajador, es personalizada hasta el punto que no puede medir cesion de
contrato. Luego, para ef suscrito no concurren los requisitos necesarios para que
puedan ser acumuladas las pretensiones conforme a lo indicado en el articulo 258
del C.P.L. en la medida que los pedimentos de ambos accionantes no versan sobre
Una misma causa, ni tampoco pueden servirse de 13s misma pruebas”



1.1. Por lo anterior, presente nuevo escrito de demanda integral con el
demandante a eleccidn, adecuando los hechos, pretensiones y medios
probatorios sobre el mismo, por lo motivado.

2. En relacion con las pretensiones:
Establece el articulo 25 del C.P.L. en su numeral "6, Lo que_se pretenda,

expresado con PRECISION Y CLARIDAD. Las varias pretensiones se

formularan por separado.

La norma la cita el despacho, pues se observa que:

2.1. Si bien es cierto las pretensiones se encuentran debidamente separadas y
enumeradas en el acapite bajo éptica del juzgado, no es menos cierto que,
las pretensiones de condena contienen calculos aritméticos que corresponden
es al fallador al momento de proferir la sentencia de ser el caso efectuar las
mismas, se ordena omitir de este acépite los célculos aritméticos y colocarlos
en el acdpite respectivo., acatando lo dispuesto en la norma en cita por el
despacho.

3. En relacion con las notificaciones:

3.1. Conforme lo dispone e} articulo 6° del Decreto 806 de 2020, si bien es cierto,
se acreditd con la presentacion de la demanda que simultaneamente se envid
copia de esta y de sus anexos a uno de los demandados y sobre el otro, se
aduce que se desconoce el canal digital de notificaciones, no es menos cierto
que, tampoco se allegd copia del envié de la copia de la demanda y sus
anexos a la direccion fisica que se aporté en el acapite de notificaciones. Se
ordena notificar por correo certificado al demandando sefior Jeisson Andrés
Parra Vera, conforme el numeral 2 del acapite de notificaciones y allegue con
la subsanacion de la demanda, las pruebas a lugar.

Asi las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte
un término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido
el mismo no se subsana, se ordena devolver las presentes diligencias a la parte
interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante debera
presentar en lo posible la demanda debidamente subsanada de manera intégral, Ia
subsanacion de demanda debera allegarla en formato PDF al correo del despacho
ilato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO VEINTICINGO
LABORAL DEL CIRCUITO DF
El Juez, : BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada
por anotacién en estado

! No. 0199 def 25 de noviembre de 2021

ARMANDO qtom‘xfgvézz
LONMDONO
RYMEL RUEDA NIETO Secretario

JHGC

'
|
1
1



INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., veintidds (22) de noviembre de 2021, al
despacho del sefior Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para
estudio de admis_ic’m, donde actia como demandante DEYCCI MARCELA
SALGADO BOLANOS contra BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.,
Radicado No 2021-0666. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el Decreto 806
del 04 de junio de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho. Sirvase

Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

El despacho reconoce personeria para actuar al Dr. GUILLERMO LEONEL VARGAS
FONSECA, identificado con T.P. No. 233.904 del C.S. de la J. de conformidad a las
facultades del poder conferido.

Seria del caso entrar a estudiar la admisién de la presente demanda, sino fuera
porque la misma solo se allegé el escrito de demanda y el poder conferido ai
profesional del derecho, pero, sin las pruebas y anexos relacionados en el cuerpo de
la demanda.

Por lo anterior se REQUIERE al apoderado de la demandante sefiora DEYCCI
MARCELA SALGADO BOLANOS, para que dentro del término de dos (2) dias allegue
al correo del juzgado los soportes, anexos y pruebas relacionados en el escrito de
demanda inaugural en formato PDF para el estudio de la demanda, so pena de
rechazo de plano de la presente accion.

Una vez vencido el término pasara al despacho para el estudio de la admisién de
esta., la documental solicitada debera ser allegada al correo del despacho

jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO VEINTICINCO
LABORAL DEL CIRCUITO DE
El Juez, BOGOT1 D.C.

La anterior providencia fue notificada
por anotacion en estado

No. 0199 - del 25 de noviembre de 2021

N

ARMANDO RODRIGUEZ
LONDONO

RYMEL RUEDA NIETO Secretario

JFHGC



INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., veintidés (22) de noviembre dos mil
veintiuno (2021), al despacho del sefior Juez informando que la presente demanda
no fue subsanada dentro del término sefialado por el despacho. Radicado No.

2020-0420. Dignese Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDORNO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad al anterior informe secretarial el despacho dispone:

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante no presento el
escrito de subsanacion de la. demanda en el término legal concedido en auto del 3
de noviembre de 2021, notificado por estados del despacho y en la pagina web de
la Rama Judicial en el micrositio — estados virtuales No. 0185 del 4 de noviembre
de 2021, es por lo que, este operador judicial RECHAZA la presente demanda, y
ordena su devolucion a la parte interesada previas las desanotaciones de sistema y
de los libros radicadores del despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCVITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado

N Q1996625 denoviambne de2021

ARMANDO RODRIGUEZ LONMDOFO
I Secretario

JHGC
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 24 de noviembre de 2021, Al Despacho del
sefior Juez las presentes diligencias, INCIDENTE DE DESACATO DENTRO DE LA
ACCION DE TUTELA No. 2020-00584 de JULIO CESAR CASTAREDA ESCOBAR contra
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, informando que
el accionante allego escrito de incidente de desacato, manifestando que la accionada
no ha dado cumplimiento a lo ordenado por este Juez Constitucional, mediante fallo de
fecha veintidds (22) de octubre de dos mil veintiuno (2021).Sirvase proveer.

AR

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

El Secretario,

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el anterior informe secretarial, una vez revisado el plenario y correo electronico
del juzgado, se observa que la parte accionada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, no ha dado cumplimiento a lo ordenado mediante fallo
de fecha veintidds (22) de octubre de dos mil veintiuno (2021), emitido por este
Despacho Judicial; es por esto, que previo a iniciar el INCIDENTE DE DESACATO, se
ordena requerir a dicha accionada para gque dentro del término de tres (3) dias
contados a partir del recibo de la comunicacion, nos informen sobre el tramite dado a
la orden emitida.

LIBRESE oficio a la entidad accionada anexando el escrito de incidente y el fallo de
tutela, e indicandole lo aqui ordenado. Lo anterior en concordancia con io dispuesto en
el articulo 27 del decreto 2591 de 1991.

Comuniquesele a las partes lo antes dispuesto, por el medio mas expedito.

Una vez vencido el término concedido, ingresen las diligencias al Despacho para
continuar con el tramite que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO

Mcrp.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue nolificada por anofacicn en
Estado No. 199 del 25 de Noviembre de 2021

AR

ARMANDO RODRIGUEZ L ONDONO
Secretario
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INFORME SECRETARIAIL. Bogota D.C. 24 de noviembre de 2021. Al Despacho del
sefior Juez las presentes diligencias, INCIDENTE DE DESACATO DENTRO DE LA
ACCION DE TUTELA No. 2020-00520 de JOSE MIGUEL POVEDA contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, informando que
el accionante allegé escrito de incidente de desacato, manifestando que la accionada
no ha dado cumplimiento a lo ordenado por este Juez Constitucional, mediante fallo de
fecha veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). Sirvase proveer.

AR

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

El Secretario,

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el anterior informe secretarial, una vez revisado el plenario y correo electrénico
del juzgado, se observa que la parte accionada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, no ha dado cumplimiento a lo ordenado mediante fallo
de fecha veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintiuno (2021), emitido por este
Despacho Judicial; es por esto, que previo a iniciar el INCIDENTE DE DESACATO, se
ordena requerir a dicha accionada para que dentro del término de tres (3) dias
contados a partir del recibo de la comunicacién, nos informen sobre el tramite dado a
la orden emitida.

LIBRESE oficio a la entidad accionada anexando el escrito de incidente vy el fallo de
tutela, e indicandole lo aqui ordenado. Lo anterior en concordancia con lo dispuesto en
el articulo 27 del decreto 2591 de 1991.

Comuniquesele a las partes lo antes dispuesto, por el medio mds expedito.

Una vez vencido el término concedido, ingresen las diligencias al Despacho para
continuar con el tramite que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO

Mcrp.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
il_a anterior providencia fue notificada por anotacion en
! Estado No. 199 def 25 de Noviembre de 2021

AR

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario




INFORME SECRETARIAL. Bogotéd D.C. 24 de noviembre de 2021. Al Despacho del
sefior Juez las presentes diligencias, INCIDENTE DE DESACATO DENTRO DE LA
ACCION DE TUTELA No. 2020-00625 de DONALDO RAMON JURADO RUEDA contra
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, informando que
la apoderada del accionante allegd escrito de incidente de desacato, manifestando que
la accionada no ha dado cumplimiento a 10 ordenado por este Juez Constitucional,
mediante fallo de fecha nueve (9) de noviembre de dos mil veintiuno (2021). Sirvase

proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDORNO

El Secretario,

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el anterior informe secretarial, una vez revisado el plenario y correo electrénico
del juzgado, se observa que la parte accionada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, no ha dado cumplimiento a lo ordenado mediante fallo
de fecha nueve (9) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), emitido por este
Despacho Judicial; es por esto, que previo a iniciar el INCIDENTE DE DESACATO, se
ordena requerir a dicha accionada para que dentro del término de tres (3) dias
contados a partir del recibo de la comunicacién, nos informen sobre el tramite dado a
la orden emitida.

LIBRESE oficio a la entidad accionada anexando el escrito de incidente y el fallo de
tutela, e indicandole lo aqui ordenado. Lo anterior en concordancia con lo dispuesto en
el articulo 27 del decreto 2591 de 1991.

Comuniquesele a las partes lo antes dispuesto, por el medio mas expedito.

Una vez vencido el término concedido, ingresen las diligencias al Despacho para
continuar con el tramite que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, y
El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO
Mcrp.

:JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO
| DE BOGOTA D.C.

'La anterior providencia fue nolificada por anotacion en
Estado No. 199 del 25 de Noviembre de 2021

AR

! ARMANDO RODRIGUEZ L. ONDONO

Secretario




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 24 de noviembre de 2021. Al despacho del
sefior Juez, informando que se recibieron por reparto, via correo electrdnico
institucional, las presentes. diligencias de accion de tutela iniciada por el apoderado
de la sociedad ACTORES SOCIEDAD COLOMBIANA DE GESTION contra la
DIRECCION NACIONAL DE DERECHO DE AUTOR - SUBDIRECCION DE ASUNTOS
JURISDICCIONALES. La accién constitucional se radicé con el No. 2021-00680.

Sirvase proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDORNO

El Secretario,

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

RECONOZCASE personeria al doctor JESUS MARIA MENDEZ BERMUDEZ,
identificado con C.C. No. 13.491.525 y T. P. No. 99.678 del C.S.]., como
apoderado de la parte accionante, en los términos del poder conferido que allega
con el escrito de tutela.

ADMITASE la Accion de Tutela No. 2021-00680 interpuesta por el apoderado de
la sociedad ACTORES SOCIEDAD COLOMBIANA DE GESTION contra la
DIRECCION NACIONAL DE DERECHO DE AUTOR - SUBDIRECCION DE ASUNTOS
JURISDICCIONALES.

NOTIFIQUESE por el medio mas expedito a la entidad accionada para que dentro
del término perentorio de cuarenta y ocho (48) horas, se sirva pronunciarse sobre

los hechos y pretensiones incoados por el accionante. Para tal efecto enviese oficio
anexando copia del libelo introductorio y las pruebas allegadas.

Dentro del término otorgado podran allegar las pruebas que pretendan hacer valer
en su favor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

é

RYMEL RUEDA NIETO

Mcrp.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO
| DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada por anotacion en
Estado No. 199 del 25 de Noviembre de 2021

|
" ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario




Repiblica de Colombia

Juzgado Veinticinco Laboral Del
Circuito de Bogotd D.C.

INFORME SECRETARIAL: ordinario No. 2015/613. Bogota, D.C., veinticuatro (24) de
noviembre de dos mil veintiuno (2021). Al despacho del sefior Juez informando, de conformidad a lo dispuesto
por el consejo superior de la Judicatura, mediante los acuerdos: PCSJA20-11517; PCSJA20-11518;
PCSJA20-11519; PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-11527; PCSJA20-11528; PCSJA20-11529;
PCSJA20- PCSJA20-11532; PCSJA20-11546; PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendio los términos
judiciales, establecié algunas excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor con ocasion de la pandemia de fa COVID -19.

No s¢ encuentra nada mas por resolver en [a presente Litis.-

PVAOAN RS

ARMANDO ROBRIGUEZ LONDONO 4
i)

Secretario o )

Dignese proveer.

¢ B
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCU%

Bogotd D.C., veinticuatro de noviembre de dos mil veintiuno - %‘{‘i@
™,
iid
Como quiera que en e] presente proceso no hay nada* mas que resolver, es por lo que, se
ordena el ARCHIVO del expediente, tal como se ordend envaiito de fecha diecisiete de j junio
de dos mil veintiuno. Se dejan las constancias del caso en los libros radicadores como en el

sistema que lleva el Juzgado. % S,
w

5 kN
| NOTIFIQUESE@L{?APLASE

El Juez,
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL
- CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
b
e La anterior providencia fue nolificada por
e anotacion en estado
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JUZGADO mmrcmco (25) LABORAL DEL CIRCUID DE BOGOTB
Calle 14 No - 36 piso 14
Correo efectrénico: Jato25@cendoj. ramajudicial.gov.co




Repiiblica de Colombia

Juzgado Veinticinco Laboral Def
Circuito de Bogotd D.C.

ORDINARIO 2013/0417

En mi calidad de secretario, al sefior Juez le presento LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS
EN DERECHO DE PRIMERA INSTANCIA DONDE SE CONDENO A LA PARTE DEMANDADA,

Valor agencias en dereCho......covurnisesensseseserenessresesssesenses $ 2.800.000,00

TOTAL. ettt s s st sn s eb e sreme s sms s en s e nnsnes $ 2.800.000,00
Son: Dos millones ochocientos mil pesos ($2.800.000,00)

En mi calidad de secretario, al sefior Juez le presento LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS
EN DERECHO DE SEGUNDA INSTANCIA DONDE SE CONDENO A LA PARTE DEMANDADA,

Valor agencias en dereCho.......cocureeercereressmsenermrseserssreesssrsss $ 9\100 .000,00
Py -
TOTAL..ccvreerrcrrninrnrsansesceeannne emaneeesteeessaseessseesseresesemsessnessssnseesnes $ 9 O ).000,00

Son: Novecientos mil pesos ($900.000,00) JEE

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., veinticuatro (24) de nowembre‘de dos mil veintiuno (2021). Al
despacho del sefior Juez informando, de conformidad a lo dispuesto por el consejo:stperior de la Judicatura,
mediante los acuerdos: PCSJA20-11517; PCSJA20-11518; PCSJA20* 11519, PCSJA20-11521; PCSJA20-
11526; PCSJAZ0-11527, PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJAZ0- PGSJA20-11532; PCSJA20-11546;
PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendid los términos Judlaa[es establecié algunas excepciones y
adopto otras medidas por motivos de salubridad publica y. fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la

COVID -19. “t,g,,_-,\..
‘3}. 5
Al seiior Juez paso la presente Liquidacion de costas y Agencias en derecho para su aprobacion o
rechazo - g
Dignese proveer, (

.'! "
f‘. ":

“ \ ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
=
. \ﬂ‘ Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL GIRCUITQ

Bogota D .C., Velntlcuatro de noviembre de dos mil veintiuno

-vt va.

i}.\“ ‘M__
De* \la llquldacmn de costas se corre traslado a las partes por el término de ley. Si no se
presefita’recurso alguno, se Declara en firme la anterior liquidacion de costas, por lo que, se

le imparte su aprobacién y como consecuencia de ello se ordena el ARCHIVESE del
expediente dejando las constancias del caso en los libros radicadores como en el sistema.

INOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por
anotacién en estado

No. 193 Fecha: 25/11/2021

| RYMEL RUEDA NIETO
' ARMANDORODRIGUEZ
LONDORNO
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL cmcq Secretatio
Cafle 14 No - 36 piso 14

Correo electrénico: " Jato25@cendoj. ramajudicial,gov.co




Repuibfica ds Colombia

Juzgado Veinticinco Laboral Del
Circuito de Bogotd D.C.

ORDINARIO 2017/0247

En mi calidad de secretario, ai sefor Juez le presento LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS
EN DERECHO DE PRIMERA INSTANCIA DONDE SE CONDENQ A LA PARTE DEMANDANTE,
TAL COMO LO ORDENO EL SUPERIOR.

Valor agencias en dereCho.....cricrieseciessssese s ssssssessssns $ 200.000,00
TOTAL. e cteereeereeernveresne frereaete it ritesentesereeaean et sn et e s e e abe R baens $ 200.000,00
Son: Doscientos mil pesos ($200.000,00) &(\\

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil vemtluno (2021). Al

P
despacho del sefior Juez informando, de conformidad a lo dispuesto por el consejo supenor de.la Judicatura,
mediante los acuerdos: PCSJA20-11517; PCSJA20-11518; PCSJA20-11519; PCSJA20- 11521 PCSJA20-
11526; PCSJA20-11527; PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJA20- PCSJA20~11532 PCSJA20~11546
PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendié los términos judiciales, establemo ),.algunas excepciones y
adopto otras medidas por motivos de salubridad piblica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la
COVID -19.

i)

&y &
R
Al sefior Juez paso la presente Liquidacion de costas y Agencg\gs en derecho para su aprobacién o
rechazo N
oy,
. A
Dignese.proveer.

PEARN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDORO
u\ e

Secretario
& f X

AY
JUZS'S&DO VEINTICINCO (25) L&BORAL DEL CIRCUITO

Bogotd D.C,, veinticuatté de noviembre de dos mil veintiuno

N

\ ;
De la llquldacmn de costas se corre traslado a las partes por el término de ley. Si no se
presenta recuiso alguno, se Declara en firme la anterior liquidacion de costas, por lo que, se

le 1mB’arte su aprobacién y como consecuencia de ello se ordena el ARCHIVESE del
expedIente dejando las constancias del caso en los libros radicadores como en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

| JUZGADO VEINTICINCO LABCRAL DEL
' CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada por
anotacidn en estado

No. 199 Fecha: 25/11/2021

: RYMEL RUEDA NIETO
, ARMANDORODRIGUEZ
LONDORNO
Secrelario

I
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUID DE B0GoT@rt

i Calle 14 No - 36 piso 14
Correo electrinico: Jlato25@cendoj. ramajudicial gov.co




Repiibiica de Colombia

Juzgado Veinticinco Laboral Del
Circuito de Bogotd D.C.

INFORME SECRETARIA No. 2020/0417, En Bogota a veinticuatro (24) de noviembre de
dos mil veintiuno (2021). Al despacho del sefior Juez informando, de conformidad a lo
dispuesto por el consejo superior de la Judicatura, mediante los acuerdos: PCSJA20-
11517, PCSJA20-11518; PCSJA20-11519; PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-
11627, PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJA20- PCSJA20-11532; PCSJA20-11546;
PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendid los términos judiciales, establecié
algunas excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad puablica y fuerza
mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19.

El apoderado de la parte demandada solicita se aclare el auto anterior en e} sentido de
corregir el nombre del apoderado de ia parte demandada.-
|

Dignese proveer.

,;::M . \\2\

. 4 -

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO @
Secretario '
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL 01RCU|‘T6

Bogota D.C., veinticuatro de noviembre de dos mil veintiuno %\,’)
[

/f"\;
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado Dlspone
Atendiendo lo solicitado por el profesional. del derecho de la parte demandada, y
revisado el auto anterior, observa este operador judicial que le asiste razén, por lo
cual, se aclara el nombre del profesiona] del “derecho, el cual de manera correcta
es; JORGE ENRIQUE PERALTA PARRA quien se identifica con la cedula de
C|udadan|a No. 79.8958.238 y.. Tarjeta “Profesional No. 219.457 del Consejo

Superior de la Judicatura. “u,&;-d
% W
“,;, ‘:“"‘:.x
%@QQHF IQUESE Y CUMPLASE JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL
El Juez, g:—é: '\\‘* CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
TR
Ty La anterior providencia fue nolificada por
7, anotacin en estado
L
i) No. 199 Fecha: 25/11/2021
e
ﬁr '
t{"‘%
3, RYMEL RUEDA NIETO AR CLEZ

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT@
Calle 14 No - 36 piso 14
Correo electronico: Jato25@cendoj. ramajudicial gov.co




Repibilica de Colombia

Juzgado Veinticinco Laboral Del
Circuito de Bogotd D.C.

ORDINARIO 2019/0430

En mi calidad de secretario, al sefior Juez le presento LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS
EN DERECHOC DE SEGUNDA INSTANCIA DONDE SE CONDENO A LA PARTE
DEMANDANTE, TAL COMO L.O ORDENO EL SUPERIOR.

Valor agencias en dereCho......cecccevcceierecceeesessessessasans $ 400.000,00

TOTAL. et tsrss s st se s e ne e e $ 400.000,00

Son: cuatrocientos mil pesos {$400.000,00) .u“:%

K
INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil vemtluno%(2021) Al
despacho del sefior Juez informando, de conformidad a lo dispuesto por el COI’ISE]O superior de:la Judicatura,
mediante los acuerdos: PCSJA20-11517; PCSJA20-11518; PCSJA20-11519; PCSJA20 11521, PCSJA20-
11526; PCSJA20-11527; PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJA20- PCSJA20- 11532 "PCSJA20- 11546;
PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendio los términos judiciales, eggablecm a!gunas excepciones y
adopto ofras medidas por motivos de salubridad piblica y fuerza mayor cort: ogasmn de la pandemia de la

COVID -18. %
VN

Al seiior Juez paso la presente Liquidacion de costas y Agencias en derecho para su aprobacién o
rechazo LY
e, i)

1
R
(:\

. R
Dignese provegr:s

Y - M

Pty ‘}:te:-s\ ”
ARMANDO:RODRIGUEZ LONDONO
RO _
\;% %% Secretario
X%\
JUZGADO \[EINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., vel{ltlcyatro de noviembre de dos mil veintiuno

:?
e
Rty
Lty

"0\

De la llquldacmn de costas se corre traslado a las partes por el término de ley. Si no se
presentaxrecurso alguno, se Declara en firme la anterior liquidacion de costas, por lo que, se
lewjmparte”su aprobacién y como consecuencia de ello se ordena el ARCHIVESE del
expec})iente dejando las constancias del caso en los libros radicadores como en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez, ‘

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

i La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado

No. 199 Fecha: 25/11/2021

RYMEL RUEDA NIETO
ARMANDORODRIGUEZ

LONDONG
Secretario

JUZGADO 'VEMCINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT@H
Callz 14 No - 36 piso 14

Correo electronico: Jato25@cendoj ramajudicial gov.co
|




Repriblica de Colombia

oy

N
Juzgado Veinticinco Laboral Del
Circuito dz Bogotd D.C.

INFORME SECRETARIAL: No. 2016/457 Bogota, D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021). Al despacho del sefior Juez informando, de conformidad a lo dispuesto por el consejo
superior de la Judicatura, mediante los acuerdos: PCSJA20-11517; PCSJA20-11518; PCSJA20-11519;
PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-11527; PCSJA20-11528: PCSJA20-11529; PCSJA20-
PCSJA20-11532; PCSJA20-11546; PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendié los términos judiciales,
establecio algunas excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad piiblica y fuerza mayor con
ocasién de la pandemia de [a COVID -19,

No se encuentra nada mas por resolver en la presente Litis.-

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO %

Secretario

Dignese proveer.

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO+

Bogotd D.C., veinticuatro de noviembre de dos mil veintiuno \e:’?\h ‘

)
Como quiera que en el presente proceso no hay naga mas’que resolver, es por lo que, se
ordena el ARCHIVO del expediente, dejando lasi@(i“nstancias del caso en los libros

radicadores como en el sistema que lleva el Juzgado. -
. U,

£
NOTIFIQUESE {?X-S:UMPLASE

El Juez,
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
La anterfor providencia fue notificada por
- % anotacion en estado
W e
‘»igl.t\-‘,
LY No. 199 Fecha: 25/11/2021
T, ¥ _
N 1,%;-" -
Ny RYMEL RUEDA NIETO
R ARMANDORODRIGUEZ
o LONDONO
{1, \ﬁ‘;?% Secretario
o
L:*a?}%
ey ‘\'3:
L 1:5
W
\ 7
N

|
]
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCURID DE BOGOTar
; Calle 14 Vo - 36 piso 14
Correo electronico: Jlato25@cendoj. ramagudicial gov.co




Repribiica de Colombia

Juzgado Veinticinco Laboral Def
Circuito de Bogotd D.C.

INFORME SECRETARIAI.:f ordinario No. 2018/328 Bogota, D.C., veinticuatro (24) de
noviembre de dos mil veintiuno (2021). Al despacho def sefior Juez informando, de conformidad a lo dispuesto
por el consejo superior de la Judicatura, mediante los acuerdos: PCSJA20-11517; PCSJA20-11518;
PCSJA20-11519; PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-11527; PCSJA20-11528; PCSJA20-11529;
PCSJA20- PCSJA20-11532; PCSJA20-11546; PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendit los términos
judiciales, establecié algtinas excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad piblica y fuerza
mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19.

No se encuentra nada mas por resolver en la presente Litis.-

V. OANY

ARMANDO RODRIGUEZ LONDORO N

Secretario _ RQ,-

Y iy
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CI_RCU%;E}? -~

Dignese proveer.

Bogota D.C., veinticuatro de noviembre de dos mil veintiuno
Y

Como quiera que en el presente proceso no hay nada ‘T mas que resolver, es por lo que, se

ordena el ARCHIVO del expediente, dejando Jas. constanicias del caso en los libros
radicadores como en el sistema que lleva el Juzgado »33

NOTIFIQUESE Y CUMPI%ASE

El Juez,
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
La anterior providencia fue notificada par
. anolacidn en estado
Y
< No. 199 Fecha: 25/11/2021
AN
% ™  RYMEL RUEDANIETO
’\‘& ARMANDORODRIGUEZ
\ﬁ LONDONO
. Secretario
e ?':: W 1
P ) 3
Yoo l.-:_\
4 -
W N
, \5

I
JUZGADO VEINTICINGO (25) LABORAL DEL CIRCUFTO DE BOGOT@L
Calle 14 No - 36 piso 14

Correo electrénico: © Jlato25@cendoj ramajudicial gov.co




Repiififica de Colombia
Juzgado Veinticinco Laboral Def
Circwito de Bogotd ©.C.

P

INFORME SECRETARIAL: ordinario No. 2014/113 y ejecutivo No. 2019/794.
Bogota, D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021). Al despacho del sefior Juez
informando, de conformidad a o dispuesto por el consejo superior de la Judicatura, mediante los acuerdos:
PCSJA20-11517; PCSJA20-11518; PCSJA20-11519; PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-11527;
PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJA20- PCSJA20-11532; PCSJA20-11546; PCSJA20-11549;
PCSJA20-115586, y Suspendio los términos judiciales, establecit algunas excepciones y adopto otras medidas
por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19.

No se encuentra nada mas por resolver en la presente Litis.-

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO = % :

0 B ’ e ~
Secretario @
N T

JUZGADO VEINTICINGO (25) LABORAL DEL CIRCUITO

7

Dignese proveer.

Bogota D.C., veinticuatro de noviembre de dos mil veintiuno

S,

-
Como quiera que en el presente proceso no hay nada mas que resolver, es por lo que, se

ordena el ARCHIVO del expediente, de_]a.ndo las tonstancias del caso en los libros
radicadores como en el sistema que lleva el Juzgado

%,
NOTIF]QUESE‘.Y CUMPLASE
El Juez, A
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL
= CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
]
5 La anterior providencia fue notificada por
i J“‘bﬁ anolacidn en estado
¥ %\
f;%\% | No. 199 Fecha: 25/11/2021
“‘tf\ e
oA
i i RYMEL RUEDA NIETO
' ARMANDORODRIGUEZ
Y _ LONDONO
o &‘2"} Secretario
\:}%
'L/;{:\ %
4

JUZGADO ma\mc!wco (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTard
Colle 14 No - 36 piso 14

Correo electronico: 1&1:025 @cendoj. ramajudicial gov.co



Repribfica de Colombia

Juzgado Veinticinco Laboral Del
Circuito de Bogotd D.C.

ORDINARIO 2012/0734
En mi calidad de secretario, al sefior Juez le presento LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS

EN DERECHO DE PRIMERA INSTANCIA DONDE SE CONDENO A LA PARTE DEMANDADA, -
TAL COMO LO DISPUSO LA H.CORTE.

Valor agencias en derecho... e $ 1.20.000,00

L I OO $ 1.200.000,00

Son: Un millén doscientos mil pesos ($1.200.000,00)

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil velntluno (2021) Al
despacho del sefior Juez informando, de conformidad a lo dispuesto por el consejo superlor de.la Judlcatura
mediante los acuerdos: PCSJA20-11517; PCSJA20-11518; PCSJA20-11519; PCSJA20- 11521 PCSJA20-
11526; PCSJA20-11527; PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJA20- PCSJA20-11532; PCSJA20 11546;
PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendié los términos judiciales, estab!ecw{g{gunas excepciones y
adopto otras medidas por motivos de salubridad piblica y fuerza mayor con.gcasién’de la pandemia de fa

COVID -19. SN
N
Al sefior Juez paso la presente Liquidacidn de costas y Agencias en derecho para su aprobacion o
rechazo ‘“kff,»&h
A

. P
Dignese proveer!=

-
ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
R \b Secretario

Y
\'n

My

JUZGADO ‘\[EINT ICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITQ
Bogota D.C., vemtlcuatz;? de nov1embre de dos mil veintiuno

De la 11qu1dacxon de costas se corre traslado a las partes por el término de ley. Si no se
presenta recursg alguno se Declara en firme la anterior liquidacion de costas, por lo que, se
le Imparte su aprobacmn y como consecuencia de ello se ordena ¢l ARCHIVESE del

expedlente dejando las constancias del caso en los libros radicadores como en el sistema.
W, \“_..-AJ

: “%:\ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez>=

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fus notificada por
anotacién en estado

No. 199 Fecha: 25/11/2021

ARMANDORODRIGUEZ
RYMEL RUEDANIETO LONDONO

Secretario

I
|
JUZGADO VEINTICINGO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT@T
Cafle 14 No - 36 piso 14

Correo electrénico: + Jlato2 5 @cendoj ramajudicial gov.co



Repiiblica de Colombia

Juzgadp Veinticinco Laboral Del
Circuito de Bogotd ©.C.

ORDINARIO 2012/0190
En mi calidad de secretario, al sefior Juez le presento LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS

EN DERECHO DE PRIMERA INSTANGIA DONDE SE CONDENO A LA PARTE DEMANDANTE,
TAL COMO LO ORDENO EL H. TRIBUNAL.

Valor agencias en dereCho.... et eeeeeens $ 200.000,00

TOTAL ettt e s s s $ 200.000,00

Son: doscientos mil pesos {$200.000,00)

.r,

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., veinticuatro (24} de noviembre de dos mil vemhuno (2021). Al
despacho del sefior Juez informando, de conformidad a lo dispuesto por el consejo superior c?ézla Judicatura,
mediante los acuerdos: PCSJA20-11517; PGSJA20-11518; PCSJA20-11519; PCSJA20:11521: PCSJA20-
11526; PCSJA20-11527; PCSJA20-11528; PCSJA20-11529; PCSJAZ0- PCSJA20- 11532\PCSJA20 11546;
PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendid los términos judiciales, establecno algunas excepciones y
adopto ofras medidas por motivos de salubridad pdblica y fuerza mayor con ocqélon de la pandemia de la
COVID -19.

Al sefior Juez paso la presente Liquidacidon de costas y Agencias ensderecho para su aprobacion o
rechazo e
It

. A
Dignese proveer. "
2a

AN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

: <.\
\5\ » Secretario

JUZGADQ \{EINT ICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veinticyatro de 'noviembre de dos mil veintiuno
Y
De la 11qu1dac10n “de,costas se corre traslado a las partes por el término de ley. Si no se

presenta regirso alguno se Declara en firme la anterior liquidacion de costas, por lo que, se

le imparte su-aprobacién y como consecuencia de ello se ordena el ARCHIVESE del
expedlente dejando las constancias del caso en los libros radicadores como en el sistema.

k)

=3 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
J JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por
anotacitn en estado

No. 199 Fecha: 25/11/2021

ARMANDORODRIGUEZ
RYMEL RUEDA NIETO LONDONO

Secretario

|
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT@L
Calle 14 Mo - 36 piso 14
Correo electrénico: | Jlato25@cendoj. ramajudicial gov.co




Repibfica d Colormbia

Juegado Veinticinco Laforal ‘D;[
Circuito de Bogotd D.C.

INFORME SECRETARIAL: ordinario No. 2019/329 Bogota, D.C., veinticuatro (24) de
noviembre de dos mil veintiuno (2021). Al despacho del sefior Juez informando, de conformidad a lo dispuesto
por el consejo superior de la Judicatura, mediante los acuerdos: PCSJA20-11517; PCSJA20-11518;
PCSJA20-115619; PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-11527: PCSJA20-11528; PCSJA20-11529;
PCSJA20- PCSJA20-11532; PCSJA20-11546; PCSJA20-11549; PCSJA20-11556, y Suspendié los términos
judiciales, establecid algunas excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad piblica y fuerza
mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19.

Se recibe oficio del Juzgado Primero Civil del Circuito de Soacha, Cundinamarca.-

L

-

£ T 5,
.
. .

. e
ARMANDO RODRIGUEZ LONDORO &f\ :

Secretario N

JUZGADO VEINTICINGO (25) LABORAL DEbCIRCUITO

- . LN
Bogota D.C., veinticuatro de noviembre de dos mil veintiufio

R

Dignese proveer.

Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dlsponc
\%li
™

Atendiendo lo solicitado por el Juzgado Prihero Civil del Circuito de Soacha...
Cundinamarca en su Oficio No.0714 de fecha veintitrés (23) de Noviembre de dos mil
veintiuno (2021), sea lo prlmer% en“sefialar que con el Numero de radicacion
11001310502520190003200; se .encontré registrado proceso correspondiente la sefiora
ALICIA CAMACHO GARCIA® contra COLPENSIONES. Una vez efectuado la bisqueda
por nombre y mimero de cedyla, dé la sefiora BLANCA ALICIA CORREDO, se encontré
proceso ordinario, con ,radlcacwn 11001310502520190032900 correspondiente a BLANCA
ALICIA CORREA. CHAVARRIAGA contra ALVARO ALFONSO BELTRAN LEMUS,
por lo que este operador judicial ordena emitir la certificacién solicitada junto a la misma se

debe remitir cop1a delxproceso al correo electrénico del Juzgado.-
N iy Bl
5 Y

Asi mismo se.indica que el proceso se encuentra en términos para que la parte interesada
cancelé Ias expensas necesarias para la toma de copia del proceso. Se le sugiere a la parte
mteré‘sada solicitar cita previa para ingresar a la sede del Juzgado a fin de cancelar los
emolurﬁentos necesario en dicho dia se le indicara cuando debe pasar a recoger las copias
solicitadas.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez, '

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterfor providencia fue notificada por
anotacitn en estado

No. 199 Fecha: 25/11/2021

RYMEL RUEDA NIETO
ARMANDORODRIGUEZ
LONDONO
Secretario

| .
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCY
Callz 14 No - 36 piso 14

Correo electrénico: | Ytato25@cendoj ramajudicial Jov.co




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 23 de noviembre de 2021. Al Despacho del
sefior Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2015-894
informando que se encuentra pendiente por resolver una peticion de la apoderada
de la parte demandada sobre una vinculacién en litisconsorcio necesario. Por otra
parte el medico perito no asistio a la audiencia. Sirvase Proveer.

PN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el anterior informe secretarial procede el Despacho a pronunciarse sobre la
admision de la demanda y dispone:

Teniendo en cuenta que la apoderada de la parte demandada PROTECCION S.A.
manifestd en la audiencia del 13 de octubre pasado que no se ha vinculado a la ARL
a la que se encuentra afiliado el sefior demandante, conforme a que en el dictamen
realizado por la Universidad Nacional se determind que el demandante padece de
un porcentaje de discapacidad con ocasién a una enfermedad de origen laboral.

Ante esa manifestacion, este operado judicial ordeno suspender dicha diligencia
aduciendo que seria en auto a parte notificado por estados que se resolveria esa
situacion. Asimismo, fijo fecha para diligencia el dia 22 de abril de 2022 para
continuar el tramite del proceso.

De esta forma se ordena la vinculacion del litisconsorcio necesario de la COMPANIA
SURAMERICANA DE SEGURQOS DE VIDA S.A. en calidad de administradora de riesgos
laborales a que se encuentra afiliado el sefior MELQUISEDEC SALAZAR HUERTAS
para que ejerza su derecho de defensa pues, lo que se determine en este proceso
lo puede afectar.

Recordemos que la ley 1564 de 2012 (C.G.P.) aplicable por analogia al proceso
laboral, reza sobre el Litisconsorcio necesario lo siguiente:

YARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
Juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,
haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, €l juez, en el auto que admite /a
demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a guienes falten para
integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado €l traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y



concedera a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso
se suspendera durante dicho término. (...)"

Asi las cosas, y en concordancia con lo establecido en el articulo del C.G. del P., se
hace necesario integrar a LA COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS DE
VIDA S.A. en calidad de litisconsorcio necesario, para que haga parte en el presente
proceso Yy ejerza su derecho de defensa en beneficio de respetar el derecho al debido
proceso.

En consecuencia, citese al llamado litis consorcio necesario, corrasele, traslado
del contenido del presente auto y del auto que admite demanda, por el término legal
correspondiente de diez (10) dias habiles (art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el
art 38 de la ley 712 de 2001), asi mismo se le debe notificar el presente auto, se le
debe hacer entrega de la copia de la demanda, de su contestacidn, y prevéngasele
que debe designar apoderado para que la represente en el curso del proceso.

Practiquese la notificacion al Litis Consorcio Necesario, en la forma dispuesta en el
paragrafo articulo 41 del C.P.L que estara a cargo de la parte demandante.

Una vez notificada y contestada la demandada por parte de la llamada en litis, pasa
al despacho para fijar fecha de la audiencia establecida en el art. 77 del C.P.L. y la
S.S. y continuar con el tramite del proceso.

Asi mismo, en esa audiencia se aprecia la inasistencia de el medico SANTIAGO
BUENDIA como médico perito dentro de este proceso a dicha diligencia, sobre la
cual, el mismo dia aporta correo aduciendo que segun el Acuerdo 1518 de 2002 la
Universidad Nacional no es un auxiliar de la Justicia haciendo recomendaciones
sobre organizacién para el despacho para el envio de citaciones con 1 mes de
anticipacion.

Ahondado a lo anterior, asevera que la disponibilidad del profesor en la exclusiva a
audiencias virtuales corresponde a los martes, miércoles y viernes en horas de la
manana.

Finalmente, sugiere autorizar a que el perito haga una presentacion cronoldgica en
video y de presentarse dudas se envien por correo para contestarlas todas.

De lo anteriormente esgrimido, se evidencia que va en contravia con el articulo 228
del Cddigo General del Proceso pues desconoce los parametros que alli se
establecen.

No se puede perder de vista, que el servicio prestado por la Universidad Nacional no
es de caracter gratuito, pues la parte demandante pagd la tarifa que esa misma
Institucion educativa tiene establecida para hacer dictdmenes de pérdida de
capacidad laboral. De esta manera, independientemente que el medico SANTIAGO
BUENDIA se quiera desmarcar como auxiliar de la justicia citando el Acuerdo 1518
de 2002. Si se extrae una responsabilidad social, pues este proceso depende en su
mayoria del dictamen en que se apoya este auxiliar de la justicia y precisamente de
la audiencia para la contradiccion del dictamen. Pues esa inasistencia le representa
a la parte demandante que dicho dictamen no tenga valor, que tienen como
consecuencia que no se acceda a las pretensiones de la demanda por una
negligencia administrativa. De esta forma, no se llevara a cabo la audiencia hasta



tanto se encuentre vinculada al proceso la ARL y conteste la demanda. Una vez se
cuente con la misma se pasara al despacho para fijar una nueva fecha de audiencia
enviandoles correo electrénico y oficio fisico a dicha Universidad para su efectiva
asistencia a la audiencia para contradecir el dictamen tantas veces mencionado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
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La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado virtual
No 199 del 25 de noviembre de 2021.
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 23 de noviembre de 2021. Al Despacho del
sefior Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2020-103
informando que el apoderado de la parte demandante aportd el escrito de
subsanacion de la demanda al correo electrénico del Juzgado dentro del término
otorgado por el despacho. Sirvase proveer.

PN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

La apoderada de la parte subsand la demanda en debida forma, y dentro del término
legal, asi las cosas: el despacho la tiene por SUBSANADA.

Como quiera que la presente demanda cumple con los requisitos exigidos por el
articulo 25 del C.P.T. el Juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de Primera
Instancia instaurada por DIANA GARZON FERNANDEZ, identificada con cedula de
ciudadania 52.351.806 contra COMUNICACION CELULAR S.A. COMCEL S.A.

En consecuencia, citese a la demandada, a través de sus representantes legales o
quien haga sus veces, a fin de que se notifiquen del auto admisorio de la demanda
y corraseles traslado de la misma, por el término legal correspondiente de diez (10)
dias habiles (art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el art 38 de la ley 712 de 2001),
haciéndoles entrega de la copia del libelo demandatorio, asi como del escrito de
subsanacion, y prevéngasele que debe designar apoderado para que represente en
el curso del proceso.

Practiquese la notificacién de la demandada, en la forma dispuesta en el literal “a”
del articulo 41 del C.P.L. De no ser hallada o se impida la notificacion de la misma,
se procedera conforme a lo establecido en el inciso tercero del articulo 29 de la
misma norma procesal laboral Respaldada en el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
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La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado virtual
No. 199 del 25 de noviembre de 2021.
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 23 de noviembre de 2021. Al Despacho del
sefior Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2014-438
informando que la apoderada de la ADRES allega la documental solicitada en auto

anterior. Sirvase proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Es importante, destacar que en el auto inmediatamente se adujo que no tendria cabida
haberle dado corrido traslado al dictamen, evidenciando que en escrito presentado por
el perito FERNANDO QUINTERO BOHORQUEZ se solicitd de manera especial una
documental y apoyo técnico para la adicion y o complementacién del dictamen pericial
en concordancia con el articulo 233 del Cédigo General del Proceso. Por lo tanto,
tampoco se debia correr traslado de la misma. Pues se dedujo que palpablemente hay
evidencia que del peritaje no se podia correr traslado sin resolver la solicitud de aportar
unos recobros, pues primero se debia estudiar la solicitud presentada por el perito
FERNANDO QUINTERO BOHORQUEZ.

Asi las cosas, y en aras de garantizar el debido proceso y el derecho de defensa, se
dejo sin efectos el auto del 29 de septiembre de 2021, para con ello, ordenar a la
parte demandada aportar si se tenia 0 no soportes en imagenes de unos recobros
relacionados de manera especifica.

Ahora bien, la apoderada de la ADRES remite la respuesta a la solitud de informacion
hecha por el perito.

De esta manera, se le otorga un plazo de 20 dias calendario al perito para que, con
la informacion solicitada por el mismo, genere el dictamen pericial completo. Una
vez se cuete con dicho documental, se decidira lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
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La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado virtual

No. 199 del 25 de noviembre de 2021.
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 23 de noviembre de 2021. Al Despacho del
sefior Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2016-753
informando que la apoderada de parte demandante allego copia de registro de
defuncion del sefior demandante. Sirvase proveer.
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ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Es importante, destacar que en memorial enviado el 5 de noviembre de 2021 la
profesional del derecho SANDRA PATRICIA ACOSTA ROMERO actuando conforme al
poder conferido por el sefior ARISTOBULO CHAPARRO NIETO (Q.E.P.D.) allega una
copia del registro Civil de defuncion de su poderdante.

Asi las cosas, y en aras de garantizar el debido proceso y el derecho de defensa, se
ordena a la apoderada de la parte demandante aportar comunicacion enviada a los
herederos o sucesores sobre la existencia de este proceso, previo a continuar el
tramite del proceso, pues el mismo podra ser revocado por los mismos. Lo
anteriormente estipulado tiene fundamento en lo preceptuado en el articulo 76 del
C.G. del P.

En ese mismo sentido, se ordena nombrar curador para los herederos
indeterminados del sefor causante, con lo cual, se deja claro que no se llevara a
cabo audiencia publica el dia 29 de noviembre de 2021

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
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La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado virtual
No. 199 del 25 de noviembre de 2021.
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 23 de noviembre de 2021. Al Despacho del
sefior Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2018-320
informando que ya se vencié el termino de traslado de la nulidad. Sirvase proveer.

PN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

El apoderado de la parte demandada en escrito de la audiencia del 21 de septiembre
de 2021, propone Incidente de Nulidad, sin invocar ninguna de las causales de que
trata el art. 133 del C. G. del P. Solicitando que se declare la nulidad de la audiencia
celebrada el dia 15 de septiembre de 2021, en razén a la violacidon al derecho
fundamental superior al debido proceso, al de contradiccién y el acceso a la
administracion de justicia.

Por otra parte, la apoderada de la parte demandante no se pronuncié en el término
concedido de traslado.

Vencido el término de que trata el inciso 2 del articulo 129 del Codigo General del
Proceso, aplicable analdgicamente al procedimiento laboral en virtud del principio de
integracién normativa previsto en el articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo, el
Despacho para resolver el incidente planteado hace las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con ese norte, este juzgador debe decir que las nulidades procesales se encuentran
enlistadas taxativamente en la ley procesal civil en tratandose de procesos ordinarios
y ejecutivos, la procedencia depende de que la situacién factica que la sustente
encaje dentro de alguna de estas causales, dependiendo de la trascendencia del
acto que da lugar a declararla, sin que admitan interpretacion alguna para aducir
que la actuacion considerada irregular corresponde a una de ellas.

Preciso es indicar que las nulidades procesales estan previstas en el articulo 133 del
Codigo General del Proceso, aplicable en virtud del principio de integracion
normativa previsto en el articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo, cuya textura
reza:

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en
parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de
Jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive
un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva
instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales
de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando
quien actda como su apoderado judicial carece integramente de poder.



5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la
ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar
un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del gue escucho los
alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes,
0 de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser
citado.

()

Con ello, debe este operador judicial indicar que la nulidad propuesta es oportuna,
si se tiene en cuenta lo dispuesto en los incisos primero y segundo del articulo 135
del Cddigo de General del Proceso, cuyo tenor dispone:

ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte que alegue
una nulidad deberad tener legitimacion para proponerla, expresar la causal
invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas
que pretenda hacer valer.

No podré alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni
quien omitio alegarla como excepcion previa si tuvo oportunidad para hacerlo,
ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin
proponeria.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o
emplazamiento solo podra ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta
de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como
excepciones previas, o la que se proponga despues de saneada o por quien
carezca de legitimacion.

Dicho lo anterior, no se evidencia ninguna causal invocada, sin embargo, dando un
criterio de interpretacién que ostenta el operador judicial, aduciendo que la causal
estuviese encaminada a Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar
o0 practicar pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo
con la ley sea obligatoria. Es fundamental dejar en claro que por un error en la
inscripcion del auto fechado el 21 de septiembre de 2021 el informe secretarial dejo
la inscripcion: "se hace necesario suspender la audiencia que se habia iniciado el dia
15 de septiembre de esta anualidad™-.

Informe que no resulta acorde a la realidad, pues la audiencia no se pudo llevar a
cabo con lo cual, la misma no se abrid. De esta forma no se puede solicitar la nulidad
de una audiencia que no se pudo llevar a cabo.

En ese orden de ideas, se pudo denotar que la causal de nulidad alegada no
corresponde taxativamente a las enlistadas en la ley, no que se haya producido una
omision para el actuar de las partes en una audiencia que nunca se celebrd. situacion
forzosa para concluir la no prosperidad de la misma.



Ante el anterior andlisis, no se hace necesario entrar a hacer elucubraciones
innecesarias. Y no se hace preciso hacer modificacion al auto que fija fecha para
realizar la audiencia dejada de llevar a cabo el dia 15 de septiembre de la presente
anualidad para el dia 31 de enero de 2022 a las: 2:30 de la tarde.

Por las anteriores consideraciones, preciso es concluir que la nulidad planteada si
tiene mérito para no prosperar. En mérito de lo expuesto, el Despacho:

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR infundado el incidente de nulidad promovido por el

apoderado de la parte demandada, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR la continuacién del tramite procesal subsiguiente, para lo
cual se recuerda que en auto del 21 de septiembre de 2021 fij6 fecha para el dia 31
de enero de 2022 a las 2:30 de la tarde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
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ﬂvzgﬂ@o VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA @.m

La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado virtual

No. 199 del 25 de noviembre de 2021.
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 23 de noviembre de 2021. Al Despacho del
sefior Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2020-111
informando que la apoderada de parte demandante allego un escrito denominado
reiteracion de acumulacion de procesos. Sirvase proveer.
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ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Es importante, destacar que de la revisidn del expediente no se encuentra ninguna
solicitud de acumulacion de procesos. Asi mismo, no se puede ordenar la acumulacién
de procesos de que habla el articulo 148 del C.G. del P. pues el tramite de quien lo
solicita no fue demostrado, al no indicar el estado en que se encuentran ni se arrimd
la copia de la demanda que fue promovida en el Juzgado 15 Laboral del Circuito de
Bogota en concordancia al articulo 150 de la norma procesal general mencionada.

Finalmente, en gracia de discusion o obra en el plenario alguna comunicacion
proveniente del Juzgado 15 Laboral del Circuito de Bogota en la que se solicite
informacion del proceso de marras.

Corolario de lo anterior es que no se accede a lo peticionado por la parte
demandante y debera continuar en secretaria por ser un proceso pendiente por
notificar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 23 de noviembre de 2021. Al Despacho del
sefior Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2020-087
informando que el apoderado pide aclaracién del auto que inadmitié la demanda.

Sirvase proveer.
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ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Es importante, destacar que de la revision de la solicitud de aclaracién se vislumbran
apreciaciones sobre las cuales la parte demandante considera que el auto si debid ser
admitido, sin que se encuentren motivos de confusion o dudas sobre los pedimentos
hechos por este operador judicial en el auto que inadmite la demanda. Que pueden

ser objeto de clarificacion.

Corolario de lo anterior es que no se aclara ninguno de los puntos, recordando que
es el escrito de subsanacion de la demanda el escenario para plantear si no esta de
acuerdo en dar total complimiento a lo ordenado por este juzgador. Dando las

razones juridicas para no hacerlo.

Finalmente, a partir de la ejecutoria de este auto, es que se seguiran contando los

términos que se concedieron para subsanar la demanda.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
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La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado virtual

No. 199 del 25 de noviembre de 2021.
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