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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., veintiséis (26) de agosto de 2022, Al 
Despacho del señor Juez informado que se encuentra en firme el auto que obedece 
y cumple lo ordenado por la H. CORTE CONSTITUCIONAL en lo dispuesto en Auto 
809 de 2022, encontrándose el presente proceso para el respetivo estudio respectivo 
de admisión o inadmisión, Radicado No. 2018-00472. Lo anterior, conforme a lo 
dispuesto por el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, expedido por el Ministerio de 
Justicia y del Derecho. De otro lado, se informa que se recibió al correo del juzgado 
con fecha 3/08/2022 a las 4:35 p.m., renuncia al poder conferido del profesional del 
derecho de la parte demandante. Sírvase Proveer. 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 

 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C. 

Bogotá D.C., Veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidós (2022) 

Visto el anterior informe secretarial dispone: 

Seria del caso que el despacho se pronunciará sobre la admisión de la demanda, 
pero, teniendo en cuenta que el anterior proceso fue presentado ante el TRIBUNAL 
CONTECIOSO ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA – SECCION SEGUNDA 
(REPARTO), el despacho le solicita al apoderado(a) de  la FEDERACIÓN NACIONAL 
DE CAFETEROS DE COLOMBIA como administradora del FONDO NACIONAL DEL 
CAFÉ, que adecue la demanda íntegramente y el poder a un proceso ordinario en 
su especialidad laboral, dirigidos al Juez Laboral del Circuito de Bogotá, los hechos 
debidamente separados y clasificados, la instancia, pretensiones, fundamentos y 
razones derecho, la cuantía, procedimiento y competencia. 

En cuanto a los medios de prueba documental, presentarlos debidamente 
relacionados e individualizados, en orden a su relación y folios con un escaneo 
óptimo de forma legible su contenido en formato PDF., Lo anterior de conformidad 
a lo dispuesto por el artículo 25 del CPT y la SS y el Decreto 806 de 2020 expedido 
por el Ministerio de Justicia y del Derecho. 

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado le concede a la parte demandante un 
término de cinco (5) días hábiles a fin de que adapte la demanda en los parámetros 
antes establecidos. So pena de rechazo., una vez vencido el término pasará al 
despacho para el estudio de la admisión de esta., la adecuación solicitada deberá 
ser allegada al correo del despacho jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co  

Finalmente, el despacho se ABSTIENE de pronunciarse sobre la renuncia a poder 
conferido al profesional del derecho en presentación de la activa, allegado el correo 
del juzgado 3/08/2022 a las 4:35 p.m., toda vez que, el juzgado en ningún proveído 
a reconocido personería para actuar al Dr. JULIÁN ALFREDO GÓMEZ DÍAZ en 
representación de aquella y en ese sentido es por lo que no es viable avalar renuncia 
alguna a poder conferido por su mandante como lo solicita.  

 

mailto:jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE. 

 

El Juez,  

 
RYMEL RUEDA NIETO 

 
 
 
 
 
 
 
JHGC 

 

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

La anterior providencia fue notificada por anotación en Estado 

No. 0150 del 30 de agosto de 2022. 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 



Radicado No. 2020-322 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., Veintinueve (29) de agosto de dos 
mil veintidós (2022). Al despacho del señor Juez paso la presente diligencia 
informando que, no fue posible realizar audiencia programada para el día de 
hoy a las 11:30 a.m., por fallas en la conexión en la zona donde reside el 
señor Juez, por ello, es necesario reprogramar nueva fecha de manera 
prioritaria para continuar con el trámite del presente proceso. Radicado No. 
2020-322. Sírvase Proveer. 
 

   
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
 
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 
Bogotá D.C. Veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidós (2022) 

 
Visto el informe secretarial que antecede el despacho dispone: 
 
Señálese fecha de audiencia para el próximo nueve (9) de septiembre de 
2022, a las doce y treinta (12:30) del mediodía, fecha en la cual, este 
despacho para llevar a cabo audiencia que aquí se reprograma, de qué trata 
el artículo 77 del C.P.L y de la S.S, a través del medio tecnológico virtual 
TEAMS, para lo cual se informará desde el correo institucional asignado a 
este despacho a las partes por intermedio de sus apoderados, directamente a 
los correos personales de los mismos que reposan en el expediente que 
custodia el despacho de conocimiento. 
 
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 
 
El Juez, 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 
 

No.0150 del 30 de agosto de 2022 
 

 
 

ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 



Radicado No. 2021-489 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., veintinueve (29) de agosto de dos 
mil veintidós (2022). Al despacho del señor Juez paso la presente diligencia 
informando que, por temas de reorganización interna del juzgado, aunque se 
fijó fecha para el próximo 12/10/2022 a las 9:00 a.m., mediante auto del 
22/6/2022, se hace necesario reprogramar nueva fecha y hora para esa 
audiencia de manera virtual en lo posible adelantar la misma. Radicado No. 
2021-489. Sírvase Proveer. 
 
 

   
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
 
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

 
Bogotá D.C. veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidós (2022) 

 
Visto el informe secretarial que antecede el despacho dispone: 
 
Señálese fecha de audiencia para el próximo tres (3) de octubre de 2022, a 
las once y treinta (11:30) de la mañana, fecha en la cual, este despacho para 
llevar a cabo audiencia que aquí se reprograma, de qué trata el artículo 77 
del C.P.L y de la S.S, a través del medio tecnológico virtual TEAMS, para lo 
cual se informará desde el correo institucional asignado a este despacho a las 
partes por intermedio de sus apoderados, directamente a los correos 
personales de los mismos que reposan en el expediente que custodia el 
despacho de conocimiento. 
 
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 
 
El Juez, 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 
 

No.0150 del 30 de agosto de 2022 
 

 
 

ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
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INFORME SECRETARIAL, En Bogotá, D.C. veintiséis (26) de agosto de 2022, 
informando que se recibió escrito al correo del despacho de subsanación de 
demanda con fecha 22/07/2022. Radicado No. 2022-206. Sírvase Proveer. 
conforme al Decreto 806 de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y Derecho. 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
 
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C. 

 
En Bogotá, D.C., Veintinueve (29) de agosto dos mil veintidós (2022). 

 
Visto el informe secretarial el despacho dispone: 
 
Teniendo en cuenta que la presente demanda fue subsanada dentro del término 
legal concedido en el auto de fecha 19/06/2022 y, cumple con todos los requisitos 
exigidos por el artículo 25 del C.P.L. y conforme las disposiciones previstas en el 
Decreto 806 de 2020, el juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de Primera 
Instancia instaurada por FREDY DE JESÚS DAZA contra CARBONES DEL 
CERREJÓN LIMITED. 
 
En consecuencia, cítese al demandado y córrase, traslado del contenido del auto 
que admite demanda, por el término Legal correspondiente de diez (10) días hábiles 
(art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de la ley 712 de 2001), haciéndole 
entrega de la copia del libelo de la demanda y prevéngasele que debe designar 
apoderado(a) para que lo represente en el curso del proceso. 
 
Practíquese la anterior notificación, en la forma dispuesta en el artículo 41, literal A 
del C.P.L. De no ser hallado o se impida la notificación del demandado, se procederá 
conforme a lo establecido en el inciso tercero del art. 29 de la misma norma procesal 
laboral, respaldada en el Decreto 806 de 2020. 
 
Así mismo, se les debe hacer saber a los demandados que al contestar 
demanda debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder 
con respecto del demandante., la contestación de las presentes diligencias 
debe ser enviada en formato PDF al correo del juzgado de conocimiento 
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 
El Juez 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE 

BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue 
notificada por anotación en estado 

 
No. 0150 del 30 de agosto de 2022  

 

 
ARMANDO RODRIGUEZ 

LONDOÑO 
Secretario 

mailto:jlato25#@cendoj.ramajudicial.gov.co


INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C. veintiséis (26) de agosto de 2022, al 
despacho del señor Juez, informado que se recibió escrito de subsanación con fecha 
2/08/2022, para estudio de admisión proceso ordinario. Radicado 2022-256. 
Dígnese Proveer.  
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario. 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

Bogotá D.C., Veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidós (2022). 
 
Teniendo en cuenta que la presente demanda fue debidamente subsanada dentro 
del término legal otorgado en auto del 25/07/2022 y toda vez que se cumplen con 
todos los requisitos exigidos por el artículo 25 del C.P.L. y conforme las disposiciones 
previstas en el Decreto 806 de 2020, el juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de 
Primera Instancia instaurada JOSE MIGUEL ACUÑA CHAVES contra UNIDAD 
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN PENSIONAL Y 
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL - UGPP. 
 
En consecuencia, cítese al accionado y córrase, traslado del contenido del auto que 
admite demanda a los demandados, por el término Legal correspondiente de diez 
(10) días hábiles (art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de la ley 712 de 
2001), haciéndoles entrega de la copia del libelo de la demanda y prevéngasele que 
debe designar apoderado para que lo represente en el curso del proceso. 
                                                                                                                                                                                                                                   
De conformidad con lo expuesto en el artículo 612 de la Ley 1564 de 2012, deberá 
surtirse la notificación del presente proveído a la AGENCIA NACIONAL DE 
DEFENSA JURÍDICA DEL ESTADO. 
 
Practíquese las anteriores notificaciones en la forma dispuesta en los artículos 41 del 
Código de Procedimiento Laboral, respaldada en el Decreto 806 de 2020.     
 
Así mismo, se le debe hacer saber al demandado que al contestar demanda 
debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder con 
respecto del demandante., la contestación de las presentes diligencias 
debe ser enviada en formato PDF al correo del juzgado de conocimiento 
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 
El Juez, 
 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO 

LABORAL DEL CIRCUITO DE 

BOGOTA D.C. 

La anterior providencia fue notificada 

por anotación en estado 

No. 0150 del 30 de agosto de 2022 

 
ARMANDO RODRIGUEZ 

LONDOÑO 
Secretario 

mailto:jlato25#@cendoj.ramajudicial.gov.co
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., veintiséis (26) de agosto dos mil 
veintidós (2022), al despacho del señor Juez informando que la presente demanda 
no fue subsanada dentro del término señalado por el despacho. Radicado No. 
2022-0274. De otro lado se informa que el apoderado de la parte demandante 
presentó escrito al correo del juzgado solicitando retiro de las presentes 
diligencias. Dígnese Proveer.   
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

Bogotá D.C., Veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidós (2022). 
 
 
De conformidad al anterior informe secretarial el despacho dispone: 
 
Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante no presentó escrito 
de subsanación de la demanda en el término legal concedido en auto del 10 de 
agosto de 2022, es por lo que, este operador judicial RECHAZA la presente 
demanda, y ordena su devolución a la parte interesada previas las desanotaciones 
de sistema y de los libros radicadores del despacho. 
 
Por lo anterior y como quiera que el apoderado de la parte actora elevó solicitud 
de retiro de demanda con fecha 28/08/2022 a las 10:08 A.M., según correo del 
despacho, se accede a lo solicitado y, en consecuencia, se ORDENA hacer la 
entrega de esta, remitiendo por correo electrónico la parte demandante y su 
apoderado junto con sus anexos aportados. 
 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 El Juez, 
 

 
RYMEL RUEDA NIETO 

 
 
 
    
 
 
 
 
JHGC 

 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 
 

No.  0150 del 30 de agosto de 2022 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., veintiséis (26) de agosto de 2022, al 
despacho del señor Juez, informando que se recibió al correo del juzgado con fecha 
18/07/2022 escrito de adecuación de la demanda para conocer del presente negocio, 
conforme se ordenó en auto del 11/07/2022, estando el presente proceso para el 
estudio respectivo de admisión o inadmisión, Radicado No. 2022-0276. Lo anterior, 
conforme a lo dispuesto por el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, expedido por 
el Ministerio de Justicia y del Derecho. Sírvase Proveer. 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario. 
 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

Bogotá D.C., Veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidós (2022) 
 

El despacho reconoce personería para actuar al Dr. LUIS FERNANDO RINCON 
SEGURA, identificado con T.P. No. 85.128 del C.S. de la J., como apoderado de la 
demandante de conformidad a las facultades del poder conferido por el actor. 
 
Del estudio de la presente demanda se observa que la misma no cumple con los 
siguientes requisitos: 
 
1. En relación con las NOTIFICACIONES: 
 

1.1. Como quiera que no se acreditó con la presentación de la demanda que 
simultáneamente se haya enviado copia de esta y de sus anexos a la parte 
demandada, de conformidad con lo previsto en el art. 6 del Decreto 806 de 
2020, toda vez que la parte actora manifestó desconocer el canal digital de 
notificaciones de la pasiva, pero, en su lugar aportó la dirección física de 
esta en el escrito de demanda, es por lo que se ordena efectuar dicha 
notificación por correo certificado a la accionada y allegar las pruebas a lugar 
para subsanar este punto, acatando con ello de forma supletoria lo dispuesto 
en el citado Decreto, para los efectos pertinentes y conducentes. 
 

2. En relación con el PODER que reposa en el libelo: 
 

2.1. Conforme lo establece el artículo 77 del C.G.P. aplicable por analogía a los 
procesos laborales por remisión del artículo 145 del C.P.L y de la S.S., se 
observa que no se encuentran taxativamente establecidas todas y cada una 
de las pretensiones del escrito de demanda inaugural, por lo que deberá 
aportar nuevo poder dirigido el juzgado de conocimiento donde se indiquen 
dichas pretensiones de manera, concreta, clara y breve.  
 

2.2. Adicionalmente a lo anterior ordenado, evidencia el juzgado que en el poder 
conferido al profesional del derecho aportado con la adecuación de la 
demanda, se otorga facultad para promover demanda ordinaria laboral de 
única instancia en contra la demandada persona natural, pero, la instancia 
no es la correcta en tratándose de Jueces del Circuito conforme lo dispone 
el articulo 12 del C.P.L. y de la S.S., dado que la presente demanda supera 
los 20 S.M.L.M.V., por lo que se deberá corregir la instancia en armonía 
a la norma en cita por el despacho. 
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3. En relación con las formas de la demanda: 
 

1.1. Del escrito de demanda, se tiene que la activa manifiesta en la mayoría de 
sus acápites e introducción a la misma que se trata de una demanda 
ordinaria laboral de única instancia, pero como se dijo en numeral que 
antecede, la instancia no es la correcta en tratándose de Jueces del Circuito 
conforme lo dispone el artículo 12 del C.P.L. y de la S.S., dado que la 
presente demanda supera los 20 S.M.L.M.V., por lo que se deberá 
corregir la instancia de todo el escrito de demanda, en armonía a la 
norma en cita por el despacho. 
 

4. En relación con los hechos: 
 
Que en la narración de los hechos se expresan varios en uno solo, los cuales deben 
ser narrados de manera clara, precisa y concisa, tal como lo estipula el artículo 25 
del C.P.L. en su numeral “7. Los hechos y omisiones que sirvan de 
fundamento a las pretensiones, clasificados y enumerados.”  

 
4.1. los hechos narrados a numerales: 1 y 2 contienen más de una situación 

fáctica, se ordena separar y enumerar en debida forma, la idea es que la 
parte accionada logre contestar todos y cada unos de los hechos del proceso 
que nos ocupa.  

 
5. En cuanto a las PRETENSIONES incoadas: 
 
Establece el artículo 25 del C.P.L. en su numeral “6. Lo que se pretenda, 
expresado con PRECISIÓN Y CLARIDAD. Las varias pretensiones se 
formularán por separado. 
 
La norma se trae a colación dado que respecto de las DECLARATIVAS se deberá 
indicar lo siguiente: 
 

5.1. La pretensión mencionada a numeral 6 del acápite bajo estudio no se 
considera como pretensión, sino un hecho el cual es reconocido por la activa 
para los efectos pertinentes, se ordena trasladar ese numeral al acápite 
respectivo, por lo expuesto. 
 

5.2. De las pretensiones de condena, sobre las cuales se han incluido valores y 
operaciones aritméticas, se ordena omitir las mismas o trasladarlas al 
acápite de cuantía si ha bien lo tiene la activa, toda vez que, en el eventual 
caso que lleguen a prosperar las mismas será tarea del juzgado elaborar las 
mismas, concrete lo pretendido con extremos temporales definidos en 
armonía a los hechos de la demanda, evitando las explicaciones expuestas. 
Corrija. 

 
6. En relación con las pruebas:   
 

6.1. No aportó el canal digital de la testigo mencionada en el acápite denominado 
“TESTIMONIALES” – correo electrónico personal donde debe ser notificada 
eventualmente esta, conforme lo dispone el artículo 6º del Decreto 806 de 
2020, incluya y acate lo ordenado por el Decreto en mención. Se advierte, 
no se admitirá el mismo correo del profesional del derecho, si la deponente 
no cuenta con correo electrónico, cuenta con el término de la subsanación 
de la demanda para crear un canal digital de notificaciones para los efectos 
conducentes. 
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7. En relación a los anexos de la demanda:  
 

7.1. Observa el despacho que se indica en el acápite bajo estudio que se allegan 
los anexos allí descritos, pero teniendo en cuenta lo dispuesto en el artículo 
6 del Decreto 806 de 2020 donde reza: “(…) De las demandas y sus anexos 
no será necesario acompañar copias físicas, ni electrónicas para el archivo 
del juzgado, ni para el traslado. (…)”. Por ello, se ordena omitir lo allí 
mencionado y adecuar el escrito demandatorio, acatando la disposición del 
Decreto ya mencionado. 

 
Así las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte 
un término de cinco (5) días hábiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido 
el mismo no se subsana, se ordena devolver las presentes diligencias a la parte 
interesada. 
 
En consecuencia, dentro del término señalado, la parte demandante deberá 
presentar la demanda debidamente subsanada de manera integral, no en 
escrito separado, en formato PDF al correo del despacho 
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE   
 
El Juez, 

 
RYMEL RUEDA NIETO  

 
 
 
 
 
 
 
 
JHGC 

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
 

La anterior providencia fue notificada por anotación en estado 
 

No. 00150 del 30 de agosto de 2022 
 

 
ARMANDO RODRIGUEZ LONDOÑO 

Secretario 

mailto:jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co



















































