INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 31 de mayo de 2023. Al Despacho del sefior
Juez las presentes diligencias: informado que obra en el plenario un memorial con
solicitud simple. Referencia No. 2019-1008, sirvase proveer.

El Secretario,

AN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

1 de junio de dos mil veintitrés (2023)

Visto el anterior informe secretarial, el Despacho decide:

En primer lugar, se dira que no se esta interponiendo ningun recurso ni formulando
ningun incidente, con lo cual se respondera sin los lineamientos de los nombrados.

De la revision de la invitacién para la audiencia del 8 de febrero de 2023 se aprecia:
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De forma tal, que si se invitd al correo de la parte demandada. Con lo cual, en la
siguiente audiencia no aclara que no se va a retrotraer ninguna actuacion de oficio.
Aclarado lo anterior, no se hace necesario sin entrar a hacer elucubraciones
innecesarias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
/|
ﬂz}“ |
RYMEL f{ Eﬁ,{’-\f—NIETO
mZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.A
La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado virtual
Wwh.

No.90 del 2 de JUNIO de 2023.
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ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario




INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C. 30 de mayo de 2023. Al Despacho del
sefior Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2021-150
informando que ya se vencid el termino de traslado de la nulidad. Sirvase proveer.

PN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
(31) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

El apoderado de la parte demandante en escrito remitido como mensaje de datos el
14 de octubre de 2022, propone Incidente de Nulidad, invoca la octava causal
incluida en el art. 133 del C. G. del P. Solicitando de los tramites de notificacion a
la Aseguradora que represento SEGUROS DEL ESTADO S.A., incluyendo en lo
pertinente, la nulidad parcial del Auto de fecha 20 de abril de 2022 —en cuanto que
da por no contestada la demanda por parte de SEGUROS DEL ESTADO S.A.- y como
consecuencia de la declaratoria de nulidad, ordenar rehacer el tramite de notificacion
motivo de anulacion, en consideracion a que no se ha dado cumplimiento a lo
dispuesto por el Decreto 806/2020 art.80

Por otra parte, la apoderada de la parte demandante y el apoderado del Fondo
nacional del ahorro se opusieron a la prosperidad del incidente.

Vencido el término de que trata el inciso 2 del articulo 129 del Cédigo General del
Proceso, aplicable analdgicamente al procedimiento laboral en virtud del principio de
integracion normativa previsto en el articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo, el
Despacho para resolver el incidente planteado hace las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con ese norte, este juzgador debe decir que las nulidades procesales se encuentran
enlistadas taxativamente en la ley procesal civil en tratandose de procesos ordinarios
y ejecutivos, la procedencia depende de que la situacion factica que la sustente
encaje dentro de alguna de estas causales, dependiendo de la trascendencia del
acto que da lugar a declararla, sin que admitan interpretacion alguna para aducir
que la actuacion considerada irregular corresponde a una de ellas.

Preciso es indicar que las nulidades procesales estan previstas en el articulo 133 del
Codigo General del Proceso, aplicable en virtud del principio de integracion
normativa previsto en el articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo, cuya textura
reza:

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o
de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcion o de suspension, o s, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida.



4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actda como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas,
0 cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea
obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un
recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escucho los alegatos
de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como
partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las
partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con
la ley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
€l defecto se corregird practicando la notificacion omitida, pero sera nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este codigo.

PARAGRAFO. Las demds irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si
no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo establece.”

Con ello, debe este operador judicial indicar que la nulidad propuesta es oportuna,
si se tiene en cuenta lo dispuesto en los incisos primero y segundo del articulo 135
del Cédigo de General del Proceso, cuyo tenor dispone:

WARTICULO 135, REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte que alegue una
nulidad debera tener legitimacion para proponeria, expresar la causal invocada y los
hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer
valer.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien
omitio alegarla como excepcion previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien
después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponeria.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o emplazamiento
solo podra ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de
las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como
Excepciones previas, o la que se proponga después de saneada o por quien carezca
de legitimacion.”

No se puede perder de vista que el Decreto 806 de 2020 determind:

“ARTICULO 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde
deben ser notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los
testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so
pena de su inadmision. Asimismo, contendra los anexos en medio
electronico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en
la demanda.”

Dicho lo anterior, Si se evidencia causal invocada, pues las partes a las que se corrié
traslado, en sus escritos no pudieron demostrar ni desvirtuar haber enviado los
anexos que para la contestacion de demanda y envio del llamamiento en garantia.



Asimismo, pues solo se muestra un pantallazo de un expediente enviado, sin tener
certeza sobre el contenido del mismo.

En ese orden de ideas, se pudo denotar que la causal de nulidad alegada si
corresponde taxativamente a las enlistadas en la ley, pues contestar el llamamiento
en garantia y la demanda no era factible en las condiciones antes descritas para
SEGUROS DEL ESTADO S.A.

Ante el anterior analisis, no se hace necesario entrar a hacer elucubraciones
innecesarias. Y en aras de darle aplicacién al debido proceso. Es que se decreta la
nulidad de los tramites de notificacion a la Aseguradora: SEGUROS DEL ESTADO
S.A., incluyendo la nulidad parcial del Auto de fecha 20 de abril de 2022 —en cuanto
que da por no contestada la demanda por parte de SEGUROS DEL ESTADO S.A.-y
se ordena hacer en debida forma el tramite de notificacion incluyendo el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica con los
respectivos anexos completos.

Por las anteriores consideraciones, preciso es concluir que la nulidad planteada si
tiene mérito para no prosperar. En mérito de lo expuesto, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la prosperidad del incidente de nulidad promovido por el
apoderado de SEGURQOS DEL ESTADO S.A., de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR retrotraer las actuaciones desde los tramites de notificacion
a la Aseguradora: SEGUROS DEL ESTADO S.A., incluyendo la nulidad parcial del Auto
de fecha 20 de abril de 2022 —en cuanto que da por no contestada la demanda por
parte de SEGUROS DEL ESTADO S.A.- y se ordena hacer en debida forma el tramite
de notificacién incluyendo el envio de la providencia respectiva como mensaje de
datos a la direccion electrdnica con los respectivos anexos completos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

4

W ___d;r"‘
RYMELJ(UEDA NIETO

Wh.

mZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.m

La anterior providencia fue notificada por anotaciéon en estado virtual
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ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

& Secretario /




Repiiblica de Colombia

Juzgado Veinticinco Laboral Del
Circuito de Bogotd D.C.

INFORME SECRETARIAL No. 110013105025 2019 00935 00 Bogota, D.C., primero (01) de junio
de dos mil veintitrés (2023). Al despacho del sefior Juez informando, que el apoderado de la parte
demandante aporta al plenario el tramite de notificacién de conformidad a la Ley. A la fecha de
expedicion del presente informe no se encontrd respuesta a la demanda.

Dignese proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone

Como Quiera que la demandada, no contesto la demanda a pesar de estar debidamente
notificada de conformidad a la Ley 2213722, razdn por la cual se da por NO contestada la
demanda.

Para llevar a cabo la audiencia obligatoria de conciliacion prevista en el articulo 77 del
Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, Se fija la fecha del préximo diecinueve
(19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) a las diez (10:00) de la mafiana. En primer
término, se intentara la conciliacion y si fracasare se procedera de conformidad con lo
establecido en la norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez JUZGADO VEINTICINCO LABORAL
' DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

/
/ [ La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado
// No. 090 Fecha 02/06/2023
ARMANDORODRIGUEZ

LONDORNO
Secretario

RYMEL RUEDA NIETO

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT@r
Calle 14 No - 36 piso 14

Correo electronico: Jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:Jlato25@cendoj.rama

Repiiblica de Colombia

Juzgado Veinticinco Laboral Del
Circuito de Bogotd D.C.

INFORME SECRETARIAL No. 110013105025 2020 00599 00 Bogota, D.C., primero (01) de junio
de dos mil veintitrés (2023). Al despacho del sefior Juez informando, que la llamada en Litis
COLPENSIONES, se notificé de conformidad a la Ley, asi mismo presenta escrito de contestacion

a la demanda. -

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario

Dignese proveer.

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone

Se reconoce a la persona Juridica ARANGO GARCIA ABOGADOS ASOCIADOS con Nit: 811046819-5,
representada por su representante legal MARIA DURLEY GARCIA ARBOLEDA, de conformidad al poder
otorgada mediante Escritura Publica No.120 de la Notaria Novena (9) del Circulo de Bogota. Para que
represente a la aqui demandada COLPENSIONES, de conformidad al poder otorgado por el Doctor JAVIER
EDUARDO GUZMAN SILVA, representante legal suplente.

Se le reconoce personeria a la Abogada MARIA CAMILA BEDOYA GARCIA, identificada con la Cedula
de Ciudadania No, 1.037.639.320 y Tarjeta Profesional No. 288.820 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada Judicial de la demandada COLPENSIONES,

Se le reconoce personeria Juridica al Abogado OSCAR ANDRES LEMUS FORERO, identificado con la
Cedula de Ciudadania No. 80.729.573 de Bogota y Tarjeta Profesional No. 367.021, como apoderado Judicial
de la demandada COLPENSIONES, de conformidad al poder de SUSTITUCION que hace la abogada
MARIA CAMILA BEDOYA GARCIA, identificada con la cedula de Ciudadania 1.037.639.320 de
Envigado y Tarjeta profesional No. 288.820 del C.S.de la J., quien funge como Representante Legal Suplente
de la sociedad ARANDO GARCIA ABOGADOS ASOCIADOS, quien a su vez es la represente de
COLPENSIONES.-

Por reunir los requisitos exigidos por el articulo 31 del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, se
tiene por contestada la demanda por parte de la demandada COLPENSIONES, dentro del término.

Para llevar a cabo la audiencia obligatoria de conciliacion prevista en el articulo 77 del Codigo Procesal del
Trabajo y la Sequridad Social, Se fija la fecha del proximo once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023) a
las diez (10:00) de la mafana. En primer término, se intentara la conciliacion y si fracasare se procedera de
conformidad con lo establecido en la norma en cita.

se reconoce personeria a la persona juridica GODOY CORDOBA ABOGADOS SAS, para que represente a

la aqui demandada PORVENIR S.A., en los términos y para los fines del poder conferido. asi mismo se le

reconoce personeria a la abogada PAULA HUERTAS BORDA, quien funge como abogada de la sociedad

Godoy Cérdoba Abogados SAS, en los términos y para los fines de la defensa de la demandada PORVENIR

S.A.

LINK del proceso 11001310502520200059900 .-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez JUZGADO VEINTICINCO LABORAL
! DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

/[
/ [ La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado
// No. 090 Fecha 02/06/2023
ARMANDORODRIGUEZ

LONDONO
Secretario

RYMEL RUEDA NIETO

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT@rL
Calle 14 No - 36 piso 14

Correo electronico: Jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Repiiblica de Colombia

Juzgado Veinticinco Laboral Del
Circuito de Bogotd D.C.

INFORME SECRETARIAL No. 110013105025 2021 00714 00 Bogota, D.C., primero (01) de junio
de dos mil veintitrés (2023). Al despacho del sefior Juez informando, Las demandadas se
notificaron tal como lo dispone la Ley. La demandada PRIMAX COLOMBIA S.A. por conducto de
apoderado presenta escrito de contestacion a la demanda. Por su parte la demandada SKANDIA
PENSIONES Y CESANTIAS S.A., no contesto la demanda.

AN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario

Dignese proveer.

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone

Por reunir los requisitos exigidos por el articulo 31 del Codigo Procesal del Trabajo y la
Seguridad Social, se tiene por contestada la demanda por parte de la demandada
PRIMAX COLOMBIA S.A., dentro del término.

Como Quiera que la SKANDIA PENSIONES Y CESANTIAS S.A., no contesto la demanda a
pesar de estar debidamente notificada tal como lo dispone la Ley 2213/22, razén por la
cual se da por NO contestada la demanda.

Para llevar a cabo la audiencia obligatoria de conciliacion prevista en el articulo 77 del
Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, Se fija la fecha del proximo dos (02) de
octubre de dos mil veintitrés (2023) a las diez y treinta (10:30) de la mafnana. En primer
término, se intentard la conciliacion y si fracasare se procedera de conformidad con lo
establecido en la norma en cita.

Se reconoce y tiene a la abogada LAURA PAOLA BARRACALDO RINCON, para que
represente a la demandada PRIMAX COLOMBIA S.A., en los términos y para los fines del
poder conferido. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL

El Juez, DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

/
[ La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado
// No. 090 Fecha 02/06/2023
ARMANDORODRIGUEZ

LONDONO
Secretario

RYMEL RUEDA NIETO

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT@r
Calle 14 No - 36 piso 14

Correo electronico: Jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Repiiblica de Colombia

Juzgado Veinticinco Laboral Del
Circuito de Bogotd D.C.

INFORME SECRETARIAL No. 110013105025 2021 00078 00 Bogota, D.C., primero (01) de junio
de dos mil veintitrés (2023). Al despacho del sefior Juez informando, la demandada se notificd de
conformidad a la Ley. Por conducto de apoderado contesta la demanda. Por su Parte la Agencia
del estado no contesto la demanda. -

Dignese proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone

Por reunir los requisitos exigidos por el articulo 31 del Cédigo Procesal del Trabajo y la
Seguridad Social, se tiene por contestada la demanda por parte de la demandada
COLPENSIONES., dentro del término.

Como Quiera que la AGENCIA NACIONAL DEL ESTADO, no contesto la demanda a pesar
de estar debidamente notificada tal como lo dispone la Ley 2213/22, razdn por la cual se
da por NO contestada la demanda.

Para llevar a cabo la audiencia obligatoria de conciliacion prevista en el articulo 77 del
Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, Se fija la fecha del proximo cuatro (o4)
de octubre de dos mil veintitrés (2023) a las nueve y treinta (09:30) de la mafana. En
primer término, se intentara la conciliacion y si fracasare se procederd de conformidad
con lo establecido en la norma en cita.

Se reconoce y tiene a la abogada JENNY CAROLINA VARGAS FONSECA, para que
represente a la demandada COLPENSIONES., en los términos y para los fines del poder
de SUSTITUCION conferido. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez JUZGADO VEINTICINCO LABORAL
! DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

/
[ La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado
// No. 090 Fecha 02/06/2023
ARMANDORODRIGUEZ

LONDORNO
Secretario

RYMEL RUEDA NIETO

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT@r
Calle 14 No - 36 piso 14

Correo electronico: Jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Repiiblica de Colombia

Juzgado Veinticinco Laboral Del
Circuito de Bogotd D.C.

INFORME SECRETARIAL No. 110013105025 2021 00405 00 Bogota, D.C., primero (01) de junio
de dos mil veintitrés (2023). Al despacho del sefior Juez informando, la demandada ECOPETROL,
no demostré el tramite de notificacién al Llamado en garantia dentro del término sefialado en auto
anterior. -

Dignese proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone

Como quiera que la demandada ECOPETROL S.A., no allego ni demostro el tramite de
notificacion al Llamado en garantia por él solicitado dentro del término sefialado en auto
anterior, es por lo que, este operador da aplicaciéon a lo senalado en el articulo 317 del
CGP, en consecuencia, ordena sequir adelante con el tramite del proceso. -

Para llevar a cabo la audiencia obligatoria de conciliacion prevista en el articulo 77 del
Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, Se fija la fecha del proximo nueve (09)
de octubre de dos mil veintitrés (2023) a las diez y treinta (10:30) de la manana. En primer
término, se intentard la conciliacion y si fracasare se procedera de conformidad con lo
establecido en la norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL

El Juez, DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

/
; [ La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado
/// No. 090 Fecha 02/06/2023
ARMANDORODRIGUEZ

LONDORNO
Secretario

RYMEL RUEDA NIETO

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT@r
Calle 14 No - 36 piso 14

Correo electronico: Jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Repiiblica de Colombia

Juzgado Veinticinco Laboral Del
Circuito de Bogotd D.C.

INFORME SECRETARIAL No. 110013105025 2022 00083 00 Bogota, D.C., primero (01) de junio
de dos mil veintitrés (2023). Al despacho del sefior Juez informando, La demandada se notificé tal
como lo dispone la Ley. La demandada por conducto de apoderado presenta escrito de
contestacion a la demanda.

Dignese proveer.

RN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone

Por reunir los requisitos exigidos por el articulo 31 del Cédigo Procesal del Trabajo y la
Seguridad Social, se tiene por contestada la demanda por parte de la demandada sigla
U.D.C.A., dentro del término.

Para llevar a cabo la audiencia obligatoria de conciliacion prevista en el articulo 77 del
Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, Se fija la fecha del préximo cinco (o5)
de octubre de dos mil veintitrés (2023) a las diez y treinta (10:30) de la manana. En primer
término, se intentard la conciliacidn y si fracasare se procederd de conformidad con lo
establecido en la norma en cita.

Se reconoce y tiene al abogado TOMAS ERNESTO CABALLERO GONZALEZ, para que
represente a la demandada sigla U.D.C.A., en los términos y para los fines del poder
conferido por GERMAN ANZOLA MONTERO. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez JUZGADO VEINTICINCO LABORAL
! DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

/
; [ La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado
// No. 090 Fecha 02/06/2023
ARMANDORODRIGUEZ

LONDORNO
Secretario

RYMEL RUEDA NIETO

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT@r
Calle 14 No - 36 piso 14

Correo electronico: Jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co
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