INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C.,

(2021), al despacho del sefior Juez inform
subsanada -dentro del término sefialado po

1

Seis (6)1 de mayo dos mil veintiuno
ando que la presente demanda no fue
Fel despacho. De otro lado se informa

que la parte actora presento escrito alleg%jdo al correo del despacho solicitando
retiro de demanda. Radicado No. 2020-324. Dignese Proveer.

1
i

ARMANDO RODRI(:-iUEZ LONDORNO
Secretario i

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL
Bogota D.C., siete (7) de mayo

De conformidad al anterior informe secreta
Teniendo en cuenta que el apoderado d

escrito de subsanacion de la demanda en
19/4/2021, es por lo que, este operador j

y ordena su devolucion a la parte interesada previas

y de los libros radicadores del despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

de dos m:il veintiuno.(2021). |

rial el desjpacho dispone:

e la par’cée demandante no presento el
el término legal concedido en auto del

udicial RECHAZA la presente demanda,
las desanotaciones de sistema

RYMEL RUEDA NIETO

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL

La anterior providencia fue nottficada por arlotacion en estado

DEL CIQC‘UI 70 DE BOGOTA D.C.

JHGC Secre

N Q0POEL10demayode 2021 |

ARMANDO Roa)quigwsz LOﬂ\ffq)oWo

tario,




Radicado Ho. 2015-791

INFORME SECRETARIAL: Bogota
veintiuno (2021). Al despacho del s
informando que no fue posible realiza

de 4 de mayo de los corrientes., como

!

{
i

D.C., seis (6) de mayo de dos mil

efor Juez paso la presente diligencia
r la audiencia, programada para el dia

quiera que por fallas en el computador

del sefior Juez, no le fue posible conectarse a esa diligencia. Por lo que es
menester reprogramar nueva fecha para esta audiencia de manera virtual,
conforme lo dispuso y permite el ACleRDO PCSJA20-11567 del 05/06/2020
expedido por la presidencia del Conse]o Superior de la Judicatura para lo

anteriormente expuesto. Radicado No.

2015-791. Sirvase Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogoté D.C. siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede sefidlese fecha para el préximo

trece (13) de julio de 2021, a las dos
cual, este despacho para llevar a
continuar con la practica de prue
tecnoldgico virtual TEAMS, para lo

y treinta (2:30) de la tarde, fecha en la
cabo audiencia dejada de practicar,
bas decretadas, a través del medio

cual se informara desde el correo

institucional asignado a este despacho a las partes por intermedio de sus
apoderados, directamente a los COrreos personales de los mismos que
reposan en el expediente que custodia el despacho de conocimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

/

RYMEL RUEDA NIETO

JHGC

JUZGADO VEINTICINCO Lﬁ@Om DOEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado

No.0070 del 10 de mayo de 2021

ﬂqwmo qzoq;qqgwsz LONDONO

Secretario




j
Radicado No. 2016-355 -
|

|

INFORME SECRETARIAL: Bogota |D.C., sels (6) de mayo de dos mil
veintiuno (2021). Al despacho del sefior Juez paso la presente diligencia
informando que no fue posible realizar la audlenCIa programada para el dia
de 5 de_mayo de los corrientes., como{ quiera quJe por fallas en el computador
del sefior Juez, no le fue posible conectarse a esa diligencia. Por lo que es
menester reprogramar nueva fecha para esta audiencia de manera virtual,
conforme lo dispuso Yy permite el ACLUERDO PCSJAZO 11567 del 05/06/2020
expedido por la presidencia del Conse]o Superlor de la Judicatura para lo
anteriormente expuesto. Radicado No.| 2016-355. Sirvase Proveer.

[ ,
ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL D]'EL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. siete (7) de mayo de dos; mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede sefidlese fecha para el préximo.
veintiocho (28) de mayo de 2021, a |c’ s dos y treinta (2:30) de la tarde, fecha
en la cual, este despacho para llevar a cabo audiencia dejada de practicar,
continuar con la practica de pruebas decretadas cierre del debate probatorio
y en lo posible la audiencia de ]uzgamlento a través del medio tecnoldgico
virtual TEAMS, para lo cual se quormara desde el correo institucional
asignado a este despacho a las partes por intermedio de sus apoderados,
directamente a los correos persona’es de los mismos que reposan en el
expediente que custodia el despacho de conocimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado

No.0070 def 10 de mayo de| 2021

AN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
JHGC |- Secretario




Radicado No. 2014-185 ,

INFORME SECRETARIAL: Bogota
veintiuno (2021). Al despacho del s

I
D.C., seis (6) de mayo de dos mil
efior Juez paso la presente diligencia

informando que no fue posible realizar la audlenua programada para el dia
de 5 de mayo de los corrientes., como} quiera que por fallas en el computador

del senor Juez, no le fue posible con

ectarse a‘esa diligencia. Por lo que es

menester reprogramar nueva fecha para esta audiencia de manera virtual,
conforme lo dispuso y permite el ACUERDO PCSJA20-11567 del 05/06/2020
expedido por la presidencia del Consejo Superlor de la Judicatura para lo

anteriormente expuesto. Radicado No.

2014-185. Sirvase Proveer.

i o ._ .
ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DFL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C. siete (7) de mayo de dos;mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede sefidlese fecha para el préximo

veinticuatro (24) de mayo de 2021,
fecha en la cual, este despacho pa
practicar, alegatos de conclusién de
fallo, a través del medio tecnoldgico v

a las dos y treinta (2:30) de la tarde,
ra llevar a cabo audiencia dejada de
uno de los demandados y lectura de
irtual TEAMS, para lo cual se informara

desde el correo institucional a5|gna:lo a este despacho a las partes por
intermedio de sus apoderados, directamente a los correos personales de los

mismos que reposan en el expe
conocimiento.

iente que custodia el despacho de

1

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO

La anterior providencia fue no

No.0070 def 10

JUZGADO VEINTICINCO [,ﬂ@OR'ﬂL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

ARMANDO RO@I(&I g‘UﬁZ LO_’]WDOWO
JHGC Secretario

i
tificada por anotacion en estado

de mayo de 2021

i
i




'INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C.,|seis (G)Ide mayo dos mil veintiuno
(2021), al despacho del sefior Juez informando quei la presente demanda no fue

adecuada dentro del término sefialado pof el despacho. Radicado No. 2021-
096. Dignese Proveer. |

ARMANO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario i

!
i

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

|
De conformidad al anterior informe secretarial el despacho dispone:
|

Teniendo en cuenta que la parte demandante no pre;sento el escrito de adecuacién
de la demanda en el término legal, concedido en el auto de fecha veintiséis (26)
de abril de 2021, publicado por estado virtual No. 063 del 27-04-2021, es por lo
que, este operador judicial RECHAZA |la presente demanda, y ordena su
devolucién a la parte interesada previas las desandtaciones de sistema y de los
libros radicadores del despacho. ' : '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

| RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO MEINIICINCO LABORAL DEL CI@C'I?)I‘TO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado

No QO70EL10debmayods 2021 . |

AR |

JHGC ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO -
: Secretario '

1
|
|
1
1
i




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C,, seis (6) de mayo de 2021, al despacho
del sefior Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para estudio de

admision, donde actda como demandante la

sefiora ANGIE XIOMARA CALDERON

CALDERON contra la ADMINISTRADOI[{A DE FONDOS DE PENSICNES Y
CESANTIA PROTECCION S.A. Radicado No. 2021- 114. Lo anterior, conforme a
lo dispuesto por el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, expedido por el Ministerio

de Justicia y del Derecho. Sirvase Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secreta

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL

Bogota D.C., siete (7) de mayo

rio.

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

'de dos mil veintiuno (2021)

!

|

I
El despacho reconoce personeria para actuar al Dr. ARLEY HORTA SOLANO,
identificado con T.P. No. 312.139 del C.S. de la J. de conformidad a las facultades

del poder conferido.

Dicho lo anterior, del estudio de la presente demanda se observa que la misma no

cumple con los siguientes requisitos:

1. En relacion al poder:

1.1.

En cuanto a este aspecto, se observa que hay insuficiencia de poder como

quiera que, en el mismo, no se dio cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
50 del Decreto 806 de 2020, esto es, el de aportar las direcciones de correo
electrénico para efectos de notificaciones del togado en derecho que

corresponda a la direccién aportada
como lo dispone el Decreto 806 de

nuevo poder dirigido al juez de cor

Decreto ya mencionado.

1.2, Asi

mismo, establece el articulc

en el Registro Nacional de Abogados tal
2020. Por lo anterior, se debera aportar
1ocimiento acatando lo dispuesto por el

y 77 del C.G.P. “FACULTADES DEL

APODERADO. El poder para litigar se entiende conferido para los siguientes

efectos:

"Fl apoderado podrd formular

conveniente para beneficio del pod

7

las que en el poder se determinan”

Conforme a la norma en comentoy r
que el apoderado judicial no fue fac

pretensiones que reposan en el libel

el mismo. Asi las cosas, se debe

aclaraciones respectivas, si fuere el

1.3. Deigual manera, es relevante indica

todas las pretensiones que estime
erdante, siempre que se relacionen con

evisado dicho poder, se puede constatar
ultado para promover la totalidad de las

o demandatorio, haciéndose insuficiente
ra aportar nuevo poder o realizar las
caso.

r que tanto el PODER como la DEMANDA

estan dirigidas al JUEZ LABORAL DEL CIRCUITO, sin que se indique que va

dirigido al Sr. Juez competente de

esta ciudad. Por lo que, adicional a lo

sefialado en los numerales anteriores, la parte actora debera realizar las

correcciones aqui sefialadas en los

dos documentos citados.




En relacion con Ia Notificacion a

i
i

|
|

la Accionada:
{ .

2.1.

Conforme lo dispone el articulo 6° d
con la presentacién de la demanda

LI Decreto 806 de 2020, no se acreditd
que 5|multaneamente se haya enviado

copia de la misma y de sus anexos a la Demandadas por lo que debera
proceder de conformidad con lo prewsto en el Decreto ya mencionado,

téngase en cuenta que la entidad de

era ser notificada al correo electronico

para efectos judiciales o en su defecto al correo electrénico que figuren en

el certificado de existencia y repre
debera acreditar ya sea que dicha 1
fecha de presentacion de demand

| L .

sentacion: Ahora bien, la parte actora
lotificacion se surtié concomitante a la
a 6 dentro del término subsanatorio

concedido por el Despacho, so penajde considerarse extemporaneo.

Asi mismo, no dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 8
del Decreto 806 de 2020, se ordena indicar la ﬁorma como se obtuvo el canal
digital para la notificacion de la parte a demandar, por lo que debera allegar
las evidencias a lugar, tal como lo expresa el inciso y articulo en cita por el
juzgado. 1

2.2,

i

Ll acapite correspondiente, el correo
icada’la sjeﬁora CALDERON CALDERON,
del 2020, antes citado.

i

En cuanto a las pruebas Testimoniales |

Ahora bien, tampoco reposa en
electrénico en el cual puede ser notif
tal como lo prescribe el Decreto 806

2.3.

3.
3.1. Conforme lo dispone el articulo 6° del Decreto %806 de 2020, el cual dispone:

“Articulo 6. Demanda. La demanda Indicard e) canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados los testigos, peritos

y cualquier tercero que deba ser cita

C”)Il

Visto el acapite denominado “TESTI
— correos electrénicos donde -debe
comparecencia, por lo que debera p
en el articulo ya citado.

4. Respecto de la Cuantia y el Tipo

4.1. Se evidencia que la parte actora ser
para conocer de la presente demanda. Si
accionante estima la cuantia del proceso en
acorde a lo dispuesto es en el articulo 12 de
que aclare al Despacho en un nuevo cue
presente proceso, tenlendo en cuenta que
Juzgado.

4.2. Aunado a lo anterior, se puede ob
“PROCEDIMIENTO” la parte Accionante sef
otorgar el tramite de un “proceso verbal de
indico en el numeral anterior, se ORDENA
nuevo cuerpo de la demanda el tipo de |

pretensiones incoadas y el juez a quien va
encia para conocer del proceso de la

reitera, esto constituye factor de compet
referencia.

do al proceso 50 pena de su inadmision.

i

'WONIALEé”, no se indicd el canal digital

n ser notificados los testigos para su
roceder de conformidad con lo previsto

de Proceso:

hala que este Despacho es competente
in embargo se observa que la parte
a suma de $4.784.010, sin que ello esté
| C.P.L. y S.S. Asi las cosas, se ORDENA
'po de lal demanda la cuantia real del
elio es factor de competencia de éste

!

servar que en el acapite denominado
ala que al presente proceso se le debe
Unica instancia’. Sin embargo, como se
a la Actora, aclarar al Despacho en un

yroceso que corresponde conforme las

dirigida la presente demanda. Ello, se

|




' 4.3. En cuanto a éste aspecto, finalmente de
otorgado por la Accionante debera estar en

5. De Jas Qruebas Documentales:

5.1. En relacion con este aspecto, ob.

i
1

i
|
|
|

2bera indicar este Despacho que PODER
:onsonan;cia con lo aca senalado.

|
|

|
serva el :despacho que las pruebas

documentales no fueron aportadas en su totalidad con la presentacion de Ia

demanda, como es el caso de la

relacionada en el inciso final de la

5.2.

denominadas “ donde se evidencia la ultima direccion del causante..." y, otras,
al parecer fueron remitidas a través de oficio dirigido al Despacho que
inicialmente conocié de las presentes diligencias, con posterioridad a dicha,
esto es, allegadas de manera extemporanea. :

h

Es por ello, que este Juzgado no las tendré en cuenta y se ordena su
presentacién con la subsanacién defla demanda, las que desde ahora se
expresa, deberan coincidir en su totalidad y en ‘estricto orden con las
relacionadas en el acapite bajo estudio dentroidel término otorgado en éste
proveido para subsanar el yerro, las cuales ademas, se le solicita la parte
interesada allegar con el nimero de folios que Fompone cada pieza procesal.

6. En cuanto a los Anexos: 4 w

6.1.

|
Observa el despacho que se indica en el acépjite bajo estudio, que la parte
actora se permite acompafiar con la Demanda, |copia para el traslado, para el
archivo, asi como para “/a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado”.
Sin embargo, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806
de 2020, el cual reza: '(...) De las demandas Y. 5US anexos no sera necesario
acompaniar copias fisicas, ni electronicas para el archivo del juzgado, ni para
el traslado. (...)" Por ello, se ordena omitir tales numerales del nuevo escrito
demandatorio conforme lo solicitado|en los numerales anteriores, -acatando
la disposicion del Decreto ya mencionado y ademas, por cuanto debido a la

calidad de la entidad accionada, no se hace n}

ecesario la comparecencia de

dicha Agencia Nacional.

i

Asf las cosas, el Juzgado INADMITE la prése’nte demanda y le concede a la parte

un término de cinco (5) dias habiles a fin de

que subsane esta deficiencia. Si vencido

el mismo no se subsana, se ordena devolver las presentes diligencias a la parte
. i

interesada.

En consecuencia, dentro del término se

falado, la parte demandante debera

presentar en lo posible la demanda debidamente subsanada de manera integral, la

subsanacion de demanda debera allegarla
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JHGC

“ i
RYMEL RUEDA NIET(;)

en formato PDF al correo del despacho

t

!

i JUZGADO VEINTICINCO
LABORAL DEL CIRCVITO DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada
por anotacion en estado -

No. 0070 del 10 de mayo de 2021

w— g

ARMANDO q«jq)mg?)ﬁz
LONDONO
Secretario




|
o |
VINFORME SECRETARIAL, En Bogota, D.C. ve|nt|dos (22) de abril de 2021,
informando que se recibié escrito al corfeo del qespacho de subsanacién de
demanda con fecha 19/04/2021. Radicado No. 2020-664. Sirvase Proveer.

conforme al Decreto 806 de 2020, expedido, por el Ministerio de Justicia y Derecho.

A

|
ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIjRCUITO DE BOGOTA. D.C.
En Bogota, D.C., Siete (7) de mayo dos mil veintiuno (2021).
Visto el informe secretarial el despacho dispone:

El despacho reconoce personeria para actlfar al Dr. JAVIER GORGONIO GARZON
ROMERO identificado con T.P. No. 141.240 del C.S. de la J. como apoderado
conforme al poder conferido por la demandante.

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue subsanada dentro del término
legal concedido en el auto de fecha 5/4/2021 Y, cumple con todos los requisitos
exigidos por el articulo 25 del C.P.L. y conforme las disposiciones previstas en el
Decreto 806 de 2020, el juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de Primera
Instancia instaurada por ELCIDA SANABRIA FORERO, ADRIANA PAOLA
RUEDA SANABRIA, LILIANA MARCELA RUEDA SANABRIA, DIANA
CAROLINA RUEDA SANABRIA en contra/de la sociedad WEATHEFORD SOUTH
AMERICA GMBH >

En consecuencia, citese al demandado y corrase, tréslado del contenido del auto
que admite demanda al demandado, por el| término Legal correspondiente de diez
(10) dias hébiles (art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de la ley 712 de

2001), haciéndole entrega de la copia del libelo de la demanda debidamente

autenticado por el secretario del juzgad
apoderado para que lo represente en el cur

Practiquese la anterior notificacion, en la forr

Y prev;éngasele que debe designar
50 del proceso.

mna dispuesta en el numeral 1 del articulo

41 del C.P.L. De no ser hallado o se impida la notificacion del demandado, se

procedera conforme a lo establecido en el
norma procesal laboral, respaldada en el De

inciso tercero del art. 29 de la misma
creto 806 de 2020.

Asi mismo, se le debe hacer saber al demandadci) que al contestar demanda

debe aportar toda la documental qu
respecto del demandante., la contest

e se encuentre en su poder con

acion 'de las presentes diligencias

debe ser enviada en formato PDF al ¢
ilatoZS@cendoi.ramaiudicial.qov.co

orreo del juzgado de conocimiento




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE : !

El Juez

JHGC

T,

yil

RYMEL RUEDA NIETO

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO OE BOGOTA D.C.
La anterior providencia_fue notificada por anotacién en estado
No. 0070 del 10 de mayo de 2021

ﬂqwﬂo Qomﬁfgyfz LONDONO
Secretano

-




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C. Tres (3) de mayo de 2021, al despacho
del sefior Juez, informado que se recibid escrito. de subsanacion con fecha
21/4/2021, para estudio de admision proceso ordlnarlo Radicado 2021-078.

Dignese Proveer.

f, W:mi':g é ;:

ARMANDO RODRIG'UEZ LONDONO
Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos miI; veintiuno (2021).

. |
Teniendo en cuenta que la presente demanda fue debidamente subsanada dentro

del término legal otorgado en auto del 14 de
con todos los requisitos exigidos por el

abril de 2021 y toda vez que se cumplen
artlculo 25 del C.P.L. y conforme las

disposiciones previstas en el Decreto 806 de 2020, el Juzgado ADMITE la demanda

Ordinaria de Primera Instancia instau

rada por MARIA MARLEN PAEZ

LANCHEROS contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES.

En consecuencia, citese a los accionados y

1

corrase, traslado del contenido del auto

que admite demanda a los demandados, por el término Legal correspondiente de

diez (10) dias habiles (art. 74 del C.P.T.S.S
de 2001), haciéndoles entrega de la copia
autenticado por el secretario del juzgado
apoderado para que los represente en el cu

+ modificado por el art. 38 de la ley 712
del libelo. de la demanda debidamente
y prevéngaseles que deben designar
rso del proceso.

De conformidad con lo expuesto en el artlculo 612 de la Ley 1564 de 2012, debera

surtirse la notifi cacion del presente prov
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Practiquese las anteriores notificaciones en |

eido a Ia' AGENCIA NACIONAL DE

4
|

a forma dqspuesta en los articulos 41 del

Cédigo de Procedimiento Laboral, respaldada en el Decreto 806 de 2020.

Asi mismo, se le debe hacer saber al demandado que al contestar demanda
debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder con
respecto de la demandante,, la contestacién de las presentes diligencias
debe ser enviada en formato PDF al correo del juzgado de conocimiento

jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

\

B " i

A - |

. s i

JUZGADO VEINTICINCO
LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada
por anotacion en estado

| No. 0070 del 10 de mayo de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ
LONDONO '

RYMEL RUEDA NIETO Secrotario

JHGC




!
r
INFORME SECRETARIAL, En Bogotd, D.C. tres (3) de mayo de 2021, informando que se
recibid escrito al correo del despacho de subsanacion de demanda con fecha 22/04/2021.
Radicado No. 2021-054. Sirvase Proveer. conforme al. Decreto 806 de 2020, expedido
por el Ministerio de Justicia y Derecho. |

AN

ARMANDO RODRIGUEZ LONpOﬂO
Secretario ;

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C.
En Bogota, D.C., siete (7) de mayo dos mil}veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial el despacho dispone

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue subsanada dentro del término legal
concedido en el auto de fecha 14/4/2021 y, cumple con tqdos los requisitos exigidos por el
articulo 25 del C.P.L. y conforme las d|5p05|c10qes previstas en el Decreto 806 de 2020, el
juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de Primera Instancia instaurada por YEIMNY
MILENA CEDANO FUENTES contra DPG SERVICIOS Y SUMINISTROS SAS.

En consecuencia, citese al demandado y corrase, traslado del contenido del auto que admite
demanda al demandado, por el término Legal correspondlente de diez (10) dias habiles (art.
74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de lajley 712 de 2001), haciéndole entrega de la
copia del libelo de la demanda y prevéngasele que deben designar apoderado para que lo
represente en el curso del proceso. '

Practiquese las anteriores notificaciones, en la forma dlspuesta en el articulo 41, literal A del
C.P.L. De no ser hallado o se impida la notifi icacion del demandado, se procedera conforme
a lo establecido en el inciso tercero del art.{29 de la misma norma procesal laboral,
respaldada en el Decreto 806 de 2020. |

Asi mismo, se le debe hacer saber al demandado que al contestar demanda debe
aportar toda la documental que se encuentre en su poder con respecto del
demandante., la contestacion de las presentes diligencias debe ser enviada en
formato PDF al correo del juzgado de conocimiento
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

1

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO VEINTICINCO
LABORAL DEL CIRCUITO DE
El Juez : BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue
notificada por anotacién en estado

No. 0070 del 10 de mayo de 2021

RYMEL RUEDA NIETO ARMANDO RODRIGUEZ
JHGC j LONDONO
: Secretario




INFORME SECRETARIAL, En Bogot3, D.C. tres
recibid escrito al correo del despacho de subsan
Radicado No. 2021-068. Sirvase Proveer. co
por el Ministerio de Justicia y Derecho.

ARMANDO RODRIG
‘Secreta

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL

En Bogota, D.C., siete (7) de may
Visto el informe secretarial el despacho dispone:

Teniendo en cuenta que la presente demanda
" concedido en el auto de fecha 14/4/2021 y, cum
articulo 25 del C.P.L. y conforme las disposicion
juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de
RAMIREZ CORTES en contra de GEOVANNY
como personas naturales

En consecuencia, citese a los demandados y ¢d
admite demanda al demandado, por el términ

|
|
i
|
i
1

5 '(3) de mayo de 2021, informando que se
acion de demanda con fecha 21/04/2021.
nforme al lDecreto 806 de 2020, expedido

1
i
1
i
i
|
'

UEZ LONDONO
rio i

DEL CIﬁCUITO DE BOGOTA. D.C.

o dos mil veintiuno (2021).
i
fue subsanada dentro del término legal
ple con todos los requisitos exigidos por el
es previstas en el Decreto 806 de 2020, el
Primera Instancia instaurada por YESID
PEREIRA y ALEXANDER SANCHEZ con

1
f

rrase, traslado del contenido del auto que
o Legal correspondlente de diez (10) dias

hébiles (art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el

art. 38 de la ley 712 de 2001), haciéndole

~ entrega de la copia del libelo de la demanda y prevengasele que deben designar apoderados
para que los representen en el curso del proceso

i

Practiquese las anteriores notificaciones, en la forma dlspuesta en el articulo 41, literal A del
C.P.L. De no ser hallados o se impida la notificacion de los demandados, se procedera

conforme a lo establecido en el inciso tercero del
respaldada en el Decreto 806 de 2020.

Asi mismo, se le debe hacer saber al dema
aportar toda la documental que se encu
demandante.,
formato PDF al correo

jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co
'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

RYMEL RUED
JHGC

art. 29 de la misma norma procesal laboral,

ndado quie al contestar demanda debe
entre en su poder con respecto del

la contestacion de las presentes diligencias debe ser enviada en
del

juzgado de conocimiento

JUZGADO VEINTICINCO
LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue
notificada por anotacion en estado

“No. 0070 del 10 de mayo de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ
LONDONO
Secretario

)A NIETO




'
1

!
|
i
I
|

INFORME SECRETARIAL, En Bogotd, D.C, Tres (3) de mayo de 2021, informando
que se recibio escrito al correo del despachojde subsanaaon de demanda con fecha
19/04/2021. Radicado No. 2021-056. Sirvase Proveer conforme al Decreto 806
de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y Dere;cho.

1

|

. I
14 {
C

ARMANDO' RODRIGUEZ LONDOﬁO
Secretario :

1
i
'

. l . | '
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C.

En Bogot:—'i, D.C., siete (7) de mayo dos m.ifl veintiuno (2021).

i
|

Visto el informe secretarial el despacho dispone:

1
1

Teniendo en cuenta que la presente demahda fue subsanada dentro del término
legal concedido en el auto de fecha 14/4/2021 vy, cumple con todos los requisitos
exigidos por el articulo 25 del C.P.L. y conforme las! disposiciones previstas en el
Decreto 806 de 2020, el juzgado ADMITE Ia demanda Ordinaria de Primera
Instancia instaurada por CRISTELL ANDREA MOLANO MONTOYA contra
FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO.

En consecuencia, citese al demandado y cerrase, traslado del contenido del auto
que admite demanda al demandado, por eITtermlno Legal correspondiente de diez
(10) dias habiles (art. 74 .del C.P.T.S.S. mogn‘"cado por el art. 38 de la ley 712 de
2001), haciéndole entrega de la copia del libelo de la demanda debidamente
autenticado por el secretario del juzgade y prevéngasele que debe designar
apoderado para que lo represente en el curso del proceso.

Practiquese la anterior notificacion, en la forma dlspuesta en el numeral 1 del articulo
41 del C.P.L. De no ser hallado o se |mp'|da la notlﬁcaCIon del demandado, se
procedera conforme a lo establecido en el}inciso tercero del art. 29 de la misma
norma procesal laboral, respaldada en el Decreto 806 de 2020.

|

. Asi mismo, se le debe hacer saber al demandado que al contestar demanda

debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder con
respecto del demandante., la contestacion de las presentes diligencias
debe ser enviada en formato PDF al correo del juzgado de conocimiento
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co ’

NOTI FfQU ESE Y CUMPLASE ) ' JUZGADO VEINTICINCO
‘ | LABORAL DEL CIRCUITO DE
El Juez f BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada
por anotacion en estado

No. 0070 del 10 de mayo de 2021

S } ARMANDO RO(D_‘IUQEZ
RYMEL RUEDA NIET(? LONDONO

Secretario

JHGC




INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C.,

2

tres (3) /de mayo dos mil veintiuno

(2021), al despacho del sefior Juez informando quela presente demanda no fue
subsanada dentro del término sefialado por el despacho. Radicado No. 2021-

0032. Dignese Proveer.

S

ARMANDO

RODRIGUEZ
‘ Secretario

o
LONDORNO
!

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIR(:ZUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos milj veintiuno (2021).

De conformidad al anterior informe secretar

Teniendo en cuenta que el apoderado de
escrito de subsanacion de la demanda en el
de abril de 2021, notificado por estado No.
por lo que, este operador judicial RECHAZ
devolucion a la parte interesada previas la
libros radicadores del despacho. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

al el despjacho dispone: d'

la parte; demandante no presento el
término legal concedido en auto del 14
57 del 15 de abril de los corrientes, es
ZA la presente demanda, y ordena su
S desano;taciones de sistema y de los

i
i

RYMEL RUEDA NIETO

La anterior providencia fue notific

e

ARMANDO RODR

Secretar

JHGC

]‘UZQﬁ@Q VEINTICINCO LABORAL Ql)€EL CIRC’U?I‘T 0 DE BOGOTA D.C.

N QOPOLL 10demapde2021

ada por anotacion en estado

UEZ LOMDONO
o i




INFORME SECRETARIAL: En Bogo
veintiuno (2021), informando que el ag
escrito subsanacién en el termmo de
024. Dignese Proveer.

'
{

fa, D.C.|a tres (3) de mayo de dos mil
poderado, de la parte demandante presento
ley. Proceso ordinario Rad. No. 2021-

|

]

ARMANDO ROD
SECR

JUZGADO VEINTICINCO LABOR

Bogotd, D.C. siete (7) de m:
Visto el informe secretarial que anteced

Como quiera que dentro del término
fecha de 14 de abril de 2021, se aportd

RIGUEZ LONDONO
ETARIO

AL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Yo de dci)s mil veintiuno (2021).
e el Juzgado dispone:

concedido por este despacho en auto de
escrito con el que se pretende subsanar la

demanda, con fecha 21/04/2021 seg(in correo electronico del juzgado, pero

revisado el escrito con el cual se preten
cumple con lo sefialado por el despach
bien es cierto se subsanaron los punta
numeral 4 en que se solicitd y se transc

"4. En cuanto a la prueba testimonial:

Conforme lo dispone €l articulo 6° del De

"Articulo 6. Demanda. La demanda
notificadas las partes, sus representa.

de subsanar la presente accién el mismo no

o en el auto mencionado, toda vez que, si
s: 1, 2, 3 y 5, no es menos cierto que, el
rlbe

creto 806 ia’e 2020, el cual dispone:

indicard ¢/ canal digital donde deben ser
lvtes y apoderados, los testigos, peritos y-

cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so; pena de su inadmision. (...)"”

4.1. Visto el acapite denominado "TES] IYMONIAI_ES “ no se indico el canal digital —
correos electronicos donde deben ser ndtificados los testigos para su comparecenaa

Traido a colacién el numeral sobre el ¢
de subsanacién que '(..) se modificara
RECONOCIMIENTO DE DOCUMENTOS’, el
efecto llama la atencién del despacho, se r
el escrito de demanda inaugural segin p

por lo que debera proceder de conformidad con lo previsto en e/ arthu/o ya citado.”

ual la parte actora manifiesta en su escrito
el aparte "DECLARACION DE TERCEROS CON
cual quedarad de la siguiente forma:’; 1o que en

evisan las pruebas testimoniales y en efecto en
ropia foliatura de esta, paginas 134 a 136, se

refirid la activa por un lado a 8 testigos relacionados con el conflicto colectivo y por otro
lado, refirié a 7 testigos como directivos y trabajadores de la compafifa demandada, de lo
cual en el escrito de subsanacién reformd dichas pruebas resumiendo las mismas a tan
solo 10 personas alli relacionadas. i
Por lo anterior, es claro que la parte actlva no. acato completamente lo ordenado
por el despacho en proveido del 14 de abril de 2021. Dado que tales pruebas
testimoniales no debieron ser modifi cados en este momento procesal, como quiera
que, no es la oportunidad para reformar la demanda de conformidad al articulo 28
del C.P.T y de la S.S. En consecuencia, la presente demanda no se subsané en
debida forma.

| ' o
En consecuencia, se ordena RECHAZAR la misma, previas las desanotaciones en
sistemas y en los libros radicadores.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El juez,

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL (I RCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado

No.0070 de mayo 10 de 2021

JHGC ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., T
(2021), al despacho del sefior Juez informa
juzgado con fecha 23/07/21, con el cug
" demanda. Radicado No. 2020-632. Lo a
Decreto 806 del 04 de junio de 2020, expe
Derecho. Sirvase Proveer. '

N

ARMAN DO RODRIG

|

|

res (03) de mayo de dos mil veintiuno
ndo que se recibié escrito al correo del
| se pretende subsanar la presente
nterior, conforme a lo dispuesto por el
dido por fel Ministerio de Justicia y del

ANGY

UEZ LONDONO

Secretarlo

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL L
Bogota D.C., siete (07) de mayo

De conformidad al anterior informe secretar

Si bien es cierto, la parte demandante por

presentd escrito de subsanacion de demand
se-evidencia del correo del juzgado, tambié

DEL CIR¢UITO DE BOGOTA D.C.

de dos mil veintiuno (2021).

al el despacho dispone:

intermedio de su apoderada judicial,
a con fecha 23 de abril de 2021, como
n lo es, que no se presentd en dentro

del término legal otorgado en el auto de fe

cha 14 de abril de 2021, notificado por

estado No. 57 de 15 de abril de los corrientes, dado que el termino venci6 el 22 de
abril de 2021, de conformidad a lo dlspuesto en articulo 28 del C.P.Ly de la S.S.,

en consecuencia se entiende por extempora
operador judicial RECHAZA la presente d
parte interesada previas las desanotaciones
del despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

)A NIETO

RYMEL RUED

neo dicho memorial, asi las cosas, este

emanda, 'y ordena su devolucién a la

de sistema y de los libros radicadores

|
1
|

La anterior providencia fue notifica

JHGC

Secretan

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL (leE[, CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

No. Q0706 10demizyo de 2021

P\ N

ARMANDO RODRIGUEZ LOWQ)OWO
0

da por anotacién en estado
i

{
1
1
|
|




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., ¢
(2021). Al despacho del sefior Juez paso la
parte demandada por conducto de su apo
cuestionario de interrogatorio resuelto
FIDUPREVISORA. Por ello, es viable fijar
manera virtual, conforme lo dispuso y per
05/06/2020 expedido por la presidencia del
lo anteriormente expuesto. Radicado No. 20

El Secretario,

ARMANDO RODRIG

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORA

Bogota, D.C., siete (7) de mayo

Visto el informe secretarial que antecede
(20) de agosto de 2021, a las once (11:00

eis (6) de mayo de dos mil veintiuno
presente diligencia informando que la
derada allego al correo del juzgado el

por el Representante Legal de
fecha celebrar audiencia de fallo de
mite el ACUERDO PCSJA20-11567 del
Consejo Superior de la Judicatura para
16-129. Sirvase Proveer.

UEZ LONDONO
L DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

de dos mi[ veintiuno (2021).

sefialese fecha para el préximo veinte
) de la mafiana, fecha en la cual, este

despacho para llevar a cabo la audiencia para lectura de fallo, a través del medio

tecnoldgico virtual TEAMS, para lo cual se
asighado a este despacho a las partes
directamente a los correos personales de los
que custodia el despacho de conocimiento.

NOTIFIQUESE Y

El Juez

RYMEL RUED

informara desde el correo institucional
por intermedio de sus apoderados,
S mismos que reposan en el expediente

CUMPLASE

-y

A NIETO

ﬁ‘UZgjl@O VEIMIICINCO (25) LABORAL

La anterior providencia fue notificada

No. 0070 del 10 de

P\

C OEL CIRCVITO DE BOGOTA @.m

 por anotacion en estado virtual

mayo de 2021.

b NG

JHGC
ARMANDO RODRIG

Secreta

\_

UEZ LOMDONO
rio

/




INFORME SECRETARIAL.: Bogota, D.C. mayo siete (7) de dos mil veintiuno (2021)
al despacho del sefior Juez, informando que la parte demandante presento escrito

de nulidad, y en tal sentido se encuentra pendiente correr traslado de la nulidad
planteada por el apoderado judicial de MARCO PROMOTORA INMOBILIARIA SAS

Radicado No. 2017-791. Sirvase Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
SECRETARIO.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL PEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., Siete (7) de mayci) dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta el informe secretarial, procede el despacho a correr traslado a
las partes de la presente Litis de la nulidad propuesta por el doctor JAVIER AUGUSTO
ROMERO CASTANEDA, quien funge como apoderado del demandado empresa
MARCO PROMOTORA INMOBILIARIA SAS (fl. 229 a 233), por el término de tres (3)
dias de conformidad a lo establecido en el Articulo 129 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JHGC

RYMEL RUEDA NIETO

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado

No. 0070 del 10 de mayo de 2021

? y
|
ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario . :
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INCIDENTE NULIDAD PROCESO 2017-791

Jromero& Asociados <jromeroasociados@gmail.com>
Mar 27/04/2021 10:49 AM

Para: Juzgado 25 Laboral - Bogota - Bogota D.C. <jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 1 archivos adjuntos (1 MB)
INCIDENTE DE NULIDAD MARCO PROMOTORA pdf;

JAVIER AUGUSTO CASTANEDA ROMERO, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota,
identificado con cédula de ciudadania 186.838 del C.S. de la J, obrando en mi calidad de apoderado
de la empresa MARCO PROMOTORA INMOB]LIARIA S.AS. mediante el presente escrito me permito
presentar incidente de nulidad del proceso de la referencia.

i

Cordialmente,

|

Aviso de Confidencialidad: La informacion contenida en este mensaje es estrictamente confidencial y pertenece

a J. ROMERO & ASOCIADOS S.A.S. Si Usted no es e?l destinatario real, por favor destruya este mensaje. Queda
prohibida la reproduccién parcial o total de la misma sin autorizacion expresa del Emisor. 3. ROMERO &
ASOCIADOS S.A.S. no se hace responsable por los dafios que los equipos puedan sufrir por consecuencia de
este mensaje.
Confidentiality Notice: The information contained in thi:L message is strictly confidential and is the exclusive
property of 3. ROMERO & ASOCIADQOS S.A.S. If you are not the intended recipient please delete this message.
It is prohibited the partial or total reproduction WIthout,subsequent written confirmation. 3. ROMERO &
ASOCIADOS S.A.S. is not liable for the presence of any virus in it that causes or may cause damage to your
equipment or software.
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Sefor

JUEZ 25 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E.S.D.

REF: CONTRATO REALIDAD
Proceso No:
Demandante:
Demandado:

ASUNTO: SOLICITUD DE NULIDAD...
JES ‘

de Bogota D.C.,
Bogota D.C.y con’ St

respetuosamente solicito.a su De
de notificacion de
Cddigo General del T

J.ROMERO & ASOCIADOS 8.A.8.
Asesores Empresariales, Juridicos,
inmobiliarios, Financieros y de RRHH

11001310502520170079100
PAOLA ANDREA RODRIGUEZ MUNOZ
MARCO PROMOTORA INMOBILIARIA S.A.S

OR ' INDEBIDA NOTIFICACION E
\RTICULO 7 DEL DECRETO 806 DE

Consejo Superior de
. empresa MARCO
\ 0451 525-5de Bogota
¢ \g/amente la diligencia
del articulo 133 del
entencia C-491 de 1995

denominada nulidad. co

incidente me permito sustentari
N

A continuacién, me permito relata

PRIMEROjﬁa Sr %PAOLA NfDREA<R@
demanda ordinaria laboral contra
INMOBILIARIA S.A.S., en razén al co

celebrado por la suscrita con la socie

he
se sustenta Ia presente sollmtud de nulldad

‘proceso; el presente

“Despacho
mi poderdante MARCO PROMOTORA
ntrato laboral a término indefinido que fue
dad MARCO PROMOTORA INMOBILIARIA

S.A.S., y se ejecutd desde el 30 de junio de 2015 hasta el 08 de julio de 2016, con miras
a que se reconozcan una serie de declaraciones y condenas.

SEGUNDO. El apoderado de la parte a
notificaciones personales, por aviso obvia
que la Camara de Comercio de MARCO
con un correo electronico en donde se re

TERCERO. El Despacho de igual maner.
aviso allegada al presente proceso y que

por mi poderdante como claramente se a
parte de MARCO PROMOTORA INMOB

Jr——

qui demandante supuestamente efectlo las
ndo la notificaciéon por medio electrénico dado
PROMOTORA INMOBILIARIA S.A.S. cuenta
ciben notificaciones judiciales.

a haciendo caso omiso que la notificacion por

precia, ya que, carece de sello de recibido por
LIARIA S.AS.

. | J.ROMERO & ASOCIADOS S.A.% i Confidepciai

Ceoﬂjmmc,roasomad()a conm / jmmuoasor,xaars a;qma E com
Movik: 0108&;{}// 62 Tel. 6244420

Calle127D)!
WARW I

No. 70C ~ 34 de Bogotd
omeroasociados.com
Bogoté D.C.

Péagina
1de5 -

se puede vislumbrar a folio 186 no fue recibida



\\

nulidad establecida en el numeral 8 del

CUARTO: Mediante auto del 22 de enero
de 2019 decidiéd emplazar por edicto y n
clara negligencia al no ordenar notificar p
una sociedad legalmente constituida sobrh
puede conocer su correo electrénico para
claramente se encuentra contemplado €
adhiere el Cédigo de Procedimiento Labo

QUINTO. Esta circunstancia claramente

J.ROMERO & ASOCIADOCS S.A8.
Asesores Empresariales, Juridicos,
Inmobiliarios, Financieros y de RRHH

de 2019 notificado en estado del 23 de enero
ombrar curador ad — litem actuando con una
or medio electrénico toda vez que se trata de
e la cual mediante la Camara de Comercio se
las respectivas notificaciones judiciales como
n el Codigo General del Proceso al cual se
ral en esta materia.

hace que se haya incurrido en la causal de
articulo 133 del Cédigo General del Proceso

que establece;

“Articulo 133. Causales de nulidelad. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

20 P
aunque sean /ndeterm das, que Edeban ser Cftadas como partes, o de aquellas
AT
que deban suceder o/ proceso a Qualqu:era de partes cuando la ley asi lo

enCIa obligatoria de
stado del 18 de junio

: «reprogramacnon_»deéla/‘;A dlenma debido
a que, me encontraba lncapacnado y esta constltuye una justa causa para sustentar mi
solicitud.

DECIMO. Con sorpresa evidenciamos que la audiencia se practicé en ausencia de mi
poderdante y mia en calidad de apoderado ocasionando que, su sefioria declarara el
saneamiento del proceso, fracasada la etapa de conciliacion, se resolvieran las
excepciones previas, se fij6 el litigio, se decretaron pruebas y se fijé el 01 de abril de
2020 como fecha para la practica de estas De esta forma claramente se vulneraron los
derechos de mi prohijado al debido proceso derecho a la defensa y acceso a la justicia

al no permitirnos participar en la dilige
solicitado la reprogramacién de esta, fi
diligencia se practicé a pesar de la solicit

ncia cuando claramente; primero, se habia
Indada en una justa causa y; segundo, la
ud presentada en clara contraproposicion del

procedimiento establecido para ello en clara vulneraciéon de nuestros derechos.

UNDECIMO: EI 01 de abril de 2020 no se
la contingencia sanitaria presentada en

> pudo efectuar la audiencia publica debido a
nuestro pais por cuenta del COVID-19; por

E“"’”’ 1””’% JROMERO & ASOCIADOS 8.4.8 | Confidencial
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ende, se establecié como nueva fecha para la realizacién de la audiencia de forma
virtual el dia 16 de abril de 2021 a las 9:00 a.m.

DUODECIMO: El 16 de abril de 2021, tratamos junto con mi poderdante de acceder a
la Audiencia Virtual fijada para las 9:00 a.m. pero, no se nos permitio el acceso a la
misma. Por lo anterior, procedimos a comunicarnos telefénicamente al nimero 3342942
que se encuentra en la pagina web de la Rama Judicial, sin obtener respuesta, por
ende, procedimos a comunicarnos por correo electrénico poniendo en conocimiento la
situacion. .

DECIMO TERCERO: En respuesta a r|1uestro correo electrénico, se recibié como
respuesta por parte del Despacho que, la audlenC|a se abrid desde las 8:50 a.m. cuando
la audiencia estaba para iniciarse a las 9 00 am, generando una nueva irregularidad.
Igualmente nos informan que dejaron constancna de la inasistencia de las Partes, dieron
por precluida la oportunidad para la practlca del interrogatorio de parte y se fijé una
nueva fecha para continuar con la prac ca de  pruebas. Ocasionando nuevamente una
violacién de nuestros derechos fundame tales‘al“'mpedlr gue nos hagamos presentes
en la audiencia.

CONSIDERACIONES

Las situaciones antes«
plenario, constltuy_;
fundamentales al dé‘

a&i‘és y en ellas debera
jetos procesales, ya sea

de manera virtual o teiefomc
paréagrafo 2° del artlcult:r’?r 07id

No obstante, con autorizacion:del | ardel-despacho cualquier empleado podra
comunicarse con los sujetos prC esales, antes de la realizacion de las
aud/enCIas,,con;el in; /nformarles sobrecla he amlenta stecnolog/ca que se

ut/I/zara en'ellasio] pa .concertar una d/stmta. AL

£ g
A N gl
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Por ende, su Seforia incurrio en la causall descrita en el numeral 8 del articulo 133 del
Cddigo General del Proceso que establece;

“Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos.‘i

8. Cuando no se practica en legal ?’orma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas' o el emplazamiento de las demas personas,
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo icon la ley debi6 ser citado.”

Toda vez que, como claramente se obserlva en el plenario, la supuesta notificaciéon en
la que se funda el emplazamiento realiza’;do no fue recibida por mi poderdante como
[ 1] J.ROMERO & ASOCIADOS s.A.sgg Confidencial
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claramente se observa en el folio 186 ya
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que, el acuse de recibido no es por parte de

MARCO PROMOTORA INMOBILIARIA S.A.S. por ende, la practica de dicha

notificacion NO FUE REALIZADA EN

DEBIDA FORMA acorde lo establece la

normatividad. Igualmente, me permito destacar a su Sefioria que, al tratarse de una
persona juridica, la notificacion debia practlcarse de forma electrénica como claramente
consta en el Certificado de Existencia y Representamon de mi prohijada, circunstancia
que también fue omitida por su Sefioria, de esta forma violentando lo establecido por el
Cadigo General del Proceso en esta materia.

A pesar de lo anterior y, en clara contrap

osicion del ordenamiento, su Sefioria decidié

continuar con el proceso en claro detrimento y contravencién de las normas citadas.

El 01 de noviembre de 2019, su Sefioria a pesar de existir solicitud previa de

reprogramacion de la audiencia de fecha

31 de octubre de 2019, decidid practicarla en

clara violacion de nuestros derechos fundamentales y de esta forma vulneré nuestro
derecho al acceso a la jUStICIa ya quq efectud el saneamlento del proceso S|n contar

Debido a que, el 01 g
COVID 19, se fuo cor

desconommlent
establece ; ‘

: ~IU|da la oportunidad para la
/ vé?/fecha para continuar con la

“Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberéan realizarse utilizando los medios
tecnolégicos a disposicién de las autoridades Judiciales o por cualquier otro
medio puesto a disposicion por una o por ambas partes y en ellas debera
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea

de manera virtual o telefénica. No se requerira la autorizacion de que trata el

parégrafo 2° del articulo 107 del C

odigo General del Proceso.

No obstante, con autorizacion del titular del despacho, cualquier empleado podra

comunicarse con los sujetos procesales,

antes de la realizacion de las audiencias, con

el fin de informarles sobre la herramienta tecnolbgica que se utilizara en ellas o para

concertar una distinta.

Asi las cosas, solicitamos a su Sefioria;
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1. Declarar la nulidad del proceso a partir del auto que admitié la demanda y como
consecuencia de ello, ordenar a la demandante volver a practicar en debida forma
la notificacion de la demanda por haber incurrido en la causal 8 del articulo 133 del
Cddigo General de Proceso al haber v10|entado nuestro derecho de defensa, debido
proceso y acceso a la justicia. |

|

Subsidiarias i

1. Declarar la nulidad de la Audiencia practicada el dia 01 de noviembre de 219 por
haber incurrido en la causal 8 del articulo 133 del Cddigo General de Proceso al
haber violentado nuestro derecho de defensa debido proceso y acceso a la justicia
fruto de la realizacion de la dlllgenC|a a pesar de haber existido una solicitud de
reprogramacion de esta con justa causa.

2. Declarar la nulidad de la Audlencﬂa del dia 16 de abril de 2021 por haber
transgredido lo establecido en el artl’cplo 7 del Decreto 806 de 2020.

Solicito tener como pruebas |
actuacion surtida en eI» mlsmo

Agradeciendo de antemano la atencign
respuesta a nuestrafiiollcﬁud
/

i

|
i
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., seis (6) dé mayo de dos mil veintiuno.
(2021), al Despacho del sefior Juez, informando que Se presenta demanda especial
de Fuero sindical — ACCION DE REINTEGRO} donde actda como parte demandante
la sefiora MILAGROS MERCEDES RIVERA en contra de la sociedad BAYPORT
COLOMBIA S.A. Radicado No. 2021 — 070. Lo anterior, conforme a lo dispuesto

por el Decreto 806 del 04 de junio de 2020,
del Derecho. Sirvase Proveer.

expedido por el Ministerio de Justicia y

'
i

ARMANDO RODRIGUEZ LON DONO

Secreta

rio. i

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de mayo

de dos mil veintiuno (2021)

Ei Despacho reconoce personeria para dctuar aI Dr. ADALBERTO CARVAJAL

SALCEDO, identificado con T.P. No. 6.768

del C.S. de la J. de conformidad a las

facultades del poder conferido. Asi mismo, necondzcase personeria para actuar a la

Dra. NIYIRETH ORTIGOZA MAYORGA, iden
términos y para los efectos del memorial po

tificada con la T.P. No. 115.685, en los
der de su$titucién otorgado a folio 7 del

plenario.

Del estudio de la presente demanda se observa que la misma no cumple con los’

siguientes requisitos:

1.

En relacion a las partes en Litis:

De conformidad al numeral 2° del articulo 25 del C.P.L. sefiala: "e/ nombre de las
partes y el de su representante, Si aqbellas no comparecen o no pueden
comparecer por si mismas.” ‘

1.1.

2.1.

Revisado el plenario, se puede cotejar que reposa poder otorgado por el
representante legal de la asouaqon! sindical SINDICATO NACIONAL DE
TRABAJADORES DEL SECTOR FINANCIERO “SINTRAFINANCIERA"
le otorga poder al apoderado ]udlc1al antes citado, para promover demanda
de fuero sindical — Accién de Relr?tegro instaurada por la Sra. RIVERA
HERRERA. Asi mismo, obra poder conferido directamente por la Accionante
para promover la presente demanda espeC|aI de la referencia. Asi las cosas,
se solicita a la parte Actora aclare en qué calidad actta dicha organizacion
sindical y en caso tal, realizar las adecuaciones necesarias en el nuevo cuerpo
de demanda.

2. En relacion con el poder:

Revisado el poder otorgado, se observa que hay insuficiencia de poder como
quiera que, en el cuerpo del mism(f), no se dio cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 5° del Decreto 806 de 2020, esto es, aportar las direcciones
de correos electrénicos para efectos de notificaciones, del togado en
derecho que corresponda a la d|reCC|on aportada en el Registro Nacional de
Abogados tal como lo dispone el Decreto 806 de 2020. Por lo anterior se
debera aportar nuevo poder dlngl:lo al juez de conocimiento acatando lo
dispuesto por el Decreto ya mencionado. 1




Asi las cosas, el Juzgado INADMITE la pre,sente demanda y le concede a la parte
un término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido
el mismo no se subsana, se ordena devolver las presentes diligencias a la parte
interesada.

En consecuencia, dentro del término ser"xa|ado la parte demandante debera
presentar en lo posible la demanda debldamente subsanada de manera integral, la
subsanacion de demanda deberd allegarla en formato PDF al correo del despacho
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL ngL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado

No. 0070 del 10 de mayo de 2021

A

ARMANDO RODRI g’UéEZ LONDONO
Secretano

JHGC
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