INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. 13 de abril de 2021. Al Despacho del sefior
Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2020-661 informando
que se recibié del Centro de Servicios Administrativos (Oficina de Reparto), la
demanda instaurada por la sefiora MELBA PATRICIA FUENTES VELANDIA contra

COLFONDOS S.A. la cual fue presentada de manera digital. Sirvase Proveer.

PO

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:
RECONOCER PERSONERIA al profesional del derecho JORGE DAVID AVILA LOPEZ
identificado con cédula de ciudadania No. 79.723.901 y Tarjeta Profesional No.

165.324 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial del

demandante, en los términos del poder conferido.

Teniendo en cuenta que la presente demanda cumple con los requisitos exigidos por

el articulo 25 del C.P.T y la S.S., el Juzgado ADMITE [a demanda Ordinaria de
Primera Instancia instaurada por la sefiora MELBA PATRICIA FUENTES VELANDIA
identificada con cédula de ciudadania No 53.123.476 contra COLFONDOS S.A.

En consecuencia, citese a la demandada, a fin de que se notifique del auto admisorio
de la demanda y cérrasele traslado de la misma, por el término legal de diez (10)
dias habiles de conformidad al articulo 74 del C.P.T. y de la S.S., modificado por el
art. 38 de la ley 712 de 2001, y prevéngasele que deben designar apoderado para

que la represente en el curso del proceso.

Practiquese la notificacidén de la demandadas, en la forma dispuesta en el literal “a”

del articulo 41 del C.P.L. De no ser hallada o se impida la notificacién de la misma,
se procedera conforme a lo establecido en el inciso tercero del articulo 29 de la

misma norma procesal laboral Respaldada en el Decreto 806 de 2020.



En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacién personal se limitara al

envio del auto admisorio al demandado.

Asi mismo, se le debe hacer saber a la demandada que al contestar
demanda debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder
con respecto de la demandante., la contestacion de las presentes
diligencias debe ser enviada en formato PDF al correo del juzgado de

conocimiento jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

/.f
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, /

El Juez, /

RYMEL RUEDA NIETO

Wh La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado virtual

No.57 del 15 de abril de 2021.

PN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

ﬁ’UZg/'I(DO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE @OQO"I]{ (D.A :

& Secretario j .
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| INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., trece (13) de abril de dos mil veintiuno
(2021), al despacho del sefior juez informando que se recibi6 del Centro de Servicios
Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda Ordinaria instaurada por el sefior
CLAUDIA BEATRIZ RODRIGUEZ MARTINEZ contra PORVENIR S.Ay otros, la cual fue
radicada bajo el No. 2020-613., es por lo que es viable dictar el siguiente proveido.

Sirvase Proveer.

El Secretario,

ARMANDO RODRIGUEZ LONDOﬁO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. Catorce (14) de Abril de dos mil veintiuno (2021).
Visto el anterior informe secretarial, el Despacho decide:

Que el Titular del mismo, se encuentra incurso en la causal del numeral 14 del Art.
141 del C.G.P., que dice:

"Tener el Juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus
parientes en segundo grado de consanguinidad o primero civil, pleito
pendiente en que se controvierta la misma cuestion juridica que €l debe

fallar”.

Como quiera que el titular del Despacho presenté demanda ordinaria laboral en
contra de las entidades ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A. y COLPENSIONES, donde se debate la misma cuestion
juridica del presente proceso, la cual fue radicada el 10 de junio de 2019 y se
encuentra actualmente admitida desde el dia 19 de julio de los corrientes, por el
Juzgado treinta y tres laboral del Circuito de Bogota D.C., tal como aparece en la
pagina de internet del Consejo Superior de la Judicatura en el sistema de informacién
judicial, se declara impedido el titular del Juzgado para conocer del presente asunto
y se ordena su remision al juzgado que sigue en turno de conformidad con lo
instituido en el Art. 139 del C.G.P. pues recordemos que el pleito pendiente en el
articulo 100 del Cédigo General del Proceso, requiere solamente que exista un

proceso en curso con las mismas pretensiones.




e

| "~ Por consiguiente y conforme lo dispone el articulo 140 del C.G.P. inciso 2° el cual

reza:
“El juez impedido pasara el expediente al que deba reemplazarlo, quien si encuentra
configurada la causal asumird su conocimiento. En caso contrario, remitird e/
expediente al superior para que resuelva.”
Por lo tanto, por secretaria remitase el expediente al Juzgado Veintisé€is Laboral del

Circuito de Bogoté D.C., por lo expuesto, previas las desanotaciones en los libros

radicadores y el sistema.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO

- /ﬂ)zgﬁq)o VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA @N

La anterior providencia fue notificada por anotacion en Estado

No.0057 del 15 de abril de 2021

WH ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

@ - R Y




INFORME SECRETARIAL. Bogoté D.C. 13 de abril de 2021. Al Despacho del sefior
Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2020-241 informando
que no se presentd escrito de subsanacién de demanda. Sirvase proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

Se puede apreciar que la parte actora, presenté un escrito denominado “subsanacién
de demanda en forma extemporanea, de manera anticipada pues no habia salido el
auto que califica la demanda ordenadndola subsanar. Y ya se habia presentado un
escrito.

Asimismo, del término concedido en el auto de marzo de 2021 dio 5 dias para
atender los requerimientos en dos numerales alli descritos, no se dio cumplimiento.

En ese sentido, se vislumbra una desatencion del término ordenado por este
operador judicial en auto mencionado. Por consiguiente, el Juzgado RECHAZA la
anterior demanda y ordena devolver a la apoderada de la parte actora, previas las
desanotaciones en sistemas y en los libros radicadores que se llevan en el Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
RYMEL RUEDA NIETO
ﬁ’(}zgﬂ(l)o VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE @OQOT_/'ZI’ (D.A
La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado virtual
wh. No.057 del 15 de ABRIL de 2021,
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INFORME SECRETARIAL. Bogoté D.C. 13 de marzo de 2021. Al Despacho del
sefior Juez, las presentes diligencias, PROCESO ORDINARIO No. 2020-469
informando que se recibié del Centro de Servicios Administrativos (Oficina de
Reparto), la demanda instaurada por la sefiora MARIA ELISA GALLO HERRERA
contra COLPENSIONES, la cual fue presentada como mensaje de datos. Sirvase

Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

RECONOCER PERSONERIA al abogado ALFREDO RENTERIA ROA identificado con
cédula de ciudadania No. 11.800.387 y Tarjeta Profesional No. 277.822 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial del demandante, en los términos
del poder conferido. N

Del estudio de las diligencias encuentra el Despacho que no cumple con el requisito

formal previstos en el Decreto 806 de 2020, pdr lo siguiente:

1. Debera aportar direccién electronica del demandante para efectos de las
respeéctivas notificaciones, en el acapite correspondiente de conformidad con
lo establecido en el art. 8 del Decreto 806 de 2020 inciso 2.

2. Se hace necesario aportar direcciones electrénicas tanto del demandante
como de la parte demandada para efectos de las respectivas notificaciones,
en el acapite correspondiente de conformidad con lo establecido en el art. 8
del Decreto 806 de 2020 inciso 2.

3. No se indica el nombre del representante de la demandada al no poder

comparecer por si misma.

Por lo anterior, el Juzgado INADMITE la presente demanda y se le concede a la

parte demandante el término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane las




deficiencias sefialadas. Si vencido el término no se subsana en debida forma, se

rechazara y ordenara devolver las diligencias a la parte interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante debera aportar

el escrito de demanda debidamente subsanada, en lo posible en texto completo,

asimismo en concordancia con el articulo 6 del del Decreto 806 de 2020 se debera,

simultaneamente por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a la

demandada.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,
!{
/
RYMEL RUEDA NIETO
ngﬁq)o VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (D.m
wh La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado virtual

No.57 del 15 de abril de 2021.
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ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

K Secretario j




INFORME SECRETARIAL.: Bogotd, D.C. TRECE (13) de ABRIL de 2021, al despacho
del sefior Juez las presentes diligencias, informando que no fue posible realizar la
audiencia programada para el dia 18 de marzo de 2021 conforme a un problema en
el sistema de realizacion de audiencias del Microsoft Teams. Por lo tanto, es
menester reprogramar nueva fecha para esta audiencia de manera virtual, conforme
lo dispuso y permite el ACUERDO PCSJA20-11567 del 05/06/2020 expedido por la
presidencia del Consejo Superior de la Judicatura. Radicado No. REF. 2017-215

AN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario
JUZGADO VEINTICINéO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

Visto el informe secretarial que antecede, se procede a sefalar fecha para el préximo
veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021), a la hora de las diez de la
mafana (10:00), fecha en la cual, este despacho proferira la sentencia a través del
medio tecnoldgico virtual TEAMS, para lo cual se informara desde el correo
institucional asignado a este despacho a las partes, por intermedio de sus
apoderados directamente a los correos personales de los mismos que reposan en el
expediente que custodia el despacho de conocimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, /{

/

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO

ﬁ’UZgﬂCDO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCVITO DE BOGOTA @.m '
Wh.
La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado virtual

No.57 del 15 de abril de 2021.
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ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

& Secretario j




INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., trece (13) de abril dos mil veintiuno
(2021), al despacho del senor Juez informando que la presente demanda no fue
subsanada dentro del término sefialado por el despacho. Radicado No. 2020-

222. Dignese Proveer.

ARMANO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021).
De conformidad al anterior informe secretarial el despacho dispone:
Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante no presehto el
escrito de subsanacién de la demanda en el término legal concedido en auto del
26/3/2021, es por lo que, este operador judicial RECHAZA la presente demanda,

y ordena su devolucion a la parte interesada previas las desanotaciones de sistema
y de los libros radicadores del despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado

No. O057deL 15 deabrilde 2021

PAA N

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
JHGC ‘ Secretario




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., nueve (9) de abril de 2021, al despacho del sefior
Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para estudio de admisién, donde
actdia como demandante el sefior YESID RAMIREZ CORTES en contra de los sefiores
GEOVANNY PEREIRA y ALEXANDER SANCHEZ. Radicado No. 2021~ 068. Lo anterior,
conforme a lo dispuesto por el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, expedido por el
Ministerio de Justicia y del Derecho. Sirvase Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Seria del caso que el Despacho le reconociera personeria para actuar al Dr. HOLMAN
RAMIREZ PATINO. Sin embargo, el Despacho se abstiene de ello, hasta tanto se acredite
dicho poder con todas las facultades otorgadas por los Accionantes, conforme la totalidad
de las pretensiones declarativas y condenatorias en la demanda, el cual ademas, debera
cumplir con lo preceptuado en el Decreto 806 de 2020.

Dicho lo anterior, del estudio de la presente demanda se observa que la misma no cumple
con los siguientes requisitos:

1. En relacion a las notificaciones:

1.1. Conforme lo dispone el articulo 6° del Decreto 806 de 2020, no se acreditd con la
presentacion de la demanda que simultdneamente se haya enviado copia de la
misma y de sus anexos a los Demandados, por lo que debera proceder de
conformidad con lo previsto en el Decreto ya mencionado, téngase en cuenta que
la entidad debera ser notificada al correo electrénico para efectos judiciales o en
su defecto al correo electronico que figuren en el certificado de existencia y
representacion. Ahora bien, la parte actora deberd acreditar ya sea que dicha
notificacién se surtié concomitante a la fecha de presentacion de demanda, esto
es, al 10 de febrero de los corrientes, 6 dentro del término subsanatorio concedido
por el Despacho, so pena de considerarse extemporaneo.

1.2. Asimismo, en caso de ser personas naturales las que se demandan, se debera dar
cumplimiento al inciso 1° del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, esto es, indicando
la forma como se obtuvo el canal digital para las notificaciones de la parte a
demandar, allegando las evidencias a lugar, como lo expresa el inciso y articulo en
cita por el juzgado.

2. En cuanto a las pretensiones:

2.1. Si bien es cierto las pretensiones, especificamente el acapite denominado
“CONDENAS"” se encuentran debidamente separadas y enumeradas en el acapite
respectivo, no es menos cierto que, en la mayoria de ellas, contienen sendas
cuantias estimatorias, lo cual se ordena omitir y concretar las pretensiones con
precision y claridad, dado que ello le corresponde al Despacho estimar, en el
momento procesal oportuno. Es por ello, que dichas cuantias pueden ser colocadas
en el acapite de fundamento y razones de derecho, de ser el caso.




3. En cuanto a los Sujetos pasivos de la Accion:

De conformidad al numeral 20 del articulo 25 del C.P.L. sefiala que el libelo demandatorio
debera contener: “el nombre de las partes y el de su representante, si aquellas no
comparecen o no pueden comparecer por si mismas.”

3.1. Revisada la demanda, se puede observar que si bien en el encabezado la demanda

 se dirige en contra “GEOVANNY PEREIRA en calidad de propietario de

RECTIFICADORA DE MOTORESTECH Y OTRO”. Sin embargo, de la lectura de la

parte inicial de la misma, se vislumbra que ésta se dirige en contra de los sefiores

“GEOVANNY PEREIRA y ALEXANDER SANCHEZ” como personas naturales

simplemente, aunado a que no se allega certificado de existencia y representacién

del establecimiento de comercio que acredite tal calidad. Asi las cosas, se solicita

aclare al Despacho en un nuevo cuerpo de la demanda en definitiva: contra quien

va dirigida la misma, aporte las pruebas de existencia y representacién en caso de
considerarse necesario.

4. En cuanto al tipo de proceso:

4.1. Se evidencia en la presente demanda que la parte actora promueve *“DEMANDA
DECLARATIVA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA Y MENOR CUANTIA”. En tal
virtud debera adecuar tanto la demanda como el poder que se aporte para que
este Despacho sea el competente para conocer el presente proceso.

Asf las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte un
término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido el mismo
no se subsana, se ordena devolver las presentes diligencias a la parte interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante debera presentar en lo
posible la demanda debidamente subsanada de manera integral, la subsanacién de
demanda deberd allegarla en formato’ PDF al correo  del despacho
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co ' '

JUZGADO MEINTICINGO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE - LABORAL DEL CIRCVITO OF
o T - ’ @OQO‘T}I D.C.

El Juez, La anterior prbviz[encia fue notificada

por anotacion en estado

No. 0057 del 15 de abril de 2021

RYMEL RUEDA NIETO | LONDONO

Secretario

JHGC




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., nueve (9) de abril de 2021, al despacho
del sefior Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para estudio de
admision, donde actiia como demandante la sefiora CRISTELL ANDREA MOLANO
MONTOYA contra el FONDO NACIONAL DEL AHORRO. Radicado No. 2021-
056. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el Decreto 806 del 04 de junio de
2020, expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho. Sirvase Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ -LONDOI'\]O
Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotd D.C., catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021)

El despacho reconoce personeria para actuar al Dr. MARCEL OROZCO
PASTORIZO, identificado con T.P. No. 72.806 del C.S. de la J. de conformidad a
las facultades del poder conferido.

Dicho lo anterior, del estudio de la presente demanda se observa que la misma no
cumple con los siguientes requisitos:

1. En relacion a las notificaciones: -

1.1.  Conforme lo dispone el articulo 6° del Decreto 806 de 2020, no se acreditd
con la presentacién de la demanda que simultaneamente se haya enviado
copia de la misma y de sus anexos a la parte demandada, por lo que deberd
proceder de conformidad con lo previSto_ en el Decreto ya mencionado,
téngase en cuenta que la entidad debera ser notificada al correo electrénico
para efectos judiciales o en su defecto al correo electrénico que figuren en
el certificado de existencia y representacion. Ahora bien, la parte actora
debera acreditar ya sea que dicha notlf icacion se surtié concomitante a la
fecha de presentacién de demanda,” esto es, al- 05 de febrero de los
corrientes, 6 dentro del término subsanatorio concedido por el Despacho,
S0 pena de con5|derarse extemporaneo.

2. En cuanto a las pretensiones:

2.1. Si bien es cierto las pretensiones se encuentran debidamente separadas y
enumeradas en el acapite respectivo, no es menos cierto que, en algunas
de ellas, como las relacionadas en los numerales 1° a la 119, contienen
sendas cuantias estimatorias, lo cual se ordena omitir y concretar las
pretensiones con precision y claridad, dado que ello le corresponde al
Despacho estimar, en el momento procesal oportuno. Es por ello, que dichas
cuantias pueden ser colocadas en el acapite de fundamento y razones de
derecho, de ser el caso.




3. En relacion al poder:

3.1. En cuanto a este aspecto, se observa que hay insuficiencia de poder como
quiera que, en el mismo, no se dio cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
50 del Decreto 806 de 2020, esto es, el de aportar las direcciones de correo
electrénico para efectos de notificaciones del togado en derecho que
corresponda a la direccion aportada en el Registro Nacional de Abogados tal
como lo dispone el Decreto 806 de 2020. Por lo anterior, se debera aportar
nuevo poder dirigido al juez de conocimiento acatando lo dispuesto por el
Decreto ya mencionado.

Asi las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte
un término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido
el mismo no se subsana, se ordena devolver las presentes diligencias a la parte
interesada. '

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante deberd
presentar en lo posible [a demanda debidamente subsanada de manera integral, la
subsanacién de demanda debera allegarla en formato PDF al correo del despacho
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO VEINTICINCO
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
El Juez, La anterior providencia fue notificada

por anotacion en estado

/ {, No. 0057 del 15 de abril de 2021

ﬂmo Roqaqugfz)qsz
LONDONO
RYMEL RUEDA NIETO Secretario

JHGC



INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., cinco (5) de abril de 2021, al despacho
del sefor Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para estudio de
admisién, donde actia como demandante EUSTAQUIO ANTONIO
CASTELLANOS SANTOS contra COLPENSIONES vy otros,. Radicado No. 2021-
032. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el Decreto 806 del 04 de junio de
2020, expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho. Sirvase Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., catorce (14) de abril de dos-mil veintiuno (2021)

El despacho reconoce personeria para actuar al Dr. DIEGO GERMAN GARCIA
GUTIERREZ identificado con T.P. No. 150.861 del C.S. de la . de conformidad al
poder conferido por la demandante.

Del estudio de la presente demanda se observa que la misma no cumple con los
siguientes requisitos:

1. En relacion al poder:

1.1. Se observa que hay insuficiencia de poder como quiera que en el mismo no
se dio cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 5° del Decreto 806 de 2020,
esto es, aportar las direcciones de correos electronicos para efectos de
notificaciones, del togado del derecho que corresponda a la direccion
aportada en el Registro Nacional de Abogados tal como lo dispone el Decreto
806 de 2020. Por lo anterior se debera aportar nuevo poder dirigido al juez
de conocimiento acatando lo dispuesto por el Decreto ya mencionado.

2. En relacion a las notificaciones:

2.1. Conforme lo dispone el articulo 6° del Decreto 806 de 2020 no se acreditd
con la presentacién de la-demanda que simultaneamente se haya enviado
copia de la misma y de sus anexos a las partes demandadas, por lo que
debera proceder de conformidad con lo-previsto en el art. 6 del Decreto 806
de 2020, téngase en cuenta que las entidades deberan ser notificadas al
correo electrénico para efectos judiciales o en su defecto al correo electrénico
que figuren en.el certificado de existencia y representacion.

2.2. De igual modo se observa que no da cumplimiento en lo relativo al canal
digital de notificacion del demandante — correo electrénico, se ordena incluir,
donde debe ser notificado el actor, acatando lo preceptuado en el articulo del
decreto ya citado por el juzgado.

Asi las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte
un término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido
el mismo no se subsana, se ordena devolver las presentes diligencias a la parte
interesada.






En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante deberd
presentar en lo posible la demanda debidamente subsanada de manera integral, la
subsanacion de demanda debera allegarla en formato PDF al correo del despacho
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCVITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado

No. 0057- del 15 de abril de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
J %QC Secretario




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., nueve (9) de abril de 2021, al despacho
del sefior Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para estudio de
admisién, donde actia como demandante YEIMNY MILENA CEDANO FUENTES
contra la sociedad D.P.G. SERVICIOS Y SUMINISTROS S.A.S. Radicado No.
2021-054. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el Decreto 806 del 04 de junio
de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho. Sirvase Proveer. -

ARMANDO RODRIGUEZ ELONDOI'\]O
Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021)

El despacho reconoce personeria para actuar al Dr. JUAN CARLOS MARTINEZ
QUIROGA, identificado con T.P. No. 215.412 del C.S. de la J. de conformidad al
poder conferido por la demandante.

Del estudio de la presente demanda se observa que la misma no cumple con los
siguientes requisitos: -

1. En relacion al Qodér:

1.1. Se observa que hay insuficiencia de poder como quiera que en el mismo no
se dio cumplimiento a lo dispuesto-en el articulo 5° del Decreto 806 de 2020,
esto es, el de aportar en el mismo, la direccién de correo electrénico para
efectos de notificaciones del togado del derecho que corresponda a la
direccion aportada en el Registro Nacional de Abogados, tal como lo dispone
el decreto citado. Por lo anterior se debera aportar nuevo poder dirigido al
juez de conocimiento acatando lo dispuesto por el Decreto ya mencionado.

2. En relacion a las notificaciones:

1.1.  Conforme lo dispone el articulo 6° del Decreto 806 de 2020, no se acreditd
con la presentacion de la demanda que simultaneamente se haya enviado
copia de la misma y de sus anexos a la parte demandada, por lo que debera
proceder de conformidad con lo previsto en el Decreto ya mencionado,
téngase en cuenta que la entidad debera ser notificada al correo electrénico
para efectos judiciales o en su defecto al correo electrénico que figuren en
el certificado de existencia y representacion. Ahora bien, la parte actora
debera acreditar ya sea que dicha notificacién se surtié concomitante a la
fecha de ‘presentacién de demanda, esto es, al 05 de febrero de los
corrientes, 6 dentro del término subsanatorio concedido por el Despacho,
so pena de considerarse extemporaneo.

3. En relacion con los fundamentos de derecho:

3.1 \Visto este acapite denominado “FUNDAMENTOS DE DERECHO", se
evidencia que carece de fundamentos y razones de derecho, pues no solo
basta con nombrar o citar una norma sin darle un alcance a lo proyectado al
caso en concreto, por ello, se debera ampliar dicho acapite dando cuenta,
sobre los fundamentos juridicos, jurisprudencias, doctrina o lo que desee
adicionar para fundamentar la aplicacion al caso bajo estudio y en procura de
los derechos laborales de su representada.




4. _En cuanto a la direccion de Notificaciones de las partes:

4.1. Del acépite citado llama la atencion del despacho en lo relativo a los correos
electrénicos de la parte Demandante y su apoderado judicial, pues coinciden en el
mismo canal de digital de notificacion, incumpliéndose lo preceptuado en el Decreto
806 de 2020.

5. En cuanto a las pruebas Documentales:

5.1. Respecto del capitulo denominado pruebas documentales, observa el despacho
que si bien es cierto en el escrito demandatorio se encuentran las mismas
enumeradas y separadas, no es menos cierto, que al calificar la existencia individual
de las mismas frente al anexo aportado, no se encuentran relacionadas en su
totalidad. Asi las cosas, se ordena incluirlas en su totalidad en las citas pruebas, so
pena de no tenerse como pruebas al momento de su decreto.

6. En cuanto a los Anexos:

6.1. Observa el despacho que se indica en el acapite bajo estudio, que se permite
acompanar con la Demanda, copia para el traslado y para el archivo. Sin embargo,
teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020, el cual
reza: “(...) De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar copias
fisicas, ni electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. (...)". Por ello,
se ordena omitir tales numerales del escrito demandatorlo acatando la disposicién
del Decreto ya mencionado. .

" Asi las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte
un término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido
el mismo no se subsana, se ordena devolver las presentes dlllgenC|as a la parte
interesada.

En consecuencia, dentro del término sefalado, la parte demandante debera
presentar en lo posible la demanda debidamente subsanada de manera integral, la
subsanacién de demanda debera allegarla en formato PDF al correo del despacho
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado

No. 0057 - del 15 de abril de 2021

ﬂR;WLW?Do q(oq)qagwsz LOW?DO_‘NO
JH GC ) Secretario




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., cinco (5) de abril de 2021, al despacho
del sefior Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para estudio de
admision, donde actia como demandante MARIA MARLEN PAEZ LANCHEROS
en contra de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES. Radicado No. 2021-078. Lo anterior, conforme a lo dispuesto
por el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, expedldo por eI Ministerio de Justicia y

del Derecho. Sirvase Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., Catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021)

El Despacho reconoce personeria para actuar al Dr. ANDRES SANCHEZ LANCHERQS
identificado con T.P. No. 216.719 del C.S. de la J. de conformidad a las facultades
del poder conferido por el Accionante.

Del estudio de la presente demanda se observa que la misma no cumple con los
siguientes requisitos:

1. En relacion _aI poder:

No se dio cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 5° del Decreto 806 de 2020,
esto es, aportar las direcciones de correos electronicos para efectos de
notificaciones, del togado en derecho que corresponda a la direccion aportada en €l
Registro Nacional de Abogados tal como lo dispone el Decreto 806 de 2020. Por lo
anterior se debera aportar nuevo poder dirigido al juez de conocimiento acatando lo
dispuesto por el Decreto ya mencionado.

Asi las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte
un término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido
el mismo no se subsana se ordena devolver las presentes dlllgenC|as a la parte
- interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante debera
presentar en lo posible la demanda debidamente subsanada de manera integral, la
subsanacién de demanda deberd allegarla en formato PDF al correo del despacho
1Iat025@cend01 ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO VEINTICINCO
El Juez, ' LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado

No. 0057- del 15 de abril de 2021

o ARMANDO RODRIGUEZ
. RYMEL RUEDA NIETO LOMDONO
.77'[9'C Secretario




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C. Cinco (5) de abril de 2021, informando que se
recibio de la oficina judicial de reparto la presente demanda para estudio de admisién de
FREYLER ADENAUER LOPEZ MENDIETA contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES- COLPENSIONES. Radicado No. 2021-048. Sirvase Proveer.
conforme al Decreto 806 de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y Derecho.

Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021).

El despacho reconoce personeria para actuar al Dr. DANIEL MARTINEZ FRANCO identificado
con T.P. No. 279.593 del C.S. de la J. de conformidad a las facultades del poder conferido.

Teniendo en cuenta que la presente demanda cumple con todos los requisitos exigidos por
el articulo 25 del C.P.L. y conforme las disposiciones previstas en el Decreto 806 de 2020,
el juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de Primera Instancia instaurada por FREYLER
ADENAUER LOPEZ MENDIETA contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES- COLPENSIONES.

En consecuencia, citese a los accionados y corrase, traslado del contenido del auto que
admite demanda a los demandados, por el término Legal correspondiente de diez (10) dias
habiles (art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de la ley 712 de 2001), haciéndoles
entrega de la copia del libelo de la demanda debidamente autenticado por el secretario del
juzgado y prevéngaseles que deben designar apoderado para que los represente en el curso
del proceso.

De conformidad con lo expuesto en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, debera surtirse
la notificacion del presente proveido a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO. " , :

Practiquese las anteriores notificaciones en la forma dispuesta en los articulos 41 del Cédigo
de Procedimiento Laboral, respaldada en el Decreto 806 de 2020.

Asi mismo, se le debe hacer saber al demandado que al contestar demanda debe
aportar toda la documental que se encuentre en su poder con respecto de la
demandante., la contestacion de las presentes diligencias.debe ser enviada en
formato PDF al correo del juzgado de conocimiento
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co ‘ '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO VEINTICINCO
’ LABORAL DEL CIRCUVITO DE
El Juez, BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada
por anotacion en estado

No. 0057 del 15 de abril de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ
LONDONO
Secretario

RYMEL RUEDA NIETO
JHGC




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., Doce (12) de abril de dos mil veintiuno
(2021), al despacho del sefior juez informando que se recibi® del Centro de
Servicios Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda Ordinaria instaurada
por LILIA YANETH RODRIGUEZ OTALVARO contra PROTECCION S.A y otros, la
cual fue radicada bajo el No. 2021-052. Y teniendo en cuenta lo dispuesto en los
Acuerdos PCSJA20-11567 del 05/06/2020 y PCSJA20-11581 del 27/06/2020,
expedidos por la presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se
establecid las medidas para el levantamiento de términos judiciales a partir del 1°
de julio de los corrientes y en aras de darle tramite al presente proceso, es por lo
que es viable dictar el siguiente proveido. Sirvase Proveer.

El Secretario,

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el anterior informe secretarial, el Despacho decide:

Que el Titular del mismo, se encuentra lncurso en la causal del numeral 14 del Art.
141 del C.G.P., que d|ce

"Tener el Juez, su conyuge, compaiero permanente o alguno de sus
parientes en segundo grado de. consanguinidad. o primero civil, pleito
pendiente en que se controvierta la misma cuestion juridica que él debe -
fallar”.

Como quiera que el titular del Despacho presentd demanda ordinaria laboral en
contra de las entidades PROTECCION S.A, COLPENSIONES y otros, donde se
debate la misma cuestidn juridica del presente proceso, la cual fue radicada el 10
de junio de 2019 y se encuentra actualmente admitida desde el dia 19 de julio de
los corrientes, por el Juzgado treinta y tres laboral del Circuito de Bogota D.C., tal
como aparece en la pagina de internet del Consejo Superior de la Judicatura en el
sistema de informacién judicial, se declara impedido el titular del Juzgado para
conocer del presente asunto y se ordena su remisién al juzgado que sigue en turno
de conformidad con o instituido en el Art. 139 del C.G.P. pues recordemos que el -
pleito pendiente en el articulo 100 del Cddigo General del Proceso, requiere
solamente que exista un proceso en curso con las mismas pretensiones.

Por consiguiente y conforme lo dispone el articulo 140 del C.G.P. inciso 2° el cual
reza: ' ‘

"El juez impedido pasard el expediente al que deba reemplazarlo, quien si
encuentra configurada la causal asumird su conocimiento. En caso contrario,
remitird el expediente al superior para que resuelva.”



Por lo tanto, por secretaria remitase el expediente al Juzgado Veintiséis Laboral del
Circuito de Bogota D.C., por lo expuesto, previas las desanotaciones en los libros
radicadores y el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JHGC

RYMEL RUEDA NIETO

g

La anterior providencia fue notificada por anotacién en Estado

No.0057 del 15 de abril de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

ﬂ)zg;z@o VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA @N

S




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., Doce (12) de abril de dos mil veintiuno
(2021), al despacho del sefior juez informando-que se recibié del Centro de
Servicios Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda Ordinaria instaurada
por LUIS ALBERTO DIAZ BOCANEGRA contra SKANDIA ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A. y otros, la cual fue radicada bajo el
No. 2021-058. Y teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA20-11567
del 05/06/2020 y PCSJA20-11581 del 27/06/2020, expedidos por la presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se establecié las medidas para el
levantamiento de términos judiciales a partir del 1° de julio de los corrientes y en
aras de darle tramite al presente proceso, es por lo que es viable dictar el
siguiente proveido. Sirvase Proveer.

El Secretario,

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el anterior informe secretarial, el Despacho decide:

Que el Titular del mismo, se encuentra incurso en la causal del numeral 14 del Art.
141 del C.G.P., que dice: ’

"Tener el Juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus
parientes en segundo grado de consanguinidad o primero civil, pleito
pendiente en que se controvierta /a misma cuestion ]ur/d/ca que él debe
fallar”. -

Como quiera que el tltular del Despacho presento demanda ordinaria laboral en
contra de las entidades SKANDIA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES
Y CESANTIAS S.A, COLPENSIONES y otros, donde se debate la misma cuestién
juridica del presente proceso, la cual fue radicada el- 10 de junio de 2019 y se
encuentra actualmente admitida desde el dia 19 de julio de los corrientes, por el
Juzgado treinta y tres laboral del Circuito de Bogota D.C., tal como aparece en la
pagina de internet del Consejo Superior de la Judicatura en el sistema de
informacion judicial, se declara impedido el titular del Juzgado para conocer del
presente asunto y se ordena su remision al juzgado que sigue en turno de
conformidad con lo instituido en el Art. 139 del C.G.P. pues recordemos que el
pleito pendiente en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, requiere
solamente que exista un proceso en curso con las mismas pretensiones.

Por consiguiente y conforme lo dispone el articulo 140 del C.G.P. inciso 2° el cual
reza: '



"El juez impedido pasard el expediente al que deba reemplazarlo, quien si
-encuentra configurada 1a causal asumird su conocimiento. En caso contrario,
remitird el expediente al superior para que resuelva.”

Por lo tanto, por secretaria remitase el expediente al Juzgado Veintiséis Laboral del
Circuito de Bogota D.C., por lo expuesto, previas las desanotaciones en los libros
radicadores y el sistema. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO

ﬁ‘UZgﬂ(DO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUVITO DE @OgOTﬂ'm

La anterior providencia fue notificada por anotacion en Estado

N0.0057 del 15 de abril de 2021

JHGC ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

& Secretario j




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., Doce (12) de abril de dos mil veintiuno
(2021), al despacho del sefior juez informando que se recibié del Centro de
Servicios Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda Ordinaria instaurada
por JORGE ELIECER MARTINEZ SANCHEZ contra SKANDIA ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A. y otros, la cual fue radicada bajo el
No. 2021-074. Y teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA20-11567
del 05/06/2020 y PCSIA20-11581 del 27/06/2020, expedidos por la presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se establecié las medidas para el
levantamiento de términos judiciales a partir del 1° de julio de los corrientes y en
aras de darle tramite al presente proceso, es por lo que es viable dictar el
siguiente proveido. Sirvase Proveer.

El Secretario,

— ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUTFO D'E’BOGOTA D.C.
Bogota D.C. catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el anterior informe secretarial, el Despacho deC|de

Que el Titular del mismo, se encuentra incurso en la causal del numeral 14 del Art.
141 del C.G.P., que dice:

"Tener el Juez, su conyuge, compaiero permanente o alguno de sus
parientes en segundo grado de consanguinidad o primero civil, pleito
pendiente en que se controvierta la misma cuest/on ]ur/d/ca que él debe
fallar”. :

Como quiera que el titular del Despacho presenté demanda ordinaria laboral en
contra de las entidades SKANDIA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES
Y CESANTIAS S.A, COLPENSIONES vy otros, donde se debate la misma cuestion
juridica del presente proceso, la cual fue radicada el 10 de junio de 2019 y se
encuentra actualmente admitida desde el dia 19 de julio de los corrientes, por el
Juzgado treinta y tres laboral del Circuito de Bogota D.C., tal como aparece en la
pagina de internet del Consejo Superior de la Judicatura en el sistema de
informacidén judicial, se declara impedido el titular del Juzgado para conocer del
presente asunto y se ordena su remisién al juzgado que sigue en turno de
conformidad con lo instituido en el Art. 139 del C.G.P. pues recordemos que el
pleito pendiente en el articulo 100 del Cddigo General del Proceso, requiere
solamente que exista un proceso en curso con las mismas pretensiones.

Por consiguiente y conforme lo dispone el articulo 140 del C.G.P. inciso 2° el cual
reza:




"El juez impedido pasard el expecﬁente al que deba reemplazarlo, quien si
encuentra configurada la causal asumiré su conocimiento. En caso contrarlo

remitira el expediente al superior para que resuelva.”

Por lo tanto, por secretaria remitase el expediente al Juzgado Veintiséis Laboral del
Circuito de Bogota D.C., por lo expuesto, previas las desanotaciones en los libros

radicadores y el sistema.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO
ﬁfuzgﬂ@o VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA m

La anterior providencia fue notificada por anotacién en Estado

No.0057 del 15 de abril de 2021

JHGC ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

& Secretario /




INFORME SECRETARIAL, En Bogota, D.C. doce (12) de abril de 2021, informando
que se recibio escrito al correo del despacho de subsanacion de demanda con fecha
6/04/2021. Radicado No. 2020-560. Sirvase Proveer. conforme al Decreto 806
de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y Derecho. '

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C.
En Bogota, D.C., Catorce (14) de abril dos mil veintiuno (2021).
Visto el informe secretarial el despacho dispone:

El despacho reconoce personeria para actuar a la Dra. LUISA FERNANDA TORRES MOYA
identificada con T.P. No. 240.017 del C.S. de la J. de conformidad a las facultades del poder
conferido por el demandante, aportado el mismo con la presente subsanacién de demanda.

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue subsanada dentro del término
legal concedido en el auto de fecha 24/3/2021 y, cumple con todos los requisitos
exigidos por el articulo 25 del C.P.L. y conforme las disposiciones previstas en el
Decreto 806 de 2020, el juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de Primera
Instancia instaurada por EDIXON ANDREY HERRERA ROJAS contra-
CONFORTRANS S.A.S. '

En consecuencia, citese al demandado y cdrrase, traslado del contenido del auto
que admite demanda al demandado, por el término Legal correspondiente de diez
(10) dias habiles (art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de la ley 712 de
2001), haciéndole entrega de la copia del libelo de la demanda debidamente
autenticado por el secretario del juzgado y prevéngasele que debe designar
apoderado para que lo represente en el curso del proceso.

Practiquese la anterior notificacion, en la forma dispuesta en el numeral 1 del articulo
41 del C.P.L. De no ser hallado o se impida la notificacion del demandado, se
procedera conforme a lo establecido en el inciso tercero del art. 29 de la misma
norma procesal laboral, respaldada en el Decreto 806 de 2020.

Asi mismo, se le debe hacer saber al demandado que al contestar demanda
debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder con
respecto del demandante., la contestacion de las presentes diligencias
debe ser enviada en formato PDF al correo del juzgado de conocimiento
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO VEINTICINCO
LABORAL DEL CIRCUVITO DE

El Juez B0GOTA DL

La anterior providencia fue notificada
' poranotacion en estado

No. 0057 del 15 de abril de 2021

o ARMANDO RODRIGUEZ
RYMEL RUEDA NIETO LONDONO
JHGC Secretario




INFORME SECRETARIAL, En Bogota, D.C. doce (12) de abril de 2021, informando
que se recibid escrito al correo del despacho de subsanacion de demanda con fecha
6/04/2021. Radicado No. 2020-532. Sirvase Proveer. conforme al Decreto 806
de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y Derecho.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario
JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C.
En Bogota, D.C., Catorce (14) de abril dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial el despacho dispone:

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue subsanada dentro del término
legal concedido en el auto de fecha 19/3/2021 y, cumple con todos los requisitos
exigidos por el articulo 25 del C.P.L. y conforme las disposiciones previstas en el
Decreto 806 de 2020, el juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de Primera
Instancia instaurada por YESMIN ELISA ORDONEZ contra ALVARO ENRIQUE

" MANOSALVA CORREDOR como propietario del estabIeC|m|ento de comercio QUIEBRA
CANTO. ,

En consecuencia, citese al démandado y cérrase, traslado del contenido del auto
que admite demanda al demandado, por el término Legal correspondiente de diez
(10) dias habiles (art. 74 del C.P.T.S.S. modificado. por el art. 38 de la ley 712 de
2001), haciéndole entrega de la copia del libelo de la demanda debidamente
autenticado por el secretario del juzgado y prevéngasele que debe de5|gnar
apoderado para que lo represente en el curso del proceso

Practiquese la anterior notificacion, en la forma dispuesta en el numeral 1 del articulo
41 del C.P.L. De no ser hallado o se impida-la notificacion del demandado, se
procedera conforme a lo establecido en el inciso tercero del art. 29 de la misma
norma procesal laboral, r'espaldada en el Decreto 806 de 2020.

Asi mismo, se le debe hacer saber al demandado que al contestar demanda

debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder con

respecto del demandante., la contestacién de las presentes diligencias

debe ser enviada en formato PDF al correo del juzgado de conocimiento
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE - JUZGADO VEINTICINCO
» LABORAL DEL CIRCUITO DE
El Juez BOGOTA D.C.

por anotacion en estado

No. 0057 del 15 de abril de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ

RYMEL RUEDA NIETO L_Oj\/ﬂ_)og'\"fo
JHGC Secretario

La anterior providencia fue notificada |




INFORME SECRETARIAL, En Bogota, D.C. doce (12) de abril de 2021, informando
que se recibi6 escrito al correo del despacho de subsanacién de demanda con fecha
5/04/2021. Radicado No. 2020-528. Sirvase Proveer. conforme al Decreto 806
de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y Derecho.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C.
En Bogota, D.C., Catorce (14) de abril dos mil veintiuno (2021).
Visto el informe secretarial el despacho dispone:

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue subsanada dentro del término
legal concedido en el auto de fecha 19/3/2021 y, cumple con todos los requisitos
exigidos por el articulo 25 del C.P.L. y conforme las disposiciones previstas en el
Decreto 806 de 2020, el juzgado ADMITE la demanda Ordinaria. de Primera
Instancia instaurada por BRAYAN ORLANDO TELLEZ RUIZ contra ISMOCOL S.A.

En consecuencia, citese al demandado y corrase, traslado del contenido del auto
que admite demanda al demandado, por €l término Legal correspondiente de diez
(10) dias habiles (art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de la ley 712 de
2001), haciéndole entrega de la copia del libelo de la demanda. debidamente
autenticado por el secretario del juzgado y prevéngasele que debe designar
apoderado para que lo represente en el curso del proceso.

Practiquese la anterior notificacién, en la forma dispuesta en el numeral 1 del articulo
41 del C.P.L. De no ser hallado o se impida la notificacion del demandado, se
procedera conforme a lo establecido en el inciso tercero del art. 29 de la misma
norma procesal laboral, respaldada en el Decreto 806 de 2020.

Asi mismo, se le debe hacer saber al demandado que al contestar demanda
debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder con
respecto del demandante., la contestacion de las presentes diligencias
debe ser enviada en formato PDF al correo deI juzgado de conocimiento
jlato25@cendoj. rama1udlC|aI gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ' JUZGADO VEINTICINCO

LABORAL DEL CIRCVITO DE
El Juez BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada
por anotacion en estado

No. 0057 del 15 de abril de 2021

ARMANDO RO(DRIQ’UGEZ

RYMEL RUEDA NIETO LOW(DO?_VO
JHGC Secretario

\




INFORME SECRETARIAL, En Bogota, D.C. doce (12) de abril de 2021, informando
que se recibio escrito al correo del despacho de subsanacion de demanda con fecha
26/03/2021. Radicado No. 2020-550. Sirvase Proveer. conforme al Decreto 806
de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y Derecho.

R —

ARMANO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C.
En Bogota, D.C., Catorce (14) de abril dos mil veintiuno (2021).
Visto el informe secretarial el despacho dispone:

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue subsanada dentro del término
legal concedido en el auto de fecha 24/3/2021 y, cumple con todos los requisitos
exigidos por el articulo 25 del C.P.L. y conforme las disposiciones previstas en el
Decreto 806 de 2020, el juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de Primera
Instancia instaurada por LUIS ENRIQUE ONATE ROJAS contra CONSORCIO
EXPRESS S.A.S.

En consecuencia, citese al demandado y cérrase, traslado del contenido del auto
que admite demanda al demandado, por el término Legal correspondiente de diez
(10) dias habiles (art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de la ley 712 de
2001), haciéndole entrega de la copia del libelo de la demanda debidamente
autenticado por el secretario del juzgado y prevéngasele que debe designar
apoderado para que lo represente en el curso del proceso.

Practiquese la anterior notificacion, en la forma dispuesta en el numeral 1 del articulo
41 del C.P.L. De no ser hallado o se impida la notificacién del demandado, se
procedera conforme a lo establecido en el inciso tercero del art. 29 de la misma
norma procesal laboral, respaldada en el Decreto 806 de 2020.

Asi mismo, se le debe hacer saber al demandado que al contestar demanda
debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder con
respecto del demandante., la contestacion de las presentes diligencias
debe ser enviada.en formato PDF al correo del juzgado de conocimiento
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE JUZGADO VEINTICINCO
LABORAL DEL CIRCUITO DE
El Juez BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada
por anotacion en estado

No. 0057 del 15 de abril de 2021

RYMEL RUEDA NIETO LONDONO
JHGC Secretario




INFORME SECRETARIAL, En Bogota, D.C. doce (12) de abril de 2021, informando
que se recibié escrito al correo del despacho de subsanacién de demanda con fecha
25/03/2021. Radicado No. 2020-540. Sirvase Proveer. conforme al Decreto 806
de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y Derecho.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C.
En Bogota, D.C., Catorce (12) de abril dos mil veintiuno (2021).
Visto el informe secretarial el despacho dispone:

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue subsanada dentro del término
legal concedido en el auto de fecha 19/3/2021 y, cumple con todos los requisitos
exigidos por el articulo 25 del C.P.L. y conforme las disposiciones previstas en el
Decreto 806 de 2020, el juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de Primera
Instancia instaurada por MARIA CAMILA LOZADA BARRIOS contra GRUPO
ASESORIA EN SISTEMATIZACION DE DATOS - GRUPO ASD SAS.

En consecuencia, citese al demandado y corrase, traslado del contenido del auto
que admite demanda al demandado, por el término Legal correspondiente de diez
(10) dias habiles (art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de la ley 712 de
2001), haciéndole entrega de la copia del libelo de la demanda debidamente
autenticado por el secretario del juzgado y prevéngasele que debe designar
apoderado para que lo represente en el curso del proceso.

Practiquese la anterior notificacion, en la forma dispuesta en el numeral 1 del articulo
41 del C.P.L. De no ser hallado o se impida la notificacion del demandado, se
procedera conforme a lo establecido en el inciso tercero del art. 29 de la misma
norma procesal laboral, respaldada en el Decreto 806 de 2020.

Asi mismo, se le debe hacer saber al demandado que al contestar demanda
debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder con
respecto del demandante., la contestacion de las presentes diligencias
debe ser enviada en formato PDF al correo deI ]uzgado de conocimiento
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co )

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ' JUZGADO VEINTICINGO
. LABORAL DEL CIRCUITO DE
El Juez BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada
por anotacion en estado

No. 0057 del 15 de abril de 2021

ﬁqwﬂyvzz)o qoqmugﬂzsz

RYMEL RUEDA NIETO LONDONO
v 7{90 - Secretario




INFORME SECRETARIAL: En Bogotd, D.C. a Doce (12) de abril de dos mil
veintiuno (2021), informando que el apoderado de la parte demandante presento
escrito subsanacion en el término de ley. Proceso ordinario Rad. No. 2020-
536. Dignese Proveer.

ARMAN DO» RODRIGU EZ LON DONO
SECRETARIO

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotd, D.C. catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021).
Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

Como quiera que dentro del término- concedido por este despacho en auto de
fecha de 19 de marzo de 2021, se aportd escrito con el que se pretende subsanar
la demanda, con fecha 6/04/2021 segin correo electronico del juzgado, pero
revisado el nuevo escrito demandatorio subsanado el mismo no cumple con lo
sefialado por el despacho en-el auto mencionado, toda vez que, si bien es cierto se
subsanaron los puntos: 2, 3 y-4.1, no es menos cierto que, inicialmente el numeral
1 en relacion con el poder se le solicito y se transcribe: -

“1. En relacion al poder:

1.1. Se observa gue hay insuficiencia de poder como quiera que en el mismo
no se dio cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 59 del Decreto 806 de
2020, esto es, aportar las direcciones de correos electronicos para efectos
de notificaciones, del togado en derecho que corresponda a la direccion
aportada en el Registro Nacional de Abogados tal como lo dispone el
Decreto 806 de 2020. Por lo anterior se deberd aportar nuevo poder
dirigido al ]uez de conocimiento acatando lo a’/spuesto por el Decreto ya
mencionado. ”

Sobre este punto se tiene que, el apoderado de la parte actora brinda al’ despacho
unas explicaciones basadas en Ia ausencia de la poderdante al no estar en el pais y
por ende, indica al despacho que no fue posible allegar el poder debidamente
autenticado, situacion que no es de recibo para el juzgado toda vez que no se le
solicito en momento alguno poder debidamente autenticado, mas adn cuando en
armonia a lo dispuesto por el Decreto 806 de 2020 los poderes no necesitan ser
autenticados, pues se pueden otorgar por los medios mas expeditos conforme lo
dispone tanto, el articulo 2 de que trata sobre el uso de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones, como el articulo 5 de que trata sobre poderes,
por ello, no se cumple a cabalidad lo ordenado por el despacho en el auto que
inadmite la presente demanda en referencia del punto bajo estudio.

Por consiguiente, se observa que la parte activa presentd prueba adicional,
certificado de existencia y representacion de la demanda sin que en el auto que
inadmitid solicitara tal prueba.



Y adicionalmente, de la lectura del nuevo escrito demandatorio por el cual se
pretende subsanar de manera integra la demanda inaugural, se ha adicionado un
acapite de pretensiones subsidiarias de lo cual el despacho Unicamente en el
numeral 4.2, le solicitado al profesional del derecho corrigiera las pretensiones 7 y
10, adecuandolas una como principal y otra como subsidiaria y en este sentido,
con la inclusién de pruebas y nuevas pretensiones se ha reformado la demanda,
no siendo este el momento procesal pertinente conforme lo dispone el articulo 28
del CPLSS.

En consecuencia, se ordena RECHAZAR [a misma, previas las desanotaciones en
sistemas vy en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El juez,

//

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUVITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado

No.0057 de abril 15 de 2021

o ‘ A
ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
JHGC Secretario




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., doce (12) de abril dos mil veintiuno
(2021), al despacho del sefior Juez informando que la presente demanda no fue
subsanada dentro del término sefalado por el despacho. Radicado No. 2020-
0512. Dignese Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad al anterior informe secretarial el despacho dispone:

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante no presento el
escrito de subsanacion de la demanda en el término legal concedido en auto del 17
de marzo de 2021, es por lo que, este operador judicial RECHAZA la presente
demanda, y ordena su devolucién a la parte interesada previas las desanotaciones
de sistema y de los libros radicadores del despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

75
/=

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCVITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia_fue notificada por anotacién en estado

No. 0057 del 15 deabrilde 2021

JHGC

Secretario




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., doce (12) de abril dos mil veintiuno
(2021), al despacho del sefior Juez informando que la presente demanda no fue
subsanada dentro del término sefialado por el despacho. Radicado No. 2020-
0524. Dignese Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021). -

De conformidad al anterior informe secretarial el despacho dispone:

Teniendo en cuenta que la apoderada de la parte demandante no presento el
escrito de subsanacion de la demanda en el término legal concedido en auto del 17
de marzo de 2021, es por lo que, este operador judicial RECHAZA la presente
demanda, y ordena su devolucién a la parte interesada previas las desanotaciones
de sistema y de los libros radicadores del despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

_RYMEL RUEDA NIETO 4
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado.

N 0057 el 15 deabrilde 2021

JHGC 7 <A
ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., nueve (9) de abril de 2021, al despacho
del sefior Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para estudio de
admisién, donde actGa como demandante el sefior NICOLAS URIBE GUTIERREZ
contra la sociedad AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A. AVIANCA
S.A. Radicado No. 2021- 024. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el Decreto
806 del 04 de junio de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho.
Sirvase Proveer.

) e et B

ARMANDO RODRIGUEZ .LONDOI'\'IO
Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021)

El despacho reconoce personeria para actuar al Dr. CARLOS EFRAIN RONCANCIO
CASTILLO, identificado con T.P. No. 88.070 del C.S. de la J. de conformidad a las
facultades del poder conferido. S

Dicho lo anterior, del estudio de la presente demanda se observa que la misma no
cumple con los siguientes requisitos: \ )

1. En relacion a las notificaciones:

1.1. Conforme lo dispone el articulo 6° del Decreto 806 de 2020, no se acreditd
con la presentacién de la demanda que simultineamente se haya enviado
copia de la misma y de SUS anexos a la parte demandada, por lo que debera
proceder de conformidad con lo previsto en el Decreto ya mencionado,

-téngase en cuenta que la entidad debera ser notificada al correo electrénico
para efectos judiciales o en su defecto-al correo electronico que figuren en
el certificado de existencia y repreSentaCién. Ahora bien, la parte actora
debera acreditar ya sea‘que dicha. notificacion se surtié concomitante a la
fecha de presentacion de demanda, esto es, al 22 de enero de los corrientes,
6 dentro del término subsanatorio concedido por el Despacho, so pena de
considerarse extemporaneo. :

2. En relacion a los hechos:

Que en la narracién de los hechos se expresan. varios en uno solo, los cuales deben
ser narrados de manera clara, precisa y concisa, tal como lo estipula el articulo 25

del C.P.L. en su numeral “7. Los hechos y omisiones que sirvan de
fundamento a las pretensiones, clasificados y enumerados.”

2.1. Sin embargo, revisada la demanda y en los hechos de la misma, se observa
que en los numerales 97 y 98 contienen sendas trascripciones enteras de
documentos que han sido aportados como pruebas. Asi las cosas, se ordena
omitir dicha transcripcidn y concretar de manera clara y concisa la idea de lo



narrado. Esto-es, concretar los hechos que sirvan de fundamento de las
pretensiones y obtener una respuesta concreta y sin dilaciones por las
pasivas, las explicaciones a lugar pueden incorporarse en un acdpite
diferente. |

3. En cuanto a las pruebas Documéntales:

3.1.

Con relacidn a este aspecto, observa el despacho que las pruebas
documentales no fueron aportadas con la presentacion de la demanda, sino
a través de oficio remitido al Despacho con posterioridad a la misma, esto es,
allegadas de manera extemporanea. '

Es por ello, que este Juzgado no las tendra en cuenta y se ordena su
presentacion con la subsanacién de la demanda, las que desde ahora se
expresa, deberan coincidir en su totalidad y en estricto orden con las
relacionadas en el acapite bajo estudio dentro del término otorgado en este
proveido para subsanar-el yerro, las cuales ademas, se le solicita la parte
interesada allegar con el niimero de folios que compone cada pieza procesal.

4. En cuanto a la prueba testimonial:

Conforme lo dispone el articulo 6° del Decreto 806 de 2020, el cual dispone:

"Articulo 6. Demanda. La demanda indicard el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision. (...)”

4.1.

Visto el acapite denominado “TESTIMONIALES”, no se indicé el canal digital
— correos electrénicos donde deben ser notificados los testigos para su
comparecencia, por lo que debera proceder de conformidad con lo previsto
en el articulo ya citado. :

5. En cuanto a los An‘exosi

5.1.

Observa el despacho que se indica en el acapite bajo estudio, que la parte
actora se permite acompafiar con la Demanda, copia para el traslado y para
el archivo. Sin embargo, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 6 del
Decreto 806 de 2020, el cual reza: "(..) De las demandas y sus anexos no
serd necesario acompanar copias fisicas, ni electronicas para el archivo del
Jjuzgado, ni para €l traslado. (...)". Por ello, se ordena omitir tales numerales

- del escrito demandatorio, acatando la disposicion del Decreto ya mencionado.

Asi las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte
un término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido
el mismo no se subsana, se ordena devolver las presentes diligencias a la parte
interesada. ' ‘




En consecuencia, dentro del término sefalado, la parte demandante deberd
presentar en lo posible la demanda debidamente subsanada de manera integral, la
subsanacion de demanda debera allegarla en formato PDF al correo del despacho
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

/|
2

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado

No. 0057 del 15 de abril de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ LOMDORO

Secretario

JHGC




INFORME SECRETARIAL: Bogotd, D.C. trece (13) de abril de 2021, Al Despacho del
sefior Juez las presentes diligencias, informando que se admitid el GRADO
JURISDICCIONAL DE CONSULTA vy se encuentra pendiente fijar fecha para dictar
sentencia. Dignese proveer. Radicado No. 2020-488., conforme lo dispuso y
permite el ACUERDO PCSJA20-11567 del 05/06/2020 expedido por la presidencia
del Consejo Superior de la Judicatura para lo anteriormente expuesto. Sirvase
Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO ~
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotd, D.C. catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial, el despacho dispone sefidlese el dia trece (13) agosto
de dos mil veintiuno (2021), a la hora de las diez (10:00) de la mafiana, para llevar
a cabo la audiencia publica, a la cual podran asistir las partes, en cuyo caso, se
escucharan las alegaciones que presenten y se proferira la respectiva decision de
~ fondo. a través del medio tecnoldgico virtual TEAMS, para lo cual se informard desde
"el correo institucional asignado a este despacho a las partes por intermedio de sus
apoderados, directamente & los correos personales de los mismos que reposan en
el expediente que custodia el despacho de conocimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La-anterior providencia fue notificada por anotacion en estado

. No.0057 del 15 de abrif de 2021
ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

FHGC Secretario




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., Trece (13) de abril de 2021, al despacho
del sefior Juez, informando que se recibe escrito de subsanaciéon de demanda
Ordinaria Laboral para su estudio de admisién. Radicado 2020-0118. Dlgnese
Proveer

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
] Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BQGOTA D.C.
Bogota D.C., catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que la presente demanda se subsano dentro del término legal
concedido en auto del 30 de octubre de 2020 y cumple con. todos los requisitos
exigidos por el articulo 25 del C.P.L. el juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de
Primera Instancia instaurada por CAMILO ENRIQUE PALACIOS WALTEROS
contra PROYECTOS Y DESARROLLO DE INGENIERIA LIMITADA -
PRODESING LTDA.

En consecuencia, citese al demandado y cdrrase, traslado del contenido del auto

' que admite demanda a los demandados, por el término Legal correspondiente de
diez (10) dias habiles (art. 74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de la ley 712
de 2001), haciéndole entrega de la copia del libelo de la demanda debidamente
autenticado por el secretario del juzgado y prevéngasele que debe designar
apoderado para que lo represente en el curso del proceso.

Practiquese la notificacién a los demandados en la-forma dispuesta en el articulo 41,
literal A del C.P.L. De no ser hallados o se impida la notificacién de los demandados,
se procedera conforme a lo establecido en el inciso tercero del art.29. de la misma
norma procesal laboral, respaldada en el Decreto 806 de 2020.

Asi mismo, se le debe hacer saber a los demandados que al contestar
demanda debe aportar toda la documental que se encuentre en su poder
- con respecto de la demandante., la contestacion de las presentes
diligencias debe ser enviada en formato PDF al correo del juzgado de
conocimiento jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE JUZGADO VEINTICINCO
' LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
El Juez,
) - La anterior providencia fue

notificada por anotacién en estado

No.0057 del 15 de abril de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ
LONDONO
Secretario

RYMEL RUEDA NIETO

JHGC




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 14 de abril de 2021. Al despacho del sefior
Juez, informando que se recibieron por reparto — via correo electrénico institucional,
las presentes diligencias de accidén de tutela iniciada por la apoderada del sefior
ALBERTO PALMA CUERVO contra el-MINISTERIO DE TRANSPORTE. Dicha tutela se
radico con el No. 2021-00197. Sirvase proveer.

El Secretario,

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

RECONOZCASE personeria a la doctora SILVIA PATRICIA ARANGO FAJARDO,
identificada con C.C. No. 52.303.430 y T. P. No. 247.930 del C.S.J., como apoderada
del accionante, en Ios términos del poder conferldo que allega con el escrlto de
tutela. :

ADMITASE la Accién de Tutela No. 2021-00197 interpuesta por la apoderada del
sefior ALBERTO PALMA CUERVO identificado con cédula de ciudadania No.
14.232.816, contra el MINISTERIO DE TRANSPORTE.

NOTIFIQUESE por el medio més expedito a la entidad accionada para que dentro
del término perentorio de cuarenta y ocho (48) horas, siguientes a la notificacion de
la presente accién, se sirva pronunaarse sobre los hechos y pretensiones incoados
por la parte acaonante

Para tal efecto enviese oficio anexando copia del libelo introductorio.

Dentro del término otorgado podran aIIegar Ias pruebas que pretendan hacer valer en
su favor. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

RYMEL RUEDA NIETO

Mcrp.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacién en
Estado No. 057 del 15 de Abril de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ LONDORNO
Secretario




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., cinco (5) de abril de 2021, al despacho
del sefor Juez, informando que se recibe el presente proceso proveniente del
juzgado Cuarto Municipal de Pequefas Causas, el cual declaro la falta de
competencia mediante proveido del 2 de julio de 2020.

Asi mismo se informa que mediante acta de reparto No. 6680 del 17/07/2020 la
oficina judicial de reparto asigno las presentes diligencias a este juzgado, por ello la
presenta demanda Ordinaria se encuentra para estudio de admisién, donde actua
como demandante EDITH ARIZA ESPANA contra LUZ MARINA PINZON,.
Radicado No. 2020-632. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el Decreto 806
del 04 de junio de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho. Sirvase
Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario.
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., catorce (14) de abril de dos mil veintiuno (2021)
El despacho reconoce personeria para actuar a la Dra. YULI MILENA GUEVARA
SANCHEZ identificada con T.P. No. 261.021 del C.S. de la J. de conformidad a las

facultades del poder conferido.

Del estudio de la presente demanda se observa que la misma no cumple con los
siguientes requisitos:

1. En relacion al poder:

El articulo 77 del C.G.P. "FACULTADES DEL APODERADO. El poder para litigar se
entiende conferido para los siguientes efectos:

El apoderado podré formular todas las pretensiones que estime
conveniente para beneficio del poderdante, siempre que se relacionen
con las que en el poder se determinan.”

1.1. Se observa que hay insuficiencia de poder conferido a la profesional del
derecho, como quiera que en el mismo no se hizo mencién de cada una de
las pretensiones que se encuentra en el escrito de demanda, pues si bien es
cierto el poder contiene en debida forma las partes, no es menos cierto que
no expresa las facultades para demandar en armonia a las pretensiones del
escrito demandatorio, por lo que debera aportar nuevo poder dirigido al
juzgado de conocimiento en el que se indiquen dichas pretensiones de
manera clara y breve.

1.2.  Se ordena dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 5° del Decreto 806
de 2020, esto es, el de aportar en el mismo, la direccién de correo electrénico
para efectos de notificaciones de la togada del derecho que corresponda a la
direccion aportada en el Registro Nacional de Abogados, tal como lo dispone
el decreto citado.

1.3. Se ordena adicionar al poder la instancia del proceso para que el juzgado de
conocimiento avoque conocimiento.




- 2. De la forma de la demanda:

2.1. Observa el despacho que, en relacion a las partes, solicita la activa como
peticién especial la intervencién del Ministerio Plblico, pero, de la lectura de
los hechos y las pretensiones de caso que nos ocupa, no se trata de una
entidad de derecho publico sino las diligencias van dirigidas contra una
persona natural, en este sentido el Juez laboral como director del proceso es
el facultado para conocer del presente asunto sin que sea necesario llamar a
esa entidad como se solicita, se ordena omitir el llamado al Ministerio Plblico

_ por las razones aqui expuestas.

3. En relacion a los hechos:

Que en la narracién de los hechos se expresan varios en uno solo, los cuales deben
ser narrados de manera clara, precisa y concisa, tal como lo estipula el articulo 25

del C.P.L. en su numeral 7. Los hechos y omisiones que sirvan de
fundamento a las pretensiones, clasificados y enumerados.” :

3.1. Los numerales 4, 6, 12, 16, 17, 23, contienen mas de una situacion factica,
algunos de ellos son muy extensivos y contienen apreciaciones subjetivas y
justificaciones de orden legal, se ordena separarlos y concretar la idea
principal de lo narrado en cada uno de ellos de manera clara y concisa, tal
como lo estable la norma en cita por el despacho, omitiendo la inclusidn de
normas sustantivas. -

3.2. El hecho numero 26 no se tiene como un hecho sino como una conclusion de
la profesional del derecho, se ordena omitir el mismo de este acapite y
colocarlo en el acapite respectivo.

4. En relacion con las pretensiones:

Establece eIVartl'cu'lo 25 del ,C.P.L. en su numeral "6. Lo qgque se pretenda,
expresado con PRECISION Y CLARIDAD. Las varias pretensiones se
formularan por separado.

La norma la cita el despacho, pues se observa que:

4.1. Sibien es cierto las pretensiones se encuentran debidamente separadas y
enumeradas en el acdpite respectivo, no es menos cierto que, las
pretensiones declaratorias 1 y 5 se encuentran repetidas, omita una de ellas.

4.2. De las pretensiones 7 y 8 contienen fundamentos de derecho, se ordena
omitir los fundamentos legales y concretar lo pretendido de manera precisa
y con claridad, resuma.

4.3. Las pretensiones 9 y 15 no se define ni como declaratoria ni condenatoria, de
lo cual solicita es reconocer lo alli narrado, se ordena definir y adecuar lo
pretendido en estos dos numerales.

4.4, De las pretensiones condenatorias desde el numeral 1 a 8 y 10 contiene
cuadros explicativos con cuantias estimatorias, se ordena omitir esos-calculos
aritméticos los cuales pueden ser colocados en el acapite de cuantia, asi
mismo se ordena concretar de forma especifica lo pretendido en estos
numerales. '



5. EN RELACION A LAS NOTIFICACIONES:

Si bien es cierto la presente demanda fue radicada ante los jueces laborales de
pequefas causas con antelacién a la PANDEMIA, no es menos cierto que, en la
actualidad y con forme lo dispone el articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

5.1

5.2,

5.3.

Se ordena proceder y acreditar con la subsanacion de demanda él envié
simultaneo, copia de demanda y de sus anexos a la parte demandada, de
conformidad con lo previsto en el art. 6 del Decreto 806 de 2020, téngase en
cuenta que la persona natural debera ser notificada a los correos electrénico
que se menciond en el acapite de notificaciones.

Asi mismo y conforme lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 8 dei Decreto
806 de 2020, se ordena indicar la forma como se obtuvo el canal digital para
las notificaciones de las partes a demandar, debera allegar las evidencias a
lugar, como lo expresa el inciso y articulo en cita por el juzgado.

Conforme lo dispone el articulo 6° del Decreto 806 de 2020 se solicita aportar
los canales digitales — correos electrénicos donde debe ser notificada la
testigo mencionada en el acapite de pruebas para su comparecencia, mas
aun cuando se manifiesta que la deponente tiene domicilio en la Cuidad de
Santiago de Chile.

Asi las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte
un término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido
el mismo no se subsana, se ordena devolver las presentes diligencias a la parte
interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante debera
presentar en lo posible la demanda debidamente subsanada de manera integral, la
subsanacién de demanda debera allegarla en formato PDF al correo del despacho
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JVZGADO VEINTICINCO
LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
El Juez,

JHGC

La anterior providencia fue
notificada por anotacion en estado

ff No. 0057- del 15 de abril de 2021
e ARMANDO RODRIGUEZ
LONDONO
Secretario

RYMEL RUEDA NIETO




