INFORME SECRETARIAL: Bogotd, D.C. a diecinueve (19) de enero de 2021, al
despacho del sefior Juez, informando que se recibié peticién de entrega de tituio
judicial. Ref. 2018-959 Sirvase Proveer.

PN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

El secretario,

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C. Veinte (20) de enera de dos mil veintiuno (2021).
Teniendo en cuenta la solicitud allegada por la parte actora, y que para la presente
accion existe depésito judicial asociado, se ordena el fraccionamiento y entrega de
titulo judicial, conforme a la liquidacién de crédito aprobada en auto inmediatamente

anterior.

Hagase entrega del mencionado titulo judicial al dr. Mauricio Restrepo, quien funge
como apoderado judicial del accionante, sefior Armando vegalara y quién cuenta con
la facultad de-recibir y cobrar titulos judiciales conforme al poder aportado al
plenario.

Por secretaria llévese a cabo lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

RYMEL RUEDA NIETO

/ JUZGADO VEINTICINGO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE \
BOGOTA O.C.
La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado virtual

No._4 del 21 de enero de 2021,

AR

ARMANDO RODRIGUEZ LONMDONO

din K | Secretario )




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., diecinueve (19) de enero de dos mil
veintiuno (2021), al despacho del sefior juez informando que seria del caso
continuar con el tramite de las presentes diligencias pero, como quiera que, el
titular del despacho se declara impedido para conocer del presente asunto, y
dentro de los procesos adelantados ante éste juzgado con relacién a nulidad de
afiliacién, por haber presentado demanda ordinaria laboral contra varias entidades
pensionales donde se debate la misma cuestion juridica del presente proceso, la
demanda Ordinaria instaurada por la sefiora SONIA VICKY POSSIN DE MORENO
contra SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A. y otros, [a cual fue radicada bajo el No. 2019-063. Y teniendo en
cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA20-11567 del 05/06/2020 y PCSJA20-
11581 del 27/06/2020, expedidos por la presidencia del Consejo Superior de la
Judicatura, por el cual se establecié las medidas para el levantamiento de términos
judiciales a partir del 1° de julio de los corrientes y en aras de darle tramite al
presente proceso, es por lo que es viable dictar el siguiente proveido. Sirvase
Proveer.

El Secretario,

PN

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. Veinte (20) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Visto el anterior informe secretarial, el Despacho decide:

Que el Titular del mismo, se encuentra incurso en la causal del numeral 14 del Art.
141 del C.G.P., que dice:

"Tener el Juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes en segundo grado de consanguinidad o primero civil, pleito
pendiente en que se controvierta la misma cuestion juridica que él debe
fallar’.

Como quiera que- el titular del Despacho presentd demanda ordinaria laboral en
contra de las entidades ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A. y COLPENSIONES, donde se debate la misma cuestién
juridica del presente proceso, la cual fue radicada el 10 de junio de 2019 y se
encuentra actualmente admitida desde el dia 19 de julio de los corrientes, por el
Juzgado treinta y tres laboral del Circuito de Bogota D.C., tal como aparece en la
pagina de internet del Consejo Superior de la Judicatura en el sistema de”
informacién judicial, se declara impedido el titular del Juzgado para conocer del
presente asunto y se ordena su remisidn al juzgado que sigue en turno de
conformidad con lo instituido en el Art. 139 del C.G.P. pues recordemos que el
pleito pendiente en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, requiere
solamente que exista un proceso en curso con las mismas pretensiones.




Por consiguiente y conforme lo dispone el articulo 140 del C.G.P. inciso 2° el cual
reza:

"El juez impedido pasard el expediente al que deba reemplazario, quien si
encuentra configurada la causal asumird su conocimiento. En caso contrario,
remitird el expediente al superior para que resuelva.”

Por lo tanto, por secretaria remitase el expediente al Juzgado Veintiséis Laboral del

Circuito de Bogota D.C., por lo expuesto, previas las desanotaciones en los libros
radicadores y el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

/

RYMEL RUEDA NIETO

ﬁc}zgﬂoo VEINTICINGO (25) LABORAL DEL CIRCVITO DE BOGOTA @A

La anterior providencia fue notificada por anotacién en Estado

No.0004 del 21 de enero de 2020

JHGC ARMANDO RODRIGUEZ LOMDONO
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., diecinueve (19) de enero de dos mil
veintiuno (2021), al despacho del sefior juez informando que seria del caso
continuar con el tramite de las presentes diligencias pero, como quiera que, el
titular del despacho se declara impedido para conocer del presente asunto, y
dentro de los procesos adelantados ante éste juzgado con relacion a nulidad de
afiliacién, por haber presentado demanda ordinaria laboral contra varias entidades
pensionales donde se debate la misma cuestion juridica del presente proceso, la
demanda Ordinaria instaurada por la sefiora ADRIANA MORA VALENCIA contra
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDQOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A. y otros, la cual fue radicada bajo el No. 2019-312. Y teniendo
en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA20-11567 del 05/06/2020 y PCSIA20-
11581 del 27/06/2020, expedidos por la presidencia del Consejo Superior de la
Judicatura, por el cual se establecid las medidas para el levantamiento de términos
judiciales a partir del 1° de julio de los corrientes y en aras de darle tramite al
presente proceso, es por lo que es viable dictar el siguiente proveido. Sirvase
Proveer,

El Secretario,

AR

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. Veinte (20) de enero de dos mil veintiuno (2021);

Visto el anterior informe secretarial, el Despacho decide:

Que el Titular del mismo, se encuentra incurso en la causal del numeral 14 del Art.
141 del C.G.P., que dice:

“Tener el Juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes en segundo grado de consanguinidad o primero civil, pleito
pendiente en que se controvierta la misma cuestion juridica que éf debe
fallar”.

Como quiera que el titular del Despacho presentd demanda ordinaria laboral en
contra de las entidades ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A. y COLPENSIONES, donde se debate la misma cuestion
juridica del presente proceso, la cual fue radicada el 10 de junio de 2019 y se
encuentra actualmente admitida desde el dia 19 de julio de los corrientes, por el
Juzgado treinta y tres laboral del Circuito de Bogota D.C., tal como aparece en fa
pagina de internet del Consejo Superior de la Judicatura en el sistema de
informacion judicial, se declara impedido el titular del Juzgado para conocer del
presente asunto y se ordena su remisién al juzgado que sigue en turno de
conformidad con lo instituido en el Art. 139 del C.G.P. pues recordemos que el
pleito pendiente en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, requiere
solamente gue exista un proceso en curso con las mismas pretensiones.



Por consiguiente y conforme lo dispone el articulo 140 del C.G.P. inciso 2° el cual
reza:

"Fl juez impedido pasard el expediente al que deba reemplazarlo, quien si
encuentra configurada la causal asumird su conocimiento. En caso contrario,
remitird el expediente al superior para que resuelva.”

Por lo tanto, por secretaria remitase el expediente al Juzgado Veintiseis Laboral del

Circuito de Bogota D.C., por lo expuesto, previas las desanotaciones en los libros
radicadores y el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

S

/

RYMEL RUEDA NIETO

ﬂfuzgﬂ@o VEINTICINGO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA rpm

La anterior providencta fue notificada por anotacion en Estado

No.0004 def 21 de enero de 2020
HGe ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

K Secretario /
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INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., diecinueve (19) de enero de dos mil
veintiuno (2021), al despacho del sefior juez informando que seria del caso
continuar con el trdmite de las presentes diligencias pero, como quiera que, el
titular del despacho se declara impedido para conocer del presente asunto, y
dentro de los procesos adelantados ante éste juzgado con relacién a nulidad de
afiliacion, por haber presentado demanda ordinaria laboral contra varias entidades
pensionales donde se debate la misma cuestidn juridica del presente proceso, la
demanda Ordinaria instaurada por el sefior WILSON VARGAS OSORIO contra
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A. y otros, la cual fue radicada bajo el No. 2019-331. Y teniendo en
cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA20-11567 del 05/06/2020 y PCSIA20-
11581 del 27/06/2020, expedidos por la presidencia del Consejo Superior de la
Judicatura, por el cual se estableci6 las medidas para el levantamiento de términos
judiciales a partir del 1° de julio de los corrientes y en aras de darle tramite al
presente proceso, es por lo que es viable dictar el siguiente proveido. Sirvase
Proveer.

El Secretario,

P OA NS

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. Veinte (20) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Visto el anterior informe secretarial, el Despacho decide:

Que el Titular del mismo, se encuentra incurso en la causal del numeral 14 del Art.
141 del C.G.P., que dice:

"Tener el Juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes en segundo grado de consanguinidad o primero civil, pleito
pendiente en que se controvierta la misma cuestion juridica que éf debe
fallar”.

Como quiera que el titular del Despacho presentdé demanda ordinaria laboral en
contra de las entidades ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A. y COLPENSIONES, donde se debate la misma cuestion
juridica del presente proceso, la cual fue radicada el 10 de junio de 2019 y se
encuentra actualmente admitida desde el dia 19 de julio de los corrientes, por el
Juzgado treinta y tres laboral del Circuito de Bogotd D.C., tal como aparece en la
pagina de internet del Consejo Superior de la Judicatura en el sistema de
informacion judicial, se declara impedido el titular del Juzgado para conocer del
presente asunto y se ordena su remisién al juzgado que sigue en turno de
conformidad con lo instituido en el Art. 139 del C.G.P. pues recordemos que €l
pleito pendiente en el articulo 100 del Cddigo General del Proceso, requiere
solamente que exista un proceso en curso con las mismas pretensiones.



Por consiguiente y conforme lo dispone el articulo 140 del C.G.P. inciso 2° el cual
reza:

“El juez impedido pasard el expediente al que deba reemplazarlo, quien si
encuentra configurada la causal asumird su conocimiento. En caso contrario,
remitird ef expediente al superior para que resuelva.”

Por lo tanto, por secretaria remitase el expediente al Juzgado Veintiséis Laboral del

Circuito de Bogota D.C., por lo expuesto, previas las desanotaciones en los libros
radicadores y el sistema.

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

/

RYMEL RUEDA NIETO

ﬁ)zgﬁrno VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUVITO OE BOGOTA @N

La anterior providencia fue notificada por anotacién en Estado

No.0004 del 21 de enero de 2020
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., diecinueve (19) de enero de dos mil
veintiuno (2021), al despacho del sefior juez informando que seria del caso
continuar con el tramite de las presentes diligencias pero, como quiera que, el
titular del despacho se declara impedido para conocer del presente asunto, y
dentro de los procesos adelantados ante éste juzgado con relacién a nulidad de
afiliacién, por haber presentado demanda ordinaria laboral contra varias entidades
pensionales donde se debate la misma cuestién juridica del presente proceso, la
demanda Ordinaria instaurada por la sefiora SONIA VICKY POSSIN DE MORENO
contra SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDQS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A. y otros, la cual fue radicada bajo el No. 2019-361. Y teniendo
en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA20-11567 del 05/06/2020 y PCSIA20-
11581 del 27/06/2020, expedidos por la presidencia del Consejo Superior de la
Judicatura, por el cual se establecid las medidas para el levantamiento de términos
judiciales a partir del 1° de julio de los corrientes y en aras de darle tramite al
presente proceso, es por lo que es viable dictar el siguiente proveido. Sirvase
Proveer.

El Secretario,

PEAA N

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C. Veinte (20) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Visto el anterior informe secretarial, el Despacho decide:

Que el Titular del mismo, se encuentra incurso en la causal del numerai 14 del Art,
141 del C.G.P., que dice:

"Tener ef Juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus
parientes en segundo grado de consanguinidad o primero civil, pleito
pendiente en que se controvierta fa misma cuestion juridica que éf debe
fallar”.

Como quiera que el titular del Despacho presentdo demanda ordinaria laboral en
contra de las entidades ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A. y COLPENSIONES, donde se debate la misma cuestién
juridica del presente proceso, la cual fue radicada el 10 de junio de 2019 y se
encuentra actualmente admitida desde el dia 19 de julio de los corrientes, por el
Juzgado treinta y tres laboral del Circuito de Bogota D.C., tal como aparece en la
pagina de internet del Consejo Superior de la Judicatura en el sistema de
informacion judicial, se declara impedido el titular del Juzgado para conocer del
presente asunto y se ordena su remision al juzgado que sigue en turno de
conformidad con lo instituido en el Art. 139 del C.G.P. pues recordemos que €l
pleito pendiente en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, requiere
solamente que exista un proceso en curso con las mismas pretensiones.



Por consiguiente y conforme [o dispone el articulo 140 del C.G.P. inciso 2° el cual
reza:

"El juez impedido pasard el expediente al que deba reemplazario, quien si
encuentra configurada la causal asumird su conocimiento. En caso contrario,
remitird el expediente al superior para que resuelva.”

Por lo tanto, por secretaria remitase el expediente al Juzgado Veintiséis Laboral del

Circuito de Bogota D.C., por lo expuesto, previas las desanotaciones en los libros
radicadores y el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

/

RYMEL RUEDA NIETO

ﬁc)zgﬁmo VEINTICINGO (25) LABORAL DEL CIRCUIMO DE BOGOTA @A

La anterior providencia fue notificada por anotacion en Estado

No.0004 def 21 de enero de 2020
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INFORME SECRETARIAL, En Bogotd, D.C. diecinueve (19) de enera de 2021, informando
que se recibié de la oficina judicial de reparto la presente demanda para estudio de admision
de LUIS ALVEIRO FARFAN RINCON contra OUTSOURCING CRECER JR SAS. De otro
lado se informa que mediante correo electrénico allegado al juzgado se presentd poder de
sustitucion a nuevo apoderado para que le sea reconocida personerfa adjetiva. Radicado
No. 2020-292. Sirvase Proveer. conforme al Decreto 806 de 2020, expedido por el

Ministerio de Justicia y Derecho.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Sacretario

JUZGADO VEINTICINCO (25) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C.
En Bogota, D.C., veinte (20) de enero dos mil veintiuno (2021).

Se reconoce personeria a la Doctora ANA ROCIO NINO PEREZ, identificada con T.P. No.
110.038 del C.S. de la J. como apoderada principal en los términos y para los efectos del
poder conferido., de igual manera se reconoce personeria al Doctor JUAN CARLOS RUIZ
CHAVEZ PEREZ, identificado con T.P. No. 208.000 del C.S. de la J. como apoderado en
sustitucion en los términos y para los efectos del poder conferido por la apoderada principal.

Teniendo en cuenta que la presente demanda, cumple con todos los requisitos exigidos por
el articulo 25 del C.P.L. y conforme las disposiciones previstas en el Decreto 806 de 2020,
el juzgado ADMITE la demanda Ordinaria de Primera Instancia instaurada por LUIS
ALVEIRO FARFAN RINCON contra OUTSOURCING CRECER JR SAS.

En consecuencia, citese al demandado y cérrase, traslado del contenido del auto que admite

~ demanda al demandado, por el término Legal correspondiente de diez (10) dias habiles (art.

74 del C.P.T.S.S. modificado por el art. 38 de la ley 712 de 2001), haciéndole entrega de la
copia del libelo de la demanda y prevéngasele que debe designar apoderado para que lo
represente en el curso del proceso.

Practiquese la anterior notificacion, en la forma dispuesta en el numeral 1 del articulo 41
del C.P.L. De no ser hallado o se impida la notificacion del demandado, se procederd
conforme a lo establecido en el inciso tercero del art. 29 de la misma norma procesal laboral
y conforme las disposiciones dei Decreto 806 de 2020.

Asi mismo, se le debe hacer saber al demandado que al contestar demanda debe
aportar toda la documental que se encuentre en su poder con respecto del
demandante., la contestacion de las presentes diligencias debe ser enviada en
formato PDF al correo del juzgado de conocimiento
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

De otra parte, como quiera que el sefior demandante LUIS ALVEIRO FARFAN RINCON,
solicita se le conceda el beneficio de amparo de pobreza y revisada la solicitud que reposa
en el expediente virtual aportado con la demanda inaugural, este despacho debe precisar
lo siguiente:

Al entrar a verificar la procedencia del amparo de pobreza del aqui solicitante conforme a lo
reglado en el Cédigo General del Proceso sobre la materia, es importante sefialar que en
pronunciamiento por la H. Corte Suprema de Justicia Sala Laboral — Magistrado
Ponente Dr. GERARDO BOTERO ZULUAGA, en el Expediente Radicacion n.® 63961 del
auto No. AL1193-2017 - Acta No.05 del 15 de febrero de 2017, determiné sobre el amparo
de pobreza contemplado en el Cddigo General del Proceso, en el cual argumentd lo
siguiente:

“Considera la Sala que si bien es cierto se ha aceptado la procedencia de /a solicitud
de amparo de pobreza, consagrado en el articulo 151 del Codigo General del
Proceso, en los procesos laborales, en virtud del principio de integracion contenido



Corolario de lo sefialado con el anterior pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia —
Sala Laboral, no basta con el juramento expresado obrante en el expediente, pues la
aplicacién no se hace de manera automatica como lo sefialo la alta Corporacion, sino que
como en la especialidad laboral se le da tramite incidental consagrado en el articulo 37 de
la norma procesal, la peticidn debia acompafarse de las pruebas que respaldaran dicha
afirmacion. Asi las cosas, no se accede a darle aplicacidn al art. 152 del Cddigo General del

en el articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, también
fo es, gue, por su especial naturaleza y regulacion legal, su concesion no opera de
forma automdtica por la simple soficitud formulada bajo juramento por el
peticionario; esto, en el entendido de que su trémite corresponde al incidental
consagrado en el articulo 37 del citade estatuto procesal del trabajo, lo cual implica
que la peticion se debe acompaiar de las pruebas que /a respaldan o que se
pretenden hacer valer para concesion del amparo deprecado. Situacion que no se
presentd en este caso, dado que el soficitante se limjtd a afirmar circunstancias
carentes de todo respaldo probatorio, por fo que no se logro demostrar en realidad
el estado de pobreza en que pueda encontrarse el peticionario; por el contrario, el
expediente muestra que en el proceso ha estado asistido de apoderado judicial y
que con anterioridad en las instancias no presento ninguna solicitud al respecto.”

Proceso.

En consecuencia, de lo anterior el Despacho dispondra negar la solicitud de AMPARO DE

POBREZA solicitado por el sefior LUIS ALVEIRO FARFAN RINCON.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

JHGC

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUVITO DE BOGOLA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado

No. 0004 def 21 de enero de 2021
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ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., Diecinueve (19) de enero de 2021, al
despacho del sefior Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para
estudio de admisién, donde actia como demandante ANDERSON FAJARDO
RAMIREZ contra PROSEGUR VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA LTDA,.
Radicado No. 2020-492. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el Decreto 806
del 04 de junio de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho. Sirvase

Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintiuno (2021)
El despacho reconoce personeria para actuar al Dr. JAIME ALEJANDRO GALVIS
GAMBOA identificado con T.P. No. 292.667 del C.S. de la J. de conformidad a las

facultades del poder conferido.

Del estudio de la presente demanda se observa que [a misma no cumple con los
siguientes requisitos:

1. En relacion al poder:

1.1. Elarticulo 77 del C.G.P. "FACULTADES DEL APODERADO. El poder para litigar
se entiende conferido para Ios siguientes efectos:

El apoderado podré formular todas las pretensiones que estime conveniente para
beneficio del poderdante, siempre que se relacionen con las que en el poder se
determinan.”

Se observa que hay insuficiencia de poder como quiera que en el mismo no se hizo
mencion de cada una de las pretensiones que se encuentra en el escrito de
demanda, pues si bien es cierto el poder contiene unas pretensiones las mismas no
concuerdan con el petitum de la demanda, por lo que debera aportar nuevo poder
en el que se indiguen dichas pretensiones de manera clara y breve.

2. En relacion con las pretensiones:

Establece el articulo 25 del IC.P.L. en su numeral 6. Lo que se pretenda,
expresado con PRECISION Y CLARIDAD. Las varias pretensiones _se
formulardn por separado.

La norma la cita el despacho, pues se observa que:

2.1 Si bien es cierto las pretensiones se encuentran debidamente separadas y
enumeradas en el acapite respectivo, no es menos cierto que, no se separan
las pretensiones subsidiarias de las principales, nétese que se solicita de
fondo las indemnizaciones por despido sin justa causa y por el no pago de
salarios y prestaciones sociales pero, en la declarativa 3° solicita que se

" declare un contrato laboral vigente a la fecha, lo cual orienta 0 presume el
juzgado desea solicitar un presunto reintegro, lo que seria incompatible con
la pretensién de los articulos 64 y 65 del C.S.T, se ordena aclarar y precisar
las pretensiones tal como lo indica la norma en cita por ef despacho.



2.2 Asi mismo segln los hechos natrados de la presente demanda y de cara a las
pretensiones tanto declarativas como condenatorias, llama la atencién del
despacho pues a la terminacién de la relacién laboral solo se solicita salarios
dejados de percibir, las indemnizaciones y sancién alli descritas pero, de la
narracion de los hechos de la demanda hace entender la activa que pretende
solicitar una reliquidacién de prestaciones sociales, situacion que se ordena
aclarar de fondo, recuérdese que los hechos de la demanda son el
fundamento de la pretensiones y por ello deben estar en consonancia.

2.3 De las pretensiones declarativas nimero 6 y la condenatoria nimero 5,
solicita indemnizacion moratoria socbre un posible descuento aparente,
inicialmente recordemos que la indemnizacién moratoria de que trata el
articulo 65 del CST es una sola y versa sobre el no pago de salarios y
prestaciones sociales mas no sobre descuentos, lo que procederia
eventualmente es un reintegro o reembolso de lo descontado, por ende se
ordena a la parte demandante aclarar estas dos pretensiones teniendo en
cuenta las razones expuestas por el despacho.

3. EN RELACION A LAS NOTIFICACIONES:
Con forme lo dispone el articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

3.1. No se acreditd con la presentacion de la demanda que simultaneamente se
haya enviado copia de la misma y de sus anexos a la parte demandada, por
lo que debera proceder de conformidad con lo previsto en el art. 6 del Decreto
806 de 2020, téngase en cuenta que ia entidad deberd ser notificada a los
correos electrénicos para efectos judiciales o en su defecto al correo
electrénico que figure en el certificado de existencia y representacion.

Asi las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte
un término de cinco (5) dias habiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido
el mismo no se subsana, se ordena devolver las presentes diligencias a la parte
interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante deberd
presentar en lo posible la demanda debidamente subsanada de manera integral, 1a
subsanacion de demanda debera allegarla en formato PDF al correc del despacho

jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
El Juez, JUZGADO VEINTICINGO
LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado

/ No. 0004- del 21 de enero de 2021

RYMEL RUEDA NIETO ARMANDO RODRIGUEZ
LONDORO
JHGC Secretario




INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., Diecinueve (19) de enero de 2021, al
despacho del sefior Juez, informando que se presenta demanda Ordinaria para
estudio de admisién, donde actlla como demandante SAUL FIGUEROA FLOREZ
contra  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES,. Radicado No. 2020-362. Lo anterior, conforme a lo dispuesto
por el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y

del Derecho. Sirvase Proveer.

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario.

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintiuno (2021)
El despacho reconoce personeria para actuar al Dr. HENRY
LEANDRO FIGUEROA MARTINEZ identificado con T.P. No. 320.672 del C.S. de la J.

de conformidad a las facultades del poder conferido.

Del estudio de la presente demanda se observa que la misma no cumple con los
siguientes requisitos:

1. En relacion con las pretensiones:

Establece el articulo 25 del C.P.L. en su numeral "6. Lo que se pretenda,
expresado con PRECISION Y CLARIDAD. Las varias gretens:ones se

formularan por separado.

La norma Ia cita el despacho, pues se observa que:

1.1.  Sibien es cierto se encuentra el acapite “II PRETENSIONES, DECLARACIONES
Y CONDENAS” no es menos cierto que, dicho acapite carece de pretensiones
declaratorias, pues tan solo se plasmo las pretensiones condenatorias, por
ello, se ordena adicionar las pretensiones declarativas en armonia a los
hechos de la presente demanda y en concordancia a las pretensiones
condenatorias ya mencionadas.

1.2. De la pretension condenatoria numeral 3° solicita para parte activa intereses
moratorios e intereses bancarios corrientes sobre las eventuales condenas del
petitum demandatorio, se ordena al profesional en derecho aclarar a que
intereses hace referencia y en caso de ser diferentes a los bancarios
solicitados, separar en numeral diferentes unos como principales y otros de
manera subsidiaria.

1.3. De las pretensiones condenatorias, la correspondiente vista a numeral 49
indica reconocer personeria al profesional en derecho para actuar, lo cual se
deberd omitir de este acapite y colocar tal solicitud en el acapite respectivo.

2. ENRELACION A LAS NOTIFICACIONES:

Con forme lo dispone el articulo 6 del Decreto 806 de 2020.




2.1. No se acreditd con la presentacién de la demanda que simultdneamente se
haya enviado copia de [a misma y de sus anexos a la parte demandada, por
lo que debera proceder de conformidad con o previsto en el art. 6 del Decreto
806 de 2020, téngase en cuenta que la entidad demandada COLPENSIONES
debera ser notificada a los correos electrénicos para efectos judiciales o en
su defecto al correo electrénico que figure en el certificado de existencia y
representacion.

2.2. Del acapite de notificaciones no se dicté la direccion de notificaciones del
demandante pues aparece solo ™“xoooxx” por ello, se ordena adicionar en
dicho acapite la direccién tanto de domicilio como el correo electrénico para
los efectos de notificacion tal como lo dispone el Decreto ya mencionado en
el item que antecede.

3. DELOS ANEXOS DE LA DEMANDA

Visto del acapite denominados anexos, alli se incluye a numeral 3° anexos en archivo
de datos para el archivo y traslado, pero teniendo en cuenta que la presente
demanda se tramitara de manera virtual, no se ha recibido en las presentes
diligencias anexos de manera fisica, por ello se deja claridad que la presente
demanda cursara de forma virtual tal como lo ha dispuesto el Decreto 806 de 2020
expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho.

Asi las cosas, el Juzgado INADMITE la presente demanda y le concede a la parte
un término de cinco (5) dfas habiles a fin de que subsane esta deficiencia. Si vencido
el mismo no se subsana, se-ordena devolver las presentes diligencias a la parte
interesada.

En consecuencia, dentro del término sefialado, la parte demandante debera
presentar en lo posible la demanda debidamente subsanada de manera integral, la
subsanacion de demanda deberd allegarla en formato PDF al correo del despacho
jlato25@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

/]
/

//3

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado

No. 0004- del 21 de enero de 2021

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO

Secretario

JHGC




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., quince (15) de enerc dos mil veintiuno
(2021), al despacho del sefior Juez informando que la presente demanda no fue
subsanada dentro del término sefialado por el despacho. De otro lado se informa
que la parte actora presento escrito allegado al correo del despacho solicitando
retiro de demanda. Radicado No. 2020-244. Dignese Proveer.

AR

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
Secretario

JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintiuno (2021).
De conformidad al anterior informe secretarial el despacho dispone:
Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante no presento el
escrito de subsanacion de [a demanda en el término legal concedido en auto del
16/12/2020, folios 18 y 19, es por lo que, este operador judicial RECHAZA la

presente demanda, y ordena su devolucidn a la parte interesada previas las
desanotaciones de sistema y de los libros radicadores del despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

/!

RYMEL RUEDA NIETO
JUZGADO VEINTICINCO LABORAL DEL CIRCUFTO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacién en estado

No 0004 def 21 deencrode 2021

o BT

ARMANDO RODRIGUEZ LONDONO
JHGC Secretario




