EXP. No. 00233- 2021

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,
Noviembre veintiséis (26) de dos mil veintiuno (2021)

En la fecha al Despacho de la senora Juez, informando que en el proceso
ordinario laboral de la referencia instaurado por SILVIA JOSEFINA PEREZ
BECERRA contra JOSE ANGEL VARGAS MARTINEZ-, el apoderado de la
parte actora allega memorial mediante el cual subsana las falencias
anotadas por el Despacho en auto anterior. Sirvase Proveer.

YASMIN ZAMBRANO VESGA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022)

De conformidad con el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta
que el apoderado de la parte actora subsané las falencias anotadas en
providencia anterior, por reunir los requisitos de ley ADMITASE la anterior
demanda Ordinaria Laboral de primera instancia incoada por la sefora
SILVIA JOSEFINA PEREZ BECERRA quien actua en nombre propio y
en representacion de sus menores hijos GAEL ALEJANDRO
COLMENARES PEREZ, MARIA ALEJANDRA COLMENARES PEREZ y
MAGABHI GUERRERO PEREZ contra el senor JOSE ANGEL VARGAS
MARTINEZ.

De la anterior decision notifiquese personalmente al demandado JOSE
ANGEL VARGAS MARTINEZ, de la demanda cérrase traslado por el termino
de diez (10) dias habiles, haciéndole entrega de copia del libelo
demandatorio.

Se advierte al demandado que la contestacion de la demanda debe reunir
los requisitos del Art. 31 del CPT y SS, modificado por el Art. 18 de la ley
712 de 2001 y _aportar la documental que se encuentre en su poder, so pena
de las consecuencias procesales que contempla la norma.

Practiquese la notificacion al demandado, para lo cual la secretaria y las
partes deberan dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 41 del CPT y
SS, modificado por el articulo 20 de laley 712 de 2001, asi como lo dispuesto
en los articulos 6° y 8° de la Ley 2213 de 2022.

Por otra parte, en cuanto a la senora ANTONIA RAMONA COLMENARES
respecto de quien en auto anterior se requirio aportar poder conferido al
profesional del derecho para presentar la demanda en su representacion,
advierte el despacho que el apoderado se limita a aportar permiso por



proteccion temporal, sin que se allegue el poder que fue requerido, por lo
tanto, no puede tenerse como demandante en el presente asunto.

Ahora bien, advierte el despacho que el apoderado de la parte actora no dio
cumplimiento a lo indicado en el inciso cuarto del auto que antecede como
quiera que no adecuo la solicitud de medida cautelar en los términos
senalados en el articulo 85 A del C.P.T y la SS, sin embargo, teniendo en
cuenta que respecto al tema de las medidas cautelares en los procesos
ordinarios laborales la Corte Constitucional al analizar la exequibilidad del
articulo 37 Ade la Ley 712 de 2001, que adiciono el articulo 85 A del CPTSS,
en Sentencia C — 043 de 2021, explico que en la especialidad laboral de la
jurisdiccion ordinaria se pueden invocar las medidas cautelares
innominadas previstas en el articulo 590 literal ¢, numeral 1° del CGP, para
procesos declarativos, es procedente realizar un estudio de las medidas
invocadas por la parte actora en el asunto que nos ocupa.

Para ello debe tenerse presente que la Corte Constitucional en la sentencia
mencionada indico “En tal sentido, la Sala considera que existe otra
interpretacion posible de la norma acusada que permite garantizar el derecho
a la igualdad de los justiciables del proceso laboral y también superar el
déficit de proteccion evidenciado. Consiste en sostener que el art. 37A de la
Ley 712 de 2001 si admite ser complementado por remision normativa a las
normas del CGP, dado que el primero no contempla una disposicion especial
que proteja preventivamente los derechos reclamados en aquellos eventos
donde la caucion es inidénea e ineficaz. Aplicacion analbgica que procede
unicamente respecto del articulo 590, numeral 1° literal “c” del estatuto

procesal general, es decir, de las medidas cautelares innominadas”

Significa lo anterior, que la medida cautelar que debe presentarse, en
primera medida, en los procesos ordinarios laborales es la caucion
establecida en el articulo 85 A del CPTSS y cuando la parte interesada
demuestre que esta cautela no es idonea y eficaz para la proteccion de sus
derechos, puede acudir a las medidas cautelares innominadas
contempladas en el articulo 590, numeral 1°, literal “c” del CG.P y, en el
caso que nos ocupa, no se expusieron los motivos por los cuales en sentir
de la parte actora la medida cautelar nominada del articulo 85-A del C.P.T.
y S.S. resulta ser insuficiente para la proteccion de sus derechos y por ende
se debe recurrir a las senaladas en el literal c¢) del articulo 590 del C.G.P.

No obstante lo anterior, advierte el despacho que la parte demandante se
limita a solicitar la inscripcion de la demanda sobre algunos bienes
inmuebles que relaciona como de propiedad del demandado.

Asi las cosas, senala el articulo 590 del C.G.P que desde la presentacion de
la demanda, a peticion del demandante, el juez podra decretar las siguientes
medidas cautelares: literal C: “cualquiera otra medida que el juez encuentre
razonable para la proteccion del derecho objeto del litigio, impedir su



infraccion, o evitar las consecuencias derivadas de la misma, prevenir danos,
hacer cesar los que se hubieren causado.

Para decretar la medida cautelar el juez apreciara la legitimaciéon o interés
para actuar de las partes y la existencia de la amenaza o la vulneracién del
derecho.

Asi mismo, el juez tendrd en cuenta la apariencia de buen derecho, como
también la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida y, si lo
estimare procedente, podrd decretar una menos gravosa o diferente de la
solicitada. El juez establecerd su alcance, determinard su duracion y podrd
disponer de oficio o a peticiéon de parte la modificacion, sustitucion o cese de
la medida cautelar adoptada.”

Al efecto, debe tenerse en cuenta que si bien es cierto el legislador en la
norma antes transcrita permitio el decreto de cualquier otra medida que el
juzgador encuentre razonable para proteger el derecho objeto de litigio o
asegurar el cumplimiento de la sentencia, en caso de ser favorable al
demandante, también lo es que, no puede pasarse por alto que dicha norma
exige la concurrencia de ciertos requisitos. Lo anterior, teniendo en cuenta
que no se puede entender tal posibilidad como una facultad ilimitada de
decretar cualquier medida sobre los bienes del demandado, ni tampoco para
permitir que se impongan cautelas que no fueron previstas para el proceso
ordinario laboral.

En ese orden de ideas, y teniendo en cuenta ademas, la medida solicitada
debe traerse a colacion lo indicado por la H. Corte Constitucional en la

sentencia de exequibilidad referida, que al efecto senala “Por el contrario,
las deméas medidas previstas en el art. 590 del CGP responden a solicitudes
especificas del proceso civil. Si se admitieran en el proceso laboral todas las
medidas cautelares de la referida norma procesal general, implicaria que en
él pudiera solicitarse la inscripcion de la demanda o el embargo y secuestro
de un bien, pasando por alto que el legislador habilité estas medidas para
casos particulares en lo civil, esto es, cuando se persigue el reconocimiento del
derecho de dominio o el pago de una indemnizacion de perjuicios por
responsabilidad contractual o extracontractual.” (negrila fuera del texto)

Conforme lo anterior, amen que no se expusieron los motivos por los cuales
el demandado pueda impedir la efectividad de la sentencia, o estar en
dificultades para el cumplimiento oportuno de sus obligaciones, se solicita
una medida cautelar que se encuentra nominada en el literal a del articulo
590 del C.G.P, razéon por la cual no es procedente decretar la cautela
solicitada pues si bien es cierto la Corte Constitucional abri6 la posibilidad
para la aplicacion y decreto de medidas cautelares diferentes a la establecida
en el articulo 85 A del C.P.T y la SS en el tramite de un proceso ordinario
laboral, también lo es que la misma solo es respecto de las medidas
innominadas establecidas en el literal ¢ del articulo 590 del C.G.P, esto
siempre y cuando se cumpla con los lineamientos establecidos en la referida
norma. En consecuencia, SE NIEGA la solicitud de medida cautelar, sin



perjuicio que la misma pueda presentarse nuevamente conforme los
lineamientos expuestos.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,

EDNA CONSTANZA LIZARAZO CHAVES
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Proceso Ordinario Laboral Rad: 2020-0223

INFORME SECRETARIAL. Bogota, junio veintiocho (28) de dos mil
veintidos (2022), al despacho el Proceso Ordinario Laboral de la referencia,
instaurado por GENARO MOLINA MEJIA contra LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES y OTROS, informando
que COLPENSIONES estando dentro del término allegd contestacion a la
demanda; asimismo, ECOPETROL S.A allega subsanacion a la contestacion
y SKANDIA PENSIONES Y CESANTIAS S.A aporta recurso de apelacion
contra el auto que antecede. Sirvase proveer.

YASMIN ZAMBRANO VESGA
Secretaria

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., octubre tres (3) de dos mil veintidos (2022)

Verificado el informe secretarial que antecede y como quiera que obra dentro
del expediente poder otorgado por la
demandada COLPENSIONES, conforme la escritura publica N. 3368 del 2
de septiembre de 2019 que obra en el archivo 20ContestacionColpensiones
del expediente digital, se reconoce personeria a la Dra. CLAUDIA LILIANA
VELA, identificada con la cédula de ciudadania No. 65.701.747 y tarjeta
profesional No. 123.148 del C.S de la J en su calidad de representante legal
de la sociedad CAL& NAF ABOGADOS S.A.S, como apoderada principal
de COLPENSIONESy como su apoderado sustituto se  reconoce
al Dr. DIEGO FERNANDO LONDONO CABRERA identificado con la cédula
de ciudadania No.1.032.360.658 y tarjeta profesional No. 198.680 del C.S
de la J, para los fines de la sustitucion del poder que obra a folio 33 del
archivo N.20 del expediente digital.

Asi las cosas, estudiado el escrito de contestacion de la demanda, se
evidencia que reune los requisitos del Art. 31 del C.S.T. y S.S., razon por la
cual el juzgado TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES.

Por otra parte, teniendo en cuenta que la apoderada de la demandada
ECOPETROL S.A subsané en debida forma las falencias anotadas por el
despacho en auto inadmisorio de fecha dieciséis (16) de mayo de dos mil
veintidos (2022) y por reunir los requisitos del Art. 31 del C.S.T y S.S., el
juzgado TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de
ECOPETROL S.A.

Ahora, observa el despacho que junto con la subsanacion de la contestacion
a la demanda, ECOPETROL S.A solicité la integracion del litisconsorcio
necesario con la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES y si bien los



unicos pronunciamientos que debia efectuar dicha entidad en la
subsanacion eran los relacionados con el cumplimiento al auto inadmisorio,
también lo es que por economia procesal es procedente el estudio de la
peticion.

Al efecto, refiere la apoderada que debe ser vinculada al presente asunto la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES por haber sido la entidad
encargada de realizar la liquidacion obligatoria de la empresa AN SON
DRILLING COMPANY OF COLOMBIA S.A (liquidada), como quiera que la
parte actora manifiesta que en la historia laboral del demandante no se
encuentran incluidos los periodos laborados al servicio de la empresa AN
SON DRILLING COMPANY OF COLOMBIA S.A (liquidada) ante la omision
de efectuar el pago de los aportes que le correspondian en su momento.

Revisado el plenario se evidencia que en efecto la parte demandante
manifiesta que en la historia laboral de COLPENSIONES no se registran los
aportes de los periodos laborados con la empresa AN SON DRILLING
COMPANY OF COLOMBIA S.A entre noviembre de 1978 a mayo de 1984.

Asi mismo, obra en el expediente copia del auto de fecha 7 de octubre de
2005 emitido por la Superintendencia de Sociedades donde decidid, entre
otros, declarar terminado el proceso liquidatorio de la sociedad AN SON
DRILLING COMPANY OF COLOMBIA S.A., por lo que considera esta
juzgadora que en el presente asunto es procedente la integracion solicitada,
como quiera que la presunta empresa empleadora del demandante se
encuentra liquidada en virtud del proceso que en su momento adelanto la
Superintendencia de Sociedades.

Teniendo en cuenta lo anterior se debe dar aplicacion a lo establecido en el
articulo 61 del CGP que indica: “Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion
legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de
meérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en
el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a
quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término
de comparecencia dispuestos para el demandado”.

Por consiguiente, se ORDENA INTEGRAR a la Litis a la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES.

De la anterior decision notifiquese a la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES a través de su representante legal o quien haga sus veces al
momento de la notificacion, de la demanda corrase traslado por el termino



de diez (10) dias habiles, haciéndole entrega de copia del libelo
demandatorio.

Se advierte a la demandada que la contestacion de la demanda debe reunir
los requisitos del Art. 31 del CPT y SS, modificado por el Art. 18 de la ley
712 de 2001 y _aportar la documental que se encuentre en su poder, so pena
de las consecuencias procesales que contempla la norma.

Practiquese la notificacion a la demandada, para lo cual la secretaria y las
partes deberan dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 41 del CPT y
SS, modificado por el articulo 20 de laley 712 de 2001, asi como lo dispuesto
en los articulos 6° y 8° de la Ley 2213 de 2022.

Por otra parte, teniendo en cuenta que SKANDIA PENSIONES Y CESANTIAS
S.A interpuso recurso de apelaciéon contra la decision de rechazar el
llamamiento en garantia de la Aseguradora Mapfre Colombia Vida Seguros
S.A. y que el mismo se encuentra debidamente sustentado y fue presentado
dentro del término legal, se dispone CONCEDER el recurso de APELACION
en efecto DEVOLUTIVO ante el H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. - SALA LABORAL. Teniendo en cuenta el efecto
en que se concede el recurso debera continuarse con el tramite que
corresponde. Por secretaria librese y tramitese el oficio respectivo remitiendo
copia digital del expediente.

De otra parte, si bien es cierto obra en el archivo
15TramiteDeNotificacionPorvenir del expediente digital, copia del mensaje
de datos remitido por la parte demandante a PORVENIR S.A., también lo es
que dicha entidad no envio el acuse de recibo del mismo, como lo disponia
el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 declarado exequible por la Corte
Constitucional en la sentencia C -420 de 2020.

Por lo tanto, se REQUIERE a la apoderada de la parte demandante a fin que
se sirva aportar el referido acuse de recibido emitido por la entidad o en caso
de no contar con el mismo, se sirva aportar copia del tramite de notificacion
personal de que trata el articulo 8° de la ley 2213 de 2022 de la demandada
PORVENIR S.A- o0 en su lugar, el tramite de notificacion como lo prevé el
articulo 291 y 292 del CGP.

No obstante lo anterior, y con el fin de verificar que se realice la notificacion
a la direccion correcta, se REQUIERE a la parte actora a fin que se sirva
aportar el Certificado de Existencia y Representacion Legal de la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
en el que consten las direcciones fisica y electronica de notificacion.



La juez,

EDNA CONSTANZA LIZARAZO CHAVES
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Expediente Rad: 2021 00148

INFORME SECRETARIAL. Bogota, veintiséis (26) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021), al despacho de la sefiora Juez el Proceso Ordinario Laboral de la
referencia, instaurado por ANA LUCIA VELASQUEZ LESMES contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES y OTRO,
informando que la parte actora allegd tramite de notificacion y la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, aport6
escrito de contestacion a la demanda dentro de término. Sirvase proveer.

YASMIN ZAMBRANO VESGA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidés (2022)

Verificado el informe secretarial que antecede, se reconoce personeria para actuar
en representacion de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES ala Dra. CLAUDIA LILIANA VELA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 65.701.747 y tarjeta profesional No. 123.148 del C.S de la J en su
calidad de representante legal de la sociedad CAL& NAF ABOGADOS S.A.S, como
apoderada principal de COLPENSIONES conforme la escritura publica No. 3368
del 2 de septiembre de 2019 y como su apoderado sustituto se reconoce al Dr.
ANDRES ZAHIR CARRILLO TRUJILLO, identificado con la cédula de ciudadania
No. 1.082.915.789 y tarjeta profesional No. 267.7466 del C.S. de la J, para los fines
de la sustitucibn del poder, documentos que reposan en la carpeta
15CONTESTACIONCOLPENSIONES del expediente digital.

Por reunir los requisitos del Art. 31 del C.S.T y S.S., el juzgado DA POR
CONTESTADA LA DEMANDA por parte de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

Por otra parte, advierte el Despacho que en archivo NOTIFI_3 que hace parte de la
carpeta 17 del expediente digital, se aporté soporte del mensaje de datos remitido
a la direccion electronica de la demandada ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCIONS.A, sin embargo, no se aportd acuse
de recibo del mismo, requisito indispensable para entender notificada
personalmente a la demandada, conforme lo disponia el articulo 8° del Decreto 806
de 2020 declarado exequible por la Corte Constitucional en la sentencia C -420 de
2020 en el entendido “que el término alli dispuesto empezara a contarse cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso
del destinatario al mensaje”, condiciones que no se encuentran acreditadas en el
expediente, como se indico.

Por consiguiente, SE REQUIERE al apoderado de la parte actora para que en el
término de diez (10) dias habiles se sirva aportar, el acuse de recibo que se echa
de menos, o efectuar la notificacion personal a la ADMINISTRADORA DE FONDOS

DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. conforme el articulo 8° de la
Ley 2213 del 13 de junio de 2022 o los articulos 291 y 292 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EDNA CONSTANZA LIZARAZO CHAVES
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EXP. No. 2022-00293

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

INFORME SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez, informando que la
accionada comunicé que dio cumplimiento a la sentencia de tutela. Sirvase
Proveer.

YASMIN ZAMBRANO VESGA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Verificado el informe secretarial que antecede, se tiene que la sefnora MARIA
LUISA RAMIREZ ROMERO, actuando en nombre y representacion de
CUSTODIA ROMERDO, solicité la apertura de incidente de desacato toda vez que
la accionada no habia dado cumplimiento a la orden de tutela proferida por este
despacho el 10 de agosto de 2022, que dispuso:

“PRIMERO: TUTELAR los derechos fundamentales a la salud, la vida e
integridad personal de la senora CUSTODIA ROMERQO, identificada con cédula
de ciudadania No. 23.749.150 vy, en consecuencia, ORDENAR a la UNIDAD
PRESTADORA DE SALUD BOGOTA - GRUPO PRESTADOR DE ATENCION
EN SALUD - REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN SALUD No. 1 DE LA
DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL que en el término de
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta providencia, asigne
las citas correspondientes a los siguientes procedimientos médicos: i) asignacion
de cita con especialista en geriatria, ii) cita para tomografia de térax, iii) cita para
perfusion miocdrdica con stress farmacoldgico; iv) cita para Ecocardiograma
transesofagico; v) cita para TAC de térax y, vi) cita para prueba de caminata de
6 minutos, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.”

Recibido el Incidente de Desacato y de acuerdo con lo previsto en el articulo 27
del Decreto 2591 de 1991, el 26 de agosto de 2022 se dispuso previo a iniciar
incidente, notificar y requerir a la senora Teniente Coronel ANA MILENA MAZA
SAMPER en su condicion de jefe de la UNIDAD PRESTADORA DE SALUD
BOGOTA - GRUPO PRESTADOR DE ATENCION EN SALUD - REGIONAL
DE ASEGURAMIENTO EN SALUD No. 1 DE LA DIRECCION DE SANIDAD
DE LA POLICIA NACIONAL, para que en el término de 24 horas, informara lo
relacionado con el cumplimiento de la decisidon, providencia que se notifico a la
accionada en la misma fecha a los correos  electronicos
lineadirecta@policia.gov.co disan.upb-je@policia.gov.co
disan.upbaj@policia.gov.co disan.upb-gme@policia.gov.co disan.rases]-
aj@policia.gov.co, sin obtener respuesta alguna.
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El 06 de septiembre de 2022 se admitié el incidente de desacato contra la sefiora
Teniente Coronel ANA MILENA MAZA SAMPER en su condicién de jefe de la
UNIDAD PRESTADORA DE SALUD BOGOTA - GRUPO PRESTADOR DE
ATENCION EN SALUD - REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN SALUD No.
1 DE LA DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL dando
traslado del escrito de incidente de desacato por el término de tres (3) dias, para
que lo contestara y remitiera las pruebas que pretendiera hacer valer,
providencia que se le notific6 en la misma fecha a los correos electronicos
lineadirecta@policia.gov.co disan.upb-je@policia.gov.co
disan.upbaj@policia.gov.co disan.upb-gme@policia.gov.co disan.rasesl-
aj@policia.gov.co.

A su vez, se dispuso comunicar al DIRECTOR DE SANIDAD Mayor General
MANUEL ANTONIO VASQUEZ PRADA, y/o quien haga sus veces, en su
condiciéon de superior jerarquico de la UNIDAD PRESTADORA DE SALUD
BOGOTA - GRUPO PRESTADOR DE ATENCION EN SALUD - REGIONAL
DE ASEGURAMIENTO EN SALUD No. 1 DE LA DIRECCION DE SANIDAD
DE LA POLICIA NACIONAL, la apertura del incidente de desacato, para que
Iniciara la respectiva investigacion disciplinaria conforme al Articulo 27 del
Decreto 2591 de 1991. Asi mismo, se comunicé a la Procuraduria General de la
Nacién sobre la apertura del presente tramite incidental, para los fines que
estimaran pertinentes.

El 06 de septiembre hogano el Despacho recibi6 respuesta de la UNIDAD
PRESTADORA DE SALUD BOGOTA - GRUPO PRESTADOR DE ATENCION
EN SALUD - REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN SALUD No. 1 DE LA
DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL, en la que se evidencié
que le autorizé a la accionante i) cita para tomografia de torax; ii) cita para
perfusiéon miocardica con stress farmacoldgico; iii) cita para Ecocardiograma
transesofagico; iv) cita para TAC de térax y; v) cita para prueba de caminata de
6 minutos. No obstante, omiti6 asignar cita con especialista en geriatria a la

senora CUSTODIA ROMERO.

De acuerdo con lo anterior, mediante auto del 12 de septiembre de 2022 se
requirié por ultima vez a la senora Teniente Coronel ANA MILENA MAZA
SAMPER en su condicion de jefe de la UNIDAD PRESTADORA DE SALUD
BOGOTA - GRUPO PRESTADOR DE ATENCION EN SALUD - REGIONAL
DE ASEGURAMIENTO EN SALUD No. 1 DE LA DIRECCION DE SANIDAD
DE LA POLICIA NACIONAL, para que en el término de CUARENTA Y OCHO
(48) horas diera cumplimiento TOTAL al fallo de tutela del 10 de agosto hogafio,
so pena de aplicar las sanciones de ley, precisamente porque no se le asigno la
cita con especialista en geriatria a la accionante, providencia que se le notifico
en la misma fecha a los correos electrénicos lineadirecta@policia.gov.co
disan.upb-je@policia.gov.co disan.upb-aj@policia.gov.co
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disan.upbgme@policia.gov.co disan.rasesl-aj@policia.gov.co. De igual forma, se
le comunicé al DIRECTOR DE SANIDAD Mayor General MANUEL ANTONIO
VASQUEZ PRADA, y/o quien haga sus veces, en su condicion de superior
jerarquico de la UNIDAD PRESTADORA DE SALUD BOGOTA - GRUPO
PRESTADOR DE ATENCION EN SALUD - REGIONAL DE
ASEGURAMIENTO EN SALUD No. 1 DE LA DIRECCION DE SANIDAD DE
LA POLICIA NACIONAL, para que hiciera cumplir el fallo de tutela del 10 de
agosto de 2022, so pena de iniciar incidente de desacato en su contra.

Finalmente, en la respuesta del 29 de septiembre de 2022, informé la UNIDAD
PRESTADORA DE SALUD BOGOTA - GRUPO PRESTADOR DE ATENCION
EN SALUD - REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN SALUD No. 1 DE LA
DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL que fue asignada la
cita con especialista en geriatria a la senora CUSTODIA ROMERO para
el dia 06 de octubre de 2022 en el Hospital Militar Central.

Teniendo en cuenta lo anterior y como quiera que la Honorable Corte
Constitucional en Sentencia SU-034 de 3 de mayo del 2018, frente a la finalidad
del incidente de desacato, senald:

“Acerca de la finalidad que persigue el incidente de desacato, la postura que de
vieja data ha acogido la Sala Plena de esta Corte y que se ha mantenido es que,
si bien una de las consecuencias derivadas de este tramite incidental es la
imposicién de sanciones por la desobediencia frente a la sentencia, su auténtico
proposito es lograr el cumplimiento efectivo de la orden de tutela pendiente de ser
ejecutada,; de suerte que no se persigue reprender al renuente por el peso de la
sancion en si misma, sino que ésta debe entenderse como una forma para inducir
que aquel encauce su conducta hacia el cumplimiento, a través de una medida de
reconvencion cuya objetivo no es otro que auspiciar la eficacia de la accion
impetrada vy, con ella, la reivindicacion de los derechos quebrantados.”

Se concluye que se dio cumplimiento total a la sentencia emitida por este estrado
judicial, por lo que el JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE DE DAR CUMPLIMIENTO A LA SANCION
impuesta a la UNIDAD PRESTADORA DE SALUD BOGOTA - GRUPO
PRESTADOR DE ATENCION EN SALUD - REGIONAL DE
ASEGURAMIENTO EN SALUD No. 1 DE LA DIRECCION DE SANIDAD DE
LA POLICIA NACIONAL mediante auto del 26 de septiembre de 2022, conforme
lo previsto en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: Se ordena que por secretaria se notifique la presente decisiéon a las
partes a través de las direcciones de correo electronico dispuestas para
notificaciones judiciales lineadirecta@policia.gov.co disan.upb-je@policia.gov.co
disan.upb-aj@policia.gov.co disan.upb-gme@policia.gov.co disan.rases1-
aJ@policia.gov.co y malu60@gmail.com.

TERCERO: Cumplido lo anterior y previas las desanotaciones de rigor
archivense las presentes diligencias.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
EDNA CONSTANZA LIZARAZO CHAVES
JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA, D.C.
Hoy, 4 de octubre de 2022
Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado No. 128
NGHA YASMIN ZAMBRANO VESGA

Firmado Por:
Edna Constanza Lizarazo Chaves
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 027
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 98a7f66cf2{99e22b165d5d338f6e878fac8b609f896f024b8471d8814a375e
Documento generado en 03/10/2022 07:31:20 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:lineadirecta@policia.gov.co
mailto:disan.upb-je@policia.gov.co
mailto:disan.upb-aj@policia.gov.co
mailto:disan.upb-gme@policia.gov.co
mailto:disan.rases1-aj@policia.gov.co
mailto:disan.rases1-aj@policia.gov.co
mailto:malu60@gmail.com

Expediente Rad: 2021 00135

INFORME SECRETARIAL. Bogota, veintiséis (26) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021), al despacho de le sefiora Juez el Proceso Ordinario Laboral de la
referencia, instaurado por CARLOS ANTONIO ACEVEDO CARRASQUILLA contra
CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA SA EN LIQUIDACION y OTRO,
informando que las demandadas aportaron escrito de contestacion a la demanda.
Sirvase proveer.

YASMIN ZAMBRANO VESGA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que
en archivo 09CONSTANCIADENOTIFICACION del expediente digital se aportd
soporte del mensaje de datos remitido a las direcciones electronicas de las
demandadas, sin embargo, no se aporté acuse de recibo de los mismos, requisito
indispensable para entender notificados personalmente a los demandados,
conforme lo disponia el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 declarado exequible por
la Corte Constitucional en la sentencia C -420 de 2020 en el entendido “que el
término alli dispuesto empezara a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”,
condiciones que no se encuentran acreditadas en el expediente, como se indico.

No obstante lo anterior, como quiera obran poderes y contestaciones de la demanda
presentadas por el CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA SA EN
LIQUIDACION y MEDICOS ASOCIADOS S.A., de conformidad con el art. 301 del
C.G.P aplicable a la especialidad laboral por disposicion expresa del art. 145 del
C.P.T. y S.S.,, se dispone TENER POR NOTIFICADOS POR CONDUCTA
CONCLUYENTE a los demandados CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA
SA EN LIQUIDACION y MEDICOS ASOCIADOS S.A.

Por consiguiente y en razon al poder otorgado, se reconoce personeria para actuar
a los Drs. CARLOS ADRIAN CHIRIVi RODRIGUEZ identificado con C.C. No.
80.085.976 y T.P. No. 261.782 del C.S. de la J. y ANGEL HERNANDO RIVAS
CELIS identificado con C.C. No. 8.745.013 y T.P. No 102.337 del C.S. de la J. como
apoderados del CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA SA EN LIQUIDACION,
para los fines del poder especial que obra en archivo PODER CACHR - AHRC de
la carpeta 10CONTESTACIONCENTROONCOLOGIA. No obstante lo anterior, se
advierte a los profesionales del derecho que, conforme el inciso 3° del articulo 75
del c.g.p. “En ningun caso podra actuar simultdneamente mas de un apoderado
judicial de una misma persona’.

Asi las cosas, procede el Despacho a estudiar el escrito de contestacion de
demanda allegado, evidenciandose que el mismo reune los requisitos del Art. 31 del
C.P.T. y S.S,, razén por la cual el juzgado TIENE POR CONTESTADA LA
DEMANDA por parte de la demandada CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA
SA EN LIQUIDACION.

De otra parte, se reconoce personeria para actuar a la Dra. DANIELA AMEZQUITA
VARGAS identificada con C.C. No. 1.070.613.799 y T.P. No. 319.924 del C.S. de
la J. como apoderada de MEDICOS ASOCIADOS S.A., conforme las facultades
otorgadas en poder especial que obra a folios 9 al 10 del archivo
ContestacionMedicosAsociados.

Por reunir los requisitos del Art. 31 del C.S.T y S.S., el juzgado DA POR
CONTESTADA LA DEMANDA por parte del demandado MEDICOS ASOCIADOS
S.A.



En consecuencia, se dispone SENALAR el proximo MIERCOLES NUEVE (09) DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) a la hora de las OCHO Y TREINTA
de la mafiana (08:30 A.M.) para llevar a cabo la audiencia de conciliacién, decision
de excepciones previas, saneamiento, fijacion del litigio y decreto de pruebas, de
que trata el articulo 77 del C.P.T.y S.S., através de de la PLATAFORMA LIFESIZE.

Se advierte que los documentos que deban incorporarse para la realizacion de la
audiencia como poderes, sustituciones de poder y certificados de existencia y
representacion legal, deberan ser enviados antes de la hora sefialada al correo
electronico jlato27@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asimismo, por secretaria se ordena programar la audiencia en la plataforma
sefalada y enviar el link de acceso a los sefiores apoderados y a las partes por el
mismo medio electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La juez,

EDNA CONSTANZA LIZARAZO CHAVES

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy 4 de octubre de 2022

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 128

YASMIN ZAMBRANO VESGA - Secretaria
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EXP. No. 00106- 2021

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota, Noviembre veintiséis (26) de dos mil veintiuno (2021)

En la fecha al Despacho de la senora Juez, informando que en el proceso
ordinario laboral de la referencia instaurado por AMPARO SANCHEZ ORTIZ
contra COURIER & MARKETING CIA LTDA-, el apoderado de la parte actora
allega memorial mediante el cual subsana las falencias anotadas por el
Despacho en auto anterior. Sirvase Proveer.

YASMIN ZAMBRANO VESGA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., octubre tres (3) de dos mil veintidos (2022)

De conformidad con el informe secretarial que antecede, el Despacho
RECONOCE personeria adjetiva al Dr. HENRY HUMBERTO MARTINEZ
SANCHEZ, identificado con C.C. No. 79.493.215 y T.P. No. 335.722 del
C.J.S., como apoderado de la demandante, de conformidad con el poder que
obra en el archivo N.O5SSubsanacion del expediente digital.

Asi las cosas y por reunir los requisitos de ley ADMITASE la anterior
demanda Ordinaria Laboral de primera instancia incoada por la sefora
AMPARO SANCHEZ ORTIZ contra COURIER & MARKETING CIA LTDA.

De la anterior decision notifiquese personalmente a la demandada
COURIER & MARKETING CIA LTDA - a través de su representante legal o
quien haga sus veces al momento de la notificacion, de la demanda corrase
traslado por el termino de diez (10) dias habiles, haciéndole entrega de copia
del libelo demandatorio.

Se advierte a la demandada que la contestacion de la demanda debe reunir
los requisitos del Art. 31 del CPT y SS, modificado por el Art. 18 de la ley
712 de 2001 y aportar la documental que se encuentre en su poder, so pena
de las consecuencias procesales que contempla la norma.

Practiquese la notificacion a la demandada, para lo cual la secretaria y las
partes deberan dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 41 del CPT y
SS, modificado por el articulo 20 de laley 712 de 2001, asi como lo dispuesto
en los articulos 6° y 8° de la Ley 2213 de 2022.

Ahora bien, advierte el despacho que el apoderado de la parte actora no dio
cumplimiento a lo indicado en el numeral segundo del auto que antecede
como quiera que no adecuo la solicitud de medida cautelar en los términos
senalados en el articulo 85 A del C.P.T y la SS, sin embargo, teniendo en
cuenta que respecto al tema de las medidas cautelares en los procesos
ordinarios laborales la Corte Constitucional al analizar la exequibilidad del



articulo 37 Ade la Ley 712 de 2001, que adicioné el articulo 85 A del CPTSS,
en Sentencia C — 043 de 2021, explico que en la especialidad laboral de la
jurisdiccion ordinaria se pueden invocar las medidas cautelares
innominadas previstas en el articulo 590 literal ¢, numeral 1° del CGP, para
procesos declarativos, es procedente realizar un estudio de las medidas
invocadas por la parte actora en el asunto que nos ocupa.

Para ello, debe tenerse presente que la Corte Constitucional en la sentencia
mencionada indico: “En tal sentido, la Sala considera que existe otra
interpretacion posible de la norma acusada que permite garantizar el derecho
a la igualdad de los justiciables del proceso laboral y también superar el
déficit de proteccion evidenciado. Consiste en sostener que el art. 37A de la
Ley 712 de 2001 si admite ser complementado por remision normativa a las
normas del CGP, dado que el primero no contempla una disposicion especial
que proteja preventivamente los derechos reclamados en aquellos eventos
donde la caucién es inidénea e ineficaz. Aplicacion analdgica que procede
unicamente respecto del articulo 590, numeral 1° literal “c” del estatuto
procesal general, es decir, de las medidas cautelares innominadas”

Significa lo anterior, que la medida cautelar que debe presentarse, en
primera medida, en los procesos ordinarios laborales es la caucion
establecida en el articulo 85 A del CPTSS y cuando la parte interesada
demuestre que esta cautela no es idonea y eficaz para la proteccion de sus
derechos, puede acudir a las medidas cautelares innominadas
contempladas en el articulo 590, numeral 1°, literal “c” del CG.P y, en el
caso que nos ocupa, no se expusieron los motivos por los cuales, en sentir
de la parte actora, la medida cautelar nominada del articulo 85-A del C.P.T.
y S.S. resulta ser insuficiente para la proteccion de sus derechos y por ende
se debe recurrir a las senaladas en el literal c) del articulo 590 del C.G.P.,
pues se limité a solicitar la medida cautelar sobre bienes muebles e
inmuebles a nombre de la empresa demandada, el embargo de cuentas de la
empresa demandada, medidas cautelares sobre bienes muebles e inmuebles
de los socios de la compania, medidas cautelares de las cuentas de ahorros
y corrientes de la encartada asi como de sus socios de las entidades
financieras enlistadas a folio 9 del archivo N. 05Subsanacion del expediente
digital.

Asi las cosas, senala el articulo 590 del C.G.P que desde la presentacion de
la demanda, a peticion del demandante, el juez podra decretar las siguientes
medidas cautelares: literal C: “cualquiera otra medida que el juez encuentre
razonable para la proteccion del derecho objeto del litigio, impedir su
infraccion, o evitar las consecuencias derivadas de la misma, prevenir dafnos,
hacer cesar los que se hubieren causado.

Para decretar la medida cautelar el juez apreciara la legitimacion o interés
para actuar de las partes y la existencia de la amenaza o la vulneracion del
derecho.



Asi mismo, el juez tendra en cuenta la apariencia de buen derecho, como
también la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida y, si lo
estimare procedente, podrda decretar una menos gravosa o diferente de la
solicitada. El juez establecera su alcance, determinara su duraciéon y podra
disponer de oficio o a peticién de parte la modificacion, sustitucion o cese de
la medida cautelar adoptada.”

Al efecto, debe tenerse en cuenta que si bien es cierto el legislador en la
norma antes transcrita permitio el decreto de cualquier otra medida que el
juzgador encuentre razonable para proteger el derecho objeto de litigio o
asegurar el cumplimiento de la sentencia, en caso de ser favorable al
demandante, también lo es que no puede pasarse por alto que dicha norma
exige la concurrencia de ciertos requisitos. Lo anterior, teniendo en cuenta
que no se puede entender tal posibilidad como una facultad ilimitada de
decretar cualquier medida sobre los bienes del demandado, ni tampoco para
permitir que se impongan cautelas que no fueron previstas para el proceso
ordinario laboral.

En ese orden de ideas, advierte esta juzgadora que las medidas cautelares
solicitadas son ambiguas, pues se limita el apoderado actor a solicitar que:
i) se decrete la medida cautelar sobre bienes muebles e inmuebles a nombre
de la empresa demandada, sin que se especifique que cautela solicita; ii) el
embargo de cuentas de la empresa demandada sin especificar las entidades
bancarias respecto de las cuales se pide el embargo, iii)) medidas cautelares
sobre bienes muebles e inmuebles de los socios de la compaiia, sin que se
especifique igualmente que cautela solicita y sin que los socios sean
demandados en el presente tramite y iiii) medidas cautelares de las cuentas
de ahorros y corrientes de la encartada asi como de sus socios de las
entidades financieras enlistadas, tampoco se especifica la cautela solicitada
y de igual manera los socios de la compania no son demandados.

Ademas de lo anterior, tampoco se expusieron los motivos por los cuales el
demandado pueda impedir la efectividad de la sentencia, o estar en
dificultades para el cumplimiento oportuno de sus obligaciones, pues se
limita la parte actora a indicar que la demandada esta “notificando y
reuniendo a sus trabajadores para manifestar que estan en mala situacion
economica para pretender insolventarse ante la ley.”, sin que se aporte una
sola prueba que permita probar su dicho y determinar la necesidad de
decretar las medidas solicitadas.

Asi las cosas, pese a que la Corte Constitucional abrio la posibilidad para la
aplicacion y decreto de las medidas cautelares innominadas en el proceso
ordinario laboral, no debe hacerse un uso desmedido y descuidado de las
mismas, toda vez que el imponerle una cautela al demandado sin que previo
a ello se cumpla con los lineamientos establecidos en la norma, podria
ocasionarle danos y perjuicios innecesarios, siendo entonces indispensable
que la parte demandante sustente y acredite el cumplimiento de los
requisitos que la norma exige para su decreto, ya sea para las innominadas
(articulo 590 numeral primero literal ¢ del CG.P) o nominadas (Articulo 85



A del C.P.T y la S.S), segin se pretenda. En consecuencia, SE NIEGA la
solicitud de medida cautelar, sin perjuicio que la misma pueda presentarse
nuevamente, conforme los lineamientos antes expuestos.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

EDNA CONSTANZA LIZARAZO CHAVES

yzv

| JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.

4 de octubre de 2022

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 0128

YASMIN ZAMBRANO VESGA - Secretaria
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EXP. No. 00247- 2021

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,
Enero doce (12) de dos mil veintidos (2022)

En la fecha al Despacho de la senora Juez, informando que en el proceso
ordinario laboral de la referencia instaurado por MARTHA MENDEZ
GUTIERREZ contra EMPRESA NACIONAL PROMOTORA DE DESARROLLO
TERRITORIAL -ENTERRITORIO-, el apoderado de la parte actora allega
memorial mediante el cual subsana las falencias anotadas por el Despacho
en auto anterior. Sirvase Proveer.

YASMIN ZAMBRANO VESGA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., octubre tres (3) de dos mil veintidos (2022)

De conformidad con el informe secretarial que antecede, el Despacho
RECONOCE personeria adjetiva al Dr. ALFONSO ESLAVA RUIZ,
identificado con C.C. No. 19.451.411 y T.P. No. 87.751 del C.J.S., como
apoderado de la demandante, de conformidad con el poder que obra en el
archivo N.O6Subsanacion del expediente digital.

Asi las cosas y por reunir los requisitos de ley ADMITASE la anterior
demanda Ordinaria Laboral de primera instancia incoada por la senora
MARTHA MENDEZ GUTIERREZ contra EMPRESA NACIONAL
PROMOTORA DE DESARROLLO TERRITORIAL -ENTERRITORIO-.

De la anterior decision notifiquese personalmente a la demandada
EMPRESA NACIONAL PROMOTORA DE DESARROLLO TERRITORIAL -
ENTERRITORIO- a través de sus representante legal o quien haga sus veces
al momento de la notificacion, de la demanda corrase traslado por el termino
de diez (10) dias habiles, haciéndole entrega de copia del libelo
demandatorio.

Se advierte a la demandada que la contestacion de la demanda debe reunir
los requisitos del Art. 31 del CPT y SS, modificado por el Art. 18 de la ley
712 de 2001 y aportar la documental que se encuentre en su poder, so pena
de las consecuencias procesales que contempla la norma.

Practiquese la notificacion a la demandada, para lo cual la secretaria y las
partes deberan dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 41 del CPT y
SS, modificado por el articulo 20 de laley 712 de 2001, asi como lo dispuesto
en los articulos 6° y 8° de la Ley 2213 de 2022.



NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,
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EDNA CONSTANZA LIZARAZO CHAVES
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EXP. No. 00214- 2021

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota, Enero veinticinco (25) de dos mil veintidos (2022)

En la fecha al Despacho de la sefiora Juez, informando que en el proceso
ordinario laboral de la referencia instaurado por ANDREA PAOLA ARIZA
GARZON contra SANDRA MILENA GARZON PEREIRA, la apoderada de la
parte actora allega memorial mediante el cual subsana las falencias
anotadas por el Despacho en auto anterior. Sirvase Proveer.

YASMIN ZAMBRANO VESGA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., octubre tres (3) de dos mil veintidos (2022)

De conformidad con el informe secretarial que antecede, el Despacho
RECONOCE personeria adjetiva a la Dra. NIDIA CASTRO SALINAS,
identificada con C.C. No. 52.836.859 y T.P. No. 262.081 del C.J.S., como
apoderada de la demandante, de conformidad con el poder que obra en el
archivo N.OSSubsanacion del expediente digital.

Asi las cosas y por reunir los requisitos de ley ADMITASE la anterior
demanda Ordinaria Laboral de primera instancia incoada por la senora
ANDREA PAOLA ARIZA GARZON contra SANDRA MILENA GARZON
PEREIRA.

De la anterior decision notifiquese personalmente a la demandada SANDRA
MILENA GARZON PEREIRA, de la demanda corrase traslado por el termino
de diez (10) dias habiles, haciéndole entrega de copia del libelo
demandatorio.

Se advierte a la demandada que la contestacion de la demanda debe reunir
los requisitos del Art. 31 del CPT y SS, modificado por el Art. 18 de la ley
712 de 2001 y aportar la documental que se encuentre en su poder, so pena
de las consecuencias procesales que contempla la norma.

Practiquese la notificacion a la demandada, para lo cual la secretaria y las
partes deberan dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 41 del CPT y
SS, modificado por el articulo 20 de laley 712 de 2001, asi como lo dispuesto
en los articulos 6° y 8° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,



yzv

EDNA CONSTANZA LIZARAZO CHAVES

# JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.

4 de octubre de 2022

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 0128

YASMIN ZAMBRANO VESGA - Secretaria

Firmado Por:
Edna Constanza Lizarazo Chaves
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 027
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 7c4b9846ef64f8930f3e58a91acfld8b64bceff482ff3a7al0b36d1236d40f68
Documento generado en 03/10/2022 07:31:19 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Exp. No. 11001 31 05 027 2022-00401 00

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotéa, D.C., treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

INFORME SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez, la ACCION DE
TUTELA instaurada por DORA LILIA MAMPOTES MONTES, informando
que fue recibida por reparto y se asigné la radicacion No. 2022-00401. Sirvase
Proveer.

YASMIN ZAMBRANO VESGA
Secretaria

JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., tres (03) de octubre de dos mil veintidés (2022)

De conformidad con el informe secretarial que antecede, ADMITASE la
presente accion de tutela interpuesta por DORA LILIA MAMPOTES
MONTES, identificada con cédula de ciudadania No. 26.542.327, contra la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS.

Para establecer los hechos en que se sustenta la presente acciéon de tutela, se
dispone requerir a la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, para que en el término de CUARENTA Y
OCHO (48) HORAS ejerza el derecho de contradiccién y de defensa que le
asiste en relaciéon con la presunta vulneracién al derecho fundamental de
peticién de la seiora DORA LILIA MAMPOTES MONTES, al no dar respuesta
de fondo a la peticiéon radicada el 02 de septiembre de 2022, bajo el No. 2022-
8284303-2, por medio de la cual solicité: (2) se realice un nuevo PAARI
MEDICION DE CARENCIAS y una nueva valoracién para determinar el
estado de carencias y vulnerabilidad; (i7) se le conceda la atencién humanitaria
prioritaria o se estudie la posibilidad de conceder la misma; (iiz) en caso de
concederse un turno, manifestar por escrito cuando le otorgaran la atencion
humanitaria; (Gv) se realice visita para que se verifique el estado de
vulnerabilidad para que la atenciéon humanitaria sea otorgada de manera
inmediata; (v) se corrija la atencién humanitaria y se asigne ese minimo vital
de acuerdo con su nucleo familiar y; (vi) se expida certificacién de victima del
desplazamiento forzado.

Se ordena por secretaria notificar a las partes a través de las direcciones de
correo electronico: doramampotesmontes@gmail.com
notificaciones.juridicauariv@unidadvictimas.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EDNA CONSTANZA LIZARAZO CHAVES
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JUZGADO VEINTISIETE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA, D.C.
Hoy, 4 de octubre de 2022
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