
INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 24 de octubre de 2022. Al 

Despacho de la Señora Juez, el 2019-00810, informando que, por error 

involuntario, la audiencia que se encontraba programada para el próximo 

miércoles 26 de octubre no podrá ser realizada como quiera que por error 

involuntario no fue anotada en el libro de audiencias, y no fue repartida para 

su sustanciación. Sírvase proveer. 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO  

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el Informe Secretarial que precede, el Despacho dispone FIJAR 

nueva fecha para llevar a cabo la audiencia. Teniendo en cuenta lo anterior: 

 

PRIMERO: SEÑÁLESE para que tenga lugar la AUDIENCIA DE 

CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE EXCEPCIONES PREVIAS, 

SANEAMIENTO, FIJACIÓN DEL LITIGIO Y DECRETO DE PRUEBAS, a la 

hora de las OCHO Y TREINTA DE LA MAÑANA (8:30 A.M.), del día 

MIÉRCOLES DOCE (12) DE JULIO del año DOS MIL VEINTITRÉS (2023). 

 

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes que, en igual fecha y hora, se dará 

inicio a la AUDIENCIA DE TRÁMITE Y JUZGAMIENTO, diligencia en la que 

se practicarán las pruebas que se decreten en la audiencia anterior, 

solicitados previamente en la demanda y en la contestación de la demanda. 

 

N O T I F Í Q U E S E  y   C Ú M P L A S E, 

 

 
DIANA ELISSET ÁLVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 

  
JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 

CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 24 de octubre de 2022. Al 

Despacho de la señora Juez el proceso ORDINARIO Rad. 2018-00274, 

informando que se encuentra pendiente por reprogramar audiencia, la cual 

en oportunidad anterior no fue realizada, como quiera que no fue posible su 

revisión oportuna. Sírvase proveer.  

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO  

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el Informe Secretarial que antecede, se dispone: 

 

SEÑÁLESE para que tenga lugar la AUDIENCIA DE TRAMITE Y 

JUZGAMIENTO, a la hora de las DOCE DEL MEDIO DÍA (12:00 P.M.), del 

día JUEVES VEINTITRÉS (23) DE FEBRERO del año DOS MIL 

VEINTITRÉS (2023). 

 

 

N O T I F Í Q U E S E y   C Ú M P L A S E, 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 

 

  
JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 

CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 24 de octubre de 2022. Al 

Despacho de la señora Juez el proceso ORDINARIO Rad. 2018-00616, 

informando que se encuentra pendiente por reprogramar audiencia, la cual 

en oportunidad anterior no fue realizada. Sírvase proveer.  

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO  

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el Informe Secretarial que antecede y teniendo en cuenta que, 

debido al cambio de Oficial Mayor, el normal funcionamiento del Despacho 

se vio afectado, lo que imposibilitó la sustanciación y revisión de algunos 

proyectos, se dispone: 

 

SEÑÁLESE para que tenga lugar la AUDIENCIA DE TRÁMITE Y 

JUZGAMIENTO, a la hora de las DOCE DEL MEDIO DÍA (12:00 P.M.), del 

día MARTES VEINTIOCHO (28) DE FEBRERO del año DOS MIL 

VEINTITRÉS (2023). 

 

 

N O T I F Í Q U E S E y   C Ú M P L A S E, 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 

 

  
JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 

CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 24 de octubre de 2022. Al 

Despacho de la señora Juez el proceso ORDINARIO Rad. 2017-00296, 

informando que se encuentra pendiente por reprogramar audiencia, la cual 

en oportunidad anterior no fue realizada. Sírvase proveer.  

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO  

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el Informe Secretarial que antecede y teniendo en cuenta que, 

debido al cambio de Oficial Mayor, el normal funcionamiento del Despacho 

se vio afectado, lo que imposibilitó la sustanciación y revisión de algunos 

proyectos, se dispone: 

 

SEÑÁLESE para que tenga lugar la AUDIENCIA DE TRÁMITE Y 

JUZGAMIENTO, a la hora de las DIEZ DE LA MAÑANA (10:00 A.M.), del 

día MARTES VEINTIUNO (21) DE FEBRERO del año DOS MIL VEINTITRÉS 

(2023). 

 

 

N O T I F Í Q U E S E y   C Ú M P L A S E, 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 

 

  
JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 

CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 24 de octubre de 2022. Al 

Despacho de la Señora Juez, el 2017-00529, informando que la audiencia 

que se encontraba programada no fue realizada por solicitud de la parte 

demandada. Sírvase proveer. 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO  

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el Informe Secretarial que precede, el Despacho dispone FIJAR 

nueva fecha para llevar a cabo la audiencia. Teniendo en cuenta lo anterior: 

 

PRIMERO: SEÑÁLESE para que tenga lugar la AUDIENCIA DE 

CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE EXCEPCIONES PREVIAS, 

SANEAMIENTO, FIJACIÓN DEL LITIGIO Y DECRETO DE PRUEBAS, a la 

hora de las ONCE Y TREINTA DE LA MAÑANA (11:30 A.M.), del día 

MIÉRCOLES DIECISIETE (17) DE MAYO del año DOS MIL VEINTITRÉS 

(2023). 

 

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes que, en igual fecha y hora, se dará 

inicio a la AUDIENCIA DE TRÁMITE Y JUZGAMIENTO, diligencia en la que 

se practicarán las pruebas que se decreten en la audiencia anterior, 

solicitados previamente en la demanda y en la contestación de la demanda. 

 

N O T I F Í Q U E S E  y   C Ú M P L A S E, 

 

 
DIANA ELISSET ÁLVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 

  
JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 

CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2019-

00696, fue devuelto del Tribunal Superior de- Bogotá D.C., Sala Laboral, 

confirmando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad UN MILLÓN DE PESOS 

($1.000.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada por la 

demandada PROTECCIÓN S.A. y en favor de la parte demandante.  

 

SEGUNDA INSTANCIA: SIN COSTAS. 

 

TOTAL: ………………………………………………………………$1.000.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  



 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2019-

00528, fue devuelto del Tribunal Superior de- Bogotá D.C., Sala Laboral, 

confirmando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de SETECIENTOS MIL 

PESOS ($700.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada 

por la parte demandante y en favor de la parte demandada.  

 

SEGUNDA INSTANCIA: SIN COSTAS. 

 

TOTAL: ………………………………………………………………$700.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 



CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., dos (02) de septiembre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2019-

00035, fue devuelto del Tribunal Superior de- Bogotá D.C., Sala Laboral, 

confirmando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de UN MILLÓN QUINIENTOS 

MIL PESOS ($1.500.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser 

pagada por la demandada y en favor de la parte demandante.  

 

SEGUNDA INSTANCIA: SIN COSTAS. 

 

TOTAL: ………………………………………………………………$1.500.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 



CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2019-

00569, fue devuelto del Tribunal Superior de- Bogotá D.C., Sala Laboral, 

adicionando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de OCHOCIENTOS MIL 

PESOS ($800.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada 

por las demandadas COLPENSIONES Y PROTECCIÓN S.A. cada una, y en 

favor de la parte demandante.  

 

SEGUNDA INSTANCIA: SIN COSTAS. 

 

TOTAL: ………………………………………………………………$1.600.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  



 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2018-

00312, fue devuelto del Tribunal Superior de- Bogotá D.C., Sala Laboral, 

confirmando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de UN MILLÓN DE PESOS 

($1.000.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada por la 

parte demandada y en favor de la demandante.  

 

SEGUNDA INSTANCIA: SIN COSTAS. 

 

TOTAL: ………………………………………………………………$1.000.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 



CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2017-

00772, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

modificando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de QUINIENTOS MIL PESOS 

($500.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada por la 

demandada PORVENIR S.A. en favor de la parte demandante.  

 

SEGUNDA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de QUINIENTOS MIL 

PESOS ($500.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada 

por la demandada PORVENIR S.A. en favor de la parte demandante. 

 

TOTAL: ………………………………………………………………$1.000.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 



la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2018-

00382, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

confirmando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de OCHOCIENTOS MIL 

PESOS ($800.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada 

por la parte demandante y en favor de la demandada.  

 

SEGUNDA INSTANCIA: SIN COSTAS. 

 

TOTAL: ………………………………………………………………$800.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 



CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2018-

00645, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

revocando la sentencia de primera instancia.  

 

Es de anotar que la parte demandante, desistió de la casación presentada 

ante la Corte Suprema de Justicia- Sala Laboral.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de TRESCIENTOS 

CINCUENTA MIL PESOS ($350.000) como agencias en derecho, suma que 

deberá ser pagada por la parte demandante y en favor de las demandadas 

COLPENSIONES Y OLD MUTUAL.  

 

SEGUNDA INSTANCIA: SIN COSTAS. 

 

TOTAL: ………………………………………………………………$700.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 



ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2019-

00071, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

revocando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de QUINIENTOS MIL PESOS 

($500.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada por la 

parte demandante y en favor de la demandada.  

 

SEGUNDA INSTANCIA: SIN COSTAS. 

 

TOTAL: ………………………………………………………………$500.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 



CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2019-

00495, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

adicionando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de UN MILLÓN DE PESOS 

($1.000.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada por 

las demandadas COLPENSIONES, PORVENIR S.A. y COLFONDOS S.A. y 

en favor de la parte demandante.  

 

SEGUNDA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de CUATROCIENTOS MIL 

PESOS ($400.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada 

por las demandadas COLPENSIONES y PORVENIR S.A. y en favor de la 

parte demandante. 

 

TOTAL: ………………………………………………………………$3.800.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 



ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2017-

00780, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

confirmando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de OCHOCIENTOS MIL 

PESOS ($800.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada 

por la demandada y en favor de la parte demandante.  

 

SEGUNDA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de CUATROCIENTOS MIL 

PESOS ($400.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada 

por la demandada y en favor de la parte demandante. 

 

TOTAL: ………………………………………………………………$1.200.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 



la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2020-

00153, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

adicionando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de OCHOCIENTOS MIL 

PESOS ($800.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada 

por las demandadas COLPENSIONES, PROTECCIÓN S.A., COLFONDOS 

S.A. y en favor de la parte demandante.   

 

SEGUNDA INSTANCIA: SIN COSTAS.    

 

TOTAL: ………………………………………………………………$2.400.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  



 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2019-

00801, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

modificando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de UN MILLÓN DE PESOS 

($1.000.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada por la 

demandada COLPENSIONES y en favor de la parte demandante.   

 

SEGUNDA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de UN MILLÓN DE PESOS 

($1.000.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada por 

las demandadas COLFONDOS S.A. y PORVENIR S.A. y en favor de la parte 

demandante.   

 

TOTAL: ………………………………………………………………$3.000.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 



la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2017-

00665, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

revocando la sentencia de primera instancia.  

 

Es de anotar que la Corte Suprema de Justicia- Sala Laboral, CASÓ la 

sentencia proferida por el Tribunal Superior de Bogotá- Sala Laboral.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de CUATRO MILLONES DE 

PESOS ($4.000.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser 

pagada por las demandadas PORVENIR S.A. y COLPENSIONES en favor 

de la parte demandante.  

 

SEGUNDA INSTANCIA: Sin costas.  

 

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA – SALA DE CASACIÓN LABORAL: SIN 

COSTAS.   

 

TOTAL: ……………………………………………………….………$8.000.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá, D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  



 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 
en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2019-

00464, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

confirmando la sentencia de primera instancia, y que no hay costas 

pendientes por liquidar. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 

TERCERO.- En firme el presente auto y previas las respectivas 

desanotaciones en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el 

expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2013-

00426, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

confirmando la sentencia de primera instancia.  

 

Es de anotar que la Corte Suprema de Justicia- Sala Laboral, CASÓ la 

sentencia proferida por el Tribunal Superior de Bogotá- Sala Laboral y 

adicionó el numeral 2° de la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de CINCO MILLONES 

QUINIENTOS MIL PESOS ($5.500.000) como agencias en derecho, suma 

que deberá ser pagada por la demandada en favor de la parte demandante.  

 

SEGUNDA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de DOS MILLONES DE 

PESOS ($2.000.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser 

pagada por la demandada en favor de la parte demandante. 

 

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA – SALA DE CASACIÓN LABORAL: SIN 

COSTAS.   

 

TOTAL: ……………………………………………………….………$7.500.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá, D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 



SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 
en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos 

mil veintidós (2022). Al Despacho de la Señora Juez el ORDINARIO Nº 2018-

00092, informando que ha sido devuelto del TRIBUNAL SUPERIOR DEL 

DISTRITO JUDICIAL – SALA LABORAL, revocando auto. Sírvase proveer.  

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 

Visto el Informe Secretarial que precede, el Despacho dispone:  

 

PRIMERO: OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá D.C. 

 

SEGUNDO: ADMITIR EL LLAMADO EN GARANTIA con la UNIÓN 

TEMPORAL FOSYGA 2014, por parte de la demandada 

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE 

SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD ADRES, por reunir los requisitos de que 

trata el artículo 25 C.P.T. y S.S., y en concordancia con lo dispuesto en el 

artículo 145 del C.P.T. y S.S., quien por analogía nos remite a los artículos 

64 a 66 del C.G.P.  

 

TERCERO: NOTIFIQUESE contenido del presente auto al representante 

legal, o a quien haga sus veces al momento de la notificación del presente 

proveído a la UNIÓN TEMPORAL FOSYGA 2014, para que se sirva 

contestar por intermedio de apoderado, dentro del término judicial, en 

concordancia conforme lo prevé el artículo 8º., de la Ley 2213 de 2022, 

notificación que está a cargo de la ADMINISTRADORA DE LOS 

RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN 

SALUD ADRES, quien es la parte interesada del llamado en garantía. 

 

CUARTO: Una vez realizado lo anterior regresan las diligencias al Despacho 

para lo pertinente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 
JUEZ 
 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2018-

00046, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

adicionando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de QUINIENTOS MIL PESOS 

($500.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada por las 

demandadas COLPENSIONES, OLD MUTUAL S.A. Y AFP PORVENIR S.A. 

y en favor de la parte demandante.   

 

SEGUNDA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de UN MILLÓN DE PESOS 

($1.000.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada por 

las demandadas COLPENSIONES y PORVENIR S.A. y en favor de la parte 

demandante.   

 

TOTAL: ………………………………………………………………$3.500.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 



ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2015-

00462, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

modificando la sentencia de primera instancia.  

 

Es de anotar que la Corte Suprema de Justicia- Sala Laboral, NO CASÓ la 

sentencia proferida por el Tribunal Superior de Bogotá- Sala Laboral. 

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de CINCO MILLONES 

QUINIENTOS MIL PESOS ($5.000.000) como agencias en derecho, suma 

que deberá ser pagada por la demandada COLPENSIONES.    

 

SEGUNDA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de OCHOCIENTOS MIL 

PESOS ($800.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada 

por la demandada COLPENSIONES.    

 

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA – SALA DE CASACIÓN LABORAL: SIN 

COSTAS.   

 

TOTAL: ……………………………………………………….………$5.800.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá, D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 



SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 
en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., doce (12) de octubre de dos mil 

veintidós (2022). Al Despacho de la Señora Juez el ORDINARIO Nº 2016-

00625, informando que ha sido devuelto del TRIBUNAL SUPERIOR DEL 

DISTRITO JUDICIAL – SALA LABORAL, revocando auto. Sírvase proveer.  

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 

Visto el Informe Secretarial que precede, el Despacho dispone:  

 

PRIMERO: OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá D.C. 

 

SEGUNDO: De conformidad con lo ordenado por el Superior, se REQUIERE 

al Representante Legal de la demandada FONDO NACIONAL DEL 

AHORRO, a fin de que presente informe escrito bajo la gravedad de 

juramento respecto de todo lo que conozca y sepa con relación a los hechos 

de la presente demanda, para lo cual se le concede el término judicial de 

QUINCE (15) DÍAS HÁBILES.  

 

TERCERO: INCORPORAR al plenario la documental visible a folios 483-484 

del paginario, allegada por la demanda OPTIMIZAR SERVICIOS 

TEMPORALES, conforme a requerimiento previamente realizado por el 

Despacho. 

 

CUARTO: SEÑÁLESE para que tenga lugar la AUDIENCIA DE TRAMITE Y 

JUZGAMIENTO, a la hora de las DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.), del día 

MIÉRCOLES QUINCE (15) DE FEBRERO del año DOS MIL VEINTIDÓS 

(2022). 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 
JUEZ 
 
 
 
 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



INFORME SECRETARIAL. - Bogotá D.C., 02 de septiembre de 2022. Al 

Despacho de la Señora Juez, el ORDINARIO No. 2017-00822, informando 

que, una vez revisado el mismo, se observa que la sentencia de casación 

proferida por la H. Corte Suprema de Justicia Sala Laboral, señala en el folio 

18 (reverso) que no se causaron costas, más adelante a folio 19 (reverso) 

señala que las costas estarán a cargo de la demandada PORVENIR S.A., y 

posteriormente, en el Edicto (folio 21), se vuelve a indicar la no causación de 

costas. Ante ello, no se pudo proceder a liquidar las costas y agencias en 

derecho causadas. Sírvase Proveer. - 

 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2.022). 

 

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:  

 

ORDENAR la DEVOLUCIÓN del ORDINARIO No. 2017-00822, 

correspondiente a JUAN AGUSTÍN CHINCHILLA VARGAS en contra de la 

AFP PORVENIR S.A. Y COLPENSIONES, a fin de que sea aclarada la 

disposición de las costas, dentro de la sentencia proferida el 27 de abril de 

2022, por la Sala de Descongestión de la Sala de Casación Laboral 

Magistrado Dr. Jorge Prada Sánchez.   

 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2019-

00251, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

confirmando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de QUINIENTOS MIL PESOS 

($500.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada por las 

demandadas COLPENSIONES Y AFP PORVENIR S.A. y en favor de la parte 

demandante.   

 

SEGUNDA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de UN MILLÓN DE PESOS 

($1.000.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada por 

las demandadas COLPENSIONES y OLD MUTUAL S.A. y en favor de la 

parte demandante.   

 

TOTAL: ………………………………………………………………$3.000.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 



ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2017-

00453, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

confirmando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de UN MILLÓN DE PESOS 

($1.000.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada por la 

demandada y en favor de la parte demandante.   

 

SEGUNDA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de UN MILLÓN DE PESOS 

($1.000.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada por la 

demandada y en favor de la parte demandante.   

 

TOTAL: ………………………………………………………………$2.000.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 



la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 

en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2017-

00552, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

revocando la sentencia de primera instancia.  

 

Es de anotar que la Corte Suprema de Justicia- Sala Laboral, CASÓ la 

sentencia proferida por el Tribunal Superior de Bogotá- Sala Laboral y 

adicionó el numeral 2° de la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de CUATRO MILLONES DE 

PESOS ($4.000.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser 

pagada por la demandada AFP PROTECCIÓN S.A.   

 

SEGUNDA INSTANCIA: SIN COSTAS.  

 

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA – SALA DE CASACIÓN LABORAL: SIN 

COSTAS.   

 

TOTAL: ……………………………………………………….………$4.000.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá, D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  



 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 

la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 
en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

  

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

-S E C R E T A R Í A- 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

 

Al Despacho de la señora Juez, informando que el proceso ordinario N° 2019-

00044, fue devuelto del Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Laboral, 

confirmando la sentencia de primera instancia.  

 

Por lo anterior, procede la Secretaría a efectuar la correspondiente liquidación 

de costas conforme lo decidido por el Superior de la siguiente manera: 

 

PRIMERA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de CUATRO MILLONES DE 

PESOS ($4.000.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser 

pagada por la demandada y en favor de la parte demandante.   

 

SEGUNDA INSTANCIA: Se incluye la cantidad de SEISCIENTOS MIL 

PESOS ($600.000) como agencias en derecho, suma que deberá ser pagada 

por la demandada y en favor de la parte demandante.   

 

TOTAL: ………………………………………………………………$4.600.000ºº  

 

No teniendo nada más que incluir. Sírvase proveer.- 

 

 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

 

Bogotá D. C., veinticinco (25) de octubre dos mil veintidós (2022).- 

  

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo señalado 

en el Art. 366 del Código General del Proceso se DISPONE: 

 

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del 

Tribunal Superior de Bogotá.  

 

SEGUNDO.- APROBAR la anterior liquidación de costas por encontrarse 

ajustadas a derecho.  

 

TERCERO.- Para los fines establecidos en el Art. 306 del C.G.P permanezca 

en Secretaría el presente proceso por el término legal, eventual solicitud de 

ejecución que deberá formularse dentro de los treinta (30) días siguientes a 



la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedecimiento a lo resuelto por el 

Superior. (Inciso 2° Art. 306 del C. Gral. Del P.)  

 

CUARTO.- Lo anterior sin perjuicio de que éste sea controvertido de 

conformidad con lo dispuesto en el Art. 366 numeral 5° del C. G. del P. 

 

QUINTO.- Al tenor del Art. 114 del C. G. del P., expídanse las copias 

auténticas solicitadas previa cancelación de las mismas. 

 

SEXTO.- En firme el presente auto y previas las respectivas desanotaciones 
en el sistema de registro de actuaciones, ARCHÍVESE el expediente.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre de 2022. 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 



Bogotá, cuatro (04) de mayo de dos mil veintidós (2022). 

Gccp 

 

 

INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la señora juez el presente proceso 
ordinario laboral de primera instancia Radicado 2019- 027, informando que obra 
escrito de contestación a la demanda por curador ad-lítem quien representa a la 
señora FABIOLA GARCIA LEON y sus herederos determinados e indeterminados. 
Sírvase Proveer. 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 
SECRETARIA 

 
 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 
 

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho procede a la revisión de la 

contestación a la demanda allegada dentro del término de ley, quien está 

representada por curador ad litem por el profesional Dr. Juan Pablo Araujo Ariza de 

la señora FABIOLA GARCIA LEON y sus HEREDEROS DETERMINADOS E 

INDETERMINADOS. 

 
Por lo anterior, el Despacho DISPONE: 

 
 

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por la demandada 

señora FABIOLA GARCIA LEON y sus HEREDEROS DETERMINADOS E 

INDETERMINADOS, quien está representada por curador ad-lítem abogado JUAN 

PABLO ARAUJO ARIZA. De conformidad con el artículo 31 del C.P.T. y de la S.S. 

 
SEGUNDO: SEÑALAR fecha para llevar a cabo audiencia de conciliación, decisión 

de excepciones previas, saneamiento, fijación del litigio y decreto de pruebas de 

que trata el artículo 77 del C.P.T. y S.S., para el día MARTES TREINTA (30) DE 

MAYO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) A LA HORA DE LAS DIEZ Y TREINTA 

DE LA MAÑANA (10:30 A.M.), en igual fecha y hora se dará inicio a la audiencia 

de que trata el Art. 80 del C.P.T. y S.S. 

 
TERCERO: Para tal efecto se requiere suministrar al correo electrónico de este 

juzgado (jlato28@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto, tanto de las 

partes, apoderados judiciales y testigos de ser el caso, es decir, numero del celular, 

dirección de domicilio física y correo electrónico de notificación. 



CUARTO: Conforme lo dispuesto en el artículo 7º de la Ley 2213 de 2022, la 

audiencia se realizará utilizando el medio tecnológico dispuesto a esta autoridad 

judicial a través de la plataforma life size, para lo cual se les hará llegar de manera 

previa el link de acceso a la diligencia. 

Gccp 

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 

 

DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 
Juez 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre  de 2022 

 
 

MARÍA CAROLINA BERROCAL PORTO 
Secretaria 



Bogotá, cuatro (04) de mayo de dos mil veintidós (2022). 

Gccp 

 

 

 

INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la señora juez el presente proceso 
ordinario laboral de primera instancia Radicado 2019- 561, informando que se allegó 
escrito de contestación a la demanda por curador ad-lítem, quien representa a los 
señores PEDRO SANCHEZ NEIRA y MARGARITA SANCHEZ NEIRA. Sírvase 
Proveer. 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 
SECRETARIA 

 
 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 
Bogotá D.C, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho procede a la revisión de la 

contestación a la demanda allegada dentro del término de ley, quien está 

representada por curador ad lítem Dra. ADRIANA CRISTANCHO CEBALLOS de 

los señores PEDRO SANCHEZ NEIRA y MARGARITA SANCHEZ NEIRA. 

 
Por lo anterior, el Despacho DISPONE: 

 
 

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por los demandados de 

los señores PEDRO SANCHEZ NEIRA y MARGARITA SANCHEZ NEIRA, quien 

está representada por curador ad-lítem abogada ADRIANA CRISTANCHO 

CEBALLOS, de conformidad con el artículo 31 del C.P.T. y de la S.S. 

 
SEGUNDO: SEÑALAR fecha para llevar a cabo audiencia de conciliación, decisión 

de excepciones previas, saneamiento, fijación del litigio y decreto de pruebas de 

que trata el artículo 77 del C.P.T. y S.S., para el día MIERCOLES DOCE (12) DE 

ABRIL DE DOS MIL VEINTITRES (2023) A LA HORA DE LAS ONCE DE LA 

MAÑANA (11:00), en igual fecha y hora se dará inicio a la audiencia de que trata el 

Art. 80 del C.P.T. y S.S. 

 
TERCERO: Para tal efecto se requiere suministrar al correo electrónico de este 

juzgado (jlato28@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto, tanto de las 

partes, apoderados judiciales y testigos de ser el caso, es decir, numero del celular, 

dirección de domicilio física y correo electrónico de notificación. 



CUARTO: Conforme lo dispuesto en el artículo 7º de la Ley 2213 de 2022, la 

audiencia se realizará utilizando el medio tecnológico dispuesto a esta autoridad 

judicial a través de la plataforma life size, para lo cual se les hará llegar de manera 

previa el link de acceso a la diligencia. 

Gccp 

 

 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 

 

DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 
Juez 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre  de 2022 

 
 

MARÍA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 



Gccp 

 

 

Bogotá, cuatro (04) de abril de dos mil veintidós (2022). 
INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la señora juez el presente proceso 
ordinario laboral de primera instancia Radicado 2017- 655, informando que, dentro 
del término legal, la demandada sociedad UGPP allegó escrito de contestación a la 
demanda. Sírvase Proveer. 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 
SECRETARIA 

 
 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 
Bogotá D.C, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho procede a la revisión de la 

contestación de la demanda allegada dentro del término de ley. Teniendo en cuenta 

lo anterior y reunidos como se encuentran los requisitos establecidos en el artículo 

18 de la Ley 712 de 2001, que modifica el artículo 31 del CPT. Y S.S., con respecto 

a la contestación allegada, se tendrán por contestada la misma. 

 
Por lo anterior, el Despacho DISPONE: 

 
 

PRIMERO: RECONOCER PERSONERÍA a la Dr. MARIA ALEJANDRA 

BARRAGAN COAVA, identificada con C.C. No.1.063.300.940 y portadora de la 

T.P. No.305.329 del C.S. de la J. para actuar como apoderado de la demandada 

UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES –UGPP-, en los términos 

y para los efectos del poder conferido que reposa dentro del expediente visible a 

folio 51. 

 
SEGUNDO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por la demandada 

UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES –UGPP, de conformidad 

con el artículo 31 del C.P.T. y de la S.S. 

 
 

TERCERO: SEÑALAR fecha para llevar a cabo audiencia de conciliación, decisión 

de excepciones previas, saneamiento, fijación del litigio y decreto de pruebas de 

que trata el artículo 77 del C.P.T. y S.S., para el día MARTES VEINTIOCHO (28) 

DE MARZO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) A LA HORA DE LAS ONCE DE LA 

MAÑANA (11:00), en igual fecha y hora se dará inicio a la audiencia de que trata el 

Art. 80 del C.P.T. y S.S. 



Gccp 

 

 

CUARTO: Para tal efecto se requiere suministrar al correo electrónico de este 

juzgado (jlato28@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto, tanto de las 

partes, apoderados judiciales y testigos de ser el caso, es decir, numero del celular, 

dirección de domicilio física y correo electrónico de notificación. 

 
QUINTO: Conforme lo dispuesto en el artículo 7º de la Ley 2213 de 2022, la 

audiencia se realizará utilizando el medio tecnológico dispuesto a esta autoridad 

judicial a través de la plataforma life size, para lo cual se les hará llegar de manera 

previa el link de acceso a la diligencia. 

 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 
Juez 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre  de 2022 

 
 

MARÍA CAROLINA BERROCAL PORTO 
Secretaria 



Gccp 

 

 

Bogotá, mayo dos (02) de dos mil veintidós (2022) 
INFORME SECRETARIAL: 02 de mayo de 2022, al Despacho de la señora Juez el 
presente PROCESO ORDINARIO No. 2015-0597, informando que la Dra. 
FRANCIS PAOLA TELLEZ SILVA no aceptó el nombramiento como curadora ad 
lítem, por ostentar la calidad de empleada pública. Sírvase proveer. 

 

MARÍA CAROLINA BERROCAL PORTO 
Secretaria 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 
Bogotá D.C, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 
Visto el informe secretarial que antecede, se DISPONE: 

 
PRIMERO: RELEVAR del cargo de curador ad-lítem a la Dra. FRANCIS PAOLA 
TELLEZ SILVA, por encontrase acredita su calidad de empleada pública (fl. 177). 

 
SEGUNDO: DESIGNAR como CURADOR AD-LITEM de los herederos 
indeterminados de la señora GRACIANA CASTELLANOS DE MERCHAN 
(q.e.p.d.), a la Dra. CAROLINA RAMIREZ AVILA con C.C. No.52.243.578 y 
portador de la T.P. No.239.847 del C.S. de J., quien deberá ser notificado en el 
correo carolinaravila@gmail.com, abonado telefónico 3142219800. 

 

TERCERO: ADVERTIR que transcurridos cinco (05) días a partir de la notificación 
de la presente decisión; se entiende aceptada la designación y en consecuencia 
deberá notificarse de la demanda para que proceda con la contestación de la 
misma, a nombre de los herederos indeterminados de la señora GRACIANA 
CASTELLANOS DE MARCHAN (q.e.p.d.) 

 
Por secretaría remítase la comunicación. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 

 

DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 
Juez 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre  de 2022 

 
 

MARÍA CAROLINA BERROCAL PORTO 
Secretaria 

mailto:carolinaravila@gmail.com


Gccp 

Bogotá, cuatro (04) de abril de dos mil veintidós (2022). 

INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la señora juez el presente proceso 

 

 

ordinario laboral de primera instancia Radicado 2019- 779, informando que a folio 
94 del plenario, obra memorial de la parte demandante pendiente por resolver. 
Sírvase Proveer. - 

 
MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 
 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 
Bogotá D.C, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 
Visto el anterior informe secretarial, observa el Despacho que la apoderada de la 
parte demandante Dra. DIANA KATEHERINE NEITA RODRIGUEZ, allega solicitud 
para realizar nuevamente la notificación del auto admisorio para la demandada 
PDVSA GAS SUCURSAL COLOMBIA, aportando nuevos correos electrónicos para 
el efecto. En consecuencia, se dispone: 

 
PRIMERO: ACCEDER a la petición incoada por la parte actora el pasado 4 de 
agosto visible a folio 94 del plenario, con el fin de ser notificado nuevamente la 
demandada PDVSA GAS SUCURSAL COLOMBIA en los correos electrónicos que 
se observan en el certificado de cámara y comercio de la sociedad encartada (fl. 95 
– 97). 

 
SEGUNDO: En consecuencia, la parte actora deberá procurar la notificación de la 
demandada a los siguientes correos electrónicos: 
-rivasjng@pdvsa.com 
-ocandoam@pdvsa.com 
-ocandoam@gmail.com 

 

Así mismo se deberá acreditar el acuse de recibido del correo electrónico, conforme 
lo establece el Art. 8 de la Ley 2213 de 2022. 

 
TERCERO: Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho para resolver 
lo pertinente. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 

 

DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 
Juez 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre  de 2022 

 
 

MARÍA CAROLINA BERROCAL PORTO 
Secretaria 

mailto:-rivasjng@pdvsa.com
mailto:-ocandoam@pdvsa.com
mailto:-ocandoam@gmail.com


Gccp 

 

 

Bogotá, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidós (2022). 
INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la señora juez el presente proceso 
ordinario laboral de primera instancia Radicado 2013- 477, informando que la 
Secretaría realizó el trámite de notificación a través de correo electrónico para la 
demandada SALUDCOOP E.P.S. ORGANISMO COOPERATIVO EN 
LIQUIDACION, sin que a la fecha se allegara escrito contestación a la demanda. 
Sírvase Proveer. 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 
SECRETARIA 

 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 
Bogotá D.C, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 

 
De conformidad con el informe secretarial que antecede y reunidos como se 
encuentran los presupuestos legales establecidos en el artículo 29 del C.P.T. y S.S., 
en concordancia con el artículo 10º del Decreto 806 de 2020 hoy Ley 2213 de 2022, 
este Despacho ordenará el emplazamiento de la demandada SALUDCOOP EPS. 
ORGANISMO COOPERATIVO EN LIQUIDACION, comoquiera que los correos 
electrónicos remitidos por el Despacho no han podido ser entregados al destinatario 
a excepción del remitido el 20 de abril de 2022 a las 10:37 a.m. (fls. 456 - 465). 
En consecuencia, se dispondrá que por Secretaria se realice, a través del Registro 
Nacional de Personas Emplazadas, sin necesidad de publicación en un medio 
escrito. 

 

Para resolver el Despacho DISPONE: 
 
PRIMERO: ORDENAR el emplazamiento de la demandada SALUDCOOP EPS. 
ORGANISMO COOPERATIVO EN LIQUIDACION, en la forma prevista en los 
artículos 108 del C.G.P. y 29 del C.P.T. y S.S., en concordancia con el artículo 
10º.del Decreto 806 de 2020. 
Por Secretaria efectúese el emplazamiento a través del Registro Nacional de 
Personas Emplazadas. 

 

SEGUNDO: DESIGNAR como curador ad-litem de la demandada SALUDCOOP 
EPS. ORGANISMO COOPERATIVO EN LIQUIDACION, al Dr. JOSE RENE ORTIZ 
GOMEZ identificado con C.C.No.5.978.088 y portador de la T.P. No. 135.019 C. S. 
de J. a quien podrá notificarse al correo electrónico reo194@hotmail.com abonado 
telefónico 3192435586. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 
Juez 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre  de 2022 

 
 

MARÍA CAROLINA BERROCAL PORTO 
Secretaria 

mailto:reo194@hotmail.com


Bogotá, cuatro (04) de abril de dos mil veintidós (2022). 

INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la señora juez el presente proceso 

Gccp 

 

 

ordinario laboral de primera instancia Radicado 2019- 879, informando que se allegó 
contestación a la demanda por parte del curador ad-lítem, quien representa a la 
tercera Ad- excludendum señora Rosalba Palacio Bravo. Así mismo, que observa 
que la apoderada de la parte demandante allega reforma a la demanda. Sírvase 
Proveer. 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 
SECRETARIA 

 
JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 
Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la apoderada de la parte 
demandante presenta reforma de la demanda el pasado 11 de marzo de 2022, 
mediante correo inesoteror@hotmail.com, estando fuera del término, si tenemos en 
cuenta que la tercera ad- excludendum se notificó el día 14 de diciembre de 2021, 
aceptando el cargo y dando respuesta a la misma el día 24 de enero de 2022, y 
contestó dentro del término de ley, lo que significó que para la reforma de la 
demanda de conformidad con el artículo 28 del C.P.T. y S.S. venció el día 31 de 
enero de 2022. Así las cosas, se tiene que la reforma a la demanda se presentó de 
manera extemporánea. 

 
En consecuencia, se DISPONE: 

 
PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al curador ad- lítem Dr. DAVID 
FERNANDO GUSTIN MORENO, quien representa a la tercera ad- excludendum 
señora ROSALBA PALACIO BRAVO. 

 
SEGUNDO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA presentada por el curador 
ad-lítem Dr. DAVID FERNANDO GUSTIN MORENO, quien representa a la tercera 
ad- excludendum señora ROSALBA PALACIO BRAVO. de conformidad con el 
artículo 31 del C.P.T. y de la S.S. 

 
TERCERO: SEÑALAR fecha para llevar a cabo audiencia de conciliación, decisión 
de excepciones previas, saneamiento, fijación del litigio y decreto de pruebas de 
que trata el artículo 77 del C.P.T. y S.S., para el día LUNES OCHO (08) DE MAYO 
DE DOS MIL VEINTITRES (2023) A LA HORA DE LAS OCHO Y TREINTA DE LA 
MAÑANA (8:30), en igual fecha y hora se dará inicio a la audiencia de que trata el 
Art. 80 del C.P.T. y S.S. 

 
CUARTO: NEGAR la REFORMA DE LA DEMANDA presentada de forma 
EXTEMPORANEA, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 28 del C.P.T. y 
S.S. 

 
QUINTO: Para tal efecto se requiere suministrar al correo electrónico de este 
juzgado (jlato28@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto, tanto de las 
partes, apoderados judiciales y testigos de ser el caso, es decir, numero del celular, 
dirección de domicilio física y correo electrónico de notificación. 

mailto:inesoteror@hotmail.com
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SEXTO: Conforme lo dispuesto en el artículo 7º de la Ley 2213 de 2022, la audiencia 
se realizará utilizando el medio tecnológico dispuesto a esta autoridad judicial a 
través de la plataforma life size, para lo cual se les hará llegar de manera previa el 
link de acceso a la diligencia. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 

 

DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 
Juez 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre  de 2022 

 
 

MARÍA CAROLINA BERROCAL PORTO 
Secretaria 



Gccp 

 

 

Bogotá, cuatro (04) de mayo de dos mil veintidós (2022). 
INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la señora juez el presente proceso 
ordinario laboral de primera instancia Radicado 2019- 561, informando que dentro 
del presente proceso se allegó escrito de contestación a la demanda por parte del 
curador ad-lítem, quien representa a los señores PEDRO SANCHEZ NEIRA y 
MARGARITA SANCHEZ NEIRA. Sírvase Proveer. 

 

MARIA CAROLINA BERROCAL PORTO 
SECRETARIA 

 
JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO 

Bogotá D.C, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho procede a la revisión de la 
contestación a la demanda allegada dentro del término de ley, por la curadora ad 
lítem, Dra. ADRIANA CRISTANCHO CEBALLOS, quien representa a los 
demandados PEDRO SANCHEZ NEIRA y MARGARITA SANCHEZ NEIRA. 

 
Por lo anterior, el Despacho DISPONE: 

 
PRIMERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por los demandados de 
los señores PEDRO SANCHEZ NEIRA y MARGARITA SANCHEZ NEIRA, quien 
está representada por curador ad-litem por la profesional Dra. ADRIANA 
CRISTANCHO CEBALLOS, de conformidad con el artículo 31 del C.P.T. y de la 
S.S. 

 
SEGUNDO: SEÑALAR fecha para llevar a cabo audiencia de conciliación, decisión 
de excepciones previas, saneamiento, fijación del litigio y decreto de pruebas de 
que trata el artículo 77 del C.P.T. y S.S., para el día MIERCOLES DOCE (12) DE 
ABRIL DE DOS MIL VEINTITRES (2023) A LA HORA DE LAS ONCE DE LA 
MAÑANA (11:00), en igual fecha y hora se dará inicio a la audiencia de que trata el 
Art. 80 del C.P.T. y S.S. 

 
TERCERO: Para tal efecto se requiere suministrar al correo electrónico de este 
juzgado (jlato28@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto, tanto de las 
partes, apoderados judiciales y testigos de ser el caso, es decir, numero del celular, 
dirección de domicilio física y correo electrónico de notificación. 

 
CUARTO: Conforme lo dispuesto en el artículo 7º de la Ley 2213 de 2022, la 
audiencia se realizará utilizando el medio tecnológico dispuesto a esta autoridad 
judicial a través de la plataforma life size, para lo cual se les hará llegar de manera 
previa el link de acceso a la diligencia. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 
Juez 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
El presente auto se notifica a las partes por 
anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 de 
octubre  de 2022 

 
 

MARÍA CAROLINA BERROCAL PORTO 

Secretaria 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ, D. C. 

 

FALLO DE TUTELA No. 0091 

 

REFERENCIA:      ACCION DE TUTELA No. 2022-00436 

ACCIONANTE:         ZULMA AGUIRRE 

ACCIONADAS: SECRETARÍA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE 

CUNDINAMARCA 

VINCULADA: JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL DE CHOCONTÁ 

 

Bogotá, D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Procede el Despacho a resolver la ACCIÓN DE TUTELA promovida por la 

señora ZULMA AGUIRRE identificada con la C.C. 46.377.901, quien actúa 

por medio de apoderado judicial, en contra de la SECRETARÍA DE 

TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA, y a la que se vinculó 

el JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL DE CHOCONTÁ por considerar que se le 

ha vulnerado su derecho fundamental al debido proceso. 

 

 

ANTECEDENTES 

 

Como sustento fáctico de sus pretensiones, la accionante en síntesis señaló 

lo siguiente: 

 

 Que la accionada impuso el fotocomparendo No. 

25183001000035050329. 

 Que el día 30 de agosto de 2022, solicitó fecha, hora y link para 

acceder a la audiencia de impugnación del comparendo. 

 Que presentó acción de tutela, conocida por parte del Juzgado 01 Civil 

Municipal de Cundinamarca, la cual fue negada 

 Que el día 20 de septiembre de 2022, remite comunicación a la 

entidad, solicitando la vinculación al proceso contravencional. 
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 Que a la fecha la entidad no ha realizado la respectiva vinculación.  

 

Con fundamento en los hechos narrados solicita se ordene a la entidad 

accionada proceda con la vinculación de la señora Zulma Aguirre al proceso 

contravencional. 

 

TRÁMITE SURTIDO EN ESTA INSTANCIA 

 

Una vez admitida la presente acción mediante auto de fecha 11 de octubre 

de 2022, y previo a adoptar decisión de fondo, este Despacho ordenó librar 

comunicación a las entidades accionadas a través de su correo electrónico, 

a fin de que, en el término de 48 horas, suministraran información acerca 

del trámite dado a la petición de la accionante. 

 

RESPUESTA DE SECRETARIA DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE DE 

CHONCONTÁ 

 

Una vez notificada de la presente acción, señaló que el día 13 de agosto de 

2022, se interpuso comparendo 25126001000035050329, consistente en 

“conducir un vehículo a velocidad superior a la máxima permitida”, el cual fue 

debidamente notificado.  

 

Que una vez revisado el correo electrónico observó que la accionante solicitó 

que se le fuera vinculado al proceso contravencional, de la orden de 

comparendo No. 25183001000035050329; por lo que se procedió a dar 

contestación a la solicitud realizada por la actora, vía correo electrónico, 

informando que la vinculación se surtió en debida forma con la notificación, 

y así mismo se le indicó que si el deseo era objetar la orden de comparendo, 

debía compadecer personalmente o virtualmente en la página web de la 

secretaría, situación que no se presentó, pues a la fecha habían vencido los 

términos para rechazar la comisión de la infracción. 

 

Por otro lado, manifestó que, pese a la respuesta emitida, el apoderado de 

la accionante no realizó solicitud alguna, dejando que los términos para la 

objeción del comparendo se vencieran y no fuera posible asignar fecha para 

la diligencia en la cual pudiera objetar la orden de comparendo de la 

referencia. 

 

Indicó que no es cierto que se esté negando la defensa judicial sobre un 

proceso contravencional, pues lo dispuesto en la norma es que, una vez 
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notificada la actuación, el citado tiene once (11) días hábiles siguientes para 

comparecer en audiencia pública (personal o virtual), y manifestar las 

razones de hecho y derecho por las cuales rechaza la comisión de la 

infracción, términos que en el caso objeto se encuentran vencidos por parte 

de la actora, sin que obre excusa de su inasistencia. 

 

De otro lado, resuelta oportuno resaltar que se encuentran a su disposición 

los canales de comparecencia virtual, a través de la página web 

http://cundinamarca.circulemos.com.co/publico/index.php, situación que 

es de conocimiento del apoderado de la actora, quien hace parte de varios 

procesos ante dicha Jurisdicción.  

 

CONSIDERACIONES 

 

El Artículo 86 de la Carta Magna estableció la Acción de Tutela como un 

mecanismo sui generis para que todo ciudadano que vea vulnerado 

cualquiera de los derechos fundamentales consagrados en la misma, acuda 

en procura de su defensa, pero se hace necesario aclarar que no es el único 

medio para obtener la protección de los citados derechos, toda vez que con 

la institución de la cual hablamos se pretende dotar a la ciudadanía de un 

procedimiento autónomo ágil y eficaz cuando se encuentre frente a un 

peligro inminente e irremediable que no se pueda evitar a través de otra de 

las acciones legales. 

 

De tales requisitos surge la conclusión que este mecanismo no se debe 

utilizar indiscriminadamente provocando en los Despachos Judiciales una 

mayor congestión de la normal y el retardo en el estudio de los restantes 

procesos que han esperado los trámites legales para un pronunciamiento 

definitivo. 

 

Por ello el Juez de Tutela debe partir del Art. 5 y 94 de la Constitución para 

desentrañar si del caso en concreto se desprende un derecho Fundamental 

que tutelar. 

 

Dicho lo anterior, procede el Despacho a analizar cada uno de los aspectos 

necesarios para adoptar una decisión de fondo dentro del presente trámite 

constitucional. 

 

 

 

http://cundinamarca.circulemos.com.co/publico/index.php
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1.) PROCEDENCIA DE LA ACCIÓN DE TUTELA 

 

Como quiera que la acción de tutela constituye un procedimiento preferente, 

sumario, específico y directo que solo procede cuando el afectado no 

disponga de otro medio de defensa judicial y excepcionalmente se autoriza 

como mecanismo transitorio si existe de por medio un perjuicio 

irremediable; en ejercicio de las facultades atribuidas como juez 

constitucional, el Despacho se pronunciará respecto de la procedencia de la 

acción de tutela. 

 

1.1. LEGITIMACION EN LA CAUSA 

En virtud del artículo 86 de la Constitución Política y el Decreto Ley 2591 

de 1991, toda persona – natural o jurídica- que considere que sus derechos 

fundamentales han sido vulnerados o se encuentren amenazados, puede 

interponer acción de tutela en nombre propio o a través de un representante 

que actúe en su nombre contra toda acción u omisión de las autoridades 

públicas que desconozcan o amenacen con vulnerar sus derechos 

fundamentales. De manera excepcional, es posible ejercer la acción de tutela 

en contra de particulares en determinadas circunstancias: que estén a cargo 

de la prestación de un servicio público, su conducta afecte grave y 

directamente el interés colectivo, o el peticionario se encuentre en condición 

de subordinación o indefensión. 

 

1.2. DE LA INMEDIATEZ  

 

La H. Corte Constitucional en múltiples pronunciamientos ha desarrollado 

lo atinente a este principio con el fin de establecer la procedencia de la 

acción en cumplimiento de tal requisito, al respecto en reciente sentencia T- 

027 de 2019, resaltó:    

 

“(…) Se ha indicado que la acción de tutela debe ser utilizada en un 

término prudencial, esto es, con cierta proximidad a la ocurrencia 

de los hechos que se dicen violatorios y/o amenazantes de derechos 

fundamentales, pues es claro que la solicitud de amparo pierde su 

sentido y su razón de ser como mecanismo excepcional y expedito 

de protección, si el paso del tiempo, lejos de ser razonable, desvirtúa 

la inminencia y necesidad de protección constitucional. 
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  Para constatar la observancia de este requisito, este Tribunal ha 

reiterado que el juez de tutela debe comprobar cualquiera de estas 

situaciones: (i) si resulta razonable el tiempo comprendido entre el 

día en que ocurrió o se conoció el hecho vulnerador y/o constitutivo 

de la amenaza de algún derecho fundamental y, el día en que se 

formuló la acción de tutela; y/o (ii) si resulta razonable el lapso 

comprendido entre el día en que cesaron los efectos de la última 

actuación que el accionante desplegó en defensa de sus derechos 

presuntamente vulnerados y el día en que se solicitó el amparo. 

 

En consonancia con lo anterior, la jurisprudencia de esta 

Corporación ha precisado que existen circunstancias en las cuales 

es admisible la dilación en la interposición de la acción de tutela, a 

saber: (i) “Que se demuestre que la vulneración es permanente en 

el tiempo y que, pese a que el hecho que la originó por primera vez 

es muy antiguo respecto de la presentación de la tutela, la situación 

desfavorable del actor derivada del irrespeto de sus derechos, 

continúa y es actual.” O (ii) “que la especial situación de aquella 

persona a quien se le han vulnerado sus derechos fundamentales, 

convierte en desproporcionado el hecho de adjudicarle la carga de 

acudir al juez; por ejemplo, el estado de indefensión, interdicción, 

abandono, minoría de edad, incapacidad física, entre otros (…)”. 

 

Así mismo, en sentencia T-291 de 2017, respecto del análisis del tiempo o 

lapso que trascurre entre la vulneración del derecho fundamental y la 

presentación de la acción de tutela precisó: 

 

“(…)Considerando que debe ser evaluada la causa por la cual ha 

transcurrido un tiempo considerable entre la vulneración del 

derecho fundamental, y el momento en que se interpuso la acción 

de tutela, para determinar definitivamente si éste es o no 

justificable, debe ponerse de presente que la conclusión no es bajo 

ninguna circunstancia arbitraria ni plenamente discrecional para el 

juez de conocimiento, sino que, para ello, esta Corte ha establecido 

cuatro (4) criterios para determinar si dicha demora es o no 

disculpable, a saber: 

  

“i) si existe un motivo válido para la inactividad de los accionantes; 

(ii) si la inactividad justificada vulnera el núcleo esencial de los 

derechos de terceros afectados con la decisión; (iii) si existe un nexo 
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causal entre el ejercicio tardío de la acción y la vulneración de los 

derechos fundamentales del interesado (iv) si el fundamento de la 

acción de tutela surgió después de acaecida la actuación violatoria 

de los derechos fundamentales, de cualquier forma en un plazo no 

muy alejado de la fecha de interposición. 

 

Ya que los sujetos de especial protección constitucional, en caso de 

encontrarse en una situación de debilidad manifiesta merecen, 

como ha sido reiteradamente expuesto, una protección y 

consideración especial por parte del Estado, esta Corte ha 

precisado que: “en los únicos dos casos en que no es exigible de 

manera estricta el principio de inmediatez en la interposición de la 

tutela, es cuando (i) se demuestre que la vulneración es permanente 

en el tiempo y que, pese a que el hecho que la originó por primera 

vez es muy antiguo respecto de la presentación de la tutela, la 

situación desfavorable del actor derivada del irrespeto por sus 

derechos, continúa y es actual. Y cuando (ii) la especial situación de 

aquella persona a quien se le han vulnerado sus derechos 

fundamentales, convierte en desproporcionado el hecho de 

adjudicarle la carga de acudir a un juez; por ejemplo el estado de 

indefensión, interdicción, abandono, minoría de edad, incapacidad 

física, entre otros”. Por lo que nuevamente, el examen que se haga 

sobre su situación particular se flexibiliza en aras de garantizar 

plenamente el derecho fundamental a la igualdad y en tales casos 

la inmediatez no será valorada de manera tan estricta, por lo que 

se insiste que“(…) para declarar la improcedencia de la acción de 

tutela por el incumplimiento del requisito de inmediatez, no es 

suficiente comprobar que ha transcurrido un  periodo considerable 

desde la ocurrencia de los hechos que motivaron su presentación, 

sino que, además, es importante valorar si la demora en el ejercicio 

de la acción tuvo su origen en una justa causa que explique la 

inactividad del accionante de tal manera que, de existir, el amparo 

constitucional es procedente”. En definitiva, se tiene que la 

valoración del término para interponer la acción de tutela debe ser 

ponderado de manera particular en cada uno de los casos, con 

todas las consideraciones que hasta aquí se han dejado 

plasmadas(…)” 

 

En este orden, en los términos de la Honorable Corte Constitucional, la 

inmediatez como requisito de procedibilidad de la acción de tutela impone 
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al accionante la carga de presentar la referida acción en un término 

razonable y prudente de cara a la acción u omisión que está ocasionando la 

vulneración de sus derechos fundamentales. Ello por cuanto este principio 

tiene la importante función de garantizar el cumplimiento del objeto propio 

de la tutela como lo es la protección urgente de los derechos fundamentales 

que están siendo amenazados o vulnerados en determinado momento y 

corresponde al juez de tutela evaluar la procedencia de este de cara a las 

circunstancias de cada caso en concreto.  

 

1.3 DE LA SUBSIDIARIEDAD 

 

En los términos del artículo 86 de la Constitución Política y el Decreto 2591 

de 1991 se establece que la acción de tutela es un mecanismo de protección 

de carácter residual y subsidiario, lo que conlleva a su uso solamente 

cuando no exista otro medio de defensa judicial o cuando existiéndolo se 

requiera acudir al amparo constitucional como mecanismo transitorio para 

evitar un perjuicio irremediable.   

 

Por consiguiente, si hubiere otras instancias judiciales y resultaren eficaces 

para la protección que se reclama, el interesado debe acudir a ellas antes de 

pretender el amparo por vía de tutela. Es decir, la subsidiaridad implica 

agotar previamente los medios de defensa legalmente disponibles al efecto, 

pues la tutela no puede desplazar los mecanismos específicos de defensa 

previstos en la correspondiente regulación común. 

 

Frente a este tema, la sentencia T-480 de 2011 textualmente indicó: 

 

“(…) el carácter subsidiario de la acción de tutela impone al 

interesado la obligación de desplegar todo su actuar dirigido a 

poner en marcha los medios ordinarios de defensa ofrecidos dentro 

del ordenamiento jurídico para la protección de sus derechos 

fundamentales. Tal imperativo constitucional pone de relieve que 

para acudir a la acción de tutela el peticionario debe haber actuado 

con diligencia en los procesos y procedimientos ordinarios, pero 

también que la falta injustificada de agotamiento de los recursos 

legales deviene en la improcedencia del mecanismo de amparo 

establecido en el artículo 86 superior.  

 

Sobre este particular, ha precisado la jurisprudencia que si 

existiendo el medio judicial de defensa, el interesado deja de acudir 
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a él y, además, pudiendo evitarlo, permite que éste caduque, no 

podrá posteriormente acudir a la acción de tutela en procura de 

obtener la protección de un derecho fundamental. En estas 

circunstancias, la acción de amparo constitucional no podría 

hacerse valer ni siquiera como mecanismo transitorio de protección, 

pues tal modalidad procesal se encuentra subordinada al ejercicio 

de un medio judicial ordinario en cuyo trámite se resuelva 

definitivamente acerca de la vulneración iusfundamental y a la 

diligencia del actor para hacer uso oportuno del mismo (…)” 

 

Así mismo, en sentencia T-146 de 2019 se expresó: 

 

“(…)Bajo ese entendido, la procedibilidad de la acción de tutela se 

sujeta a las siguientes reglas: (i) como mecanismo transitorio, 

cuando a pesar de la existencia de un medio ordinario de defensa 

para el reconocimiento de la prestación, este no impide la ocurrencia 

de un perjuicio irremediable, conforme a la especial situación del 

peticionario; (ii) la tutela como mecanismo definitivo cuando el 

medio ordinario dispuesto para resolver las controversias, no es 

idóneo y eficaz, conforme a las especiales circunstancias del caso 

que se estudia. Además, (iii) cuando la acción de tutela es 

promovida por personas que requieren especial protección 

constitucional, como los niños y niñas, mujeres cabeza de familia, 

personas en condición de discapacidad, personas de la tercera 

edad, entre otros, el examen de procedencia de la acción de tutela 

es menos estricto, a través de criterios de análisis más amplios, 

pero no menos rigurosos. 

  

De esta manera, el juez constitucional al analizar la procedencia de 

la solicitud de amparo cuando existen mecanismos judiciales 

ordinarios a los que puede acudir el actor, debe contemplar la 

existencia de las siguientes excepciones: i) en consonancia con lo 

dispuesto en el numeral 1º del artículo 6º del Decreto 2591 de 1991, 

cuando se advierta que las vías ordinarias al alcance del afectado 

resultan ineficaces para la protección del derecho; y, ii) la 

posibilidad de acudir a la acción de tutela como mecanismo 

transitorio para evitar un perjuicio irremediable(…)” 

 

Conforme a lo señalado, el requisito de subsidiariedad implica la obligación 

del interesado de agotar previamente los mecanismos de defensa judicial 
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disponibles e idóneos para la protección que se invoca antes de acudir a la 

acción de amparo. 

 

2.) EL CASO CONCRETO 

 

En el caso que nos ocupa, se cumplen con los requisitos establecidos para 

que se acredite la legitimación en la causa tanto activa como pasiva, pues, 

se tiene que la accionante ZULMA AGUIRRE, es la persona quien está 

realizando las solicitudes de la vinculación contravencional, y por lo tanto 

el titular del derecho fundamental invocado, y la accionada SECRETARÍA 

DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA DE CHOCONTÁ, 

es la entidad ante la cual se está solicitando la vinculación del proceso 

contravencional. 

 

El fundamento de la acción consiste en que la entidad accionada realice la 

vinculación de la accionante al proceso contravencional, solicitado en fecha 

20 de septiembre de 2022, referente al comparendo No. 

25183001000035050329, del cual manifiesta ésta que por parte de la 

entidad no se le ha remitido link de fecha y hora de audiencia a para 

presentar controversia a dicho comparendo. 

 

Lo anterior significa que, aunque el accionante satisface el requisito de 

inmediatez, no lo hace respecto de la subsidiariedad, pues tal y como lo 

refirió la SECRETARÍA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE 

CUNDINAMARCA DE CHOCONTÁ, se llevó a cabo el procedimiento 

notificando la actuación a la actora, ante lo cual contaba con un término de 

11 días hábiles siguientes para comparecer en audiencia pública (personal 

o virtual), y de lo cual no hizo objeto la misma. 

 

En consecuencia, el escenario planteado por la accionante desborda el 

resorte de un Juez Constitucional, pues lo que pretende por esta vía es que 

el juez de tutela retrotraiga las actuaciones ya surtidas por parte de la 

entidad, al demostrarse que contestó las solicitudes de la señora ZULMA 

AGUIRRE, y se le realizó la respectiva notificación del comparendo objeto de 

controversia. pretensiones que exceden las facultades del Juez 

Constitucional. 

 

Lo anterior aunado al hecho de que el accionante no demuestra estar en 

presencia de un perjuicio irremediable, que según la Corte Constitucional 

es “…aquel que por sus características de inminencia y gravedad, requiera 
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de medidas de protección urgentes e impostergables” (Sentencia T 1316 del 

7 de diciembre de 2001), pues, el solo hecho de que no se mencione ni se 

aporte prueba siquiera sumaria de la existencia del mismo, hace que se 

pierda el grado de relevancia constitucional que merecía el caso particular. 

 

Al respecto, es importante resaltar que si bien una de las características de 

la acción de tutela es su carácter informal, la Honorable Corte 

Constitucional ha hecho especial énfasis en la necesidad de que los jueces 

de tutela corroboren los hechos que dan cuenta de la vulneración del 

derecho fundamental. En este sentido, la sentencia T-702 de 2000 

determinó que los jueces no pueden conceder una tutela si no existe prueba 

de la transgresión o amenaza del derecho fundamental que requiera el 

amparo constitucional en un proceso preferente y sumario.  

 

Mediante sentencia T-131 de 2007, la Corte estableció que en sede de tutela 

la accionante tiene la carga de probar las vulneraciones invocadas y quien 

pretenda el amparo de un derecho fundamental debe acreditar 

probatoriamente los hechos que fundamentan sus pretensiones con la 

finalidad de que el juez adopte una decisión con plena certeza y convicción 

de la amenaza o vulneración del derecho invocado, lo cual en el caso de 

autos no logró establecerse por la parte actora, pues a la presente acción 

solo se acompañó como pruebas documental el correo electrónico 

solicitando la vinculación al proceso contravencional. 

 

Lo anterior lleva a concluir a esta Juzgadora que la presente acción 

constitucional resulta improcedente. 

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL 

CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando Justicia en nombre de la 

República de Colombia y por autoridad de la Ley,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: NEGAR POR IMPROCEDENTE la solicitud de amparo a los 

derechos fundamentales invocados por la señora ZULMA AGUIRRE 

identificada con la C.C. 46.377.901, quien actúa por medio de apoderado 

judicial, en contra de la SECRETARÍA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD 
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DE CUNDINAMARCA - CHOCONTÁ por las razones expuestas en el 

presente proveído. 

 

SEGUNDO: NOTIFÍCAR la presente providencia de conformidad con lo 

establecido por el artículo 5° del Decreto 306 de 1992. 

 

TERCERO: Si el presente fallo no fuere impugnado dentro de los tres días 

siguientes a su notificación, remítase a la H. CORTE CONSTITUCIONAL 

para su eventual revisión, en caso de ser impugnado remítase al H. 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

           DIANA ELISSET ALVAREZ LONDOÑO 

JUEZ 

 

 

 

lph 

JUZGADO VEINTIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO  

BOGOTÁ D.C. 

La presente providencia se notifica a las partes 
por anotación en Estado N° 160 fijado hoy 26 
DE OCTUBRE DE 2022. 

 

MARÍA CAROLINA BERROCAL PORTO 

SECRETARIA 


