INFORME SECRETARIAL. En Bogotd D.C., a los quince (15) dias del mes de
septiembre del ano dos mil veintidds (2022), pasa al despacho del senor
Juez Treinta y Dos Laboral del Circuito el proceso ORDINARIO No.
110013105032-2017-00715-00, informando que el apoderado de la parte
demandante presenta recurso de reposicion y en subsidio apelacion
contra el auto que precede, del cual se corrid debidamente traslado
encontrédndose el mismo vencido. SIRVASE PROVEER.

MARCELO ORLANDO PINEROS HERRENO
Secretario

AUTO §
JUZGADO TREINTA Y DOS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotda D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Visto el informe secretarial que antecede y luego del estudio del recurso de
reposicion y en subsidio apelacion presentado por-el apoderado de la
parte demandante contra el auto que aprueba laliquidacion de costas,
visible a folio 424 a 427 del diligenciamiento, el despdcho dispone:

1. NO REPONER el auto de fecha cinco (05),de septiembre del ano que
avanza, mediante el cual se aprobd la'liguidacion de costas elaborada
por Secretaria, toda vez que las razones que llevaron al Despacho a
tomar tal decision no han variado desde la fecha del referido proveido.

La liguidacidon de costas elaborada por Secretaria se adecua a lo
ordenado en sentencia dictada en sede de casacion, y lo determinado
en primera y segunda-instancia, pues lo cierto es que en casacion se
determind que las agencias en derecho en primera y segunda instancia
se encuentra a «cargos de todas las demandadas (Colpensiones,
Porvenir y la hoy denominada Skandia).

Adviértase que en armonia de lo anterior, en segunda instancia se fijo
por al anterior concepto el valor de $1.200.000.00; y €n primera instancia
conforme el contenido del medio magnético y NO lo determinado en
acta.de audiencia, pues es sabido que tal pieza procesa es netamente
informativa, fue advertido el valor de 3 SMMLYV, los cuales estdn a cargo
de todas las demandadas como lo establecido sentencia de casacion
y NO 3 SMMLV a cargo de cada una de las demandadas como lo
pretende el memorialista.

Aunado a lo anterior, se advierte que la fijacion de las agencias en
derecho se determina por cada una de las instancias, por lo cual en su
tasacion no incide la actuacion del profesional del derecho y la
duraciéon de todo el proceso, sino Unicamente de la instancia que
corresponda.

2. De conformidad con lo establecido en el numeral 11 del articulo 65 del

Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, en consonancia
con lo dispuesto en el articulo 366 del Codigo Procesal del Trabajo vy la

DCAE



Seguridad Social, CONCEDASE EL RECURSO DE APELACION en el efecto
suspensivo, interpuesto por el apoderado de la parte demandante,
contra la providencia del cinco (05) de septiembre de dos mil veintidos
(2022), mediante la cual se aprobd la liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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