PROCESO ORDINARIO No. 2021- 00085 - 00
EUTIMIO OSTIOS SANCHEZ contra
COLPENSIONES

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

REF.: GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA
RADICADO: 110013105032-2021-00085-00
RADICADO ORIGINAL: 110014105012-2018-00708-00
DEMANDANTE: EUTIMIO OSTIOS SANCHEZ
DEMANDADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Bogotda D.C., trece (13) de abril de dos mil veintfiuno (2021)
SENTENCIA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 69 del Codigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el arficulo 14 de la Ley 1149
de 2007, en armonia con el articulo 15 del Decrefo 806 del 04 de junio de
2020, el Juzgado Treinta y Dos Laboral del Circuito de Bogotd procede a
resolver el grado jurisdiccional de consulta’en favor de EUTEMIO OSTIOS
SANCHEZ, en virtud de la sentencia proferida el diez (10) de diciembre de
dos mil diecinueve (2019) por el Juzgado Doce Municipal de Pequenas
Causas Laborales de Bogotd, ~dentro del proceso ordinario que el
demandante promovidé contra ‘la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

ANTECEDENTES

El demandante pretende que se declare el reconocimiento y pago del
retroactivo por incremento pensional del 14% por companera a cargo, a
partir del' 1 de junio de 2018, en 14 mesadas pensionales junto con interés
moratorios e indexacion, junto con el valor de las costas procesales.

Como sustento de sus pretensiones, el convocante a juicio afirmd que le fue
reconocida pensidon de vejez a partir del Tero de junio de 2018 por parte de
la demandada, mediante Resolucion Sub 162564.

Ademds, senald que confrajo matrimonio catdlico con la senora Martha
Olanda Ramirez Lancheros, el 31 de diciembre de 1981, en la Parroquia del
Sagrado Corazdn de Jesus, segun registro civil de matrimonio serial No.
4341825 de la Notaria 56 de Bogota.

Adicionalmente, advierte que la senora Martha Olanda Ramirez Lancheros
depende econdmicamente de él, no labora, no recibe renta ni pensiéon
alguna, conforme declaracion extrejuicio rendida por la pareja.

Para finalizar, advirtid que el 4 de julio de 2018 solicitdé ante la entidad

demandada lo que en el presente litigio se pretende, de la cual obtuvo una
respuesta negativa mediante oficio del mismo dia, mes y ano.
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La demanda fue radicada el 18 de octubre de 2018, correspondiendo por
reparto su conocimiento al Juzgado Doce Municipal de Pequenas Causas
Laborales de Bogotd, quien la admitid mediante proveido del 18 de enero
de 2019.

Seguidamente, fue nofificada Ila demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, y la ANDJE el dia 1 de febrero
de 2019, por parte del Despacho de origen.

Al dar contestacion a la demanda, la entidad convocada manifestd como
ciertos los hechos 1y 4, indicd no constarle los indicados a numerales 2y 3,
y no ser cierto el hecho 5, siendo fundamento de defensa que mediante
Sentencia SU 140/2019 se determind la derogatoria de los incrementos
pensionales, una vez entrd en vigencia la Ley 100 de 1993, aunado a gue no
son parte integral de la pensidén reconocida.

En ese sentido, propuso como excepciones las de inexistencia del derecho
y la obligacion, prescripcion, buena fe, cobro de lo no debido y la genérica.

DECISION DE INSTANCIA

El Juzgado Doce Municipal de Pequenas Causas Laborales de Bogotd,
mediante sentencia proferida el 10 de diciemlbre de 2019, resolvio:

"PRIMERO: ABSOLVER a la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES de todas y cada una de las pretensiones incoadas por el demandante EUTEMIO
OSTIOS SANCHEZ, conforme la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: DECLARAR probada la excepcion denominada inexistencia del derecho y la obligacion
a cargo de Colpensiones, propuesta porla parte demandada, conforme la parte motiva.

TERCERO: CONSULTESE esta decision con el superior funcional en los términos de la Sentencia C-
424 de 2015.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandante. Sefialese como agencias en derecho a su
cargo, la suma de $50.000. Tasense por secretaria. ~

COMPETENCIA

En virtud de lo dispuesto en el articulo 69 del Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social, modificado por el articulo 14 de la Ley 1149 de 2007,
este Juzgado es competente para dirimir el grado jurisdiccional de consulta
concedido en favor del demandante por parte del Juzgado Doce
Municipal de Pequenas Causas Laborales de Bogotd en decision del 10 de
diciembre de 2019.

ALEGATOS

Mediante providencia del dia 17 de marzo del presente ano se admitié el
grado jurisdiccional de consulta y, por el término comUn de cinco (5) dias,
se le corridé traslado a las partes para que presentaran sus alegatos de
conclusion por escrito, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del
Decreto 806 del 04 de junio de 2020.

DCAE



PROCESO ORDINARIO No. 2021- 00085 - 00
EUTIMIO OSTIOS SANCHEZ contra
COLPENSIONES

No obstante, las partes guardaron silencio.
CONSIDERACIONES
PROBLEMA JURIDICO

Radica en determinar si el demandante fue pensionado bajo el Acuerdo
049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo ano y en
consecuencia, determinar si le asiste el reconocimiento y pago del
incremento pensional del 14% por companera a cargo, en 14
mensualidades al ano, junto con los intereses moratorios, suma que deberd
ser pagada de manera indexada.

CASO CONCRETO

Descendiendo al acerbo probatorio se verifica en el archivo 02 del
expediente digital, a folios 8 a 11, Resolucidon SUB 162564 del 20 de junio de
2018, mediante la cual le fue reconocida pensidn de vejez a partir del 1 de
junio de 2018, en cuantia inicial de $781.242, de conformidad en lo
establecido en el articulo 33 de la Ley 100 de 1993 modificado por el articulo
9 de la Ley 797 de 2003.

Posteriormente a folio 12, reposa declaracion extrajuicio rendida por la
pareja conformada por el actor y la senora Martha Olanda Ramirez, en la
Notaria 1 de Soacha, en la que afirmaron que son casados por la iglesia
desde 1981, conviviendo bajo el mismo techo, de forma permanente e
ininterrumpida, donde de la unidn nacieron 3 hijos, de nombres Yamile
Yolima, Eliseo y Diana Carolina. Ostios Ramirez. Advierten también que la
senora Martha no labora, no recibe ingresos por ningun concepto, se dedica
a las labores del hogar y depende econdmicamente del actor, puesto que
los hijos son mayores deledad y no conviven con la pareja.

A folio 13 del diligenciamiento obra reclamacién administrativa ante la
demandada de fecha 4 de julio de 2018, siendo contestada a folio 15,
donde se indica“por parte de la convocada a juicio que, la pension
reconocida al actor se dio después del 1 de abril de 1994, por lo que los
incrementos pensionales no son procedentes.

También, fue allegado al plenario a folio 17, registro civil de matrimonio de
fecha 31 de diciembre de 1981, celebrado entre el actory la senora Martha
Olanda Ramirez.

De otra parte, reposa acta del comité de conciliaciéon por parte de la
demandada a folio 40 a 42 del archivo 02 del expediente digital.

En igual sentido, fue aportado expediente administrativo del demandante,
visible en archivo 03 del expediente digital.

Continuando con el material probatorio, se encuentra certificado del RUAF
y de la ADRES, incorporados de manera oficiosa por la Aquo, de los cuales
es posible determinar que la sefora Martha Olanda Ramirez registra en salud
como beneficiaria, no obstante, respecto a la afiliacion en cesantias por
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parte del convocante se observa que se encuentra en estado activo en el
Fondo Nacional del Ahorro.

Para finalizar el estudio del acervo probatorio, se tiene el interrogatorio de
parte del actor, junto alos testimonios rendidos por la senora Martha Olanda
Ramirez, Ana Florinda Franco y Jeny Cecilia Rojas, de los cuales es posible
concluir el vinculo existente entre el aqui el actory la senora Martha Olanda,
ademds otorga certeza de la dependencia econdmica por parte de la
conyugue respecto del actor.

Verificado el lineamiento jurisprudencial y las normas que rigen la materia, el
Despacho, de entrada, determina que la sentencia consultada habrd de
confirmarse, puesto que, efectivamente como se advirtiera por la A-Quo, se
encuentra acreditado dentro del plenario, que el actor adquirid su estatus
pensional el dia 26 de mayo de 2018, conforme el articulo 33 de la'Ley 100
de 1993, modificado por la Ley 797 de 2003, determindndose su disfrute a
partir del 1 de junio siguiente.

Aunado a ello, y en aplicacion a la SENTENCIA SU-140/19 (marzo 28) M.P.
Cristina Pardo Schlesinger, la que reemplazé a la Sentencia SU-310 de 2017,
se establecid que los incrementos pensionales que regula el arficulo 21 del
Decreto 758 de 1990 fueron objeto de derogatoria orgdnica, a partir de la
entrada en vigencia del sistema general de pensiones de la Ley 100 de 1993,
esto es, a partir del 1° de abril de 1994, vy, por tanto, quienes adquirieron el
derecho a la pensidon en vigencia de estaley, aunque lo fuera aplicando el
Decreto 758 de 1990, en virtud del régimen de transicion contemplado en el
arficulo 36, no tienen derecho alcitado incremento pensional.

Asi las cosas, este Juez . acoge el anterior criterio jurisprudencial,
concluyendo que el demandante no le casiste el derecho al incremento
pensional por conyuge a cargo, puesto que, inicialmente se fiene que la
pension del actor fue reconocida en aplicacion del articulo 33 de la Ley 100
de 1993, modificada por la Ley 797 de 2003.

En esa medida, y en atencion a los medios exceptivos formulados por la
demandada en el proceso de la referencia, el Despacho encuentra
probada la excepcion de inexistencia del derecho y de la obligaciéon, por
consiguiente, se confirmard en su integridad la sentencia consultada.

Sin costas por no haberse causado en el grado jurisdiccional de consulta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Dos Laboral del Circuito de
Bogotd D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el diez (10) de diciembre de
dos mil diecinueve (2019) por el Juzgado Doce Municipal de Pequenas
Causas Laborales de Bogotd, dentro del proceso ordinario que promovid
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EUTIMIO OSTIOS SANCHEZ contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

SEGUNDO: SIN COSTAS por no haberse causado.

TERCERO: En firme el presente proveido, DEVOLVER el expediente al Juzgado
de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—

" 1acioes
ANDRES MACIAS FRANCO

g \iuez

\
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