INFORME SECRETARIAL: Bogot4 D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno
(2021), al despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario.
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Seria del caso continuar con el trdmite procesal correspondiente de no ser porque, acorde lo
dispuesto en el articulo 132 del C.G.P, es deber de la suscrita realizar un control de legalidad
agotada cada etapa procesal.

Siendo asi, se advierte que el presente proceso corresponde a un proceso ordinario laboral que
fuere promovido por EPS SANITAS en contra de LA NACION - MINISTERIO DE SALUD
Y PROTECCION SOCIAL y las SOCIEDADES FIDUCIARIAS que conforman el
CONSORCIO FIDUFOSYGA 2005, en aras de obtener el reconocimiento y pago de los
perjuicios que estima le fueron irrogados por parte de la enjuiciada, ante la falta de pago de los
insumos de las prestaciones NO POS autorizadas.

Sobre este punto, vale la pena indicar que si bien el numeral 4° del articulo 2 del C.P.T, reza:

“Las controversias relativas a la prestacion de los servicios de la seguridad social que se
susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades
administradoras o prestadoras, salvo los de responsabilidad médica y los relacionados con
contratos.”

Normativa con fundamento en la cual, el Consejo Superior de la Judicatura en reiterados
pronunciamientos, al definir los conflictos de competencia de similares contornos al que hoy
nos convoca, estimo que la competencia recaia en la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
laboral.

Lo cierto es que, tal criterio fue revaluado por la Corte Constitucional mediante el auto A-389
del 2021. Mismo en el cual, al hacer un analisis muy claro de la naturaleza juridico del ADRES,
conforme lo previsto en el Decreto 2265 del 2017, precisando de forma clara que dicha entidad:



i) se rige por las normas de orden publico, ii) no es una entidad administradora del PBS, iii) no
es una IPS.

Luego entonces, no se cumplirian los presupuestos facticos para que se cumpla con el factor
de competencia, previsto en el numeral 4° del articulo 2° del C.P.T y la S.S, por manera que
los procesos que respectan a la misma, se escapan de la drbita de la competencia asignada a la
jurisdiccion ordinaria laboral.

En este orden de ideas y conforme lo dispuesto en el articulo 104 de la ley 1437 del 2011, la
Corte Constitucional estima que la jurisdiccion competente para definir estos asuntos, no es
otra de la jurisdiccién contencioso administrativa, maxime si se tiene en cuenta que el proceso
de recobro que se adelanta ante el ADRES, corresponde a un procedimiento de caracter
administrativo. Puntualmente, expresa la Corte Constitucional en el precitado auto:

“Con fundamento en lo anterior, concluye la Sala que el numeral 4° del articulo 2 del CPTSS
(en la forma como fue modificado por el articulo 622 del CGP) no es aplicable a las
controversias relacionadas con el pago de recobros judiciales al Estado por prestaciones no
incluidas en el PBS y por las devoluciones o glosas a las facturas, que se susciten entre las EPS
y la ADRES, en la medida en que, como ya se indicd, no corresponden a litigios que, en estricto
sentido, giren en torno a la prestacion de servicios de la seguridad social. Ademés, porque se
trata de controversias presentadas Unicamente entre entidades administradoras, relativas a la
financiacion de un servicio que ya se presto.

31. Asi las cosas —descartada la competencia de la jurisdiccion ordinaria en su especialidad
laboral y de la seguridad social-, para efectos de determinar la competencia para el
conocimiento de este tipo de controversias, es necesario acudir a la clausula que trae el inciso
primero del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 que indica que “[[]a Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la
Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién
administrativa” (negrillas fuera de texto). (...)

36. La normativa descrita permite concluir que el recobro no es una simple presentacion de
facturas, sino que constituye un verdadero tramite administrativo que busca garantizar el
proposito de la ADRES consistente en administrar las fuentes y el uso de los recursos que
financian el Sistema General de Seguridad Social en Salud, bajo los principios de eficiencia,
transparencia y calidad. (...)

Siendo el acto administrativo una declaracion de voluntad de la administracion dirigida a
producir efectos juridicos?, al proferir la comunicacion referida (supra 36), la entidad crea
una situacion juridica concreta para la EPS, en el sentido de aceptar o rechazar el pago de los
servicios y tecnologias en salud que dispensé y que no hacian parte del PBS. Dicha declaracion
de voluntad de la ADRES, pese a que no tiene la denominacién formal de resolucién o decreto,
materialmente presenta las caracteristicas de un acto administrativo, pues produce efectos
juridicos, en la medida en que : (i) es expedida por la autoridad competente; (ii) cuenta con
una motivacion respecto a la informacion de cantidad y valor de los recobros, las causales de
la glosa, el resultado de la auditoria integral, la relacion de los items aprobados parcialmente
y las causales de no aprobacion; (iii) respeta el principio de publicidad pues debe ser puesto
en conocimiento de la EPS autorizada, a través de una notificacidn, y (iv) puede ser impugnada
a través del tramite de objecidn. Aunque la objecion tiene un término especial para su
presentacion (dos meses), ello no excluye necesariamente la posibilidad de entender la
comunicacién como un acto administrativo?. (...)

39. Todo lo anterior demuestra que la ADRES no solamente se rige por normas de derecho
publico, sino que la decision de reconocer 0 no el pago de obligaciones por concepto de



prestacion de servicios y tecnologias en salud subyace a un conjunto de actuaciones
administrativas regladas. Esto Gltimo no es gratuito. La creacion de la Administradora de los
Recursos del SGSSS, como se expuso en lineas anteriores (supra 27), tuvo como orientacion
primordial que el Estado jugara un papel méas protagonico en la gestion y veeduria de los
recursos, de suerte que se pudiera lograr el saneamiento definitivo de los recobros por
concepto de servicios y tecnologias de salud no financiados con cargo a la UPC.”

Por lo hasta aqui expuesto, se tiene que la suscrita carece de jurisdiccion y competencia para
definir el presente asunto, por manera que el proceso se remitird ante la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa.

En tal medida y conforme lo reglado por el articulo 16 del C.G.P, en concordancia con el
articulo 138 del mismo estatuto procesal. Aplicable a los juicios laborales, por remision expresa
del articulo 145 del C.P.T y la S.S la suscrita resuelve:

PRIMERO: DECLARAR la falta de jurisdiccion y competencia, para definir el presente
asunto, acorde lo enunciado en la parte motiva de la presente decision.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso a la oficina de reparto, con el objeto de que el
presente asunto se reparta entre los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

sl

YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA
Juez
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INFORME SECRETARIAL. - Bogota D.C., veintidos (22) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021). Al Despacho el presente proceso ordinario que regresé del H. Tribunal
Superior de Bogoté - Sala Laboral.
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OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

De otro lado, como quiera que el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion presentado
por la ADMINISTADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL — ADRES, interrumpid el término concedido en proveido anterior,
de acuerdo con lo establecido en el inciso 4° articulo 118 del C.G.P., se dispone, se reanude
el término concedido en auto del 17 de octubre de 2019 y una vez vencido el término,
ingresen las diligencias al despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

sl

YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
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Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado
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INFORME SECRETARIAL. - Bogotéd D.C., trece (13) de diciembre de dos mil veintiuno
(2021), al despacho de la sefiora Juez, se informa que se hace necesario reprogramar audiencia
sefialada en auto anterior, en tanto, presenta cruce en la agenda.
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Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y con el fin de surtir todo el desarrollo
de la audiencia se reprograma para el doce (12) de enero de dos mil veintidos (2022), a las
dos de la tarde (2:00 P.M.), la realizacién de la audiencia de que trata el articulo 80 del C.P.T.
ydelaS.S.

La secretaria debera remitir nuevamente la invitacion a la audiencia y el enlace al expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

gl

YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA

Juez
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INFORME SECRETARIAL. - Bogotd D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil
diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora Juez, informando que el perito designado no ha
allegado el dictamen solicitado en audiencia anterior. Sirvase proveer.
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Evidencia el despacho que, en diligencia del 22 de mayo de 2019 se design6 a FERNANDO
QUINTERO BOHORQUEZ como perito dentro del proceso de la referencia y se le concedié
el término de 30 dias a partir de la posesion para allegar el dictamen, sin que a la fecha haya
dado respuesta.

Asi las cosas, se ordena a la secretaria oficiar y requerir por ultima vez a FERNANDO
QUINTERO BOHORQUEZ para que en el término de tres (3) dias proceda con la aceptacion
del cargo, y realice el dictamen solicitado en los términos de la diligencia anterior.

Lo anterior, so pena de iniciar incidente de desacato a orden judicial, conforme lo previsto
en los articulos 44 y 129 del C.G.P., asi como aplicar las consecuencias contenidas en el articulo
50 de dicha codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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INFORME SECRETARIAL. - Bogot4 D.C., treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021), se informa que obra respuesta de Porvenir S.A. y se encuentra pendiente fijar fecha de
audiencia para la audiencia del articulo 80 CPTSS. Sirvase proveer.
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Visto el informe secretarial que antecede, observa el despacho que la Sociedad Administradora de
Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. contestd el oficio en el que se pretendia obtener
las modificaciones salariales del demandante durante la vigencia de la relacion laboral con
Profesionales en Bolsa S.A., por lo anterior, se dispone:

1. Cerrar el incidente de desacato en contra del representante legal de Porvenir S.A.

Ahora bien, se encuentra pendiente resolver la solicitud de la medida cautelar solicitada por el
demandante, sobre el particular, es menester de la suscrita recordar que en lo atinente los juicios
laborales las medidas cautelares se encuentran regladas en el articulo 85A del C.P.Ty la S.S, el
cual reza:

“Cuando el demandado, en proceso ordinario, efectue actos que el juez estime tendientes
a insolventarse o a impedir la efectividad de la sentencia, o cuando el juez considere que
el demandado se encuentra en graves y serias dificultades para el cumplimiento oportuno
de sus obligaciones, podra imponerle caucion para garantizar las resultas del proceso, la
cual oscilara de acuerdo a su prudente proceso entre el 30 y el 50% del valor de las
pretensiones al momento de decretarse la medida cautelar.

En la solicitud, la cual se entendera hecha bajo la gravedad del juramento, se indicaran
los motivos y los hechos en que se funda. Recibida la solicitud, se citara inmediatamente
mediante auto dictado por fuera de audiencia a audiencia especial al quinto dia habil
siguiente, oportunidad en la cual las partes presentaran las pruebas acerca de la situacion
alegada y se decidira en el acto. La decision sera apelable en el efecto devolutivo.

Si el demandado no presta la caucién en el término de cinco (5) dias no sera oido hasta
tanto cumpla con dicha orden.”

Asi pues, dimana de lo expuesto de lanorma en cita que las medidas cautelares previstas en materia
laboral, tan solo son dables ordenarlas cuanto quiera que existan elementos de juicio que permitan
inferir al fallador que existen graves y serias dificultades en el cumplimiento oportuno de sus
obligaciones. Para lo cual, le corresponde a la parte actora, indicar los hechos en los que se funda.

JDH



Ahora bien, en un inicio el criterio que se impuso en materia laboral es que la inica medida cautelar
que se podria decretar en los juicios laborales, consistiria en la imposicion de la caucién en los
términos aludidos en la norma en cita, sin que fuera dable acudir a lo dispuesto por el articulo 590
del C.G.P, por existir norma expresa en materia laboral y asi lo precisé la Corte Suprema de
Justician, en el auto AL1886 del 2017, al expresar:

“Sea lo primero indicar, que si bien el articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social, establece la aplicacion analdgica de la legislacion procesal civil a
falta de disposiciones propias, lo cierto es que, en materia de medidas cautelares, existe
norma expresa encargada de su regulacion.

Es asi que, el articulo 85A del mencionado estatuto adjetivo Laboral y de la Seguridad
Social, sobre el particular sefiala: (...)

Por tanto, se tiene que no es posible decretar la medida cautelar solicitada por el
mandatario de la parte recurrente con fundamento en el articulo 590 el Cédigo General
del Proceso como quiera que, para asuntos laborales, la citada norma especial es la
llamada a ser aplicada.”

Pese lo enunciado, la Corte Constitucional en reciente pronunciamiento efectuado en la sentencia
C-043 del 2021, declar6 exequible condicionalmente la mentada norma, en el entendido que
incluso ante la jurisdiccion ordinaria laboral seria dable invocar las medidas cautelares
innominadas previstas en el literal c), numeral 1, del articulo 590 del C.G.P.

Hechas las anteriores precisiones, encuentra la suscrita al analizar la solicitud de medidas
cautelares presentada por la parte actora, la misma no cumple con los presupuestos legales a que
alude el articulo 85A del C.P.TylaS.S.

Lo anterior, en la medida en que, en la solicitud elevada por la parte actora, no pone a disposicién
de la parte promotora del juicio cuales son los medios probatorios y los argumentos con
fundamento en los cuales, se podria inferir que las demandadas estan realizando acciones
tendientes a insolventarse 0 se encuentra en una grave situacion que impida el cumplimiento de
las obligaciones. Ello, en la medida en que la parte activa se limita a narrar que la sociedad
demandada no ha sufragado desde 2019 la renovacion de la matricula. Argumento que, para la
suscrita no configura ninguna de las causales exigidas por el legislador, para que sea dable decretar
las medidas cautelares previstas en el articulo 85A del C.P.T y la S.S en concordancia con el literal
c), numeral 1°, del articulo 590 del C.G.P.

Por ultimo, con el fin de continuar el tramite procesal, verificado que la Gltima audiencia llevada
a cabo ante el estrado judicial concluyd en la etapa de decreto de pruebas, se ordena la reanudacion
del tramite, en consecuencia, se sefiala el seis (6) de julio de dos mil veintidoés (2022), a las dos
y treinta de la tarde (02:30 P.M.), para que tenga lugar la audiencia de trdmite y juzgamiento de
que trata el articulo 80 CPTSS.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

gl

YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA
Juez
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INFORME SECRETARIAL. - Bogotd D.C., nueve (9) de diciembre de dos mil veintiuno
(2021), al despacho de la sefiora Juez con solicitud de la parte actora de aplazamiento de la
diligencia programada para 2:30pm del 16 de diciembre del hogafio.
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Visto el informe secretarial que antecede, atendiendo a la solicitud planteada por el apoderado de
la parte demandante y teniendo en cuenta los suscitados, se accede al aplazamiento de la diligencia
programada en auto anterior. En consecuencia, se reprograma para el once (11) de julio de dos
mil veintidés (2022), a las ocho y treinta de la mafiana (8:30 A.M.), con el fin de continuar la
audiencia de que trata el articulo 77 CPTSS y, de ser posible, la prevista en el articulo 80 del C.P.T.
ydelaS.S.

La secretaria debera remitir nuevamente la invitacion a la audiencia y el enlace al expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LA

YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA

Juez
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INFORME SECRETARIAL. - Bogota D.C., veinte (20) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021), se informa que, el apoderado de la parte demandante informa que la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Tolima allegd respuesta a la orden impartida en audiencia
anterior. Sirvase proveer.
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Visto el informe secretarial que antecede, observa el despacho que el apoderado demandante
informa que la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Tolima remitié respuesta al
despacho a la orden judicial impartida en audiencia del 17 de noviembre de 2020. Sin embargo,
en el memorial radicado por la activa, se evidencia que la mentada junta de calificacion sefiala
que el correo al cual fue enviado dictamen medico 51596622-874 se encuentra bloqueado. De
acuerdo con lo anterior, se evidencia, de acuerdo con la documental que contiene pantallazos
de los envios realizados por la entidad calificadora que, el correo al cual fue enviado es erréneo,
toda vez que lo envian a j36Ictoba@cendoj.ramajudicial.gov.co, faltando la letra “t” en la parte
inicial de la direccion electronica, siendo lo correcto j36lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Debido a lo expuesto, con el fin de procurar que el dictamen resefiado haga parte del
expediente, se dispone que por secretaria se elabore y tramite oficio dirigido a la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez del Tolima, para que allegue el dictamen médico
51596622-874 en el término de 15 dias contados a partir de su envio, para el efecto, debera
remitirse el oficio al correo electronico jrcitolima@gmail.com y, adicionalmente, en el oficio
se debera sefialar de forma clara la direccion electronica del despacho.

JDH
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Ahora bien, teniendo en cuenta que el Unico medio probatorio faltante en el expediente es el
dictamen médico anteriormente relacionado, el despacho se dispone a continuar el tramite
procesal, por lo tanto se sefiala el seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022), a las nueve de

la mafiana (09:00 A.M.), para que tenga lugar la audiencia de trdmite y juzgamiento de que
trata el articulo 80 CPTSS.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA
Juez

REFUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADD TREINTA Y SEIS LABORAL DEL QIRCUITD DE BOGOTA
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Secretario
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INFORME SECRETARIAL.: Bogota D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veintiuno (2021),
al despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario. Se informa que la parte actora
allegé documentos de envio de citatorios y avisos remitidos al demandado y actualizacion de

datos. ,
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MIGUEL ANTONIO GARCIA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 11001310503620190005400

En primer lugar, se advierte que los citatorios remitidos a SANTIAGO ARBOLEDA
PERDOMO S.A.S., no cumplen los pardmetros establecidos en el articulo 291 del C.G.P.
en tanto se indicd de manera errada la direccion del despacho indicada en el citatorio y aviso
de manera erronea, puesto que la correcta es la calle 12 C No. 7-36 Edificio Nemqueteba,
Piso 10.

De igual forma, se constatan los siguientes yerros: i) se indico de manera incorrecta el término
para que comparecieran al juzgado a notificarse personalmente del auto admisorio de la
demanda, que es de 10 dias, ii) el aviso remitido a la direccion Calle 116 No. 18 B — 67,
Oficina 301, no coincide con la registrada en certificado de existencia y representacion legal
visible en (carpeta “01. Expediente hasta marzo de 2020" archivo “01. Expediente
digitalizado 2019-00054", fls 29 a 32), iii) en el aviso no se tuvo en cuenta lo establecido
en el articulo 29 del C.P.T. y S.S., pues no se puso de presente que si el encartado no
comparecia dentro de los diez (10) dias siguientes, se les designaria un curador para la litis
iv) se aportaron las constancias de envio de los citatorios y aviso, pero no las certificaciones
de entrega, expedidas por la empresa de mensajeria y v) no se allegd copia de la providencia
a notificar, debidamente cotejada por la compafiia de envios (inciso 20. del articulo 292 del
C.G.P.)

Por tales razones y con el fin de precaver posibles nulidades, se REQUIERE a la parte actora
para que elabore y remita nuevamente el citatorioa SANTIAGO ARBOLEDA PERDOMO
S.A.S.y, si es necesario, el aviso conforme las previsiones que trata el art. 29 inciso final del
CP.TyS.S.

Por lo expuesto, no es posible acceder a la solicitud de emplazamiento.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

T

YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA
Juez

Jama


puchisgamboa@hotmail.com
Texto tecleado
x
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INFORME SECRETARIAL. - Bogota D.C., veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021),
se informa que obra respuesta de las entidades oficiales y se encuentra pendiente fijar fecha de
audiencia para la audiencia del articulo 80 CPTSS. Sirvase proveer.

/3

ROGER ESTEBAN GAMBOA MORALES
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

Bogota D.C., trece (13) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Rad. 11001310503620190044500

Visto el informe secretarial que antecede, observa el despacho que el Ministerio de Defensa y la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares contestaron los oficios en los que se pretendia obtener la
hoja de vida del demandante, circunstancia que se consolidd, por lo anterior, se dispone:

1. Cerrar el incidente de desacato en contra de los representantes legales del Ministerio de
Defensa y la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

Ahora bien, teniendo en cuenta que, en audiencias anteriores requirio al Archivo General de la
Nacion y a la Imprenta Nacional, a fin que allegaran el Decreto 1173 de 1955, el despacho
mediante investigacion propia, logré ubicar la mentada norma, por lo anterior, se ordena su
inclusion al expediente en la Carpeta 30 del expediente digital.

Por ultimo, con el fin de continuar el tramite procesal, verificado que la tltima audiencia llevada
a cabo ante el estrado judicial concluyé en la etapa de decreto de pruebas, se ordena la reanudacion
del tramite, en consecuencia, se sefiala el treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022), a las
dosy treinta de la tarde (02:30 P.M.), para que tenga lugar la audiencia de trdmite y juzgamiento
de que trata el articulo 80 CPTSS.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

gl

YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Hoy 14 de diciembre de 2021

Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado
'
No. 140

ROGER ESTEBAN GAMBOA MORALES

Secretario
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INFORME SECRETARIAL.: Bogota D.C., veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno
(2021), al despacho el presente proceso ordinario. Se informa que, una vez notificadas la
JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ, SEGUROS DE RIESGOS
LABORALES SURAMERICANA S.A. y FESA SERVICIOS S.AS., contestaron la
demanda oportunamente. De otro lado, la notificacion efectuada a ACERIAS PAZ DEL RIO
S.A., conforme al Decreto 806 de 2020, fue negativa. Sirvase proveer.

MIGUEL ANTONIO GARCIA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
Bogota D.C., trece (13) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 11001310503620190050400

Consultado el registro de antecedentes disciplinarios del Consejo Superior de la Judicatura,
se TIENE y RECONOCE a los doctores VICTOR HUGO TRUJILLO HURTADO y
RUTH MARICELA LIZARAZO SANCHEZ como apoderados de la JUNTA
NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ y FESA SERVICIOS S.AS.
respectivamente, en los términos y para los efectos indicados en los poderes conferidos

Siendo asi, dado que la contestacion cumple con los requisitos exigidos, SE TIENE POR
CONTESTADA LA DEMANDA por laJUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ y FESA SERVICIOS S.AS.

Ahora bien, revisado el escrito de contestacion de SEGUROS DE RIESGOS
LABORALES SURAMERICANA S.A., advierte el Despacho que no reune el requisito
exigido en el numeral 1°, del Paragrafo 1° del Art. 31 del Cédigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social, toda vez que no se aporta el poder conferido por la demandada, para que
el doctor FERNANDO ENRRIQUE ARRIETA LORA actue en calidad de apoderado de
la entidad SEGUROS DE RIESGOS LABORALES SURAMERICANAS.A.

Por lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 3° de la misma norma, se
concede el término de cinco (5) dias habiles, para que se SUBSANEN las deficiencias
anotadas, so pena de TENER POR NO CONTESTADA LA DEMANDA.

Jama


puchisgamboa@hotmail.com
Texto tecleado
x


Por Gltimo, el despacho efectud la notificacion a ACERIAS PAZ DEL RIO S.A., conforme
a lo sefialado en articulo 8° del Decreto 806 de 2020 como se evidencia en (carpeta “03.
Notificaciones demandadas 17.11.2021” archivo “02. Envio Notificacion NO efectiva —
Acerias Paz del Rio” a la direccion de correo electronico monica.huratado@paldelrio.com,
no obstante, la direccion electronica no corresponde a la registrada en el certificado de
existencia y representacion legal de la referida encartada, pues la direccién de notificacion
que corresponde es monica.huratado@paldelrio.com.co (carpeta “01. Expediente
digitalizado 2019-00504" archivo “01. Expediente digitalizado 2019-00504 ” folios 188 a
193).

Asi las cosas, se REQUIERE a secretaria para que efectué nuevamente la notificacion
conforme a lo sefialado en articulo 8° del Decreto 806 de 2020 a la direccion electronica
registrada en el certificado de existencia y representacion legal de ACERIAS PAZ DEL RIO
S.A.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

st

YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA
Juez

REPUBLICA DE COLOMEIA
JUZCADD TREINTA Y SEIS LABORAL DEL QIRCUITD DE BOGOTA

Hev 14 de diciembre de 2001
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ROGER ESTEBAN GAMBOA MORALES

Secretario
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INFORME SECRETARIAL.: Bogota D.C., veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno
(2021), al despacho el presente proceso ordinario. Se informa que DUARTE Y CADENA
S.A.S., MARCELA ANDREA DUARTE PEREZ y LUISA FERNANDA CADENA
PERDOMO aportaron escrito refiriendo una indebida notificacion y se allegd escrito de
contestacion de las demandas. Sirvase proveer.

X A@ )
MIGUEL ANTONIO GARCIA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

Bogota D.C., trece (13) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 11001310503620190090800

Consultado el registro de antecedentes disciplinarios del Consejo Superior de la Judicatura,
se TIENE y RECONOCE al doctor JUAN CARLOS TORRES CIENDUA como
apoderado judicial de DUARTE Y CADENA S.A.S., MARCELA ANDREA DUARTE
PEREZ y LUISA FERNANDA CADENA PERDOMO en los términos y para los efectos
indicados en los poderes conferidos.

Pretende el apoderado de los extremos demandados que se decrete la nulidad por estimar una
indebida notificacién con los correos electrénicos enviados por el extremo demandante el 23
de septiembre y 5 de octubre de 2020 (carpeta “04. Incidente de nulidad 13.10.2020"
subcarpetas “06 Notificacion demanda Legal Duarte & Cadena” y “08. Notificacion
demanda Legal Duarte & Cadena (3)”), por cuanto la demandante no remitio la grabacion,
que se relaciond en el numeral 8° del acéapite de pruebas del escrito de demanda. Luego,
aduce no se acompafié con todos los anexos de la demanda conforme lo establece el Decreto
806 de 2020 y por ende, solicita no se tenga en cuenta el acto de notificacion surtido
electronicamente el pasado 23 de septiembre de 2020. Lo anterior, con fundamento en el
numeral 8° del articulo 133 del C.G.P.

Revisadas las diligencias, se tiene que la parte actora remitid el 23 de septiembre de 2020 al
correo electrénico que registra la encartada DUARTE Y CADENA S.A.S. en el certificado
de existencia y representacion legal (carpeta “01. Expediente digitalizado " archivo “01.
DEMANDA, ANEXOS Y ACTA DE REPARTO 2019-00908", folio 52 a 55) correo electronico
en los siguientes términos “Por medio del presente y conforme al decreto 806 de 2020 me
permito remitir la siguiente notificacion”, sin embargo, de este correo no es posible
determinar la remisién de la demanda y anexos.

Ahora, se tiene que, el 28 de septiembre de 2020 en respuesta del referido correo, el

apoderado de DUARTE Y CADENA S.A.S.y MARCELA ANDREA DUARTE PEREZ y
LUISA FERNANDA CADENA PERDOMO, sefial6 a la parte actora que “en correo del

Jama
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pasado 23 de septiembre de 2020 y con el que se pretende notificar la demanda y el auto
admisorio, estaba incompleta en los hechos y las pretensiones” y “Del mismo modo,
agradecemos nos compartan la totalidad de las pruebas que aportaron con la demanda ya
que las compartidas se limitan Unica y exclusivamente a las documentales, dejando por
fuera la grabacion a la que hace referencia en el hecho 8”. Por lo anterior, el 5 de octubre
del mismo afio, el extremo demandante, remitid correo electronico, indicando “Por medio
del presente y conforme al decreto 806 de 2020 nos permitimos remitir la demanda y anexos
solicitada por la demandada”’; correo del cual, si se puede determinar el envio de la demanda
junto con sus anexos a excepcion de la grabacion ya referida y por ende no dio cumplimiento
a lo sefialado en articulo 6 del Decreto 806 de 2020. No obstante, se tiene que el extremo
demandando, seguidamente de la notificacion efectuada el 5 de octubre de 2020 por el
extremo demandante (carpeta “04. Incidente de nulidad 13.10.2020" subcarpeta “08.
Notificacion demanda Legal Duarte & Cadena (3)” archivo “) contestd dentro del término
legal, pues el término que tenia segun el Gltimo correo remitido a DUARTE Y CADENA
S.A.S. para contestar era hasta el 22 de octubre de 2020 y la contestacién se radico en la
referida fecha (carpeta “05. 05. Contestacion DUARTE & CADENA S.AS., MARCELA
ANDREA DUARTE PEREZy LUISA FERNANDA CADENA PERDOMO. 22.10.2020 "
archivos “01. Correo electronico”y “02. Contestacion”)

Asi las cosas, si bien en efecto la parte actora omitié el envio de la grabacion enunciada en
el acépite de pruebas relacionado en libelo, se tiene que a pesar de dicho yerro se cumplié
con su finalidad y no se violo el derecho de defensa, por lo que se entiende saneada la nulidad
conforme lo sefiala el numeral 4° del articulo 136 del C.G.P.

Ahora, como no obra en el plenario constancia de notificacion de MARCELA ANDREA
DUARTE PEREZ y LUISA FERNANDA CADENA PERDOMO y, pese a ello, alleg6 el
escrito de contestacion de la demanda, se les TIENE POR NOTIFICADAS POR
CONDUCTA CONCLUYENTE, conforme lo establece el articulo 301 del C.G.P.

En consecuencia, dado que la contestacion cumple con los requisitos exigidos, SE TIENE
POR CONTESTADA LA DEMANDA por las convocadas a juicio.

Por ultimo, contabilicese por secretaria el término establecido en el inciso 2° del Art. 28 del
CP.T.yS.S.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

sl

YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA
Juez

REFUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADD TREINTA ¥ SEIS LABDRAL DEL JIRCOUITD DE BOGOTA

Hoy e i e 2021
Se notifica &l aute anterior por anctacion en el estado
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ROGER ESTEBAN CAMBOA MORALES
Secretario
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veintiuno
(2021), al despacho el presente proceso ordinario, se informa que obra memorial de la parte
actora y COLPENSIONES y PORVENIR. S.A. aportd escrito de contestacion de la
demanda. De otro lado, la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO guardo silencio y transcurrié sin manifestacion el término sefialado en el inciso
2° del Art. 28 del C.P.T. y S.S. Sirvase proveer.

MIGUEL ANTONIO GARCIA

Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 11001310503620200022400

Como no obra en el plenario constancia de notificacion de COLPENSIONES vy
PORVENIR S.A. pese a ello, allegd contestacion de la demanda, se les TIENE POR
NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE, conforme lo establece el articulo
301 del C.G.P.

Consultado el registro de antecedentes disciplinarios del Consejo Superior de la Judicatura,
se TIENE y RECONOCE a las doctoras DANNIA VANESSA YUSSELFY NAVARRO
ROSAS y ANA MILENA OSPINA BERMEJO como apoderadas principal y sustituta de
COLPENSIONES, respectivamente, en los términos y para los efectos indicados en los
documentos aportados.

Asi las cosas, dado que la contestacion cumple con los requisitos exigidos por el Art. 31 del
C.P.T.y S.S,, SE TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA por COLPENSIONES
y PORVENIR S.A.

Por ultimo, se tiene que la parte actora llevd a cabo el trdmite de notificacion efectuado a
OLD MUTUAL SKANDIA PENSIONES Y CESANTIAS S.A., dando cumplimiento a
lo requerido por el Art. 8 del Decreto 806 de 2020, (carpeta “06. Tramite notificacion parte
actora 18.12.2020 ", archivos “01. Correo electronico” y “05. Correo electrénico”). Sin
embargo, OLD MUTUAL SKANDIA PENSIONES Y CESANTIAS S.A, guardo
silencio, por lo que SE TIENE POR NO CONTESTADA LA DEMANDA, lo que se
tendra como indicio grave en su contra (Par. 2 Art. 31del C.P.Ty S.S.).

Por lo anterior, para que tenga lugar la audiencia de conciliacion, decision de excepciones
previas, saneamiento, fijacion del litigio y decreto de pruebas de que trata el Art. 77 del
Caodigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social; asi mismo, de ser posible la practica
de pruebas, clausura del debate probatorio, alegaciones de conclusién y constituirse en
audiencia de juzgamiento segun lo previsto en el Art. 80 ibidem, se sefiala el cinco (5) de
julio de dos mil veintidds (2022), a las tres y treinta de la tarde (3:30 P.M.).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, , %
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YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA
Juez

Jama


puchisgamboa@hotmail.com
Texto tecleado
x


Jama

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADD TREINTA Y SEIS LABORAL DEL QIRCUITO DE BOGOTA

Hov 14 de diciemlsre e 2021

Ze notifica & aute anterior por anotacicn ene estado

' Neo 140

il

ROGER ESTERBAN CAMBOW MORALES

Secretario



INFORME SECRETARIAL.: Bogota D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021),
al despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario. Se informa que, una vez
notificada la demandada, FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS DE COLOMBIA.
contestd oportunamente y transcurrié sin manifestacion el término sefialado en el inciso 2°
del Art. 28 del C.P.T. y S.S. Sirvase proveer.

ROGER ESTEBAN GAMBOA MORALES
Secretario

r

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

Bogota D.C., trece (13) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 11001310503620200023200

Consultado el registro de antecedentes disciplinarios del Consejo Superior de la Judicatura, se TIENE
y RECONOCE al doctor CARLOS HILTON MOSCOSO, como apoderado de la FEDERACION
NACIONAL DE CAFETEROS DE COLOMBIA, en los términos y para los efectos indicados en
el poder conferido.

Ahora, revisada la contestacion, se advierte que no redne los requisitos legalmente exigidos, por
cuanto:

1. No se aportan las pruebas relacionadas en los numerales 2.1, 2.2., 2.4, 2.5, 2.6.2.7,
2.8, 2.9, 2.10, (convenciones colectivas de trabajo de 1992, 1998 y 2021), 2.11, 2.12,
del acapite de pruebas, (Carpeta “04. Contestacion F. Nacional de Cafeteros de
Colombia 19.03.2021” archivo “02. Contestacion Demanda GLEIDI JOHANNA
GUTIERREZ RUIZ (...)”")(Num 6° Art. 82 del C.G.P. en concordancia con el Num.
9° Art. 25 C.P.T.y S.S)).

Por lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 3° del articulo 31 del C.P.T.
y S.S., se concede el término de cinco (5) dias habiles, para que se SUBSANE la deficiencia
anotada, so pena de TENER POR NO CONTESTADA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

o

YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA
Juez
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno
(2021), al despacho el presente proceso ordinario, se informa que AGROINDUSTRIA
UVE S.A. aporto escrito de contestacion de la demanda.

X A@ )
MIGUEL ANTONIO GARCIA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 11001310503620200030100

Visto el informe secretarial que antecede, se corrobora que en el presente proceso se
cumplié con el tramite de notificacion previsto en los términos del articulo 8° Decreto 806
del 2020. Sin embargo, no obra el acuse de recibo por parte de la referida encartada, ni obra
constancia de que el correo fue recibido a satisfaccion, ni es posible verificar los
documentos que se remitieron al extremo demandado (Carpeta “04. Memorial tramite
notificacion decreto 806 17.03.2021 ” archivo “03. comprobante de envio José Zamora ™)

De cara a lo indicado, como quiera que la notificacion no se surti6 acorde lo dispuesto en el
Decreto en mencion, no se dara validez a la misma. Sin embargo, dado que
AGROINDUSTRIA UVE S.A., allegé de contestacion de la demanda, se le TIENE POR
NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE, conforme lo establece el articulo
301 del C.G.P.

Consultado el registro de antecedentes disciplinarios del Consejo Superior de la Judicatura,
se TIENE y RECONOCE al doctor ALBERTO GOMEZ CADENA como apoderado de
AGROINDUSTRIA UVE S.A., en los términos y para los efectos indicados en los
documentos aportados.

Asi las cosas, dado que la contestacion cumple con los requisitos exigidos por el Art. 31 del
CPT. y SS, SE TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA por
AGROINDUSTRIA UVE S.A.

Por Gltimo, contabilicese por secretaria el término establecido en el inciso 2° del Art. 28 del
C.P.T.ySS.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

gl

YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA
Juez
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INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021),
al despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario. Se informa que, una vez notificadas
las demandadas, COLPENSIONES y BAVARIA & CIA S.C.A. contestaron oportunamente y la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO guard6 silencio. Por Gltimo,
transcurrio sin manifestacion el término sefialado en el inciso 2° del Art. 28 del C.P.T. y S.S.
Sirvase proveer.

ROGER ESTEBAN GAMBOA MORALES
Secretario
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JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

Bogota D.C., trece (13) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 11001310503620200030300

Consultado el registro de antecedentes disciplinarios del Consejo Superior de la Judicatura, se tiene
y reconoce a las doctoras DANNIA VANESSA YUSSELFY NAVARRO ROSAS y DIANA
LEONOR TORRES ALDANA como apoderados principal y sustituto, respectivamente, de
COLPENSIONES, y a la doctora JULIANA BARRERA CABEZAS como apoderada de
BAVARIA & CIA S.C.A. de acuerdo con los documentos allegados.

Asi, dado que las contestaciones cumplen con los requisitos exigidos por el Art. 31 ibidem, SE
TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA por COLPENSIONES y BAVARIA & CIA
S.C.A.

Sin embargo, con el fin de darle celeridad al proceso, se REQUIERE a COLPENSIONES para
que antes de la realizacion de la audiencia de que trata el Art. 77 del C.P.T. y S.S., alleguen al
Despacho los expedientes administrativos del sefior TELMO BARBOSA RODRIGUEZ y de la
sefiora BLANCA FLOR TAUTIVA DE BARBOSA mencionados en el acapite de pruebas.

Por lo anterior, para que tenga lugar la audiencia de conciliacion y las etapas de decision de
excepciones previas, saneamiento, fijacion del litigio y decreto de pruebas de que trata el articulo
77 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social; asi mismo, de ser posible la practica
de pruebas, clausura del debate probatorio, alegaciones de conclusion y constituirse en audiencia
de juzgamiento segin lo previsto en el articulo 80 ibidem, se sefiala el primero (1°)
de marzo de dos mil veintidos (2022), a las diez y treinta de la mafiana (10:30 A.M.).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

7o

YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA
Juez

ACCT
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintiuno
(2021), al despacho el presente proceso ordinario, se informa que DATATRAFFIC S.A.S.
aport6 contestacion de la demanda. Por ultimo, el extremo demandante allegdo memorial.

r

X A@ )
MIGUEL ANTONIO GARCIA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 11001310503620200032100

Visto el informe secretarial que antecede, se corrobora que en el presente proceso se
cumplio con el tramite de notificacion previsto en los términos del articulo 8° Decreto 806
del 2020. Sin embargo, no obra el acuse de recibo por parte de las referidas encartadas, ni
obra constancia de que el correo fue recibido a satisfaccion, ni es posible verificar los
documentos que se remitieron al extremo demandado (Carpeta “06. Tramite de
notificacién Datatraffic S.A.S. Dto. 806 de 2020 efectuada por el Dte. 08.04.2021 ” archivo
“02. Tramite de notificacion Datatraffic S.A.S. Dto. 806 de 2020 efectuada por el Dte.”)

De cara a lo indicado, como quiera que la notificacion no se surti6 acorde lo dispuesto en el
Decreto en mencién, no se dara validez a la misma. Sin embargo, dado que
DATATRAFFIC S.A.S., alleg6 de contestacion de la demanda, se le TIENE POR
NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE, conforme lo establece el articulo
301 del C.G.P.

Consultado el registro de antecedentes disciplinarios del Consejo Superior de la Judicatura,
se TIENE y RECONOCE al doctor JUAN CAMILO NEIRA PINEDA como apoderado
del DATATRAFFIC S.A.S., de acuerdo con los documentos allegados.

Ahora, revisada la contestacion, se advierte que no rene los requisitos legalmente exigidos, por
cuanto:

1. No se manifiesta respecto al hecho No. 34 de la demanda, lo que contraviene lo dispuesto
en el numeral 3° Art. 31 del C.P.T.y S.S.

2. No se pronuncio frente a cada una de las pretensiones de la demanda (Num. 2 del Art. 31
del CP.T.yS.S)

3. No se aportan los documentos relacionados en acapite de pruebas (Num 6° Art. 82
del C.G.P. en concordancia con el Num. 9° Art. 25 C.P.T.y S.S.).

Por lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 3° del articulo 31 del C.P.T.y S.S,,

se concede el término de cinco (5) dias habiles, para que se SUBSANEN las deficiencias anotadas,
so pena de TENER POR NO CONTESTADA LA DEMANDA.

ACCT


puchisgamboa@hotmail.com
Texto tecleado
x


Por Gltimo, se PONE EN CONOCIMIENTO al extremo demandado, del certificado de
defuncion del sefior CARLOS ALBERTO MENDEZ SASTOQUE de fecha 11 de abril

de 2021.
NOTIFIQUESEY CUMPLASE,

oo

YEIMMY MARCELA POSADA ACOSTA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZCADD TREINTA ¥ SEIS LABDRAL DEL QIROUITD DE BOCOTA

Hoy 14 de diciembre de 2021

Zenetifica &l auto anterior por anctacicén en el estado

Ne 140

ROGER CSTERBAM CAMBOA MORALES
Secretario

ACCT



	2012-00677 Auto declara la Falta de jurisdicción y competencia.pdf (p.1-3)
	2015-00542 Auto Oy C reanuda término.pdf (p.4)
	MIGUEL ANTONIO GARCÍA
	Secretario
	REPÚBLICA DE COLOMBIA
	JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ


	2016-00576 Auto reprograma audiencia.pdf (p.5-6)
	JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.

	2017-00148 Auto requiere perito.pdf (p.7-8)
	2017-00590 Auto cierra indicente y señala fecha audiencia.pdf (p.9-11)
	2017-00606 Auto accede aplazamiento y reprograma audiencia.pdf (p.12)
	2018-00541 Auto ordena oficiar y señala fecha audiencia.pdf (p.13-14)
	2019-00054 Auto requiere.pdf (p.15-16)
	MIGUEL ANTONIO GARCÍA
	Secretario
	JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.

	2019-00445 Auto cierra incidente y señala fecha audiencia.pdf (p.17)
	2019-00504 Auto tiene por contestada demanda y requeire.pdf (p.18-19)
	JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.

	2019-00908 Auto declara saneada nulidad y tiene notif. por conducta concluyente.pdf (p.20-22)
	JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.

	2020-00224 Auto tiene por contestada demanda.pdf (p.23-24)
	JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.

	2020-00232 Auto inadmite contestación.pdf (p.25-26)
	JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.

	2020-00301 Auto tiene por contestada demanda.pdf (p.27-28)
	JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.

	2020-00303 Auto tiene por contestada demanda.pdf (p.29-30)
	2020-00321 Auto inadmite contestación demanda.pdf (p.31-32)
	JUZGADO TREINTA Y SEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.


