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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
PROYECTO OIT

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Fiscalia: FISCALIA 69 ESPECIALIZADA DNECVDH Y DIH BOGOTA

Radicado: 051476000267201180104 N.I. 2018 - 00021

Acusado JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”

Delitos: HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON

FABRICACION, TRAFICO, TENENCIA O PORTE DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES AGRAVADO Y CONCIERTO PARA

DELINQUIR AGRAVADO
Victima: LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ (SINTRAINAGRO)
Asunto: SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.
Decision: CONDENA'Y EXTINGUE LA ACCION PENAL
ASUNTO

Finalizado el juicio oral, procede el despacho a emitir el correspondiente fallo dentro de las
presentes diligencias seguidas contra JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”, por
las conductas punibles de HOMICIDIO AGRAVADO, contenida en los articulos 103,104 numeral
7° en concurso heterogéneo con el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES AGRAVADO estipulado en el
canon 365 inciso 3° numeral 7° del Codigo de las Penas, y con el ilicito de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO descrito en el precepto 340 inciso 2° del C.P., no observandose causal

alguna de nulidad que invalide lo actuado.

SINOPSIS FACTICA

Los hechos que originaron la presente actuacion acaecieron el 3 de septiembre de 2011 en via
publica del corregimiento “El Reposo” jurisdiccion de Apartadd - Antioquia, a eso de las 5:00 o
5:30 horas de la tarde, después de que LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ y su amigo Pedro

Manuel Méndez terminaron de ver un partido de futbol en la cancha del lugar, DURANTE
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ALVAREZ se dirigi¢ a pie hacia su residencia, en cuyo trayecto fue seguido y alcanzado por el
sujeto conocido con el alias de “Francisco” que se desplazaba en una bicicleta, quien esgrimid
un arma de fuego y a “quema ropa” la acciono contra su humanidad en dos ocasiones a la altura
de la cabeza (en regiones occipito-parietal derecha e izquierda), ocasionandole la muerte

instantanea.

Asimismo, se tiene que, para ese afio -2011-, operaba en los municipios de Apartad6 y Carepa
del Uraba Antioquefio la BACRIM denominada “Los Gaitanistas y/o Urabefios” a la cual
pertenecia el acusado MEJIA ZABALA conocido al interior de la misma con el remoquete de
‘Francisco”, grupo armado organizado que, como se establecid, ordend se ultimara a un
morador del mencionado corregimiento por el sefialamiento que le hicieron de ladrén, contexto
en el cual alias Francisco” cumplio la orden, pero, al momento de su ejecucion le cego la vida a
LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ por haberlo confundido con el referido maleante.

DE LA COMPETENCIA

Atendiendo las politicas de descongestién de los despachos judiciales en la rama penal,
aplicadas por la Sala Administrativa del Honorable Consejo Superior de la Judicatura, se emitid
el Acuerdo n® 4924 del 25 de junio de 2008, a través del cual crea los Juzgados Décimo y Once
Penales del Circuito Especializados de Bogota, asi como el Cincuenta y Seis Penal del Circuito
ordinario de Bogota, complementado con el Acuerdo n°® 4959 de Julio 11 de 2.008,
prorrogandose mediante Acuerdo 9478 del 30 de mayo de 2012. Dichos actos administrativos
asignan por descongestion a los Juzgados recién anotados el conocimiento exclusivo de los
procesos de homicidio y otros actos de violencia en donde las victimas tuvieren la calidad de
dirigentes, lideres o trabajadores afiliados a las diferentes organizaciones sindicales de todo el

pais.

A su vez, el Acuerdo n® PSAA14-10178 del 27 de junio de 2014 por medio del cual se prorroga
la medida de descongestion adoptada mediante Acuerdo n® PSAA08-4959 de 2008 hasta el 30
de junio de 2016, asignando sdlo competencia a los Juzgados 10 Penal de Circuito Especializado
de Bogota y 56 Penal del Circuito de Bogota; posteriormente, a través de acuerdo n® PSAA16-
10540 de 7 de julio de 2016 la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura dispuso
prorrogar la medida de descongestion hasta el 30 de junio de 2017, fijando la competencia
exclusiva al Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de Bogota del tramite y fallo de los

procesos penales relacionados con homicidios y otros actos de violencia contra dirigentes
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sindicales y sindicalistas, apartando al Juzgado 56 Penal del Circuito de Bogota del programa de

descongestion OIT.

Acto administrativo que nuevamente fuera prorrogado en varias oportunidades, contando en la
actualidad con el Acuerdo n® PCSJA21-11795 del 2 de junio de 2021, que prorrog6 la medida
hasta el 30 de junio de 2022.

Asi las cosas, en el asunto sometido a nuestro estudio, se cumple la premisa objetiva de
competencia, toda vez que la victima, el trabajador sindicalizado vinculado con la finca bananera
“MARITU”, LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ se encontraba afiliado al Sindicato Nacional
de Trabajadores de la Industria Agropecuaria - “SINTRAINAGRO” Seccional Apartadé,
segun comunicacion fechada 4 de junio de 2012, allegada por los sefiores GILBERTO TORRES
ESPITIA y ADELA TORRES VALDO, en calidad de Vicepresidente y Secretaria, en su orden, de
la Junta Directiva de la agremiacion sindical, donde se indico que para el afio 2011 la victima
hacia parte del Comité Obrero Patronal de “SINTRAINAGRO™1.

INDIVIDUALIZACION E IDENTIFICACION DEL ACUSADO

JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco” identificado con la cédula de ciudadania
n° 1.040.369.396 expedida en Carepa — Antioquia, nacido el 2 de mayo de 1993 en el municipio
de Puerto Libertador - Cérdoba, de 28 afios de edad, hijo de LUCELI ZABALA GALINDO y JOSE
MEJIA GONZALEZ, no se conoce su nivel educativo, de profesion igualmente desconocida, en
la actualidad privado de su libertad en la Penitenciaria Central de Colombia “La Picota” de esta

ciudad.

Sobre sus caracteristicas morfolégicas se consigné en el escrito de acusacion que se trata de
una persona de sexo masculino, de estatura aproximada 1.68 cms, de contextura atlética, color
de piel blanca, grupo sanguineo RH 0+, y como sefiales particulares se indic que posee un
tatuaje con la figura de un tigre en el brazo derecho, un tatuaje de tribal en tercio superior brazo
izquierdo, un tatuaje con la figura de la letra M en el carpo de la mano izquierda y una cicatriz en

zona hipogastrica?.

DE LA VICTIMA

" Documento allegado a la actuacién como la prueba n°® 1 de la Fiscalia a través del testimonio vertido en el juicio por el investigador de policia judicial
HERIBERTO MEJIA PINTO, quien lo recolecté.

2 Datos tomados del Escrito de acusacion y del informe sobre consulta Web de la Registraduria Nacional del Estado Civil, allegado al juicio como prueba n°®
3 de la fiscalia, como soporte de la plena identidad.
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LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, identificado con la cédula de ciudadania n° 71.257.348
expedida en Carepa - Antioquia, nacido el 27 de septiembre de 1984 en San Pedro de Uraba -
Antioquia, de 26 afios para el momento de su muerte, hijo de Magay y Editerio, ocupacidn agricultor
dedicado a oficios varios, estado civil unién libre con la sefiora Claudia Patricia Gallego Saucea,
residia en el corregimiento “El Reposo”, barrio “Villa Rosita, del municipio de Apartadd, y para
septiembre de 2011 desempefiaba labores u oficios varios en una finca bananera en dicho municipio
y pertenecia al Comité Obrero Patronal de “SINTRAINAGRO” agremiacion sindical a la cual estaba

afiliado desde el afio 20053.

ANTECEDENTES Y RESENA PROCESAL

El 1 de diciembre de 20174, ante el Juzgado Primero Penal Municipal Ambulante con Funcién de
Control de Garantias de Monteria — Cordoba, se realizaron las audiencias preliminares de
formulacion de imputacion contra JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA, dentro del radicado CUI:
05-147-60-00267-2011-80104 siendo victima LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, por las
conductas de HOMICIDIO AGRAVADO contenida en los articulos 103 y 104 numeral 7°, en
concurso heterogéneo y sucesivo con CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO descrito
en el canon 340 inciso 2° y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES AGRAVADO, de que trata el articulo 365
inciso 3° numeral 7 del C.P., cargos que el imputado no aceptd. En la misma data, se le impuso
medida de aseguramiento de detencion preventiva en establecimiento carcelario (Carcel
Nacional “Las Mercedes” de la ciudad de Monteria -Cordoba, donde para ese momento se

encontraba recluido).

El 23 de febrero de 20189, la Fiscalia 37 de la Direccién Especializada contra Violaciones a los
Derechos Humanos de Bogota, radicd ante el Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados Especializados de Antioquia, escrito de acusaciéon -CUI 051476000267201180104
contra JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA, por los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO del que
fue victima LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, tipificado en los articulos 103 y 104 numeral
7° del Codigo Penal en concurso heterogéneo y sucesivo con CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO conforme al canon 340 inciso 2° y el de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O

3 Informacién que reposa en el Acta de Inspeccién Técnica a cadaver -estipulaciones n® 1y 2-.

4 Segun consta en el medio magnético que contiene la grabacién de las audiencias preliminares de Formulacidn de imputacion e imposicién de medida de
Aseguramiento que obra a folio 42 de la carpeta original Juzgado Décimo Penal del Circuito Especializado de Bogota junto con copia del acta de dicha
diligencia.

5 Folios 1 a 16 carpeta n° 1 Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de Bogota.



RADICADO: 051476000267201180104  N.I. 2018-00021

ACUSADO: JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”
ASUNTO: SENTENCIA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA
DECISION CONDENA'Y EXTINGUE LA ACCION PENAL

TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES AGRAVADO

estipulado en la norma 365 inciso 3° numeral 7° de la misma codificacion sustancial penal.

La actuacién fue repartida al Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia®,
despacho judicial que el 2 de marzo siguiente fij6 como fecha para llevar a cabo audiencia de
formulacién de acusacion el 24 de abril de igual anualidad’, no obstante, ante peticién elevada por
la sefiora Fiscal 69 Especializada DECVDH encaminada al envio de la actuacién por competencia,
a este estrado judicial, se accedid a ello y mediante auto del 25 de abril de ese mismo afio -2018-8
se remitieron las diligencias al Centro de Servicios Administrativos adscrito a este despacho donde

se recibieron el 21 de mayo posterior®.

El 22 de los mismos mes y afio'0 se avoco conocimiento y se dispuso como fecha para adelantar la
formulacién de acusacion el 16 de octubre de 2018, data en la que se finiquito la diligencia en cuyo
desarrollo se adicion¢ el escrito de acusacion!’ concretandose el llamamiento a juicio de JESUS
ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco’ por los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO
contenido en los articulos 103 y 104 numeral 7° en concurso heterogéneo con CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO descrito en el canon 340 inciso 2° y FABRICACION, TRAFICO,
TENENCIA O PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES
AGRAVADO conforme a lo normado en el precepto 365, verbo rector portar, inciso 3° numeral 7°
por la “coparticipacion criminal” (sic) del C.P., fijdandose como fechas para la celebracion de la
audiencia preparatoria los dias 12 y 13 de febrero de 2019, diligencia que debié ser reprogramada
en dos oportunidades'? para finalmente celebrarse el 21 de agosto de 201913,

El juicio oral se instalé e inicio el 10 de octubre de ese mismo afio -2019-14, y se adelant6 en 13
sesiones mas, en la Ultima, las partes e intervinientes presentaron sus alegatos de conclusion®®.
Finalmente, el 5 de agosto del afio que avanza -2021- se anuncio el sentido del fallo de caracter
condenatorio en contra de JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco” como coautor
de la conducta punible de HOMICIDIO AGRAVADO del que fue victima el trabajador
sindicalizado LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, en concurso heterogéneo con los de
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,
PARTES O MUNICIONES Y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO.

6 Folio 17 carpeta n° 1 Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de Bogota.

"Folio 19 ibidem.

8 Folio 31 ibidem.

9 Folio 38 ibidem.

10 Folio 45 ibidem.

" Acta de audiencia y escrito de adicion obrantes a folios 63 a 73 ibidem.

12 Motivos de aplazamientos contenidos en autos vistos a folios 94 y 103 ibidem.

13 Acta obrante a folios 130 a 40 ibidem.

14 Acta vista a folios 160 y 161 ibidem.

15 Audiencia del 8 de julio de 2021, folios 33 y 34 carpeta n°® 2 Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de Bogota.
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En la misma data -5 de agosto- se descorrié el traslado del articulo 447 del C.P.P., en donde la
representante de la Fiscalia General de la Nacion se manifestd en relacién con las condiciones
sociales y familiares e individuales del sefior JESUS ALBERTO MEJIiA ZABALA, las que dijo,
le permitian inferir razonable que se ha visto incurso en investigaciones y la emisiéon de una
condena por delitos graves como el Concierto para delinquir, como asi lo acreditan los
documentos allegados, entre ellos copia informal de la sentencia emitida el 22 de julio de 2014
por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Descongestion de Monteria por el referido
delito contra la seguridad publica en contra de JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias

“Francisco ylo El paisa’, lo cual constituye antecedente judicial.

Advirti6 la delegada, en este asunto, no procede la aplicacion del subrogado penal de la
suspensién de la ejecucion de la pena descrito en el articulo 63 del CPP por no reunirse los
requisitos objetivos ni subjetivos dado que la pena a imponer por el delito de homicidio agravado
supera ampliamente los cuatro afios citados en la norma, y ademas debia tenerse en cuenta las
condiciones sociales, de cara a la gravedad y modalidad en la que se prestaron los hechos aqui
juzgados por tratarse del deceso violento y en situacion de indefension de un hombre humilde

que trabajaba en una finca para dar el sustento a sus hijos menores.

En aras de no vulnerar el principio de non bis in idem, iter6 su solicitud de absolucidn respecto
de la conducta punible de Concierto para delinquir, por existir ya una condena en su contra

conforme a la sentencia condenatoria aportada.

A su turno el apoderado de las victimas expuso, no procedian los subrogados penales en este
asunto, conforme al quantum punitivo de las conductas por las que se anunci6 sentencia, que
superan los requisitos objetivos, aunado a que los elementos de prueba aportados por la
delegada fiscal daban cuenta que JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA registra antecedentes

dentro de los ultimos cinco anos.

En punto al hecho que ya fue sentenciado por el delito de Concierto para delinquir agravado en
virtud del principio de non bis idem no se debia establecer como se ha dilucidado a lo largo del

juicio y decantado por la delegada fiscal en los alegatos de conclusion.

La representante del ministerio publico sostuvo, no conocer informacién adicional frente a las

condiciones individuales y familiares del declarado culpable, por ello lo Unico que solicitaba a la
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sefiora juez era tenerse en cuenta la sentencia condenatoria aportada por la fiscalia y proferida
por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Monteria contra JESUS ALBERTO MEJIA
ZABALA el 22 de julio de 2014 por el delito de Concierto para delinquir a efectos de evitar incurrir

en violacion al principio de non bis in idem.

Anadio, el declarado culpable no tenia derecho a ninguin subrogado de la suspension condicional
de la ejecucidn de la pena, ni a la sustitucidn de la prision domiciliara en razén al quantum punitivo
y a los delitos por los que se anuncié condena, de conformidad a los articulos 63 y 38 B del
Codigo Penal, en consecuencia dejé al despacho la tasacidn de la pena teniendo en cuenta las
manifestaciones hechas por la fiscalia respecto de la modalidad como se cometié el homicidio,
frente a una persona indefensa, y como se dijo en el sentido del fallo, se acredité fue ultimada

por error.

Por su parte, la defensa refirio, teniendo en cuenta los documentos presentados por la fiscalia
haria lo pertinente para verificar y alegar respecto a las garantias del hoy procesado. En cuanto
al traslado del articulo 447 indico, conforme las prohibiciones legales del articulo 68 A, al respecto

se pronunciaria en el momento pertinente.

ALEGATOS

1.- FISCALIA.

Inicié la representante de la Fiscalia General de la Nacion, recordando lo sefialado en el articulo
381 de la Ley 906 de 2004, para indicar que en el presente asunto se logro arribar a ese
conocimiento mas alla de duda razonable en relacion con los delitos investigados y la
responsabilidad del enjuiciado JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA, por o que solicitd, el sentido
del fallo fuera de caracter condenatorio en calidad de coautor de las conductas punibles

investigadas.

Tras hacer un recuento de la situacion factica y mencionar que el mévil u origen de la misma
consistié en que la victima, LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, fue confundido con otro
hombre que se dedicaba al hurto en el sector, aludio a la calificacion juridica de los hechos, que
encuadrd, en los punibles de HOMICIDIO AGRAVADO (Articulos 103y 104 numeral 7° del C.P.),
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO (Articulo 365 del
C.P.) y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO (Articulo 340 inciso 2° del C.P.).
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Seguidamente se ocup6 de pronunciarse sobre la existencia de cada una de dichas conductas,
con referencia a las evidencias (sic) que fueron materia de estipulacion con la defensa, respecto
del delito de HOMICIDIO y los elementos materiales de prueba allegados frente a las otras dos
conductas, esto es, la certificacion de CINAR acerca de la falta de permiso en cabeza del

acusado para portar armas.

En relacidn con el delito de¢ CONCIERTO PARA DELINQUIR, sostuvo, desde ya solicitaba se
absolviera al acusado por este delito, no porque no lo hubiese cometido, sino porque, el Juzgado
Penal del Circuito Especializado de Descongestion de Monteria, en decision del 22 de julio de
2014, dentro del Radicado n® 2300160000002014007800 ya lo condend por su pertenencia a la
organizacion Criminal “Los Urabefios”, situacién demostrada, dijo, en audiencia de juicio oral con
la prueba nimero 2 correspondiente a los antecedentes penales que registraba MEJIA ZABALA,
documento en el que consta la informacion de la referida sentencia de condena, razén por la
cual, considera que no puede investigarse nuevamente por el mismo hecho, es decir, su
pertenencia a la banda criminal “Los Urabefios”, ello, en virtud del principio constitucional del non

bis in idem.

En punto a la responsabilidad, sefialo, dentro del juicio se practicd como prueba de la Fiscalia,
la declaracion jurada del funcionario de policia judicial Aryi Guayara Sanchez asignado al caso
como investigador para la recoleccion de elementos materiales de prueba y evidencia fisica,
quien ilustré a la audiencia de todas y cada una de las diligencias adelantadas en el corregimiento
de “El Reposo” junto con su compariera Verénica Castro, para establecer la plena identidad del
agresor de LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, para tales efectos realizd entrevista informal
a residentes del lugar y familiares de la victima, entre ellos, Ebercio Pestana Bertel primo del
occiso, José Antonio Guisao conocido de la victima, Claudia Gallego esposa del interfecto, Lina
Marcela vecina de LUIS ALBERTO y a Ray Jiménez residente de ese corregimiento, informacion
que adquirié de estas personas mencionada en el juicio, aportes dados por estos entrevistados

que el investigador resefid pormenorizadamente en el juicio asi:

Guisao Molina era quien estaba presente en el billar ese dia de los hechos y observé cuando se
acercaron al establecimiento alias “Francisco” y alias “Mamaroén o Pito Loco”, a comentarle al
propietario el billar, esto es, Mauricio, que habian obtenido la orden de matar a una persona,

porque al parecer se dedicaba al hurto en esa zona.
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Ray Jiménez informo, el dia del hecho pasé por la cancha de futbol alli observé a la victima
mirando el partido y también en ese lugar vio a alias “Francisco” quien era un sicario del sector,
que se dirigio a su casa que quedaba por la misma calle de la de ALBERTO DURANTE, a quien
vio pasar para ese lugar y detras de él a alias “Francisco” en una cicla, escuch6 unos disparos,
salio y vio a LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ agonizando y a alias “Francisco” guardando
un revolver, subiéndose a la cicla y pasar por la casa de Claudia esposa de la victima, quien de
igual manera le conté al investigador Guayara que el dia de los hechos estaba en su casa,
cuando escuch6 unas detonaciones salio y en ese momento vio pasar a alias “Francisco” en

bicicleta quien la volteo a mirar.

Lina Marcela le manifestd conocer a la victima, el dia de los hechos salid de su casa y se lo
encontr6 de frente pero que también observo a una persona que iba en una bicicleta, cuando
escucho frenar la cicla volteo y vio que la persona de la cicla golped a LUIS ALBERTO

DURANTE en la pierna, sacd un arma, le dispard y se fue en la cicla.

Destacd la delegada, el investigador logré establecer que al victimario se le conocia en “El
Reposo” con el alias de “Francisco” y el dia del hecho se movilizaba en una cicla, por ello,
procedieron a investigar su plena identificacion en el sector del corregimiento donde residia, con
personas del vecindario que entrevistd, a través de las cuales confirm¢ alias “Francisco” era
JESUS MEJIA por eso recolectd documentos de sus antecedentes, entre ellos, una sentencia
emitida en su contra por Concierto para delinquir, y de la consulta en el sistema de informacién
de la Fiscalia SPOA supo que le aparecian 8 registros y anotaciones por diferentes delitos como
porte ilegal, homicidios y concierto para delinquir, uno de dichos registros que, indico la fiscal, le
llamo la atencion al investigador, pues se trataba de la investigacion por hechos ocurridos el 1
de enero de 2011 en el barrio “El Bosque” del corregimiento “El Reposo” lugar donde igualmente

acaecio el homicidio que aqui se investiga.

Por lo anterior, realizd labores de investigacidn y corrobor6 que alias “Francisco” efectivamente
era JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA y por eso, con la fotografia de su cartilla decadactilar,
elabor6 albumes fotograficos para poder realizar diligencia de reconocimiento fotografico con los
testigos de los hechos, José Guisao Molina, Ray Jiménez y Claudia Gallego, diligencia que conto
con el acompafiamiento de la personera de Carepa conforme a la ley, y por ello en el juicio
acredito y reconocio las diligencias que en tal sentido llevé a cabo con Claudia Gallego, José

Antonio Guisao Molina y Ray Jiménez Sepulveda, a fin de determinar si alias “Francisco”
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sefialado de haber sido quien causé la muerte a LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ
correspondia al hoy procesado JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA.

Expuso, este investigador recolectd la documentacion sobre la estructura criminal que delinquia
en el Sector de Apartado y Carepa, de la que hacia parte MEJIA ZABALA con la denominacion
de “Comision del Reposo”, es decir, ejerciendo la actividad de sicario. Con relacion a la bicicleta
en la que se trasportd el homicida el dia del hecho, destacd, por labores investigativas de
Guayara Sanchez, determin6 que fue abandonada ese mismo dia por el agresor y
posteriormente, el sefior Aljadys Guapacha (sic) residente en el inmueble donde ello ocurrio, al
ver que nadie la reclamd, la pintd y la us6. De igual manera, ilustro este funcionario cdmo obtuvo
la certificacion del CINAR, en la cual se hacia constar que el acusado MEJIA ZABALA no
contaba con permiso para portar armas de fuego. Por todo ello, para la delegada, la declaracion
vertida por este funcionario de policia judicial resultaba coherente, clara, precisa y evidenciaba
como fue el proceso que adelantdé con rigurosidad para establecer que alias “Francisco’,
persona que sego la vida a LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, era JESUS ALBERTO
MEJIA ZABALA y gracias a esta labor fue judicializado.

De otro lado, expuso, el investigador Jhonatan Pérez Pinilla, en el juicio de manera detallada
refirio las actividades que desarrolld, tal como la entrevista que tom6 a EBERCIO PESTANA
BERTEL, primo de la victima, quien le informd que a motu proprio se dio a la tarea de averiguar
sobre quienes fueron los responsable de la muerte de su primo LUIS ALBERTO DURANTE
ALVAREZ para lo cual se entrevistd con alias “Pito loco” integrante de la banda “Los Urabefios”
el que le habld sobre la participacion de él y la de alias “Francisco” en dicho homicidio , y también

le dijo que “Francisco” habia sido capturado y se encontraba en la carcel.

Acerca del testimonio ofrecido por el investigador Jonathan Pérez Pinilla, recordo, en términos
generales de las entrevistas que tomd a los testigos de los hechos pudo establecer, el dia del
homicidio de ALBERTO DURANTE éste estaba viendo un partido de futbol con un amigo,
posteriormente se va para la casa y antes de llegar, arribé una persona en una bicicleta, lo tumba
y cuando esta en el piso saca un arma y le dispara. Homicidio cuyo movil, sefial6 el investigador,
se pudo establecer se cometid por error, porque se equivocaron de persona, ya que se pretendia
cegarle la vida a un individuo dedicado al hurto en el sector, el cual fue confundido con la victima
DURANTE ALVAREZ por encontrarse vestido igual.
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Recalco la fiscalia las indicaciones que en el juicio hiciera este investigador de las entrevistas
tomadas a Rosmery Guerrero y Tatiana Orozco, de la primera de las mencionadas que el dia del
hecho salié de su casa y se encontrd con la victima, se dio cuenta que el sicario lo estrell6 por
detras, desenfund6 su arma y le dispard, y la segunda, le relatd que dias después de ocurrido el
suceso, cuando se encontraba en una fiesta habian unos hombres que narraban cémo habian
asesinado a LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ. Sobre la entrevista de Claudia Gallego
esposa de la victima, esta le narrd que ese dia se encontraba en su residencia a media cuadra
donde ultimaron a su esposo, cuando salié observd que el sicario que lo asesino salio en bicicleta

y paso por el frente de la casa.

Sostuvo, lo comunicado en juicio por Pérez Pinilla corroboraba la version proporcionada por Argy
Guayara, dichos a través de los cuales se iban estableciendo las circunstancias de modo, tiempo
y lugar en que se perpetré el homicidio de LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ y la identidad

de su victimario, alias “Francisco” que no era otro MEJIA ZABALA.

Aclaro, el ente Fiscal se encontrd con una barrera que resulté casi que infranqueable para traer
al juicio a los testigos que de una u otra forma presenciaron el homicidio de LUIS ALBERTO
DURANTE ALVAREZ, dado el gran temor que sentian de dar su version en la audiencia, pues
temian por sus vidas ya que habian sido abordados por personas que los amenazaron en caso
de que vertieran sus declaraciones, situacion que de manera especial le mencion6 Claudia
Gallego esposa de la victima, no obstante ello, logré la comparecencia de algunos pero, el factor
comun en sus versiones fue el temor y el miedo a relatar lo acontecido, ya que podian ser objeto
de represalias por parte de integrantes de la organizacién criminal a la cual pertenecia el hoy

procesado y quienes seguian ejerciendo control en el corregimiento “El Reposo”.

Aun asi, refirio a los testimonios vertidos por Pedro Manuel Méndez, compafiero de labores de
la victima desde el 2004, en la misma finca, que era afiliado al sindicato, no conocié amenazas
contra él, tampoco problemas , y que el dia de los hechos se estaban juntos viendo un partido,
dialogaron y luego se dirigieron cada uno a sus lugares de residencia, pero cuando escucho los
disparos corri¢ al lugar donde se produjeron y alli vio el cuerpo tirado de su compafiero, escucho
decir que la persona que le dispar6 se trasportaba en una bicicleta. Testimonio que, afirmo,
corroboraba el hecho de que la victima momentos antes de ser asesinada se encontraba en la
cancha de futbol viendo un partido, asi como el hecho de que el homicida se trasportaba en

bicicleta.
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En punto a las manifestaciones en juicio de Ebercio Pestana Bertel, sostuvo, a pesar de que
expreso el temor que sentia de proporcionar el testimonio por las represalias de las cuales podia
ser objeto, refirio ser primo de LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ con quien vivian en “El
Reposo”, laboraban en la misma finca, y record6 con precision el 3 de septiembre de 2011 por
ser la fecha en que falleciéd su primo. De los presuntos responsables indicd, Pedro Manuel
Méndez le hizo sabe habian sido alias “Pito Loco” y alias “Francisco”, pues los vio en la cancha
de futbol donde el sefior Méndez y su primo veian un partido, y cuando este se fue para su casa,
ellos lo persiguieron y después “Francisco’ le dispar6. Sin embargo, recordo la delegada, en el
juicio, al ponérsele de presente a Pestana Bertel lo que Pedro Manuel Méndez depuso ante este
estrado judicial, es decir, una version distinta a la por él aportada, sostuvo que aquel no daba la
informacidn sobre la identidad del homicida por miedo a las represalias que pudiera sufrir, lo cual,
en sentir de la fiscalia, era factible dado el estado de indefensién en que se encontraban los
testigos en la zona del corregimiento “El reposo” y a merced de la actividad de la organizacion

criminal de la cual hizo parte el hoy procesado MEJIA ZABALA.

Frente a la identidad de los homicidas, sostuvo, Pestana Bertel no la obtuvo Unicamente de Pedro
Méndez, sino de uno de los posibles participes del hecho, esto es, alias “Pito loco”, quien ademas
le contd infidencias de las érdenes dadas por la organizacion en relacion con alias “Francisco”
relacionadas con que después de perpetrado el homicidio fue sacado de la zona y enviado a la
ciudad de Monteria donde habia sido capturado. Pero, ademas, resefig, otra de las fuentes de la
informacién aportada por Ebercio, la constituia la reunién en el Billar de propiedad de Mauricio,
administrado por José Antonio Guisao Molina, quien posterior al asesinato le comentd que alias
“Pito loco” y alias “Francisco” ese dia, en el billar, hablaron sobre el homicidio que iban a
perpetrar, por ello, contactd a “Pito loco” a quien conocia como Jefferson, y obtuvo informacion
sobre a la participacion de alias “Francisco” en el homicidio de su primo ALBERTO DURANTE
ALVAREZ.

Manifestaciones a partir de las cuales, se iba edificando la responsabilidad del acusado. La
delegada fiscal, dej6 constancia de las amenazas que este testigo recibid la noche en que rindi6
su declaracion en juicio y que motivo la solicitud de proteccidn a la oficina de Proteccion a
Testigos y lo obligd a salir de su lugar de residencia por unos dias con apoyo de la Fiscalia
General de la Nacion, comunicando el testigo que de pasarle alguna cosa era debido a su

declaracidn pues no poseia ningun otro problema que amenazara su seguridad personal.
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Por su parte, dijo, el sefior Eduardo Enrique Morelo (sic) cufiado de la victima, quien indicd que
DURANTE ALVAREZ trabajaba en una finca bananera, pertenecia al sindicato, era una
excelente persona y que ese 3 de septiembre de 2011 estaban viendo un partido de futbol en la
cancha, donde duraron hablando como media hora y quedaron de hacer un sancocho al otro dia
y se despidieron normal, es decir, ratifico el hecho de la presencia de la victima en la cancha de
futbol momentos antes de su homicidio y cuando este evento termina, sale con direccién hacia

su lugar de residencia.

Sobre los dichos de Lina Marcela Aguirre Salazar, adverd, esta testigo era vecina de LUIS
ALBERTO en el Barrio “Villa Rosita” de “El Reposo”, quien dijo que el ultimo dia que lo vio fue el
3 de septiembre de 2011 cuando ella salié de la casa con destino a la de su suegra, con sus dos
hijos, en el camino se cruzaron, se saludaron, siguié su camino y luego escuché un “estruendo”
por lo que dio la vuelta y vio que a DURANTE ALVAREZ lo habian tumbado, escuché dos
disparos, estaba en el piso y le dispararon, por lo que salié corriendo asustada. Acerca de la
persona que lo tumbo, indico, era un muchacho que iba en una cicla, lo vio de espaldas, era
triguefio, no tan alto y delgado, de cabello negro, lo observé sacar el arma de la pretina y
dispararle, luego sigui6 en la cicla y paso por la casa de LUIS ALBERTO. Testigo que, afirmd, si
bien tuvo algunas imprecisiones, lo cierto es que, en términos generales, proporciond su relato
sobre lo que recordaba de los hechos, resefid de manera espontanea que sus manifestaciones
eran ciertas, y a pesar de que no recordd pequefios detalles, debia tenerse en cuenta el tiempo
transcurrido esto es, nueve afios después de acontecida la situacion factica, resultando natural
que olvidara ciertos detalles, maxime cuando se trataba de un evento violento que queria olvidar,

pero, iterd proporciond detalles relevantes a la investigacion.

Respecto a la declaracion vertida por Claudia Gallego Saucea, esposa de la victima preciso la
inicial disposicion presentada por esta para dar su testimonio junto con los demas testigos, pero
aclaro, pasado un tiempo se mostr6 renuente y cuando fue citada para la diligencia realizada el
dia 29 de octubre 2020, inform¢ a la Fiscalia que habia sido amenazada y por eso tenia temor,
ademas porque habia recibido comunicacion del acusado y eso la tenia atemorizada y renuente

a comparecer al juicio.

Aun asi, la testigo, en el juicio sostuvo que el dia de los hechos se encontraba en su casa cuando
escucho los disparos, su vecina Maria le aviso6 lo sucedido pero no quiso ir a verlo, solo media
hora después lo hizo, que en el momento de ocurrido el hecho se encontraba en su casa cuando

escucho los disparos, estaba un poquito adentro de la puerta, la gente corria y solo vio una
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persona que paso en una cicla, pero no recordaba su rostro, tal vez por el paso del tiempo no
podia recordar su rostro, no lo podria reconocer porque no lo habia visto, pero que era joven,
que pasd mirando hacia adentro, era de tez clara, muy joven como de 19 a 20 afios no tenia
tenis sino que andaba en chanclas. Agregd, el homicidio de su esposo se habia presentado por
un hurto en una panaderia cuyo propietario era muy amigo de su e€sposo, y se comentaba que
habia sido por equivocacion, porque iban a matar a otro y lo mataron a él. Sobre la persona que
refiere iba en cicla y en el momento del hecho paso frente a su casa, indica que este no tenia
tenis, sino que andaba en chanclas y que escuch6 que este muchacho de la cicla era quien habia

matado a su esposo.

Afirmaciones de Claudia Gallego, advero, eran concordantes con las situaciones descritas por
Lina Marcela Aguirre, quien confirmé que el agresor de LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ
fue un muchacho que se desplazaba en una bicicleta, y pas6 por la casa de la victima, resalto, a
pesar de que la testigo Gallego Saucea antes habia declarado, en el juicio adopt6 una actitud de
no recordar las entrevistas y demas diligencia que realiz6 con los funcionarios de policia judicial,
tal como el reconocimiento fotografico realizado por el funcionario de policia judicial Argy

Guayara con ella, en que se leia:

“(...) Se le pone de presente a la Sra. Claudia Patricia Gallego identificada con CC. No. 1027951348 el
album de fecha 27 de noviembre de 2017 y luego de eso manifiesta que reconoce la imagen No. 7 del
album 0180301 correspondiente al sefior Jesus Alberto Mejia Zabala identificado con la CC. No.
1040396369 porque yo lo vi ese dia cuando mataron a mi esposo Luis Alberto Durante Alvarez, ese sefior
paso frente a mi casa en la cual viviamos, en una bicicleta y justo cuando paso me miro porque yo sali
de la casa hacia la carretera cuando escuché la explosion que parecia pélvora. De igual forma, se le
expone el album 018032 reconoce la imagen No. 1 que se trata del sefior Jesus Alberto Mejia Zabala, lo
recuerda porque alz6 la mirada y no se me olvida ese rostro. Sé que después me enteré que le decian
Francisco en la actualidad no tengo idea donde puede estar. Se termina la diligencia de reconocimiento
fotogréfico siendo las 11:05 am firmando los que en ella intervienen. Se le hizo la solicitud de presencia
al ministerio publico. No siendo mas el motivo de la presente diligencia se aprueba por los que intervienen

con las firmas que aparecen a continuacion (...)” (sic).

Diligencia de reconocimiento fotografico del que en el juicio, Claudia Gallego reconoci6 su firma
y huella y el hecho de haberse realizado dicha diligencia en presencia de la personera, Maribet
Velasquez y con la intervencion de los investigadores Argy y Verdnica de la fiscalia, no obstante,
sobre el reconocimiento que hiciera respecto de JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA como la

persona que pasd frente a su residencia el dia de los hechos en bicicleta y que era sefialado de
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ser la persona que matd a su esposo, sostuvo no recordar haber reconocido a ninguna persona,
no lo conocia ni lo habia visto antes, actitud frente a la cual, recordd, con fundamento en
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, por presentarse una contradiccion en los dichos
de esta testigo, solicito del despacho se valoraran ambos testimonios en conjunto, en tanto
consideraba, con apoyo en estas pruebas quedaba demostrado que efectivamente Claudia
Gallego habia reconocido a JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA de ser la persona que el dia del

hecho pas6 en bicicleta frente a su casa y fue sefialado de haber asesinado a su esposo.

De la misma manera resefio lo manifestado en el juicio por Ray Jiménez, acerca de haber visto
a la victima en la cancha de futbol del barrio 3 de octubre viendo un partido lugar donde también
advirtié la presencia de alias “Francisco’, sicario conocido, montado en una bicicleta, luego se
fue para una residencia cercana a la de DURANTE ALVAREZ al que vio pasar a pie para su
casa Yy detras de él iba alias “Francisco”, posterior a lo cual escuché unas detonaciones, las
personas salieron a mirar y vieron a la victima agonizante en el suelo, vio a “Francisco” pasar
en la bicicleta frente a la casa de LUIS ALBERTO, ademas, frente al acta de reconocimiento
fotografico, reconocié su firma, huella y su contenido. Indico, a MEJIA ZABALA lo conocia pues
compartieron en eventos sociales, por ello, refirid la delegada, con su testimonio, de manera

inequivoca se comprobaba que fue este quien dispard contra la victima.

En punto al testimonio vertido por José Antonio Guisao Molina, que ingresé como prueba de
referencia, sostuvo, debia tenerse en cuenta que no constituia la unica prueba con que se
contaba, pero si dicha version se veia corroborada con las demas pruebas practicadas con las
que claramente se despejo no solo que alias “Francisco’ era MEJIA ZABALA, sino que fue el

sujeto que le hizo seguimiento a la victima desde la cancha hasta su residencia y lo maté.

Frente a las pruebas de la defensa, destac, acudieron al juicio por haberse desarrollado de
manera virtual, por cuanto tienen pendientes con la justicia, y lo que con ellos se traté fue de
desacreditar el dicho del declarante Guisao Molina, administrador del billar de Mauricio Fonnegra,
uno de dichos testigos, al tildarlo de ser drogadicto y alcohdlico, causando extrafieza de porque
en tales condiciones lo contratd como administrador de su negocio, situacion que le restaba
credibilidad a su dicho, lo que no sucede con el de Guisao Molina, pues fue claro, y contundente
en su relato frente a que el dia de los hechos vio a “francisco” en ese billar y le escucho
comentarle a Mauricio que procedia a ejecutar a una persona que era ladrén, por encargo de la

banda.
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Respecto a Francisco Javier Mejia Zabala, se advertia el &nimo de sacar en limpio de esto
hechos a su hermano, el aqui acusado, pues apenas si dijo que conocia el billar de Mauricio
pues iba porque le arreglaba unas motocicletas, que otro hermano de ellos, como él también se
llamaba Francisco, que JESUS ALBERTO nunca residi6 en el corregimiento “El reposo’, dichos
que, adujo, tampoco eran creibles, al contrario, contribuian a establecer porque a JESUS

ALBERTO se le conocié con el remoquete de “Francisco”.

Por todo ello, considerd, se reunian a cabalidad los requisitos establecidos en el articulo 381 del
C.P.P. para proferir sentencia de caracter condenatorio en contra de JESUS ALBERTO MEJIA
ZABALA.

2.- EL APODERADO DE LA PARTE CIVIL.

Coadyuvo la solicitud de condena de la fiscalia, en tanto, afirmé una vez valorados los elementos
que se convirtieron en prueba en el juicio se podia establecer que el ente fiscal cumplidé con
acreditar la responsabilidad del sefior ZABALA (sic) en el hecho investigado, esto es, el homicidio
y el porte de armas de fuego. Dijo, la prueba de referencia y otras de tipo indiciarias hacian méas
probable la toreria del caso de la fiscalia y por ello, se debian analizar en conjunto con las

pruebas directas.

Indico, a partir del trabajo investigativo hecho por Dayron Cérdoba se supo que MEJIA hacia
parte de la estructura “Los Urabefios” como sicario (prueba 6), hecho también soportado en la
sentencia de condena por concierto para delinquir por la militancia al grupo referenciado.
Igualmente, se logro establecer que la victima era trabajador de una finca bananera, afiliado a
SINTRAINAGRO, segun dijo Pedro Manuel Méndez y Ebercio Pestana quien, ademas, en un
trabajo investigativo que realizo, y que quedoé acreditado con los investigadores, se enterd que

efectivamente los perpetradores de estos hechos fueron “Francisco” y “Pito loco”.

Refiri6, también Eduardo Manjarrez Morelo, cufiado del occiso tenia conocimiento que este era
sindicalista y hacia parte del movimiento obrero, y que el dia de su muerte estuvo con él en la
cancha, como también lo estuvo Pedo Manuel Méndez, por tanto, vieron cuando este se desplazd
a su vivienda. Agrego, de los hechos existian testigos presenciales como Lina Marcela, vecina,
quien ese dia se encontré con la victima, vio como fue tumbado por un individuo y que se le

propinaron dos disparos, pero que, obviamente por el susto se desplazd del sector.
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Sobre lo declarado por Claudia Gallego, asevero, no obstante encontrarse en su casa vio al
homicida pasar por frente a su casa en una bicicleta, al que posteriormente reconocié en la
imagen n° 1 en el album fotogréfico, relacionada con JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA, no
obstante, de debia ver el temor de la sefiora y como trataba de evadir las preguntas, debido a
las amenazas para que no se presentara al juicio, hecho ratificado por la sefiora Lina Marcela
quien record6 que vio a un muchacho que iba en su bicicleta, lo vio de frente porque caminaba
por el sitio donde se desatd la situacion, también vio a la victima, escuchd los disparos y percibid
que lo habian matado. Vio al individuo alejarse del lugar y en ese trayecto pasar por la casa de

Claudia Gallego, quien, insistid, lo reconoci6 en el album fotografico.

Resefio, la excusa para ultimar a DURANTE ALVAREZ fue lo relacionado con un hurto en la
panaderia, sin embargo, a Leonardo Oquendo, el panadero, solo se le oy decir que lo conocia,

era un sindicalista y una persona honesta y honorable.

Del testimonio de Baldemiro Morales, aludio, realizd el experticio técnico a cadaver, tuvo la
oportunidad de escuchar los cometarios en el lugar relacionados son un individuo en bicicleta,
misma que fue abandona en la casa de otro testigo, como se prob6 con el testimonio de Aljadis,

quien fue el que recogio la cicla abandona cerca a su casa.

Destacd lo sostenido por Ray Jiménez Sepulveda pues conocié al encartado, lo vio en la cancha,
lo observo en la bicicleta, también se encontré con Rosmery que al igual que él estuvo presente
en el hecho. Recalco, en los interrogatorios se evidencio el nerviosismo y temor por las amenazas
de que fueron victimas los testigos en este proceso, sin embargo, Ray también identific a alias
“Francisco’, ya que conocia a MEJIA con quien salia a fiestas y consumia licor y estaba en
algunas diligencias sociales, por eso lo reconocid. Ademas, dijo el testigo, tuvo la oportunidad de

dormir en el inmueble habitado por MEJIA en “El reposo’.

Recapituld, con el testimonio de Dayron Cérdoba habia quedado fijada la militancia de JESUS
ALBERTO en “Los Urabefios”, con José Antonio Guisao, que ingreso al juicio como prueba de

referencia, en virtud de las vicisitudes presentadas se mostrd renuente a presentarse al juicio
Es asi como todos estos elementos materiales de prueba tienden a demostrar la participacion de

MEJIA ZABALA en el homicidio y porte de armas toda vez que sabemos que a la victima se le

ultimé con arma de fuego.
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Sefiald, no debia darsele importancia ni relevancia a los testigos presentados por la defensa,
esto es, Francisco Mejia Zabala, Rubén Mauricio Fonnegra duefio del billar, de quien resefio, lo
que busco fue desestimar al testigo Guisao Molina, por lo que, a su juicio, no se le podia dar
credibilidad por ser contradictorio, tampoco a lo que declar6 el hermano del acusado puesto que
si se podia dar fe que para la época de los hechos el acusado se encontraba ubicado en la zona

geogréfica donde ocurrieron los hechos.

Igualmente, solicitd no tenerse en cuenta el testimonio de Yarinson Marmolejo porque no se
compadecia con alias “Pito loco”, eran dos personas diferentes, y concluyd, con base en todos
los elementos materiales probatorios aportados en coadyuvancia con lo sostenido por la fiscalia,

solicitaba que la sentencia fuera condenatoria.

3.- LA DEFENSA.

Inici6 diciendo que la obligacidn de la fiscalia era probar, con pruebas directas que su cliente ese
3 de septiembre de 2011 asesind a la victima, y a pesar de que el camino de la fiscalia estuvo
lleno de conjeturas por temor y miedo, no existian denuncias penales frente a ello, y entonces
todo se tornaba en suposiciones y conjeturas, constituyendo entonces la teoria del caso de la

fiscalia solo las labores adelantadas por los investigadores.

Frente al testimonio de Ray Sepulveda (sic) matizo, al absolver el contrainterrogatorio propuesto
por la defensa indico que el investigador le llevd una fotografia, fue lo primero que observd, y
posteriormente esa fotografia la llevaron con otras 7 fotografias la pegaron al album, por tanto,

en su sentir dicho reconocimiento estaba viciado.

De manera no muy clara e imprecisa, indico que lo dicho por Claudia Gallego era algo de sentido
comun, pues esta indicd no conocer a la persona -entiende el despacho que hace referencia a quien paso
frente a su casa en bicicleta-, la que se quedd mirandola, y si la persona que habia identificado a la
otra -no relaciond nombres de ninguna de estas dos personas, pero puede estar haciendo referencia a Lina
Marcela- tenia claro que era el marido de ella, no lo tenia claro, por eso dijo, yo no lo conocia y no
tenia la posibilidad de reconocerlo porque solo lo vio una vez, lo que, en su sentir, cambiaba el
testimonio de la esposa. Ademas, recalcd, Lina Marcela, manifesté que estaba de espaldas y al
escuchar los disparos lo que hizo fue correr con sus hijos, con base en tal dicho, sostuvo el

defensor, no era que Lina Marcela estuviera buscando negarle nada a la justicia, sino que vino 'y

18



RADICADO: 051476000267201180104  N.I. 2018-00021

ACUSADO: JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”
ASUNTO: SENTENCIA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA
DECISION CONDENA'Y EXTINGUE LA ACCION PENAL

declard que solo lo habia visto de espaldas, por lo tanto, no era posible que afirmara si era

triguefio o delgado o claro porque solamente lo observo de espaldas.

Refutd lo dicho por Dayron Cérdoba, quien en el juicio expuso que realizd una actividad
investigativa frente a la cual no tenia sino parte de informaciones no formales, que, enfatizé la
defensa, se sabe no son prueba, y por lo cual el testigo anuncié que no podia decir que fuera

verdad, porque nadie se lo pudo decir, que su cliente y alias “Francisco” eran la misma persona.

En la misma forma, refirio que “Pito loco” y Yarinson eran la misma persona, pero extrafié a la
defensa que la fiscalia insistia en preguntarle quién era Yarinson, cuando este habia indicado
que era esa persona -al parecer hace referencia a “Pito loco™-, por 10 que colegio, si la fiscalia llevo a

juicio a un investigador y no le crey6 como harian las demas partes para creerle.

Nuevamente aludié al testigo Ray Sepulveda (sic) para recalcar que este dijo que nunca estuvo
presente en el momento en que le dispararon a LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, es decir,
no fue testigo presencial de los hechos cualquier cosa de ahi en adelante eran conjeturas,
suposiciones, en tanto, el sitio donde este deponente estaba era en la parte de adentro, y fueron
otras personas las que salieron. Dudo frente a su manifestacion de haber observado a alias
‘Francisco” en la cancha de futbol donde estaba la victima, pues Pedro Méndez, la persona que
estaba alli, narr6 que habia mucha gente, no se podia ver a uno u otro, la concurrencia de tanta
multitud no permitia ver quienes estaban en la cancha con precision, luego, como hizo entonces
si él solamente paso, situacion que, en un sentido légico, permitia afirmar que Ray Sepulveda

(sic) mintio.

De manera bastante deshilvanada menciond los reconocimientos fotograficos, que el sistema se
mueve a través de normas y de pruebas, y José Antonio Guisao nunca present6 una denuncia
penal en contra de nadie, y si la fiscalia tenia claro que esa persona corria peligro, al existir un
sistema de proteccion de testigos, que operaba para esos casos especiales, Guisao no pasé por
alli y eso, descartaba la posibilidad que lo fueron a buscar, insisti, este proceso solo conocid
suposiciones pero no verdades, porque no hay denuncias por amenazas, a su modo de ver,
nadie le infundio ningun temor ni ningin miedo a los testigos. Afiadid, hablar de testigo presencial
tendria que escuchar lo que dijo Jesus Antonio Guisao Molina que vio a dos personas a las doce
del dia llegar al billar en una moto, pero se dijo que el homicidio se cometié en una bicicleta,
sabiendo que era mas veloz una moto que una bicicleta, por eso no se entendia si fue que los

sicarios se fueron y cambiaron la moto por una bicicleta, y si a la bicicleta se le cambio de color,
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debia analizarse, porque la bicicleta de la que dijo Ray Sepulveda sic) era azul y esta era de otro

color, en su criterio, 0 se equivocd Guisao Molina o Ray Sepulveda.

Resalto, el testigo Rubén Mauricio indicé que cuando Jesus Antonio llegd a su negocio trabajé
bien hasta que empez6 a descuadrarse porque consumia drogas pero que era el hermano de

este, quien cubria los desfalcos de dinero que él se llevaba para su vicio.

En el caso del hermano del acusado, recordd su dicho en punto a que habia una diferencia en
los sobrenombres pues como su hermano se llama JESUS ALBERTO MEJIA por eso le dicen
‘chucho” y a él y su otro hermano que se llaman Francisco les dicen “Pacho”, lo que considero
importante la defensa pues no se podia mentir en cosas que son del sentido comun y cotidiano
vivir.

En su criterio, el testimonio rendido por Ebercio era de referencia, igual que el de José Antonio
Guisao, pues dijo que le contaron -no relacion el tema-, que le contdé Pedro Méndez, sin embargo,
este vino al juicio y dijo que él no sabia de eso, que no habia visto a nadie, luego entonces, se
pregunto la defensa, como establecido la fiscalia la veracidad de lo dicho por Ebercio, sobre una
reunion que sostuvo con el supuesto “Pito loco”, actividad que era propia de los investigadores
no de este testigo. Ebercio nunca dijo cual era el nombre de “Pito loco”, lo que le causé extrafieza

pues supuestamente eran tan amigos.

Referente a lo que se adujo que alias “Francisco”, el que cometié el homicidio, vivia en el
corregimiento “El reposo”, enfatizo, era una situacion que el investigador -no menciono cual- no pudo
corroborar, no se esclarecié quien era la persona que vivia alli, y si en cambio, el hermano del
acusado contd que MEJIA ZABALA vivia en Carepa, por eso se preguntd si el acusado era el
mismo “Francisco” con el cual se reunia Ray Sepulveda (sic) a tomar licor, afiadid, pues no podia
olvidarse que Ray residia era en un centro de resocializacién, como lo acredité la fiscalia, lo cual
significaba que estaba perdido en la droga, situacion a tenerse en cuenta al valorar su testimonio,
pues si ello era asi, como hizo un reconocimiento, como sefial6 con tanta precision los hechos si
su familia dijo que el estado de él no era el adecuado y por eso lo llevaron a un centro de reposo,
es por eso que él dice que la primera fotografia se la llevaron y después lo llevaron al

reconocimiento. Su testimonio, era dudoso.
Destacd los errores de la fiscalia en este asunto tales como: (i) Sobre el concierto no se podian

juzgar (sic) los antecedentes sino la sentencia y eso no se hizo; (i) No se cumplié con lo

establecido en los articulos 251 a 254 del CP.P. sobre los métodos de identificacion y el
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reconocimiento en fila de personas, existié una vulneracion directa de la norma pues hubo una
induccidn al testigo; (i) En el caso de Yarinson, el articulo 380 era claro sobre la forma de tomar
determinaciones, es decir apreciar la prueba en conjunto; (iv) En el caso de los testimonios habia
que recordar lo que dice el articulo 402, en su valoracion, era importante porque dice que el
testigo unicamente podra declarar sobre aspectos de que hubiere podido observar y en los
testigos de la fiscalia no hay un solo testigo que haya observado el homicidio en forma directa,
lo cual incidia directamente con lo descrito en el articulo 381 atiente a que a nadie se podra
condenar con prueba de referencia , y en este caso, lo seria con prueba de referencia puesto
que los testigos manifestaron no haber observado cémo se llevé a cabo el homicidio. Aqui se
determiné que hubo una muerte, pero no se establecié quien la realizo, y agrego, no se podia
establecer con los testigos de la fiscalia porque sencillamente a ninguno le constaba quien habia
sido el agresor. Por ello, debia tenerse en cuenta lo consignado en los articulos 437 y 428
relativos a la prueba de referencia, frente a ese grado de aprobacion al momento de hacerse su
valoracion, es decir, que enlace directamente con lo que habia acontecido, y en este caso, lo
dicho por José Antonio Guisao no enlazé con lo sostenido por Ray Sepulveda (sic) tampoco con
el que tenia la bicicleta, porque el color era diferente, entonces, en su criterio, no se cumple con

lo indicado en la norma.

Destacd, la contradiccion de Claudia era evidente porque lo que ella dijo en juicio fue que no
podia reconocer a la persona, y entonces desde ese punto de vista, el reconocimiento fotogréafico
estaba viciado, por cuanto este es parte del testimonio, no son independientes. Respecto de Lina
Marcela, habria que decir en forma clara y precisa que el abogado establecié que ella no vio
cuando DURANTE ALVAREZ cayé al suelo, que solo volteo a mirar cuando escucho los tiros
porque se puso muy nerviosa. Ray tenia problemas de drogadiccion tanto asi que par6 en un
centro de reposo, y fue por eso que cuando fueron a buscar al supuesto alias “Francisco” nunca
pudieron verificar que este viviera en el sitio que este les sefialaba. Quedd la duda grande quien
era alias “Francisco’, insistio en que, de la narracion hecha por los testigos en juicio, lo Unico en
que coincidian era en que no fueron testigos de nada por lo que, finalizé diciendo que en caso

de existir duda debia aplicarse a favor del acusado.
REPLICA DE LA FISCALIA.
Rebatié no era cierto el argumento de la defensa en punto a que el temor presentado por los

testigos por las amenazas que recibieron era un hecho no probado, pues, Ebercio Pestana el 1

de octubre de 2020, dos dias siguientes a su declaracion, telefonicamente le informé de la visita
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que recibi6 en dicha fecha de Mauricio quien le reclamé por haberlo mencionado en la
declaracion y que por eso iban a mandar personas de Medellin para que recogieran a quienes
estaban rindiendo sus testimonios, situacion que la condujo a oficiar a la Oficina de proteccion a

testigos y fue sacado de la zona por algunos dias, luego las amenazas a los testigos si existieron.

Respecto a que José Antonio Guisao no instauré denuncia penal por las amenazas, adujo, era
algo muy dificil para un testigo atemorizado debido a la zona donde se encontraba, dado que le
podia acarrear mas inseguridad y represalias, ademas, aclaro, precisamente Guisao Molina fue
testigo de referencia no presencial, pues cuando estuvo presto a acudir al juicio, pasado el tiempo
manifestd sus temores y se volvié inubicable, pero para la fiscalia la informacion que aport6 fue

probada.

Sobre Claudia Gallego y la diligencia de reconocimiento fotografico a la que asistié el 27 de
noviembre de 2017, la misma se desarrollé con el cumplimiento de las normas legales como
consta en el acta y cuya finalidad era reconocer al hombre que paso frente a su casa en bicicleta
luego del homicidio de su esposo y asi lo hizo. Era cierto que en el juicio oral dijo no recordar
haber hecho este reconocimiento, por eso la fiscalia solicité la valoracion conjunta, por lo que
quedd en el juicio, que ella reconocié a MEJIA ZABALA como el joven que al momento del

homicidio de su esposo paso frente a su casa y se quedd mirandola.

En cuanto a Lina Marcela, para la fiscalia si fue un testigo presencial del hecho, en tanto en el
juicio narrd lo percibido por sus sentidos el 3 de septiembre de 2011, es decir, vio al agresor
cuando sacé el arma y le dispard a la victima, lo que nos muestra que presencio el mismo
momento de comision del hecho, pero ademas que el sujeto pasé por la casa de Claudia Gallego

y ésta escucho los disparos salio, también lo vio, y después lo reconocié como MEJIA ZABALA.

Acerca de lo cuestionado de Ray Sepulveda (sic), y sefialarlo con displicencia de ser un
drogadicto, expuso, si bien la fiscalia establecid que se encontraba en un sitio de ayuda médica
y solicito se tuviera como testigo de referencia al considerar su estado de salud, lo cierto es que,
se contd con el concepto del médico tratante quien concluyd que si estaba en condicidn de rendir
testimonio ante la fiscalia, y destaco, el testigo fue claro y aport6 valiosa informacion, su version
resultd ser clara y precisa y no fue contradicha dentro del juicio oral. Ademas, recalco, de la
diligencia de reconocimiento que realizd, reconocié su firma y huella en el acta del 27 de
noviembre de 2017 y asegurd que conocia a alias “Francisco” porque compartia con él, era

amigo, no correspondiendo a la verdad el dicho de la defensa que al testigo le mostraron primero
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una foto y luego le mostraron otras, pues como es sabido las fotos que se usan en estos casos
estan de manera digital en un computador, mismo documento que se le puso de presente al
testigo y mediante el cual reconocié de manera clara e inequivoca a JESUS ALBERTO MEJIA
ZABALA. Agrego, tampoco era cierto que, tales diligencias no se hicieron con las formalidades
legales, pues en las correspondientes actas se sefiald cada uno de los procedimientos y
formalidades requeridas y realizadas por el policia judicial con apego a la ley y en presencia de
la personera que aparece firmando el acta, como también resulta falaz la afirmacion de la defensa

en cuanto a que los sefiores Claudia Gallego, Ray Jiménez fueron inducidos en error.

Frente al cuestionamiento del informe realizado por Dayron Mosquera, contradijo, efectivamente
los investigadores acudian a las fuentes no formales que por temor no se identificaban la que es
corroborada y contrastada con otras bases de datos, ademas, el investigador ilustré como se

procede a la elaboracion de este tipo de documentos.

No era cierto, adverd, que solo existiera prueba de referencia, pues también se practicaron en el
juicio varios testimonios, como el de la persona que vio cuando cegaron la vida a la victima, los

cuales deben ser valorados en conjunto al momento de dictarse el fallo.

Indico, el investigador Argy Guayara, en desarrollo de su testimonio ilustré como inicio la
investigacidn, las diligencias que realizd en los afios 2016 y 2017, cuando llegé al corregimiento
entrevist6 a los residentes y familiares que tenian informacion del hecho y con base en dichas
labores de vecindario comenzé a desplegar su actividad investigativa, logrando determinar que
alias “Francisco” correspondia a MEJIA ZABALA, a quien, por sus antecedentes, conocié

estaba ubicado en la zona en que se presento el hecho.

REPLICA DE LA DEFENSA.

Al controvertir la defensa la réplica de la fiscalia precisé que no se podia tergiversar lo ocurrido
en la actuacion, tal como lo sucedido con el reconocimiento de Ray Sepulveda (sic) pues la
realidad era que por estar frente a un computador hizo reconocimiento de una persona con una
fotografia, es decir, era como decirle venga y reconozca a otro junto a 7. De igual manera, era
controvertible su dicho de que cuando lleg6 a la casa de las mellas, entrd, se sentd, se puso a
jugar rumi, y solamente escuchd los disparos, o sea, no pudo ver el homicidio porque no estaba
afuera, y dijo en el contrainterrogatorio que fue el tercero en salir a la calle, situacion que, no se

la estaba inventando la defensa. Aunado a ello, leyé unos apartes de la declaracion de Ray
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cuando dijo que le mostraron un monitor donde habia una sola persona y que posterior a eso le
hicieron un reconocimiento fotografico de 7 personas e itero, este habia afirmado que cuando

entro a la casa alli estaban 3 personas y se dedico a jugar cartas.

Refutd lo que argumento la fiscalia del testimonio de Claudia pues debia tenerse en cuenta lo
que sostuvo en el juicio ademas porque, consideraba que el reconocimiento que ella hizo fue
inducido, pues en el juicio oral vino y dijo la verdad, esto es, que no lo conocia y si lo volviera a
ver no lo podria reconocer, eso correspondia a parte de las pruebas debatidas en juicio. Ademas,
Claudia nunca fue testigo del homicidio, siempre fue de referencia, y en momentos posteriores

dijo que no se acordaba de la persona.

Arguyd, los investigadores no son pruebas, siempre son de referencia, aqui no se califica a
Cordoba por su experiencia y ademas dijo que no pudo ser testigo directo pero que podia indicar
que MEJIA ZABALA era alias “Francisco’.

Recalco, la testigo Lina expuso que estaba como a 10 o 15 metros y solo pudo ver la espalda,

tampoco lo invento la defensa.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LOS DELITOS ACUSADOS

De conformidad con el articulo 381 de la Ley 906 de 2004, se debe indicar que son presupuestos
para condenar el conocimiento mas alla de toda duda, acerca del delito y de la responsabilidad
penal de los acusados, fundado en las pruebas debatidas en el juicio, sin que pueda basarse la

decisién de manera exclusiva en pruebas de referencia.

El articulo 372 del Estatuto Procesal Penal aplicable8, dispone que las pruebas tienen por fin
llevar al conocimiento del juez, mas alla de duda razonable, los hechos y circunstancias materia
del juicio y los de la responsabilidad penal de los acusados, como autores o participes de la

conducta penal previamente imputada.

Teniendo en cuenta que las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las

reglas de la sana critica, por lo que los medios de conviccion obrantes en el proceso, con especial

16 Fines de la practica de la prueba, Ley 906 de 2004
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énfasis la prueba testimonial, de la cual se hara un analisis en forma razonada, enlazada, entre
unas y otras, conforme los principios que integran la sana critica (maximas de la experiencia, €l
comun acontecer de las cosas, las reglas de la logica, la psicologia y el sentido comun), para
llegar a emitir un juicio de valor que esté dotado intrinsecamente del grado racional de la certeza
en razon a sus dos extremos, de la inocencia o de la responsabilidad, o, que por el contrario,
genere en el juzgador un estado critico de duda que arroje como resultado la aplicacion del
principio juridico del in dubio pro reo, en cumplimiento del mandato superior de la presuncién de

inocencia.

El despacho procedera a realizar un estudio minucioso de cada uno de los medios probatorios
testimoniales que fueron desarrollados y practicados dentro del juicio oral, los que, sumados a
las evidencias fisicas introducidas a través de los mismos y las estipulaciones probatorias

incorporadas al diligenciamiento, determinaron el sentido del fallo emitido en el debate publico.

Antes de adentrarnos en dicho anélisis, considera el despacho procedente pronunciarse sobre
si en este asunto, como lo sostuvo la fiscalia, existi6 una causa, razon o motivacién que
precediera a la violenta muerte del trabajador sindicalizado LUIS ALBERTO DURANTE

ALVAREZ, en los siguientes términos:
MOVIL.

Inicialmente, diremos que un moévil, en materia de derecho, especialmente en derecho penal,

es el motivo que mueve a una persona a inducir cierta accion.

En el caso de la especie, respecto de este puntual aspecto, en primera medida debemos sefalar
que conforme a lo plasmado en el escrito de acusacion por la delegada fiscal, la orden de ejecutar
este crimen se origind en el hecho de que iba dirigida a una persona que se dedicaba a hurtar ,
y dias antes habia realizado un acto de tal naturaleza en la panaderia de propiedad del sefior
Leonel, empero, dada la similitud en las caracteristicas fisicas del sefialado ladrén y LUIS
ALBERTO DURANTE ALVAREZ la muerte de este (ltimo constituyé una equivocacion.

Pues bien, debe precisar el despacho que dicho mdvil, adolece de toda comprobacion probatoria,
puesto que, ninguno de los testigos escuchados en el juicio, hizo referencia al citado hurto en la
panaderia de propiedad del sefior Leonardo Antonio Oquendo, es mas, este ciudadano fue

escuchado en desarrollo del debate oral y sometido a interrogatorio cruzado, sin embargo, la
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fiscalia ningun interrogante le formuld respecto a si fue objeto de alguna sustraccion de dinero
de su establecimiento comercial, quedando entonces en una esfera especulativa la existencia
del referido hurto, al menos en ese establecimiento de comercio y para la época de ocurrencia
de los hechos que aqui se juzgan.

Ahora bien, en punto a la aludida equivocacion en la persona a ejecutar, importa acotar que, en

efecto, algunos testigos hicieron referencia a dicha situacion, tales como:

El investigador de policia judicial Heriberto Mejia Pinto en sesion de juicio oral del 10 de octubre
de 2019 ante este estrado judicial, refirid respecto de las labores investigativas que se le
encomendo realizar en el corregimiento “El Reposo” con ocasion del homicidio ocurrido el 3 de
septiembre de 2011, la hipotesis mas fuerte que como grupo de policia judicial establecieron
frente a la muerte del sefior LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ la constituia el hecho de que
fue ultimado con arma de fuego en modo de sicariato, presuntamente por un hurto que hubo,
pero que al parecer existio confusion de la persona que lo cometio, de donde concluyeron que lo
habian matado por equivocacion'’, pero no aport6 informacién directa de las circunstancias
temporomodales en que se sucedié ese reato contra el patrimonio econdmico, ni quien fue la
victima del mismo, tampoco relacioné las fuentes directas con las cuales logré corroborar tal
situacion, solo atind a indicar que tomaron entrevistas, hicieron verificacion de informacion,
labores de vecindario y que, de lo que la gente les decia, arribaron a la conclusion que quien
matd al sefior DURANTE se confundi6 de persona’8, la confusion fue con ocasion de un hurto

que se produjo en una panaderia?®.

La esposa del interfecto, la sefiora Claudia Gallego Saucea al respecto al acudir al juicio oral el
21 de octubre de 2020, cuando se le interrogo si conocié la razdn por la cual mataron a su esposo,
refirio: (...) la verdad tal cual no. Solo lo que la gente comenta, pero la razon exactamente no (...)"20y
sobre lo que comentaba la gente expuso: “(...) pues cuando a él lo mataron en la panaderia que
queda por la casa, alla robaron, entonces segun se decia, era por eso (...) pues comentarios de la gente
mas no fue por eso (...)"2". De la misma forma adujo que su esposo era muy buen amigo de

Leonardo el propietario de la Panaderia.

Grado de amistad que efectivamente corroboré Leonardo Antonio Oquendo Ochoa ante este

estrado judicial el 11 de noviembre de 2020, quien preciso, su trato con él era bien, era una buena

17 Récord 00:45:15 sesion de juicio oral del 10 de octubre de 2019.
18 Récord 00:46:36 ibidem.

19 Récord 00:47:22 ibidem.

2 Récord 00:18:48 sesion de juicio oral del 21 de octubre de 2020.
21 Récord 00:18:59 al 00:19:14 ibidem.
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personay que la ultima vez que lo vio fue el dia que lo mataron, ocasion en la que dialogaron un
rato, y sobre las 4 0 5 de la tarde se fue para su casa, pero, ademas, al absolver el interrogante
de si supo por qué mataron a LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, afirmé: “(...) Nunca he
sabido (...)".

No obstante lo anterior, el 10 de marzo de 2020 se practico el interrogatorio cruzado del
funcionario de policia judicial Jonathan Pérez Pinilla, quien dio cuenta de las labores
investigativas que llevd a cabo dentro de este asunto y al momento de relatar los hechos
ocurridos el 3 de septiembre de 2011, adujo que en desarrollo de las labores de vecindario con
los moradores de “El Reposo”, escucho: “(..) dicen que la victima fue asesinado porque lo
confundieron con una persona que mantenia robando en el municipio , y la confusién se debe a que
tenian la misma ropa ese dia (...)” y para precisar estos comentarios, emprendi6 otras labores
investigativas que lo llevaron a conocer que dos meses después de la muerte de LUIS ALBERTO
DURANTE ALVAREZ, en noviembre de 2011, en el mismo barrio, se asesind a un joven bajo la
modalidad de sicariato, reconocido en el sector por ser un ladrén, aportd pruebas de dicha

muerte.

Manifestacidn que claramente encuentra comprobacion en el relato vertido por Ebercio Pestana
Bertel primo de la victima, el 29 de septiembre de igual anualidad -2020-, cuando entre otras
cosas, informd en el juicio oral que él se dio a la tarea de averiguar quién y porque habian
asesinado a su primo, frente al motivo expuso: (...) de tantos comentarios que le llegan a uno, se
da cuenta de que lo mataron por equivocacion, porque iban a matar era a otro que vivia cerquita a la

casa de él, él muchacho se fue y volvié y a los tres meses entonces ahi si lo mataron entonces a
él(.)"

Comentario este ultimo que igualmente fue expuesto en sesion de juicio oral del 21 de octubre
de 2020 por Claudia Patricia Gallego Saucea, esposa de la victima, quien afirm6 no saber el
motivo real de la muerte de su esposo solo lo que la gente decia que a su esposo o habian
matado equivocadamente por lo del hurto en la panaderia cercana a su casa de propiedad del
sefior Leonardo, puesto que: “(...) cuando mataron al papa de mis hijos, a los 2 meses mataron a

otro muchacho que decian era a él al que iban a matar (...)".
De tal resefia, facil resulta inferir que, como lo indico la fiscalia, en este asunto, la muerte de

LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ fue el resultado de una accién equivocada desplegada
por JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”, al momento de dar cumplimiento a
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la orden que recibi6 del mando superior de la banda criminal “Los Gaitanistas y/o Urabefios” de

quitarle la vida a un truhan que vivia en el corregimiento dedicado al hurto.

1.- DEL HOMICIDIO AGRAVADO

1.1. DE LA EXISTENCIA DE LA CONDUCTA

La vida ha sido definida como el mas valioso de los bienes que se reconoce a todo individuo de
la especie humana?? y el sustrato ontologico de la existencia, siendo el primero y mas importante
de los derechos fundamentales constituyéndose en el presupuesto necesario de todo derecho,
asi su proteccion se proclama no solamente en el articulo |l de la Carta Politica al establecer que
el “derecho a la vida es inviolable”, sino en normas que hacen parte del bloque de
constitucionalidad entre otros el numeral primero del articulo sexto del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos al disponer que: “El derecho a la vida es inherente a la persona
humana”, de otra parte el articulo 4° de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos o
Pacto de San José de Costa Rica estatuye que “Toda persona tiene derecho a que se respete

su vida”.

Con el fin de contrarrestar la violacion al bien juridico de la vida y la integridad personal, en el
ordenamiento legal existe un tipo penal ubicado en la parte especial Titulo I, el cual posee como
vocacion la efectiva proteccion universal de los Derechos Humanos y en especial el de la vida,
asi el punible de homicidio se define como la muerte injusta de una persona provocada sin
justificacion juridicamente atendible, en forma intencional o dolosa, o con culpa o preterintencién,

donde debe observarse relacion de causalidad entre el hecho del agente y la muerte producida.

Solo podra ser considerada una conducta como punible de homicidio, aquel actuar humano que
causa la muerte reprochable de un hombre, ocasionada o no evitada por otro hombre que estaba
obligado a evitarla y podia hacerlo sin riesgo propio, concurriendo entonces todos los elementos
del delito: la conducta, la lesion al bien juridico, la ilicitud del hecho, y la culpabilidad; sin que

importe si el homicidio del que se trata es doloso, culposo o preterintencional.

Acotado lo anterior, se debe precisar que la conducta de Homicidio agravado se encuentra

descrita en los articulos 103 y 104 de la Ley 599 de 2000, los cuales sefialan lo siguiente:

2 Sentencia C-133 de 1994
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“Articulo 103: EI que matare a otro, incurriré en prisién de doscientos ocho (208) a cuatrocientos
cincuenta (450) meses”

Articulo 104: Circunstancias de agravacion. La pena serd de cuatrocientos (400) meses a
seiscientos (600) meses de prision, si la conducta descrita en el articulo anterior se cometiere:

(-..)
7. Colocando a la victima en situacién de indefension o inferioridad o aprovechandose de esta
situacion.

(.).

Bajo tal marco dogmatico y legal, en adelante y con amparo en los elementos materiales
probatorios debatidos en el juicio oral, se adentra esta judicatura a analizar tanto la existencia de
la conducta punible cometida contra la vida del sefior LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ por
la que se acus6 a JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”, asi como su

consecuente responsabilidad penal en su comision.

Precisa el despacho, la materialidad de dicho comportamiento delictivo fue objeto de acuerdo
entre las partes en contienda, es decir, la muerte de este ciudadano quedo fijada en el juicio
como un hecho cierto y probado, soportado en la actuacion en legal y debida forma, por la

delegada fiscal, con la estipulacion numero uno (1).

Estipulacion integrada por la evidencia n° 14 de la fiscalia relativa al Informe Pericial de
Necropsia N° 2011010105045000106, de fecha 4 de septiembre de 2011, practicado por el
médico forense Sergio Arturo Serna Castro adscrito al Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses Unidad Basica Apartado, al cuerpo sin vida de LUIS ALBERTO DURANTE
ALVAREZ quien se identificaba con el cupo numérico 71.257.348.

También, compone este acuerdo, la evidencia n° 3 que corresponde al acta suscrita por los
servidores de policia judicial PT Asdrubal Fabian Ospino Legardo y Yofri Cardona Cardona,
realizada en el lugar de los hechos, el 3 de septiembre de 2011, en la calle principal del barrio
Tres (3) de febrero, vereda (sic) “El Reposo” del municipio de Apartadd — Antioquia, donde yacia
el cuerpo sin vida de LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ.

Lo que se fortalece con las claras manifestaciones expuestas en desarrollo de sesién de
audiencia de juicio oral surtida el 10 de octubre de 2019, por el investigador de policia judicial
adscrito al Grupo Movil de Criminalistica de la SIJIN de Urabd Asdriabal Fabian Ospino
Ligardo, quien suscribi¢ y acreditd en juicio el Acta de inspeccion técnica a cadaver, practicada
al cuerpo sin vida del trabajador sindicalizado LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ que
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presentaba dos heridas descritas como un orificio de borde regular en la regién occipital y un

orificio de borde irregular en la region frontal.

Actividad criminalistica reforzada por el testigo Baldemiro Morales Paternina otro servidor de
policia judicial?®, quien afirmé el 3 de septiembre de 2011 atendié un caso de homicidio conforme
a la informacion recibida telefénicamente a través del jefe de la Unidad basica de investigacion
criminal, en torno a que en el corregimiento “El Reposo” se encontraba una persona sin vida, un

fallecido, cuerpo divisado por ellos al realizar la inspeccion ocular en el lugar indicado.

Hecho de la muerte que, en este caso, se vio robustecido con las versiones ofrecidas por
personas que acudieron al lugar de los hechos y pudieron observar el cuerpo sin vida de
DURANTE ALVAREZ, entre otros:

Pedro Manuel Méndez el 29 de septiembre de 2020 ante este estrado judicial expuso, el dia del
acontecer factico efectivamente estuvo en compafiia de LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ
en una placa (sic) viendo un partido de micro, alli conversaron un rato, cuando terminé el evento
deportivo se despidio de la victima y se dirigié a su casa, luego escuchd unos disparos, se acerco

al lugary alli yacia su amigo tirado en la calle.

Por su parte, Ebercio Pestana Bertel?4, primo del occiso, relaté que el dia de los hechos se
encontraba en Carepa a 5 kilometros de “El Reposo”, cuando recibi6 una llamada de otro familiar
quien le dio la noticia de la muerte de LUIS ALBERTO, razon por la cual se dirigi6 al lugar en su

moto, y cuando llegd el cuerpo de su primo estaba tirado ahi.

Fatidico hecho del cual igualmente dio cuenta Claudia Patricia Gallego Saucea, esposa del
interfecto en desarrollo de la sesion del debate oral del 21 de octubre de 2020, oportunidad en la
cual expuso que se enterd del homicidio de su esposo porque una vecina suya de nombre Maria
le habia ido a avisar, su reaccion fue quedarse en la casa, no quiso ir a ver, pero como a la media

hora decidio salir y vio a mucha gente reunida donde estaba el papa de sus hijos, ahi tirado?.

Rosmery Guerrero Mercado, relatd que el dia de los hechos iba saliendo de su casa cuando
escuchd los disparos y le dio un ataque de nervios dado que eso pas6 muy al lado de ella pues
iba cerca de la parte donde asesinaron a LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ%,

23 Testimonio practicado en sesion de audiencia del 11 de noviembre de 2020.

2 Testimonio rendido en sesion de juicio del 29 de septiembre de 2020.

% Récord 00:17:15 sesion de juicio oral del 21 de octubre de 2020.

% Récord 00:16:09 sesion de audiencia de juicio oral del 11 de noviembre de 2020.
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El sefior Leonardo Antonio Oquendo Ochoa adujo que se enterd de la ocurrencia de este
hecho criminoso por parte de Emilio Sierra quien ese 3 de septiembre de 2011 le dijo: “(...) como
le parece que acaban de matar a LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ (...)".

Evento mortal que, de la misma manera, fue revelado ante este estrado judicial?” por Ray
Jiménez Sepulveda, otro morador del corregimiento “El Reposo” debido a que ese dia cuando
se dirigia a la casa de “las mellas”, paso por los lados de la cancha donde un nimero de personas
observaban un encuentro deportivo, entre ellas, la victima y el victimario, y que pasados unos
momentos de arribar al aludido lugar, se escucharon los disparos, salié y vio el cuerpo de
DURANTE ALVAREZ tirado en el suelo, aun agonizante.

Lina Marcela Aguirre Salazar?® indico, ese dia de los hechos se cruz6 por el camino con la
victima, instantes antes de que lo asesinaran, al pasar se saludaron y por eso al escuchar un
estruendo, volteo a mirar y pudo observar que a LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ lo

habian tumbado al suelo de dos disparos.

Elementos materiales probatorios todos estos que, claramente soportan la existencia del letal
atentado contra la vida que sufriera el morador del corregimiento “El Reposo”, trabajador de una
finca bananera y agremiado sindical LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, el 3 de septiembre
de 2011 en una via publica del referido corregimiento ubicado en jurisdiccion del municipio de

Apartadd - Antioquia, en horas de la tarde cuando se desplazaba hacia su lugar de residencia.

Medios de prueba que, valga precisar, no fueron cuestionados por la defensa.

CAUSAL DE AGRAVACION.

En punto al aspecto objetivo de la conducta punible de homicidio, en adelante nos ocuparemos
de verificar la existencia de la circunstancia de agravacion punitiva que, igualmente le fue
imputada al acusado como coautor del atentado contra la vida que sufrieran LUIS ALBERTO
DURANTE ALVAREZ, por la representante del ente instructor en diligencia de formulacion de

acusacion? y que se contrae a la siguiente:

27 Sesion de juicio oral del 23 de febrero de 2021.
28 Testimonio vertido en sesion de juicio oral del 21 de octubre de 2020.
2] levada a cabo ante este estrado judicial el 17 de marzo de 2016 —ver acta y grabacion en medio magnético a folio 204 de la carpeta n°® 1 del juicio.
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De la contemplada en el numeral 7° del articulo 104 que hace mencién al homicidio
cometido colocando a la victima en situacion de indefension o inferioridad o

aprovechandose de esta situacion.

En lo que tiene que ver con esta causal la doctrina®® ha marcado una clara diferenciacion entre

lo que se considera como estado de indefensidn, asi como el estado de inferioridad.

Se entiende por indefension el estado en que una persona se encuentra sin medios de defensa,
desamparado ante su agresor caracterizandose por la carencia de medios o0 elementos
adecuados para repeler el ataque, circunstancia que es aprovechada por el delincuente con
notable ventaja sobre las condiciones de inferioridad en que se halla colocado el sujeto pasivo
del delito.

Por su parte, la inferioridad se entiende como el estado de la victima que pese a contar con
medios de defensa no puede hacer uso de ellos porque se encuentra en situacién de debilidad

creada por el homicida o conscientemente aprovechada por este.

Cabe sefialar que no es necesario que a este estado de indefension llegue la victima por actos
previamente preparados por el agente activo del delito, lo esencial para que se configure la
causal es que se sorprenda a la victima en ese estado de indefensidn y que esa circunstancia
sea aprovechada por el delincuente de acuerdo a lo sefialado por la Jurisprudencia de la Corte

Suprema de Justicia3!.

A mas de ello, en palabras de la Corte, para el estudio de esta causal de agravacion es
indispensable analizar el hecho que la muerte de una persona sea consecuencia del ataque de

otra en forma sorpresiva y desprevenida sin darle oportunidad de repeler la agresion.

Atendiendo los criterios jurisprudenciales anotados, claramente se establece en el presente
asunto, el estado de indefension en que se encontraba LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ,

pues asi se desprende de los elementos materiales de prueba allegados al juicio oral tales como:

Lo manifestado por la sefiora Lina Marcela Aguirre Salazar, quien dio cuenta de lo que observo
en ese momento y que se contrae a que, la persona que iba en un cicla detrds de LUIS

ALBERTO, lo tumbé porque le hizo dos disparos.

30 L UIS FERNANDO TOCORA - Derecho Penal Especial. 2009.
31 C.S.J. Sentencia 23 de febrero de 2005. Magistrado Ponente Doctor JORGE LUIS QUINTERO MILANES. Radicado 16359.
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De la declaracién jurada que ofreciera José Antonio Guisao Molina al investigador de policia
judicial Argy Frey Guayara Sanchez ingresada al juicio como prueba de referencia se constata
claramente tal situacion de indefension, dado que, en dicha oportunidad este ciudadano revelo:
“(..) a LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ le dispararon por detras, pues por la vestimenta que
llevaba ese dia, lo confundieron con quien realmente iban a asesinar, esto es, a un presunto ladron que

habia en el corregimiento {...)".

En el mismo sentido se pronuncié Ebercio Pestana Bertel, relatd que a su primo ese 3 de
octubre de 2011 lo habian asesinado antes de llegar a su casa, en una esquina, en una curva
pequefiita y que lo impactaron por detras, todavia no habia llegado, le faltaban 50 metros para

llegar a su casa.

El funcionario de policia judicial integrante del grupo investigativo de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario en la INTERPOL, para el afio 2011, Jonathan Pérez Pinilla,
el 10 de marzo de 2020 narré en el juicio oral que, de las labores de indagacion que en este caso
despleg6é en el corregimiento “El Reposo”, logré obtener informacion de algunos de sus
moradores en punto a que ese 3 de septiembre de 2011, la victima se encontraba en la cancha
de futbol del referido corregimiento con un amigo, viendo un partido, luego se dirigié hacia su
casa distante a pocas cuadras, pero en el camino lo abordé por detras una persona que se
movilizaba en una bicicleta, lo tiré al suelo y cuando cayé el agresor desenfundd un armay le

propind unos disparos.

Posicion de la victima que se corrobora sin duda alguna, con la descripcidén plasmada en el
protocolo de necropsia de los orificios de entrada de los dos proyectiles de arma de fuego
localizados en las regiones occipito - parietal derecha e izquierda del cuero cabelludo y de las
trayectorias descritas pues, con relacion a la primera se indico, correspondia a: Plano horizontal:
Supero - Inferior, Plano Coronal: Postero — Anterior y Plano sagital: Izquierda - derecha y la
segunda herida: Plano horizontal: Infero - superior, Plano coronal: Postero — anterior y Plano
Sagital: Izquierda — derecha. Trayectorias que el médico forense Sergio Arturo Serna Castro
ilustré en una clara posicion de espalda y con ubicacion de las heridas en el parte posterior de la

cabeza.
Del andlisis y valoracion de tales elementos materiales de prueba, resulta evidente, que el

victimario de LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ aprovecho la actitud desprevenida e inerme

en que este se desplazaba hasta su residencia, a pie, sin percatarse que detras suyo lo seguia
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un individuo apeado en una bicicleta con la intencidn de arrebatarle la vida, como asi sucedio,
sin darle tiempo a reaccionar o defenderse del violento ataque, lo cual confirma la plena

demostracion y configuracion de la causal de agravacion atribuida por la delegada fiscal.

1.2. DE LA RESPONSABILIDAD EN EL HOMICIDIO AGRAVADO.

Con ocasion del homicidio del trabajador sindicalizado LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ,
la delegada fiscal con el apoyo de miembros de policia judicial desplegd ingente labor
investigativa a través de la cual logré establecer la existencia de una BACRIM con influencia en
el Uraba Antioquefio, que se hacia llamar “Los Gaitanistas y/o Urabefios” banda criminal con
influencia en 14 de los 15 municipios de esa zona norte de Antioquia, entre ellos, Apartado y
Carepa, y de la cual uno de sus integrantes era alias “Francisco”, quien fungia como “Comision
en El Reposo”, es decir, “sicario” como lo aclaro el Intendente Dayron Gilberto Cérdoba Murillo
en el juicio, grupo armado organizado del cual una de sus estructuras criminales urbanas, para

el afio 2011 hacia presencia en el corregimiento de “El Reposo”, jurisdiccion de Apartado.

Ahora bien, en el juicio oral se escucharon los testimonios de los investigadores de policia judicial
que lideraron la recoleccién de informacién frente al hecho criminoso, quienes lograron conocer
que el mismo fue cometido por uno de los integrantes del antes mencionado grupo armado
organizado, al que la comunidad identificaba como alias “Francisco” dedicado al sicariato en el
corregimiento, esto dijeron:

Argy Frey Guayara Sanchez®2, investigador judicial que inicialmente desplegd actividades de
policia judicial a fin de constatar la informacion que poseia el ente instructor acerca de la comision
de un homicidio y establecer la identidad de los autores materiales de tal acontecimiento delictivo,
dado que se contaba con la entrevista vertida por el ciudadano Ebercio Pestana Bertel, un familiar
del occiso LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, por ello, explico, hizo presencia en el
corregimiento “El Reposo” jurisdiccion de Carepa — Antioquia (sic) lugar del acontecer factico y en
desarrollo de labores de vecindario tom6 contacto con José Antonio Guisao Molina, Ray Jiménez
Sepulveda, Claudia Gallego Saucea y Lina Marcela Aguirre, quienes les aportaron la informacién
que poseian sobre los hechos. De igual manera, sefialo las labores que desplegd para esclarecer
los comentarios que pobladores del corregimiento le proporcionaron sobre la bicicleta que el
homicida abandono en la casa de propiedad de un sefior de nombre Aljaider (sic), luego de

cometer el homicidio.

3 Testimonio escuchado en sesion de juicio oral del 11 de octubre de 2019.
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Adujo el testigo, con la informacién recolectada en punto a la participacion del sujeto conocido
con el alias de “Francisco” dedicado al sicariato, junto con la Intendente Gladys Veroénica
Mendoza continuaron la investigacion y lograron establecer el lugar donde esa persona vivia al
cual acudieron, pero ya no lo encontraron, sin embargo, si corroboraron que efectivamente habia
residido una persona con el alias de “Francisco” de apellido MEJiA33, informacion plasmada en
informe de policia judicial fechado 24/11/2017 que se le exhibi6 a fin de refrescar memoria, y por
ello expuso en el juicio oral que el nombre completo de alias “Francisco” era JESUS ALBERTO
MEJIA ZABALA a quien individualizaron e identificaron plenamente y obtuvieron el registro de

sus antecedentes y anotaciones judiciales.

Anadio, de la confrontacion de los registros y anotaciones judiciales lograron conocer de una
noticia criminal en contra de MEJIA ZABALA por la comisioén de un homicidio en el barrio 3 de
febrero del corregimiento “El Reposo”, ocurrido en el mes de enero de 2011, el mismo en el que
ocurri6 el que ellos investigaban, y fue en dicho barrio donde efectivamente obtuvieron datos
relacionados con el alias de “Francisco”. Informacion que efectivamente corroboré en el juicio

el testigo Ray Jiménez Sepulveda34

Dio cuenta este testigo de la forma como a través de los laboratorios de fotografia de la SIJIN se
elaboraron albumes fotograficos para reconocimiento, utilizando una copia de la cartilla
decadactilar de MEJIA ZABALA, diligencias practicadas por él en presencia de la personera
municipal de Carepa y los testigos José Guisao, Claudia Gallego y Ray Jiménez a quienes
ensefo las planillas de imagenes elaboradas por un perito en fotografia y dentro de las cuales
aparecia la de JESUS ALBERTO MEJIiA ZABALA, procedimientos que documentd en un acta,
de manera separada, firmada por quienes intervinieron, esto es, policia judicial, testigos y la
personera que acompafié la diligencia. Testimonio que, colige el despacho, denota la claridad y
transparencia de la actividad judicial desplegada por este funcionario en cuanto a la correcta

elaboracion y conformacion de las planillas que integraban los albumes fotogréficos.

Por su parte, Heriberto Mejia Pinto3S refirio que a su cargo tuvo entrevistar a familiares de la
victima, compafieros y administradores de las fincas bananeras, en general adelantar
verificaciones de vecindario e inspecciones a otros procesos y con ocasion de ello concluyeron:
i) la hipdtesis que méas se acomodaba al homicidio de¢ DURANTE ALVAREZ, la constituy6 el

hecho de que quien lo mat6 se confundié de persona?; ji) evidenciaron que en ese corregimiento

33 Récord 00:32:00 sesion de juicio oral 11 de octubre de 2019.

3 Récord 02:38:15 sesion de juicio oral del 23 de febrero de 2021.

3 Testimonio practicado el 10 de octubre de 2019.

% Récord 00:45:15 sesion de audiencia de juicio oral del 10 de octubre de 2019.
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se cometié otro homicidio con lapsos de tiempo muy cercanos en la modalidad de sicariato?’ y;
iii) el grupo armado al margen de la ley que delinquia en el corregimiento era conocido con el

seudonimo de “Los Uraberios?®.

A su vez, Jhonatan Pérez Pinilla®, dio cuenta de las entrevistas que realizo con los testigos
Ebercio Pestana Bertel, Rosmery Guerrero, Lina Marcela Aguirre Salazar y Claudia Gallego
Saucea, pero ademas, reveld las labores investigativas que realizé en punto a verificar el
posterior asesinato en modo sicariato que ocurrié dos meses después del de DURANTE
ALVAREZ cuyo resultado fue inspeccionar un proceso en la fiscalia 124 Seccional del municipio
de Apartado por el delito de homicidio cometido en la persona de Rubén Dario Mosquera Blanco

persona reconocida en el corregimiento “El Reposo” como un ladron.

Precisamente, con ocasion de dicha investigacion judicial fue que la fiscalia dispuso la recepcion
en el juicio oral de los testimonios de las personas que ofrecieron la informacion sobre el caso a
través de entrevistas judiciales y por eso se practic en el juicio oral las deponencias de Pedro
Manuel Méndez, Claudia Patricia Gallego Saucea, Lina Marcela Aguirre Salazar, Rosmery
Guerrero, Ray Jiménez Sepulveda, Aljadys Bueno, varios de ellos, se precisa, al ser citados al
juicio para ratificar dicha informacién, se mostraron un poco ajenos y contradictorios con lo
narrado por fuera del juicio a funcionarios de policia judicial, pues fueron atemorizados antes de
acudir ante este estrado, como asi se dejé sentado por parte de la delegada fiscal y se logrd
evidenciar en el debate oral al momento de ser escuchados, y si bien mencionaron no recordar
lo sucedido con precisidn, lo cierto es que, al impugnarse su credibilidad con la utilizacidn de las
entrevistas y diligencias judiciales -reconocimientos fotograficos-, finalmente dieron cuenta de lo
que observaron el dia de los hechos y que, sin duda, atafie a la real participacion del aqui
acusado en calidad de ejecutor material del homicidio de LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ,
esto es, el acusado JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA. Veamos porque se colige lo anterior.

Lina Marcela Aguirre Salazar*?, narr6 en la audiencia vivir en el corregimiento “El Reposo” en
el barrio “3 de febrero o Villa Rosita” por eso conocia a DURANTE ALVAREZ, eran vecinos él
vivia cerca de la carretera y ella con frecuencia pasaba por frente a su casa. Narro, el 3 de
septiembre de 2011 cuando ella de su casa se dirigio a la de su suegra, se cruzaron, se saludaron
y paso de largo con sus dos hijos, cuando iba caminando sintié un estruendo mird para atras y

vio que lo habian tumbado de dos tiros. Se le pregunt6 quién lo habia tumbado, indico: 4...) yo

37 Récord 00:57:17 ibidem.

3 Récord 00:58:53 ibidem.

3 Testimonio vertido en la sesion de juicio oral del 10 de marzo de 2020.
40 Testimonio vertido en sesidn de juicio oral del 21 de octubre de 2020.
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solo vi a un muchacho que iba en una cicla (...)”, sin embargo, en esta ocasién no aport6 las
caracteristicas de dicho sujeto, bajo la excusa de no haberlo visto, pues iba metida por el

caminito.

Ante el interrogatorio que le formulara la delegada fiscal en uso de la entrevista vertida el 23 de
agosto de 2016 ante policia judicial, reconocié se trataba de una declaracién hecha por ella,
recordo el contenido de la misma -que se le pidio leyera mentalmente para refrescar memoria- cComo |o
dicho por ella, reconocié como suyas la firma y huella alli plasmadas y por eso anuncié que el
citado muchacho era triguefiito como de 24 afios, no tan alto y delgado, quien luego de tumbar a

la victima tomo la cicla se fue de largo y pasd por frente a la casa de LUIS ALBERTO*!,

En igual sentido, reconocié y ratific el contenido de la declaracion anterior ofrecida el 13 de
noviembre de 201742 oportunidad en la que no solo describio al victimario de la misma manera
sino que, en sede de contrainterrogatorio le indico a la defensa que efectivamente vio el momento
en que le dispararon al sefior DURANTE, pues iba pasando por el lugar, una carretera destapada;
Ademas, confirmo que como constaba en los documentos suscritos por ella y leidos en el juicio
para refrescar memoria, ese 3 de septiembre vio una persona que iba en bicicleta y fue la que
ella vio cuando golped por detras a LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, es mas la defensa
le solicitd leer en voz alta lo que alli decia y que corresponde a: “Cuando yo escuché que ese
muchacho le peg6 el frenazo, golped a LUIS por detras y LUIS al verlo enseguida el pelado de

la caretilla del pantaldn sacé un arma y le pegé unos tiros a LUIS {...)™.

Version esta que, si bien la defensa la uso para, de manera insistente impugnar la credibilidad
de la testigo y generarle confusion, frente al dicho de la declarante en juicio de que no vio cuando
tumbaron a LUIS al suelo, pues solo volted a mirar cuando escucho los tiros, resulta una
contradiccion, como consecuencia del temor con el que esta y los demas deponentes que de
manera directa percibieron el hecho criminoso, acudieron al juicio procurando retractarse de sus
anteriores relatos, expuestos a funcionarios de policia judicial, un poco mas de 4 afios de ocurrido

el hecho.

Situacién que se presento con la sefiora Claudia Patricia Gallego Saucea, esposa del obitado,
respecto de las aseveraciones que narrd en el juicio*#, con el mismo temor y nerviosismo a causa

de las amenazas que recibi6 para impedir su asistencia ratificar lo que por la misma época -afios

41 Récord 01:17:12 sesion de juicio oral del 21 de octubre de 2020.

42 La que le fue puesta de presente y mentalmente leyd los apartes sobre los cuales se le interrogé en el juicio que se destacan en este parrafo.
43 Récord 02:09:02 sesion de juicio oral del 21 de octubre de 2020.

4 Testimonio vertido el 21 de octubre de 2020.
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2016 y 2017- aportd a los investigadores sobre lo que percibié y escuchd del homicidio de su

esposo.

Dijo que estaba en su casa, escuchd los disparos, los confundié con pdlvora y como estaba un
poquito adentro de la puerta observd a una persona que pasé en cicla y fue su vecina Maria
quien la enter6 de lo sucedido con el padre de sus hijos. No obstante, al ser interrogada por la
fiscalia sobre la relacién que tenia el sefior de la cicla que vio pasar con el homicidio de su
esposo, claramente afirmo: “(...) No sé, simplemente vi que la persona iba en cicla (...)*”, cuando

se le reitero dijera quien iba en cicla, expuso: “(...) pues el muchacho que lo maté a él (...)™s.

Respuestas éstas ultimas que sin duda alguna dejan entrever que esta testigo de manera directa
observé y conoce que la persona que pasé frente a su casa en bicicleta, fue la misma que
momentos antes habia disparado letalmente contra su esposo, por eso con ella se practicd un
reconocimiento fotogréafico, conforme lo informé en el juicio oral el investigador Argy Frey
Guayara Sanchez quien lo realiz6 en presencia de la personera municipal de Carepa, diligencia

que de manera evasiva y en actitud nerviosa expuso no recordar.

Debe precisar el despacho, como la sefiora Claudia insistio en no recordar el rostro de esa
persona que vio pasar frente a su casa montando en una bicicleta, pues igual cruzé mucha gente
corriendo, para refrescar su memoria se le interpeld con el contenido de la entrevista por ella
rendida el 12 de marzo de 2012 respecto de la cual anuncié ser la que vertio en la personeria y

porque aparecian su firma y huella, la leyé mentalmente.

Ademas, se le puso de presente el reconocimiento fotografico que realizd e igualmente reconocio
haber participado en la diligencia asi como su firma y huella, pero afirmé no recordar haber
reconocido a la persona como tal, y ante el requerimiento de la fiscalia sobre porqué en dicho
documento quedd inscrito que ella efectivamente reconocié a la persona que el 3 de septiembre
de 2011 iba en bicicleta y vio pasar por frente a su casa, la testigo respondid: ...) en realidad
quien lo reconoci6 fue Ray (...)". Pero se le interrogd si en lo que acababa de leer decia que ella
habia reconocido a alguna persona, expuso que si, pero nego haber expresado que “no podia
olvidar ese rostro”, ni tampoco afirmar quien habia sido el homicida de su esposo porque no lo

conocia.

45 Récord 00:25:11 sesion de juicio oral del 21 de octubre de 2020.
4 Récord 00:25:21 ibidem.

38



RADICADO: 051476000267201180104  N.I. 2018-00021

ACUSADO: JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”
ASUNTO: SENTENCIA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA
DECISION CONDENA'Y EXTINGUE LA ACCION PENAL

De estas manifestaciones de la testigo, claramente denota el despacho la resistencia a ratificar
las antes ofrecidas, una al otro dia de cometido el hecho y la otra, 6 meses después, pues de
sus respuestas facilmente puede colegirse, el unico que paso en cicla fue un muchacho, pues
otros pasaron pero corriendo, lo cual revalida lo afirmado por Lina Marcela Aguirre, y como méas
adelante veremos, por Pedro Méndez y el mismo Ray Jiménez Sepllveda, lo que torna en
indiscutible que se trataba de la misma persona, es decir, el aqui acusado. Ademas, se resalta,

realizo el reconocimiento fotogréfico.

Aunado a lo anterior no debe perderse de vista que ante la insistencia de la fiscalia en que
informara sobre si habia 0 no reconocido a alguna persona en esa ocasion, adujo: “...) la verdad
yo no recuerdo si reconoci a alguien. Ni sé porque lo reconoci, porque yo no lo conozco (...)".
Expresion esta Ultima que de manera diafana nos confirma que en aquella ocasién si reconocio
a JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA como el homicida de su esposo LUIS ALBERTO
DURANTE ALVAREZ, por tanto, resulta veridico lo leido por ella del acta de reconocimiento
fotografico de fecha 27 de noviembre de 2017 corresponde a lo inscrito alli sobre el
reconocimiento que hizo de la fotografia n° 7 del album 01803/147 correspondiente a JESUS
ALBERTO MEJIA ZABALA identificado con la cédula de ciudadania n°® 1.040,396.369, lineas
del documento donde consta que la testigo leyé mentalmente y frente a las cuales se le interrogd

en el juicio y que corresponde a:

“(...) porque yo lo vi ese dia de los disparos cuando mataron a mi esposo LUIS ALBERTO
DURANTE ALVAREZ, este sefior paso frente a mi casa en la cual viviamos en una bicicleta y justo
cuando pasé me mir6, porque yo sali de la casa hacia la carretera cuando escuché la explosion que
parecia polvora (...)"s.

Igualmente destaca el despacho, en el juicio se le expuso el album n°18032 donde ella reconocio
la fotografian® 1 de JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA identificado con la cédula de ciudadania
n° 1.040,396.369 lo cual ley6 en voz alta el aparte “...) porque lo vi cuando pasé y él me miré y
agachoé la mirada y no se me olvida ese rostro y sequi, sé que después me enteré que le decian
“Francisco”. En la actualidad no tengo idea donde puede estar (...)™ . Especificos contenidos del
acta y respuestas de la testigo en juicio, debidamente sometidas al contrainterrogatorio de la
defensa, y sin oposiciéon a la introduccion del documento como prueba a valorar por esta

funcionaria.

47 Documento que ingreso al juicio como prueba de la fiscalia n © 4.
48 Récord 00:7:55 sesion de audiencia de juicio oral del 21 de octubre de 2020.
49 [bidem.
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Valoracion hecha conforme a los lineamientos de la Corte Suprema de Justicia expuestos en la
decisién SP4107-2016 de fecha 6 de abril de 2016, radicado n°® 46.847 con ponencia del Dr.
FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO, donde se consigno:

(...) La Sala ha venido construyendo una linea jurisprudencial con la que se busca dar claridad en torno a que
reconocimientos a través de fotografias o videos, no son una prueba en si misma, que adquiera tal calidad a
través de la introduccién del acta que da cuenta del reconocimiento como si se tratada (sic) de un medio de
prueba documental, sino que aquellos comportan actos de investigacion cuyo resultado puede hacer
parte del testimonio cuando en el juicio el declarante alude a la existencia de dicha actividad
investigativa, a los logros obtenidos a través de la misma o a la forma como se efectud, atestaciones
que habran de ser valoradas integralmente con el testimonio de quien efectua el reconocimiento y,
en conjunto, con los demas medios de conviccion (...)" (Negritas propias).

En dicha decisidn se iterd lo que la referida Corporacion venia esbozado frente a la utilizacion de

estos documentos en el juicio y su poder demostrativo asi:

(...) La apreciacion y el poder demostrativo del reconocimiento fotografico o videografico no son aspectos
que se determinen a partir de si el acta 0 documento que recoge la ocurrencia de tal acto investigativo, es
introducido al juicio, mé&s bien si los testigos dan cuenta de la ocurrencia de un sefialamiento en esa forma,
afirmacion que entra a formar parte integral de la prueba testimonial.

En estos términos la Sala en CSJ SP, 29 ago. 2007, rad. 26276, sostuvo:

(..

De ese modo se tiene que el valor de los elementos de identificacion y su capacidad persuasiva, se
descubren en el testimonio de la persona por medio de la cual se traen al juicio, el cual se rige por las reglas
del interrogatorio cruzado® y se valora segun los criterios de apreciacion previstos en el articulo 404 del
Cadigo de Procedimiento Penal [Apreciacion del testimonio].

También se ha precisado que sobre el mentado acto de investigacion puede dar cuenta la persona que
hace el reconocimiento o el investigador judicial que realiza la diligencia, casos en los cuales, en el primero,
se trata de prueba directa, mientras que en el segundo se habla de prueba de referencia (...)" (Negritas propias).

Si lo anterior es asi, no cabe duda de que, en este asunto, el acto de investigacion de
reconocimiento fotografico no solo fue desarrollado con el lleno de requisitos legales trazados en
el articulo 252 de la Ley 906 de 2004, sino que se introdujo al juicio por medio de uno de los
funcionarios de policia judicial que lo practico, Argy Guayara Sanchez, con indicacién de la forma
como lo elaboro, sino que ademas con su utilizacion y lectura fijada en el juicio de algunos de
sus apartes, como se dijo lineas atras, la sefiora Claudia Patricia Gallego Saucea, testigo que
participd en la citada diligencia, verifico como suyas la firma y huella, haber participado en la
diligencia junto con los dos funcionarios de policia judicial y en presencia de la Persona municipal

de Carepa, lo que, a no dudarlo acredita la valoracion que de este documento se efectua.

S0 «Articulo 391 Ib».
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Afirmaciones de la sefiora Gallego Saucea que encuentran respaldo en las ofrecidas por Pedro
Manuel Méndez>, persona que el dia del acontecer factico estaba en la cancha en compaiiia
de la victima y por ello de manera directa lo vio dirigirse a su casa luego de que se despidieran,
pero también narrd que otras personas que estaban en la cancha vieron a una persona en una

cicla que lo iba siguiendo y lo habia asesinado®2.

Adicionalmente, Rosmery Guerrero®, una vecina del occiso en el barrio “Villa Rosita”,
igualmente refirié que el dia de los hechos iba de salida de su casa cuando escuché los disparos
y habia sido presa de los nervios, pues iba cerca del sitio donde asesinaron a LUIS ALBERTO
DURANTE ALVAREZ pero que no vio a quien dispard, no obstante, luego de proceder a
refrescar su memoria dando a leer la entrevista que rindiera ante policia judicial el 12 de octubre
de 2016, es decir, 5 afios después del fatal acto criminoso, indicd que no recordaba las
caracteristicas del victimario, no lo conocia solo sabia que: “(...) era jun muchacho que iba en una
bicicleta (...)"* persona a la que vio cuando escuch6 el primer disparo®; En igual forma sostuvo
que luego de salir de su casa se quedd parada frente a otra, vio donde iba LUIS y fue cuando

escucho el primer disparo.

Testimonios todos estos que, sin mayores ambages nos ratifican que quien asesin6 a LUIS
ALBERTO DURANTE ALVAREZ el 3 de septiembre de 2011 fue un muchacho que se
transportaba en una bicicleta posteriormente individualizado e identificado como JESUS
ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”.

Ahora bien, fue el sefior Ray Jiménez Sepulveda$, quien con claridad y precision informé a
este estrado judicial conocer a la victima por ser un morador del barrio “Villa Rosita” en el
corregimiento “El Reposo”, a quien vio por Ultima vez el dia que observaba un partido de futbol
en el parque, sitio por el que él pas6 cuando se dirigia a su casa, lugar donde ya se encontraba

y al escuchar los disparos, se asomd y la persona estaba ahi.

Notese que este testigo igual que los precitados deponentes, observo al misterioso muchacho
de la cicla, pero, a diferencia de aquellos, de manera enfatica y precisa sefialé a este personaje

como “Francisco”%, lo cual ratificé cuando se le puso de presente la prueba numero 3 de la

51 Testigo escuchado en sesién de juicio oral del 29 de septiembre de 2020.

52 Récord 00:59:26 sesion de audiencia del 29 de septiembre de 2020.

5 Testimonio tomado en sesion de juicio oral del 11 de noviembre de 2020.

% Récord 01:07:29 sesion de audiencia de juicio oral del 11 de noviembre de 2020.

5 Récord 01:08:57 ibidem.

% Testimonio practicado en sesion de audiencia de juicio oral del 23 de febrero de 2021.

57 Récord 01:25:33 al 01:26:13 sesion de audiencia de juicio oral del 23 de febrero de 2021.
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fiscalia®® que corresponde al reconocimiento fotografico que realiz6 ante policia judicial con
albumes de fotografia en los que rotuld las imagenes 3y 5 correspondientes a JESUS ALBERTO
MEJIA ZABALA, a quien conocia porque departia con él y fue la persona que vio ir detras de

LUIS ALBERTO antes de entrar a la casa de las mellas.

Tampoco puede pasarse por alto que fue este testigo quien menciond el remoquete usado por
el acusado en el corregimiento de “El Reposo”, esto es alias “Francisco”; que, en parte corrobor6
lo sostenido por Claudia Gallego en punto a que después de lo sucedido escuchd decir en el

corregimiento que a MEJIA ZABALA le decian “Francisco”.

Asimismo, Ray Jiménez Sepulveda®, Iter6, que en la cancha estaba “Francisco”, no observo
que estuviera armado, pero si lo vio montado en una bicicleta®, medio de transporte que,
efectivamente fue hallado por los investigadores de policia judicial, por cuanto ese 3 de
septiembre de 2011, fue abandonado a orillas de la carretera en cercanias al predio donde residia
el sefior Aljadys Bueno, quien al verter su testimonio en juicio relatd que al otro dia de sucedidos
los hechos ellos vieron la bicicleta, no le prestaron atencidn pues era usual que los muchachos

que trabajaban en la zona las dejaran a la orilla de la carretera y cuando regresaban las recogian.

No obstante, eso no sucedi6 con ese velocipedo y pasados 2 o 3 dias de estar tirado al sol y al

agua decidio ingresarla a su casa®', pero, agrego:

“(...) Después se escucharon versiones de que el homicidio de este sefior LUIS, (...) que la persona
que mato al muchacho se transportaba en bicicleta que era de color azul. Entonces yo la dejé ahi,
mas, sin embargo, no me atrevi a entregarla a las autoridades porque a mi me dieron nervios y pues
esa bicicleta era del que hizo el homicidio, yo no me voy a poner a entregarla por miedo a represalias
contra uno o de pronto contra mi familia. (...) como yo me transportaba en bicicleta, utilicé esas
llantas y ya el marco quedé en un bafio donde no se utilizaba y eso ahi se deteriord (...)"62.

Véase entonces que de lo narrado por este testigo se afianza el hecho de que el asesino de
DURANTE ALVAREZ utilizo una bicicleta para su cometido criminal, la cual fue abandonada en
un lugar de su predio cercano a la carretera, lo que es usual en estos casos de sicariato,
abandonar los medios de transporte usados para cometer sus crimenes. Y, de otra parte, se
controvierte el argumento expuesto por la defensa en punto a que persistia duda frente a si la

cicla recogida por el sefior Aljadys Bueno era la misma que el sicario dejé tirada pues este afirmé

5 Récord 02:02:01 al 02:02:19 ibidem.

% Testimonio practicado en sesion de audiencia de juicio oral del 23 de febrero de 2021.
80 Récord 02:29:02 ibidem.

61 Récord 01:29:47 sesion de audiencia de juicio oral del 11 de noviembre de 2020.

& Récord 01:31:21 ibidem.

42



RADICADO: 051476000267201180104  N.I. 2018-00021

ACUSADO: JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”
ASUNTO: SENTENCIA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA
DECISION CONDENA'Y EXTINGUE LA ACCION PENAL

haberla pintado de rosado y la que recolectd y fijo fotograficamente el investigador era de color
azul, pues recuérdese, lo que informé el testigo en el juicio fue que solo uso las llantas y lo demas

lo archivo en un bafio donde se volvid chatarra.

De otra parte, téngase en cuenta que Aljadys Bueno indico que su casa estaba ubicada en el
barrio “Villa Rosita, al fondo donde las casas colindan con una hacienda ganadera y, que lo que
se escuchaba decir a la gente era que el asesino de DURANTE ALVAREZ luego de cometer el
crimen, se habia cruzado por la calle que colinda con el colegio para salir a “Villa Rosita”, llegando
alla al puente, que se escabullo por el potrero®® y, fue precisamente Claudia Patricia Gallego
Saucea quien en el juicio sefial68 que luego de que el muchacho que iba en bicicleta pasara por

frente a su casa, se dirigio hacia “Villa Rosita”.

Y como si fuera poco, de la valoracién de la prueba de referencia introducida al juicio a través
del investigador Argy Guayara Sanchez, esto es, la entrevista y declaracion jurada que rindiera
José Antonio Guisao Molina, para el afio 2011 administrador del billar “La Palmas” de
propiedad de Mauricio Fonnegra, es que se logra conocer que fue precisamente JESUS
ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco’, quien junto con alias “Pito loco”, el 3 de
septiembre de 2011, en horas de la mafiana acudié al referido establecimiento de comercio y le
comunicé a Mauricio la orden recibida para asesinar a una persona que era ladron, y
efectivamente al otro dia se enter¢ del asesinato de LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ.

Prueba de referencia que, como viene de verse encuentra asidero y respaldo en las claras
versiones aportadas en el juicio por los testigos directos Lina Marcela Aguirre Salazar, Claudia
Patricia Gallego Saucea, Rosmery Guerrero y Ray Jiménez Sepulveda como asi quedd resefiado

precedentemente.

Todo lo cual, robustece y comprueba las conclusiones a las que arribaron los investigadores de
policia judicial que se encargaron de la recoleccion del material probatorio que sustentd en el
juicio la acusacion hecha por la delegada fiscal en contra de JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA,
y que no fue otra distinta a que, el autor material del fatal atentado contra la vida e integridad
personal que sufriera ese 3 de septiembre de 2011, LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, fue
el aqui acusado quien se hacia llamar alias “Francisco”, miembro de la BACRIM “Los

Gaitanistas y/o Urabefios” que para esa data delinquia en gran parte del Uraba antioquefio,

63 Récord 01:35:36 se3sion de juicio oral del 11 de noviembre de 2020.
6 Récord 00:13:08 sesion de juicio oral del 21 de octubre 2020.

43



RADICADO: 051476000267201180104  N.I. 2018-00021

ACUSADO: JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”
ASUNTO: SENTENCIA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA
DECISION CONDENA'Y EXTINGUE LA ACCION PENAL

incluido el corregimiento de “El Reposo” jurisdiccion de Apartado donde se desempefiaba como

sicario.

Asi las cosas, estima este despacho que, a partir de la anterior resefia probatoria y la demas
practicada en el juicio oral y allegada por la fiscalia se acredita suficientemente el compromiso
penal del actuar del sefior JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”, como
integrante de la banda criminal “Los Gaitanistas y/o Urabefios”, que delinquia en 14 de los 15
municipios que integran el Uraba Antioquefio, entre ellos Apartadd y Carepa, en el afio 2011,
dedicado a la comision de varios delitos entre ellos, homicidios selectivos, accionar delincuencial
que cumplia y lideraba en el corregimiento de “El Reposo” jurisdiccion de Apartadd, el aqui
acusado, asi como el grado de participacion que tuvo en el vil asesinato del trabajador bananero
afiliado a una agremiacion sindical, LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ.

En suma, considera esta juzgadora que el conjunto de elementos materiales probatorios
aducidos al juicio tanto testimoniales como documentales, conducen al conocimiento, mas alla
de toda duda razonable acerca de la existencia de la conducta punible de homicidio agravado y
la consecuente responsabilidad que recae en cabeza del acusado JESUS ALBERTO MEJIA
ZABALA alias “Francisco” razon por la cual, se hace merecedor al juicio de reproche que hoy
le enrostra el sistema punitivo, mediante fallo de caracter condenatorio en su contra como coautor
del punible de HOMICIDIO AGRAVADO del que fue victima el trabajador sindicalizado, LUIS
ALBERTO DURANTE ALVAREZ.

2. DEL DELITO DE FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
PARTES, ACCESORIOS O MUNICIONES AGRAVADO.

2.1. DE LA EXISTENCIA DE LA CONDUCTA.

Se debe precisar, la conducta de Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes 0 municiones se encuentra descrita en articulo 365 de la Ley 599 de 2000 de

esta manera:

“Articulo 365: El que sin permiso de autoridad competente importe, trafique, fabrique, transporte,
almacene, distribuya, venda, suministre, repare, porte o tenga en un lugar armas de fuego de
defensa personal, sus partes esenciales, accesorios esenciales 0 municiones, incurrira en prision de
nueve (9) a doce (12) afios (...)".
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Ahora bien, considera necesario el despacho traer a colacion lo establecido en el Decreto 2535

de 1993 en su articulo 20, asi:

‘(...) Articulo 20. Permisos: Es la autorizacion que el Estado concede con base en la potestad
discrecional de la autoridad militar competente, a las personas naturales o juridicas para tenencia
0 para el porte de armas.

Cada una de las armas de fuego existentes en el territorio nacional en manos de los particulares,
debe tener un permiso para tenencia o para porte segun el uso autorizado. No obstante, podran
expedirse dos permisos para un arma si su uso se autoriza entre parientes hasta el segundo grado
de consanguinidad o entre conyuges o comparieros permanentes (...)".

Tal base legislativa nos transporta a indicar sin equivoco alguno que la frase «sin permiso de
autoridad competente», hace parte estructural de los tipos penales previstos en los articulos 365
y 366 del Codigo Penal, por tanto, requiere ser probado por la Fiscalia; En tal sentido se expres6

la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia®® al indicar:

‘(...) Desde el punto de vista objetivo, este tipo penal se compone de los siguientes elementos:

(i) Una pluralidad de acciones: importar, traficar, fabricar, transportar, almacenar, distribuir, vender,
suministrar, reparar o portar.

(if) Un objeto material, consistente en por lo menos un arma de fuego de defensa personal o en municiones de la
misma indole.

Y (iii) un ingrediente, “sin permiso de autoridad competente”, que es normativo en la medida en que
contempla una valoracién de indole juridica (autorizacidn legal), pero que es mas descriptivo en tanto alude
a una situacion o circunstancia predominantemente factica (no tener el salvoconducto).

En lo que a este Ultimo elemento se refiere, salta a la vista que para su corroboracién es menester partir de unos
datos o hechos de naturaleza objetiva, derivados de los medios probatorios recaudados durante la actuacion.
(Lo mismo puede predicarse con cualquier otro elemento del tipo, incluso de los subjetivos o
eminentemente normativos.) (...)" .

Lo transcrito permite sostener que, como en este asunto la fiscalia introdujo al juicio la
certificacion expedida por el Ministerio de Defensa Nacional - Comando General de las Fuerzas
Militares — Departamento Control Comercio de Armas, Municiones y Explosivos (Formato
informacion CINAR DCCA) expedido el 29 de noviembre de 2017 por el Suboficial de Servicio
CINAR DCCA, Cafas Ochoa Juan, quien luego de realizar verificacion en el Sistema de
Informacion de Armas, Explosivos y Municiones (SIAEM), encontré que a JESUS ALBERTO
MEJIA ZABALA identificado con la cédula de ciudadania n® 1.040.369.396 no le aparece
registro como poseedor legal de armas de fuego (Prueba n® 7 de la Fiscalia), quedd probado
que el acusado no poseia permiso para portar el arma con la cual, el 3 de septiembre de 2011 le
cegd la vida a LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, lo que nos permite concluir de manera
razonable y fundada que la posesion o tenencia del arma portada por el victimario el dia del

acontecer factico, adolecia de amparo juridico.

8 CSJ SP, 2 Nov. 2011, Rad. 36544.
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De otra parte, si bien en el sub examine no se contd con la incautacion del arma homicida, lo
cierto es que en la escena del crimen fueron halladas evidencias fisicas que dan cuenta de la
utilizacion de un artefacto bélico para atentar contra la vida de DURANTE ALVAREZ, pues asi
quedd plasmado tanto en el protocolo de necropsia informe forense donde se consigné que las
heridas que poseia el cuerpo sin vida de la victima mortal fueron ocasionadas por proyectil de
arma de fuego asi como en la inspeccion técnica a cadaver donde se lee la recoleccién en la
escena de entre otras evidencias fisicas: ‘(...) EF. NIMERO 2: 01 vainilla en laton color dorado,
percutida, 9 mm (calibre nueve milimetro (sic)), lote 53, IM (significa industria militar), 08 (significa

el afio que la fabricaron. EF. NUMERO 3: 01 Proyectil recubierto en latén de color cobre (...)".

Conducta en estudio, de la cual también fuerza recordar, la Sala de Casacion Penal de la H.
Corte Suprema de Justicia, se ha ocupado del estudio y andlisis de la forma de probar o acreditar
su materialidad, como lo hizo dentro del radicado n® 3477266, con ponencia de la magistrada
MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ DE LEMOS, decision con la cual al respecto se consigno:

“(...) Segun lo expuesto, palmario resulta que la queja del casacionista es infundada, pues con o sin las
supuestas falencias que expone, el sentido del fallo seria exactamente igual, y alin mas, se desconoce por
qué razdn requiere de la real existencia del arma, cuando lo cierto es que en virtud del principio de
libertad probatoria, todas las exigencias del delito y de la responsabilidad pueden acreditarse con
diferentes medios de prueba, sin que sea menester en el punible de porte ilegal de arma la existencia
de la misma67, como sin mas, lo postula el defensor. (...)” (Subrayado y negrillas del Despacho)

Por manera que, sin lugar a duda los elementos materiales de prueba y evidencia fisica
resefiados precedentemente, con suficiencia acreditan la existencia de la conducta punible de
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,
PARTES O MUNICIONES.

CAUSAL DE AGRAVACION

Se trata de la prevista en el inciso tercero numeral 7° del articulo 365 que alude a cuando

el autor pertenezca o haga parte de un grupo de delincuencia organizado.

Pues bien, para esta funcionaria no resulta posible agravar la conducta por dicha circunstancia
pues soslayo la representante de la fiscalia que al acusado también se le llamé a juicio por el

delito de Concierto para delinquir situacion que viola el principio de non bis in idem, tal como lo

66 Sentencia del 29 de septiembre de 2010.

67 En este sentido sentencias del 17 de junio de 2009, Rad. 31122, 10 de noviembre de 2005, Rad. 20174 y 14 de junio de 1995. Rad. 9094, entre otras.
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ha venido precisando la jurisprudencia de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, en entre
otras, la decision SP-1549-2019 dentro del radicado n°® 49.647 con ponencia del Magistrado, Dr.
LUIS ANTONIO BARBOSA HERNANDEZ, en los siguientes términos:

“(...) Pues bien, acorde con la jurisprudencia constitucional® y penal®?, el derecho fundamental a no ser juzgado
dos veces por el mismo hecho —non bis in idem—, establecido en el articulo 29 de la Constitucién Nacional,
comprende las siguientes hipotesis:

()
b) La prohibiciéon de agravar la pena imponible a un comportamiento delictivo, en virtud de una
circunstancia que ya fue tenida en cuenta como elemento constitutivo del tipo penal (...)’ (Negritas propias).

Hipotesis resefiada que, sin lugar a dudas, se presenta en el sub lite porque el motivo de agravacion
contenido en el inciso 3° numeral 7° del articulo 365 del Cédigo Penal, referido a la pertenencia del
autor a una organizacion armada irregular, coincide con los elementos centrales de la descripcidn
tipica del delito de concierto para delinquir de que trata el articulo 340 del Cédigo Penal, norma esta
que, precisamente sanciona el hecho de concertarse con el fin de cometer actos delictivos, por
manera que, al considerarlas en forma simultanea, se infringe el principio non bis in idem, puesto
que, tanto la circunstancia especifica de agravacion que comporta el porte de armas de fuego de
uso personal como el delito autonomo de concierto para delinquir buscan sancionar con mayor
severidad a quienes pertenecen o0 acuerdan o se reunen o participan conjuntamente en la comision

de delitos.

2.2. DE LA RESPONSABILIDAD EN ESTA CONDUCTA ATENTATORIA DE LA SEGURIDAD
PUBLICA.

Tal compromiso en cabeza del aqui acusado se logra extractar inicialmente de las versiones
ofrecidas por el intendente jefe de la policia nacional que participd en calidad de investigador en
el esclarecimiento de estos hechos, Heriberto Mejia Pinto quien al verter su testimonio en
juicio’ informd, la hipotesis manejada a nivel de policia judicial fue la de que el sefior LUIS
ALBERTO DURANTE ALVAREZ, fue ultimado con arma de fuego en modo de sicariato.

Ello, como viene de verse, coincide con los dichos aportados por el testigo José Antonio Guisao
Molina, que ingres6 al juicio como prueba de referencia a través del investigador Argy Frey
Guayara Sanchez, quien en entrevista judicial -leida en su integridad en el juicio por el investigador-,

sobre este acontecer factico menciono:

8 Cfr. Sentencias C-006-03, C-229-08, C-521-09, C-464-14, entre otras.
8 Cfr. CSJ Sentencias del 31/10/12, rad. 39489, 10/4/13, rad. 40916, entre otras.
70 Sesion de audiencia desarrollada el 10 de octubre de 2019.
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“(...) Si supe de la muerte de LUIS DURANTE ALVAREZ pero al otro dia que lo mataron (...) pero ese
dia que mataron a LUIS a eso de las 9 a 11 de la mafiana, llegaron al billar de “Las Palmas” ubicado
en la via principal en el corregimiento “El Reposo’, lugar que yo administraba y de duefio el sefior
Mauricio, cuando llego el sefior “Francisco”y “Mamaron’, llegaron donde Mauricio para comunicarle
que le habian dado la orden de matar a un pelado que era ladron (...) en ese momento Mauricio
mando a “Pito loco” a ver que ropa tenia la persona que iban a matar (...) a los 20 minutos regreso y
se reunio con “Francisco” salieron juntos del billar en una moto {(...)".

Aclaré el sefior Guayara Sanchez, cuando se le pregunt6 acerca de en qué moto se movilizaban
“Francisco” y “Pito loco”, el entrevistado Guisao Molina les indicd, era una AX 100 color azul sin

placas pero que sabia que “Pito loco” transitaba en una cicla vieja.

En la declaracion jurada que este mismo testigo rindid ante policia judicial y escuchada en el
juicio en su totalidad, a mas de ratificar su anterior dicho, agregé “Francisco” era el comandante
de los “paras”, paramilitares del Clan Usuga, y desde el momento en que escuch6 en el billar la
conversacion entre “Francisco”’, “Mamardn” y Mauricio, sobre la orden de matar a un ladron la
Uinica muerte que tuvo lugar en el corregimiento fue la de LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ,
a quien confundieron con el maleante que iban a asesinar, por estar vestido igual e insistié “(...)

lo mataron de espaldas (...)".

Lo transcrito sobre las manifestaciones de este deponente -Guisao Molina-, sin duda alguna,
aclaran en gran medida los dichos bastantes evasivos que en interrogatorio cruzado ofrecieron
quienes directamente vieron y escucharon los disparos que acabaron con la vida de la victima
en este asunto, es decir, las sefioras Lina Marcela Aguirre Salazar y Rosmery Guerrero, ello en

razon del temor que les fue infundado bajo amenazas.

Pero es que, ademas del contenido de la prueba de referencia, se contd en el juicio con el
testimonio directo rendido por Ray Jiménez Sepulveda, ante este estrado judicial, narraciones
que dejan claro que quien acciond su arma en contra de la humanidad de DURANTE ALVAREZ
no fue otro que JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco’, pues fue la persona que
él vio pasar en una cicla ese dia detrds de LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ y
seguidamente fue cuando los amigos con los que departia en ese momento en una residencia
cercana, le dijeron haber escuchado unos disparos y por ello sali6 a verificar qué habia sucedido

y observo el cuerpo de la victima tirado en el suelo agonizante.

Manifestacion que no solo aclara sino corrobora las vertidas por Lina Marcela Aguirre, Rosmery

Guerreo y Claudia Saucea, en punto a que ese dia observaron a la victima caminando en
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direccidn a su casa y que detras venia un muchacho en una cicla, muchacho que, recuérdese,
fue el que vio Lina Marcela junto a LUIS ALBERTO, luego de haber sido tumbado al suelo por
dos disparos, cuando recogi6 la cicla, seguir de largo y pasar por la casa de Claudia Gallego,

quien también expuso haberlo visto desfilar en un velocipedo por frente a su residencia.

Pero es que, ademas, Jiménez Sepulveda no solo en audiencia nos describio las caracteristicas
de la persona a la que se refirié como “Francisco”, sino que luego de presentarsele la prueba n°
3 de la fiscalia compuesta por los albumes numeros 01802/1 y 01802/2 y las correspondientes
actas de reconocimiento, ratificd haber sefialado las fotografias 3 y 5, respectivamente, como
pertenecientes a quien él conocia como JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA personaje no
desconocido para €l pues, también dijo (...) tomabamos juntos, ibamos a bailes y parchabamos en
el sector y hablaba mucho, y cuando mataron al sefior LUIS yo vi pasar a “Francisco” en una cicla detras
del LUIS y fue cuando se escucharon los tiros y sali de la casa donde estaba viendo jugar cartas, en la
casa de las mellas y luego sali y veo el cuerpo saltando, ahi mismo iba “Francisco” en velocidad hacia el

fondo y me enteré que la cicla la dejo tirada y luego se cambid de ropa (...)".

Afirmaciones que nos permiten arribar a la conclusion que el referido muchacho de la cicla
aludido por Lina Marcela Aguirre era el aqui acusado MEJiA ZABALA, quien valido de un arma
de fuego propiné dos disparos contra la humanidad de la victima y caus6 su deceso. Testimonio
del sefior Ray Jiménez que, valga precisar, se desarrollé en la Unica sesién del juicio oral a la

que el acusado solicitd no asistir.

Todo lo anterior guarda relacion con la conclusion o hipétesis a la que llegaron los investigadores
que adelantaron actividades de policia judicial con la comunidad del corregimiento “El Reposo”,
tal como Jonathan Pérez Pinilla, Heriberto Mejia Pinto y Argy Guayara Sanchez, quienes, de una
u otra manera ese dia observaron lo sucedido con LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ es
decir, que la victima se encontraba en la cancha de fatbol del corregimiento “El Reposo” en
compafiia de un amigo, viendo un partido, cuando se dirigi6 a su casa, a pocas cuadras, lo abord6
una persona por detras, quien se movilizaba en una bicicleta, lo tir6 al suelo, desenfund6 un arma

de fuego y le propina dos disparos.

Es asi que no se puede desconocer que, si la actividad que desempefiaba el acusado dentro de
la banda criminal, era precisamente la de sicario, los crimenes que cometia, como el que aqui
se investiga, los ejecutaba con armas de fuego, las que, obviamente portaba de manera ilegal,
pues como se resefid anteriormente, la fiscalia probd que no poseia permiso de la autoridad

competente para ello, ni menos figura como poseedor de un artefacto bélico.
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Con fundamento en dichas pruebas se declara la responsabilidad de JESUS ALBERTO MEJIA
ZABALA alias “Francisco”, en concordancia con lo anunciado en el sentido del fallo se proferira
sentencia de caracter condenatorio en su contra por la comision del punible de FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES.

3. DEL CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

En este acapite es del caso adentrarnos en el estudio y analisis tanto de la existencia de la
conducta punible de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, asi como del juicio de
reproche que por su comision se endilgé a JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco’

a titulo de coautor.

3.1. DE LA TIPICIDAD DE LA CONDUCTA

El delito de concierto para delinquir objeto de la acusacion estéa descrito en el articulo 340 de la
Ley 599 de 2000, a su vez modificado por el articulo 8° de la Ley 733 de 2002 y el articulo 19 de

la Ley 1121 de 2006, conforme al marco temporal de su ocurrencia, asi:

“Cuando varias personas se concierten con el fin de cometer delitos, cada una de ellas sera penada,
por esa sola conducta, con prision de tres (3) a seis (6) afios.

Cuando el concierto sea para cometer delitos de genocidio, desaparicion forzada de personas,
tortura, desplazamiento forzado, homicidio, terrorismo, trafico de drogas tdxicas, estupefacientes o
sustancias sicotropicas, secuestro, secuestro extorsivo, extorsion, enriquecimiento ilicito, lavado de
activos o testaferrato y conexos, o financiamiento del terrorismo y administracion de recursos
relacionados con actividades terroristas, la pena sera de prision de ocho (8) a dieciocho (18) afios
y multa de dos mil setecientos (2.700) hasta treinta mil (30.000) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

La pena privativa de la libertad se aumentard en la mitad para quienes organicen, fomenten,
promuevan, dirijan, encabecen, constituyan o financien el concierto para delinquir.
La pena privativa de la libertad se aumentard en la mitad para quienes organicen, fomenten,
promuevan, dirijan, encabecen, constituyan o financien el concierto para delinquir”.

La descripcion de la norma sefialada determina que incurre en tal ilicito una pluralidad de sujetos
activos que acuerdan ejecutar delitos y permanecer en el tiempo, es un delito de mera conducta
y de peligro, ya que basta un acuerdo de voluntades que por si solo pone en peligro el bien

juridico tutelado de la seguridad publica, sin que se requiera la produccién de un resultado’”.

" Rad. 30891 (24/05/2017) CSJ Sala de Casacion Penal.
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El delito es de ejecucion permanente, y por tal razdn, en el caso de que durante su desarrollo
ocurra un transito de leyes, es aplicable la norma vigente en el ultimo acto, lo cual descarta el
conflicto de leyes en el tiempo y como consecuencia de ello la aplicacién del principio de

favorabilidad2.

Acerca de las diversas modalidades de trasgresion al bien juridico de la seguridad publica
contempladas en el delito de concierto para delinquir tenemos que, admite una forma basica -la
consagrada en el inciso 1° del articulo 340 del Estatuto Sustantivo- y dos modalidades agravadas,
una con ocasion de algunas finalidades especificas por las que se origina el concierto, o por la
especial connotacion juridico penal sobre las que recae (inciso 2°) y otra por razdn de la actividad
directiva de las personas a cuyo cargo esta la organizacioén ilicita o de apoyo financiero (inciso
3°). Eso implica que se describen conductas secuenciales en escala de menor a mayor gravedad,
cuya lesividad se refleja precisamente en el tratamiento punitivo, como corresponde al principio

de proporcionalidad.

En cuanto a sus elementos, también la jurisprudencia puntualizé que existen dos:

“‘Uno subjetivo que generalmente es previo o concurrente con la comision del hecho, consistente en
la existencia de un acuerdo expreso o tacito para su acometimiento y uno objetivo, que se manifiesta
en la realizacion de actos orientados a su ejecucion como cometido comun, siéndoles por ello
imputables a todos los participes el delito o delitos que tipicamente se configuren 73,

De lo anterior se puede entonces afirmar que esta conducta punible es un fendmeno
delincuencial que depende fundamentalmente de los fines egoistas que persiguen sus miembros,
por lo que para demostrar la responsabilidad de una persona respecto de su comisién resulta
necesario demostrar la existencia de un acuerdo previo celebrado con el propésito de cometer

delitos en forma indiscriminada.

Para el caso de JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco’, la Fiscalia lo radico en
juicio criminal como coautor del delito de concierto para delinquir agravado, descrito en el
articulo 340 inciso 2° del Codigo Penal, al hallar que para el afio 2011 era parte de la estructura
criminal “Los Gaitanistas y/o Los Urabefios”, que operaba en los municipios de Apartado6 y
Carepa, banda criminal dedicada a la comisién de delitos entre ellos el homicidio, especifica

conducta que cometia el acusado en cumplimiento de su labor de sicario.

72 Rad. 35691 (22/05/2013) CSJ Sala de Casacion Penal.
73 Corte Suprema de Justicia Sentencia 11.471 Diciembre 15 de 2002.
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No obstante al momento de presentar sus alegatos conclusivos al finalizar el debate oral,
concluyo la fiscalia, conforme lo indicaban los antecedentes judiciales que posee el acusado
MEJIA ZABALA y por ya haber sido condenado por esta conducta, por el Juzgado Penal del
Circuito Especializado de Descongestion de Monteria, dentro del radicado n°
2300160000002014007800, mediante decision de fecha 22 de julio de 2014 dada su pertenencia
a la organizacién criminal “Los Urabefios”, impedia emitir otra condena por el mismo delito, a fin
de no violar el principio constitucional del non bis in idem, mas no porque no hubiese estado

incurso en la comision del aludido delito.

En esa direccion, inicialmente dejaremos dicho que, en la audiencia del juicio oral, la Fiscalia
General de la Nacién presentd como testigos a funcionarios de Policia Judicial, quienes, en su
labor investigativa, trazada por un delegado del ente acusador en cumplimiento del programa
metodoldgico, realizaron actos de indagacion y exploracion mediante los cuales arribaron a la

conclusion de la existencia de la estructura criminal sector Apartadd — Carepa.

En efecto, véase que Dayron Cérdoba Murillo, funcionario de la Direccion de Investigacion
Criminal e INTERPOL DIJIN de la ciudad de Monteria, quien inicialmente fungié como Jefe del
grupo BACRIM en Apartadd- Antioquia, resefié en audiencia de juicio del 23 de febrero de 2021,
que el informe de dichas estructuras lo elaboraban con informacién de fuentes, personas que
habian sido victimas de estos sujetos, o por llamadas de muchos ciudadanos que la aportaban
y a partir de tal recaudo informativo lo que hacian era abordar a los sujetos para identificarlos y
llevarlos a la estacion de policia, en ocasiones les tomaban fotografias, dejaban los respectivos
registros en los libros e iban elaborando los organigramas, los que también construian con las
personas privadas de la libertad por ser integrantes de dichos grupos armados irregulares o con
las personas que cometian delitos menores, lo cual reposaba en un banco de datos en el grupo
BACRIM™,

En punto a la especifica estructura criminal que operaba en el sector de Apartadé y Carepa,
recordo, para ese entonces se libraba una guerra entre autodefensas Gaitanistas y un grupo
llegado de un sector de Cali y, por eso recibian muchas llamadas de la comunidad aportando
informacién de los integrantes de esos grupos, por verlos en actitudes sospechosas, en

determinados lugares o ser quienes amenazaban a otros ciudadanos o los desplazaban y por

™ Reécord 03:27:38 sesion de audiencia de juicio oral del 23 de febrero de 2021.

52



RADICADO: 051476000267201180104  N.I. 2018-00021

ACUSADO: JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”
ASUNTO: SENTENCIA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA
DECISION CONDENA'Y EXTINGUE LA ACCION PENAL

ello, estos sujetos eran conducidos a las estaciones de policia para resefiarlos fotograficamente

por si eventualmente se requeria que la comunidad los reconociera’®.

Ademas explicd, para cuando representaban o asignaban a un sujeto de la estructura criminal la
palabra “comision”, como ocurrio en el documento que él elabord y aportd a los integrantes del
grupo de policia judicial encargados de las labores investigativas en el caso de marras, ello
significa que se trataba de personas que no estaban tan de lleno en un sector, sino que iban
como a “comisionar” a ese sitio, es decir los enviaban a una mision en un municipio y no duraban

permanentemente en el mismo.

Afirmé en el documento elaborado a partir de los datos encontrados en los archivos o bases que
manejaban en el Grupo BACRIM de la DIJIN Monteria, quien aparecia como Comision “El
Reposo” era precisamente JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA a quien llamaban alias

“Francisco”, encargado de todo el tema del sicariato y control de ollas de vicio’.

Al hacer uso del redirecto la delegada fiscal lo interrogd sobre la motivacion que tuvieron para
incluir en el organigrama estructura de la banda criminal al acusado MEJIA ZABALA en dicha
posicion de comision “El Reposo”, sostuvo: “(...) A esa persona lo teniamos referenciado en nuestros
archivos porque inicialmente el grupo investigativo por intermedio de unas fuentes no formales que logran
identificar en un procedimiento que se llevd a cabo en el municipio (sic) “El Reposo” donde algunas
personas que no daban sus nombres por temor a ser asesinadas por esa estructura criminal lo sefialaban
de ser uno de los integrantes, del que era quien organizaba las cuestiones que tenian que ver con

cuestiones (sic) sociales o domésticas en el corregimiento “El Reposo”{(...)"7

A su vez, el investigador judicial asignado al despacho primero especializado de Derechos
Humanos y DIH de la Fiscalia General de la Nacién Heriberto Mejia Pinto, como resultado de
su actividad de policia judicial, reveld en el juicio oral que para corroborar la situacion de orden
publico por la que atravesaba el corregimiento “El Reposo” para ese afio 2011, solicitd a la policia
nacional y al grupo de inteligencia de la SIPOL les comunicara qué grupo armado al margen de
la ley era el que desarrollaba acciones delictivas en esa zona del Uraba y pudo establecer que

alli tenia injerencia un grupo criminal conocido con el seudonimo “Los Urabefios™’8.

5 Récord 03:43:37 sesion de audiencia de juicio oral del 23 de febrero de 2021.
76 Récord 03:46:23 ibidem.

7 Récord 03:51:30 ibidem.

8 Récord 00:58:53 sesion de juicio oral del 10 de octubre de 2019.
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Manifestacion esta Ultima corroborada por el funcionario de policia judicial Asdrabal Fabian
Ospino Ligardo™ quien al interrogarsele sobre cdmo era el orden publico en el corregimiento
donde realizé la inspeccion técnica a cadaver, adujo: “(...) el orden siempre se mantenia en relacion
a los grupos que estaban ejerciendo por su parte delictiva en ese departamento, lo que es Carepa,
Chigorodé, Turbo, Necocli, habia grupos como “Los Urabefios’, “Las Aguilas Negras”, las autodefensas

Gaitanistas eran las que influian en la parte delictiva en ese departamento.

Los anteriores medios de conocimiento respaldan y corroboran la prueba de referencia
introducida al juicio oral, ante la imposibilidad de ubicar al testigo José Antonio Guisao Molina
para que rindiera su testimonio, contando con la declaracién jurada que este ciudadano rindiera
a policia judicial, el 2 de noviembre de 2017, introducida por Argy Frey Guayara Sanchez,
investigador criminal adscrito al grupo investigativo de delitos contra la vida de la direccion de
investigacién criminal e INTERPOL de Bogota, quien particip6 en ese acto de investigacion, en
cuyo desarrollo el declarante Guisao Molina informa que alias “Francisco” era comandante de
los paras, aclard, los paramilitares del Clan Usuga® y fue quien el dia del asesinato de DURANTE
ALVAREZ, en horas de la mafiana llegd al billar “Las Palmas” de propiedad de Mauricio y
administrado por €l -el deponente-, junto con “Mamaron” quienes le dijeron a Mauricio: “...) ya
aprobaron el muchacho ese para sacarlo (...)", ademas, agrego, solo conocié de estas dos personas

con vinculos con grupos armados.

Asi las cosas, tales elementos materiales de prueba muestran de manera clara que para el afio
2011 en el Uraba Antioquefio y mas especificamente en los municipios de Apartad6 y Carepa,
delinquié una estructura y red criminal de la banda criminal “Los Gaitanistas y/o Los Urabefios”,
comandada por alias “El Indio™ y cuyo cabecilla principal respondia al remoquete de “Niche o Pito
loco”, grupo armado organizado que poseia componentes estructurales como red de crimen que
rendian cuentas a los cabecillas principales y con otros dirigentes urbanos denominados
comisiones, cargo que en el reposo estaba asignado al aqui acusado JESUS ALBERTO MEJIA
ZABALA reconocido al interior de la misma como alias “Francisco” todo lo cual,
indefectiblemente, nos ubica frente a la existencia de un grupo de personas concertadas con un
mismo fin, esto es, la comisién de delitos conforme a los propésitos trazados por la organizacion

criminal.

No obstante lo anterior, debe el juzgado verificar si es procedente aplicar a favor de JESUS

ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco” el principio de non bis in idem, consagrado en la

™ Testimonio practicado el 10 de octubre de 2019.
8 Manifestaciones escuchadas al reproducir el CD que contiene la grabacion de la declaracion rendida por este testigo, escuchadas a Récord 01:45:30 al
01:45:43 de la sesién de audiencia de juicio oral del 24 de febrero de 2021.
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Constitucion Politica, en el art. 29, inciso 3°, como derecho fundamental, que de manera clara
contempla la prohibicién a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho, el cual se encuentra
implicito en el derecho al debido proceso, y de igual forma esta previsto en el articulo 8 de la
Ley 599 de 2000 como prohibicién de doble incriminacién y en el articulo 21 de la Ley 906 de
2004 que alude a la cosa juzgada, el cual impide que un comportamiento establecido como tipo
penal, sea imputado, investigado, juzgado y sancionado doble vez, en virtud de la sentencia
proferida por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Descongestion de Monteria, el 22
de julio de 2014, en contra de JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA por el delito de concierto para

delinquir con ocasion de su partencia a la banda “Los Urabefios’.

Recordemos entonces que este principio esta estipulado en el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos de 19668 y la Convencién Americana sobre Derechos Humanos o "Pacto de
San José" de 1969, art. 8°.4, en donde se establece que el acusado al que se le ha proferido una
sentencia de caracter absolutorio, en firme no podra ser sometido a un nuevo proceso por los

mismos hechos.

Ha venido sosteniendo la Corte Suprema de Justicia® que la prerrogativa fundamental del non

bis in idem se ha entendido doctrinariamente en dos vertientes basicas:

i) Relativa a la cosa juzgada: para prohibir la repeticion del juzgamiento (articulo 21 de la Ley 906 de 2004).
Es un derecho del sindicado, que cumple la funcién de inhibidor procesaf®.

Este mandato de abstencion8 esta consagrado en el articulo 29 inc. 4° de la Constitucion Politica, conforme
con la cual el sindicado tiene derecho a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.8

ii)Las que se activan en distintos momentos de un proceso en curso, para impedir que de un mismo hecho
deriven multiples consecuencias negativas para el implicado.

Continuo diciendo la alta Corporacion, sobre este principio, en pronunciamiento CSJ SP, 14 abr.
2010 (radicado 35524); reiterado en CSJ AP4358-2014 (30 jul. 2014, radicado 43568), sento
estas directrices:

(...) Doctrinal y jurisprudencialmente se tiene dicho que el principio non bis in idem envuelve tres
presupuestos, a saber: identidad de sujeto, identidad de objeto e identidad de causa?®. La significacion de
estos elementos ha sido comentada por la Sala, asi:

La identidad en la persona significa que el sujeto incriminado debe ser la misma persona fisica en dos
procesos de la misma indole.

81 Articulo 14 numeral 7

82 Radicado 51319 (13/03720199  csj Sala de Casacién Penal. M.P. Dr. EYDER PATINO CABRERA.

8 CSJ SP, 18 Ene. 2001, Radicado 14190 y CSJ AP160-2018, 17 Ene. 2018, Radicado 46621.

8 Cfr., entre otros, art. 14 -7 del P.I.D.C.P., art. 8-4 de la C.A.D.H. y art. 20 nums. 1y 3 del Estatuto de Roma.

8 Concordancias: Articulo 8-4 Convencién Americana de Derechos Humanos. Articulo 14-7 Pacto Internacional de Derechos Politicos. Articulo 20 Estatuto
de Roma, en sus numerales 1°y 3°.

8 MAIER, Julio B. J. Derecho Procesal Penal. Tomo |. Fundamentos. Editores del Puerto: Buenos aires, 22 edicién, 22 reimpresion, 2002, pagina 603.
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La identidad del objeto esta construida por la del hecho respecto del cual se solicita la aplicacién del
correctivo penal. Se exige entonces la correspondencia en la especie factica de la conducta en dos
procesos de igual naturaleza.

La identidad en la causa se refiere a que el motivo de la iniciacion del proceso sea el mismo en ambos
casos. (Enfasis fuera de texto).

De igual manera, al precisar los eventos en que se vulnera el non bis in idem, la Sala entiende que la
determinacién de la identidad del objeto y causa debe ser un estudio sobre los hechos atribuidos al acusado.

Asi se extracta, entre otras, de la providencia CSJ SP 26 mar. 2007 (radicado 24.629); reiterada en CSJ
SP11897-2016 (24 ago. 2016, radicado 42.400):

i) Nadie puede ser investigado o perseguido dos 0 méas veces por el mismo hecho, por un mismo o por
diferentes funcionarios. Se le suele decir principio de prohibicion de doble o mdltiple incriminacion.

i) De una misma circunstancia no se pueden extractar dos 0 mas consecuencias en contra del procesado
o condenado. Se le conoce como prohibicion de la doble o mdltiple valoracion.

iii) Ejecutoriada una sentencia dictada respecto de una persona, ésta no puede ser juzgada de nuevo
por el mismo hecho que dio lugar al primer fallo. Es, en estricto sentido, el principio de cosa juzgada.

iv) Impuesta a una persona la sancién que le corresponda por la comision de una conducta delictiva,
después no se le puede someter a pena por ese mismo comportamiento. Es el principio de prohibicién
de doble o multiple punicién.

v) Nadie puede ser perseguido, investigado, juzgado ni sancionado pluralmente por un hecho que en
estricto sentido es Gnico. Se le denomina non bis in idem material. (Enfasis fuera de texto).

Por ende, no es viable, en términos constitucionales, que una persona pueda ser doblemente procesable por
los mismos hechos, en tanto que de una circunstancia factica no se pueden extractar dos o mas consecuencias
juridicas idénticas en su contra (...)".

De igual forma, resulta pertinente traer a colacion lo dicho con anterioridad por la Corte®” sobre
el tema, pero especificamente cuando se esté frente al delito de concierto para delinquir con

fines de paramilitarismo:

“(...) 1.3.2.4. Dicho lo anterior, es indispensable recordar que el punible en estudio demanda una
concurrencia de voluntades en pos de alcanzar un propésito delictivo que, en todo caso, no requiere, para
su consumacion, la realizacién de acto ejecutivo alguno sino el simple designio comun de varias personas
para la comision de conductas punibles -en abstracto-, acuerdo que de cualquier manera involucra,
entonces, una suerte de manifestaciones de la conducta que han de conservar la misma finalidad.

(o)

Ahora, para descartar la posibilidad de un doble enjuiciamiento por actos que resultaren conglobados por un
mismo acuerdo criminal comun, la Corte ha sido consistente en sefialar que todas aquellas actividades
propias del convenio ilegal, no conocidas para el momento de elevar pliego de cargos por el delito de
concierto para delinquir, pero que respondan a un designio especifico delincuencial, concebido por los
miembros de la organizacion durante igual espacio temporal al que rigié los hechos investigados o juzgados,
y que se perciban como la manifestacion de la persistencia de sus integrantes en la asociacién ilicita, deben
ser tratados bajo la concepcién de unidad de conducta , y por consiguiente, no podran ser objeto de nueva
instruccion o juzgamiento. (CSJ SP, 25 may. 2011, rad. 32.792).

()

En tratandose de la aplicacién del postulado non bis in idem, de cara al delito de concierto para delinquir, es
forzoso establecer si el sujeto de la accidn penal es la misma persona en los dos procesos —aspecto
subjetivo- si comparten, en ambas actuaciones el interés juridico tutelado de la seguridad publica —paridad
de causa- y si el acto reprochado es igual en ambos diligenciamientos, atendiendo la finalidad del

¢ Radicado 36828 (18/0372015) CSJ Sala de Casacion Penal. M.P. Dr. EYDER PATINO CABRERA.
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comportamiento, el espacio temporal e histdrico en que se desarroll6 y las particularidades dogmaticas del
injusto —identidad de objeto-.

No basta la equivalencia personal y de causa para dar alcance a la prohibicion de doble incriminacién, es
necesario, en esencia, constatar la univocidad en el designio criminal en punto de cada una de las
manifestaciones de la conducta, o sea, el animo de permanencia en el desarrollo de las actividades al
margen de la ley constitutivas de igual fin, asi como su circunscripcion a un determinado ambito temporal.

Bajo la optica de la Corte, debe el despacho abordar el analisis del reato contra la seguridad
publica, atribuido a JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco’, con el fin de verificar
si los hechos aqui investigados, se corresponden en un contexto de unidad a los juzgados el 22
de julio de 2014, por el homologo Juzgado Penal del Circuito Especializado de Descongestion
de Monteria, para tal fin se debe constatar, que la asociacion criminal involucre una misma

finalidad y sea desplegada en idéntico espacio temporal.

Asi las cosas, tenemos que, examinada la citada sentencia se confirma en primer término que
JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA identificado con cédula de ciudadania No. 1.040.369.396 de
Carepa - Antioquia, alias “El paisa o Francisco”, naci6 el 2 de mayo de 1993, hijo de Lucelly
Zabala y José Mejia, residente en la carrera 42 No.78-74 del barrio 9 de junio de San Antero
(Cérdoba) fue condenado como coautor del injusto de Concierto para delinquir previsto en el
inciso segundo del articulo 340 del codigo penal colombiano, dada la conformacion de una banda
delincuencial organizada, denominada “Los Urabefios o Aguilas Negras”, en los municipios de
San Antero, Lorica, Sahagun, Chinu, liderada por unos sujetos apodados “Luis” y “Mateo”, cuyos
miembros eran los sujetos apodados “William”, “Pavo”, “Juan Pablo o Juanpi”, “Dilson”, “El Paisa”

y ofros.

Se dijo alli que, finalmente alias “El Paisa” fue plenamente identificado como JESUS ALBERTO
MEJIA a través de diligencia de reconocimiento mediante fotografias por parte de los sefiores
Carlos Enrique Isaza Oyola, Sabrina Paola Ballesteros Argel, realizadas los dias 26 de diciembre
de 2012 y 7 de febrero de 2013, respectivamente. Remoquete de “El Paisa o Francisco” que,
entre otras cosas, desmiente la posicién defensiva alegada por el representante judicial del

acusado, en punto a una presunta confusién con uno de sus hermanos que se llaman Francisco.

Vale recordar, que la investigacion que dio origen a esta actuacion respecto del delito contra la
seguridad publica, se adecuo en el articulo 340 inciso 2° del Cédigo Penal, al hallar que JESUS
ALBERTO MEJIA ZABALA, hacia parte de la banda criminal “Los Gaitanistas y/o Los Urabefios”
en Apartad6 y Carepa Antioquia, en calidad de “Comision” o sicario, encargado de la comision

de delitos, entre ellos el homicidio, como lo explico el integrante del Grupo de Investigacion

57



RADICADO: 051476000267201180104  N.I. 2018-00021

ACUSADO: JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”
ASUNTO: SENTENCIA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA
DECISION CONDENA'Y EXTINGUE LA ACCION PENAL

BACRIM, intendente Dayron Cérdoba Murillo; siendo la persona que recibié la orden de cegar la
vida a un malhechor en el corregimiento “El Reposo” que se dedicaba a hurtar, el cual, confundi6

con la victima en este asunto.

De lo anterior facilmente se constata que el sujeto condenado por el Juzgado Penal del Circuito
Especializado de Descongestion de Monteria - Cordoba, por el delito de Concierto para delinquir,
es la misma persona que se encuentra radicado en juicio ante esta judicatura, por el delito de

concierto para delinquir agravado.

También refulge claramente que existe identidad de causa entre las dos imputaciones realizadas,
toda vez que, ambas conductas lesionan el bien juridico de la seguridad publica, bajo el nomen

iuris de Concierto para delinquir, en el articulo 340, inciso 2° del C.P.

Corresponde entonces corroborar si los hechos investigados por un lado y los hechos juzgados
en el otro convergen en igual objeto desde la perspectiva de la unidad de accidn, siempre que la
asociacion criminal involucre una misma finalidad y sea desplegada en idéntico espacio temporal,
en el caso en estudio, ciertamente en la sentencia condenatoria se da cuenta de la existencia de
la banda criminal “Los Urabefios o Aguilas Negras’, en el municipio de San Antero -Cérdoba, de
la cual hacia parte JESUS ALBERTO MEJIA” ZABALA alias “El Paisa o Francisco’, quien
dentro del grupo armado organizado tenia el cargo de sicario, como asi se resefid a partir de dos
testigos quienes basicamente indicaron que con ocasion de dicha funcién en San Antero participo
en dos masacres perpetradas en Covefas (Sucre) y fue el causante de la muerte del vendedor

de Ostras en San Antero, hechos que cometia con una pistola 9 mm que portaba.

En esta investigacion, igualmente quedd acreditada la presencia de la organizacion criminal “Los
Gaitanistas y/o Urabefios” que hacia presencia en gran parte de los 15 municipios que conforman
el Uraba Antioquefio (Dabeiba, Mutata, Chigorodd, Carepa, Apartado, Turbo, Necocli, San Pedro
de Uraba, San Juan de Urab4, Arboletes -via a Cordoba-, Unguia, Riosucio y Carmen del Darién),
la cual delinquia en los municipios de Chigorodé, Carepa y Apartadé para los afios 2011y 2012,
cometiendo delitos de homicidio, lesiones, extorsiones, desaparicion forzada, amenazas, trafico

de armas de fuego y narcotrafico.
Estructura criminal dentro de la que, como ya se dijo, se ubicé a JESUS ALBERTO MEJIA

ZABALA, como la Comisién en “El Reposo”, es decir, cumpliendo el rol de sicario, actividad que

ejercia en el afio 2011, en el corregimiento “El Reposo” jurisdiccion del municipio de Apartadd,
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donde tal y como aqui se prob6 ejecutd el homicidio de LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ
y ademas, se le estaba investigando por la Fiscalia 124 Seccional de Apartadd por la muerte de
Rubén Dario Mosquera Blanco, hecho de sangre acaecido el 22 de noviembre de ese mismo
afio en el mismo barrio y corregimiento en que se produjo la muerte de DURANTE ALVAREZ y
bajo idéntica modalidad, esto es, la de sicariato, segun informé el funcionario de Policia Judicial

Jonathan Pinilla Pérez.

Contextos facticos que sustancialmente coinciden, pues a pesar de que en la sentencia de
condena emitida por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Descongestion de Monteria
no se hizo mencion al espacio temporal que cubria dicha condena, si se resefié que la imputacion
se llevd a cabo el 11 de marzo de 2014, fecha en la que, quedd privado de la libertad MEJIA
ZABALA por cuenta de dicha actuacion, lo cual nos indica claramente que los hechos que aqui
se juzgan son anteriores y por ende, el tiempo en que permanecid concertado con el grupo
armado organizado “Los Gaitanistas y/o Los Urabefios” viene de dicha época, afio 2011 en
adelante y debe incluirse en el que abarco la sentencia emitida por ese estrado judicial en el afio
2014,

Imperioso resulta hacer alusion a que las bandas criminales como la de los “Gaitanistas y/o Los
Urabefios”, en aras de mantener la finalidad y continuidad del proposito criminal trazado por ellos,
optaban por ubicarse en sitios estratégicos que les permitieran no solo desarrollar sus fechorias
sino asegurar el transito y transporte de sustancias estupefacientes, principal actividad ilegal de
la que se conoce deprecaban sus ingresos y abastecimiento, por ello, como en este caso, era
normal que mutaran de un departamento al otro aprovechando las cercanias limitrofes, como
sucede con Choco, Antioquia, Cérdoba dada su posicion geogréfica, ello para significar la
presencia de la banda criminal tanto en Apartado y Carepa Antioquia y luego en San Antero

Cordoba y sus municipios aledafios (Lorica, Sahagun, Chinu).

De tal forma que tratandose el concierto para delinquir de una conducta que se desarrolla
sucesivamente en el tiempo, es claro que el acusado JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA desde
el aflo 2011 venia realizando la accion ilicita concertado con la agrupacion criminal “Los
Gaitanistas y/o Los Urabefios”, actuar al margen de la ley que de manera ininterrumpida y
constante despleg6 hasta el momento en que fue capturado, esto es, en marzo de 2014, por
ende le asiste el derecho a aplicarse en su favor el principio de rango constitucional denominado

non bis in idem, por los motivos expuestos en precedencia.
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En consecuencia, el juzgado de conformidad con el articulo 82 numeral 9 del C.P. y el articulo
332 numeral 1 de la Ley 906 de 2004 procede a decretar a favor de JESUS ALBERTO MEJIA
ZABALA alias “Francisco”, la extincion de la accion penal por cuanto la misma no podia iniciarse
y menos proseguirse en razon a la aplicacion de la garantia del derecho fundamental de non bis
in idem, consagrado como norma rectora en el articulo 8 de la Ley 599 de 2000, bajo la
prohibicion de la doble incriminacion, prerrogativa de rango constitucional que abarca el principio

rector de la cosa juzgada contenido en el articulo 21 del actual C.P.P. aplicable.

ELEMENTO SUBJETIVO DEL DELITO ACUSADO

El tipo subjetivo de las conductas punibles enrostradas a JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA
alias “Francisco’, lo constituye el dolo, que se predica cuando el agente conoce los hechos
constitutivos de la infraccién penal -elemento cognoscitivo- y quiere su realizaciéon -elemento

volitivo-.

Requisito que se encuentra acreditado con la prueba practicada en juicio que muestra el iter
criminis recorrido por el acusado en los delitos atentatorios contra la vida y la integridad personal
y como consecuencia de ello, en la que trasgrede el bien juridico de la seguridad publica, cuando
en cumplimiento de 6rdenes emitidas por quienes lo precedian dentro de la banda criminal, le
cegd la vida a DURANTE ALVAREZ, como quedo establecido en este caso a partir de los
testimonios vertidos en el juicio oral por Lina Marcela Aguirre Salazar, Ray Jiménez Sepulveda,
Ebercio Pestafia Bertel y Claudia Gallego Saucea, cuya contrastacion y enlace de sus
manifestaciones muestran como el procesado siguio en una bicicleta desde la cancha de futbol,
hasta el camino que conducia a su casa, a LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, acciones
que tenian como fin alcanzarlo para lograr impactarlo con un arma de fuego, como asi ocurrio,
en dos ocasiones en su cabeza, asegurando asi que dichos disparos fueran letales, de donde se
infiere que JESUS ALBERTO MEJiA ZABALA dispuso su voluntad de manera protagénica, para

consumar las conductas punibles planeadas, tal y como se destaca de las pruebas referidas.

Era tan conocedor JESUS ALBERTO MEJIiA ZABALA de su comportamiento reprochable que,
de manera consciente y voluntaria, decide libremente disponer de la vida de este ciudadano, sin
comprobar siquiera si se trataba de la misma persona respecto de la cual recibié la orden de
ejecutar y en ello radicé la equivocacion en el sujeto pasivo de la accion mortal que emprendio,
proceder reprochable que desplego siendo plenamente consciente que era contrario al

ordenamiento legal y pese a ello encamind su voluntad para que efectivamente se materializara.

60



RADICADO: 051476000267201180104  N.I. 2018-00021

ACUSADO: JESUS ALBERTO MEJiA ZABALA alias *Francisco”
ASUNTO: SENTENCIA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA
DECISION CONDENA Y EXTINGUE LA ACCION PENAL
ANTIJURIDICIDAD

El comportamiento desplegado por el acusado JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias
“Francisco” transgredio el ordenamiento juridico tutelado por el legislador conculcando de
manera efectiva los bienes juridicos protegidos por la normatividad penal, como son la vida e
integridad personal de un ciudadano dedicado a laborar en una finca bananera, identificado como
LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ al cegar de manera irreversible su existencia, asi como
el de la Seguridad Publica al haberse utilizado de forma ilegal un arma de uso personal, sin que
concurra a su favor circunstancia alguna de las previstas en el articulo 32 de la ausencia de

responsabilidad.

Ademés de lo anterior, fuerza indicar que de los reparos anunciados por la defensa en los alegatos
finales como su estrategia defensiva, a lo largo de la decision se han venido desvirtuando, como por
ejemplo la fiscalia dejé claro que a raiz de las amenazas que recibieron los testigos antes de acudir
al juicio resulté imposible ubicar a José Antonio Guisao Molina, el sefior Ebercio Pestana Bertel
debi6 ser sacado por unos dias de la zona y afiliado al programa de proteccion a testigos,
manifestacion de peligro que ademas la hizo saber, entre sollozos, este deponente en el juicio, por

tanto sus manifestaciones en manera alguna se tornan en suposiciones o conjeturas.

Tampoco resulta acertado indicar que la teoria del caso de la fiscalia se fundo en las indagaciones
e investigaciones que adelantd el grupo de policia judicial que apoy6 al ente persecutor en el
esclarecimiento de estos hechos, pues como se logré desmenuzar a lo largo de esta decision, sus
indagaciones se vieron confirmadas por los testigos directos escuchados en el juicio que de una u
otra forma aportaron elementos de juicio que concatenados arrojaron el soporte probatorio

necesario para endilgar el juicio de reproche penal atribuido al acusado.

El hecho que MEJIA ZABALA y alias “Pito loco” hubiesen arribado en moto al billar “Las Palmas” a
informarle a Mauricio el irregular encargo que debian cumplir ese dia, en nada cambia la
participacion de este en el homicidio, pues tuvo el tiempo suficiente para cambiar de medio de
transporte, mas cuando también dijo Guisao Molina “Pito loco” andaba en una cicla vieja y fue
montado en una cicla como los pobladores de “El Reposo”, vieron a MEJIA ZABALA en la cancha,

acechando a su victima, especialmente Ray Jiménez Sepulveda.
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Confunde la defensa lo que es la prueba de referencia y el testimonio de oidas, pues tildé a Ebercio
Pestana Bertel de ser un testigo de referencia, por cuanto todo lo que aporté al juicio se lo habian
contado, situacion propia de un testigo de oidas. Pero es que, ademas, frente a este tipo de
testimonios pertinente resulta indicar que si bien, a Pestana Bertel no le constaba la participacion
directa del acusado en la muerte de su primo LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, lo cierto es
que, por sus averiguaciones personales logré enterarse de la misma, pues la informacion la recibio
precisamente de Pedro Méndez, quien ese dia estaba en compafiia de su primo LUIS ALBERTO
en el parquecito viendo un partido de futbol y cuando se despidieron para regresar a sus casa,

también vio a alias “Francisco” irse detras de aquel en una bicicleta.

Situacion que, entre otras cosas, encuentra cabida en los relatos de los demas testigos directos
como ya quedo sentado y por ello, la veracidad de sus dichos, a pesar de ser de oidas encuentran
soporte para ser valorados y tenidos en cuenta, ello bajo la dptica de que, como lo ha reiterado la
Corte Suprema de Justicia, este tipo de medios de prueba no pueden desecharse per se sino que
ha de cefiirse a las especiales reglas, igualmente tratadas por esa Corporacién, en entre otras
decisiones, el fallo del 11 de diciembre de 2018, rad. 47120 (SP16258- 2018) donde se dijo:

“(....) si bien el testigo de oidas no es de por si prueba deleznable, el funcionario judicial esta en la obligacion
de dedicar especial cuidado al ejercicio valorativo que implica esa clase de medios de prueba, ya que esta
especie de testimonio adquiere preponderancia en aras de reconstruir la verdad histérica y hacer justicia
material, Unicamente cuando es imposible obtener en el proceso la declaracién del testigo o testigos que
tuvieron directa percepcion del suceso. Por eso, la Sala ha establecido en sus precedentes jurisprudenciales,
cuatro presupuestos a aplicar en la apreciacion del referido medio de persuasion: i) que lo narrado haya sido
escuchado por el testigo directamente de una persona que tuvo conocimiento inmediato de los hechos (de
primer grado), lo cual excluye el relato deformado por un nimero superior de transmisiones; ii) que el testigo
de oidas sefiale con precisidn cuél fue la fuente de su conocimiento; iii) que establezca las condiciones en
que el testigo directo comunicé la informacion a quien después dio referencia de esa circunstancia; y iv) que
otros medios de persuasién refuercen las aseveraciones del testigo de oidas (CSJ. SP 24 de Jul 2013, Rad.
40702; SP 30 Nov. 2016 Rad. 42441) (...)" (Negrillas propias).

Ahora bien, las pruebas que la defensa trajo al juicio, ningun aporte con probabilidad de verdad
ofrecieron que conduzcan a mantener la presuncion de inocencia de JESUS ALBERTO MEJIA
ZABALA pues, recordemos se tratd de los testimonios vertidos por su hermano Francisco Javier
Mejia Zabala3® quien claramente nos dijo que de sus 7 hermanos, €l y otro llevaban el nombre de
Francisco y que a JESUS ALBERTO sus amigos le decian era “Chucho’, vivia en Carepa con él,
solo por motivos de trabajo como mecanico de motos en ocasiones iba al corregimiento “El Reposo”
a recoger o entregar las motos que le arreglaba a Mauricio el duefio del Billar, pero que no entraba
al sitio, su actividad la desarrollaba en |a carretera, por ese motivo no conoci6 a José Antonio Guisao

Molina, ni nunca tuvo trato con algun trabajador de ese establecimiento.

8 Escuchado en sesién de juicio oral del 12 de abril de 2021.
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Lo cual, en sentir de esta funcionaria lo que indica es que el remoquete que usaba JESUS
ALBERTO al interior de la banda criminal no era otro que el nombre de dos de sus hermanos
“Francisco”, ademas ante la no presencia de su hermano en el corregimiento y a falta de
interaccion con moradores del mismo o trabajadores del billar de Mauricio era improbable que lo

confundieran con este.

A mas, recuérdese como se dejo sentado atras, es la sentencia allegada por la delegada fiscal al
momento de descorrer el traslado del articulo 447 del C.P.P., la que confirma de manera mas clara
y contundente que ese era el alias que usaba MEJIA ZABALA al interior de la organizacion criminal

que integraba, cuando decidi6 concertarse con el mencionado grupo armado.

Constituy¢ otra prueba de la defensa el testimonio vertido por Rubén Mauricio Fonnegra®
habitante y duefio el billar en el corregimiento “El Reposo” a quien basicamente se trajo al juicio para
restar credibilidad a los dichos de José Antonio Guisao Molina, el entonces administrador de su
negocio, por ser una persona que al parecer consumia drogas Y licor de manera frecuente, no
obstante su dicho no encontré comprobacidn en algun otro elemento material de prueba, ni tampoco
se aportd al juicio uno que asi lo indicara, y a pesar de ello, en sentir de la judicatura, no logro
desmentir sus versiones pues ni siquiera menciond en que fechas este sefior comenzo a presentar

tales consumos, solo indico:

“(...) a lo ultimo tuvimos muchas dificultades porque le pelado se desatiné. Me tocé sacarlo, lo tuve
mucho tiempo porque el hermano me pagaba los descuadres de él. Estuvimos como 4 0 5 meses mas
0 menos, pero tuve que sacarios porque el pelado se descuadrd, Andaba loco todos los dias, solo eran
descuadres por todos lados |(...)".

Y frente a su relacion con Francisco Mejia Zabala dio a conocer se trataba del mecanico que en
Carepa le arreglaba las motos, le conocié un hermano, un hombre blanquito de nombre “Chucho”,
un pelado muy callado, pero su relacion era con Francisco de quien no recordd si el dia de la muerte
de DURANTE ALVAREZ, estuvo en su negocio, y es que, no pudo haber estado en dicho lugar,
pues recuérdese que fue el mismo Francisco quien afirmd que nunca entraba al sitio, pues
entregaba y recogia las motos que debia arreglarle a Mauricio, en la carretera ubicada frente al

lugar.

8 Practicada en sesion de juicio oral del 12 de abril de 2021.
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En relacion con el sefior Yarinson Marmolejo Mosquera®®, nada de interés puede extractarse de

lo por él expuesto.

Por manera que, itera el despacho los testigos de la defensa no lograron derrocar la acusacién
enervada por la fiscalia en contra de JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco’, ni
menos desvirtuaron las claras, consistentes y concordantes manifestaciones vertidas por los

testigos de cargo con los cuales se derruy6 su presuncion de inocencia.

No puede pasar por alto el despacho que, la delegada fiscal basd en gran parte sus alegatos de
conclusion en el contenido de la evidencia con la que contaba, esto es, entrevistas y declaraciones
recepcionadas antes del juicio, las cuales no constituyen prueba; razon por la cual, el despacho se
centrd Unicamente en el andlisis y valoracion de las que se introdujeron en el debate oral y en las

revelaciones de los testigos en juicio al ser sometidos al interrogatorio cruzado.

Finalmente, sobre el titulo de imputacién asignado por la fiscalia a JESUS ALBERTO MEJIA
ZABALA alias “Francisco”, esto es, el de coautor, ha de indicarse que resulta acertado pues en
este caso nos cefiiremos a lo que ha venido analizando la Corte Suprema de Justicia, frente al grado

de participacion que ostentan los integrantes de los GAO o BACRIM, veamos:

“(...) el problema juridico que genera la delimitacion de las figuras de autoria, coautoria y otras formas de
participacion, cuando de la imputacién de responsabilidad a miembros de organizaciones criminales
jerarquizadas se trata.

El tema ha suscitado interminables debates dogmaticos, generando la elaboracion de diversas propuestas
que buscan hacer frente a estas formas de delincuencia en las que la nota caracteristica es el distanciamiento
que existe entre los integrantes de la cupula de la organizacion respecto de aquellos que ejecutan
personalmente las acciones delictivas, a pesar de lo cual la capacidad de decision y ejecucion de las érdenes
de los dirigentes se encuentra garantizada.

El punto también ha sido tratado por la Sala en distintas oportunidades, siendo pertinente destacar el estudio
efectuado en el fallo de casacion CSJ SP, 8 de agosto de 2007, Rad. 25.974, ocasion en la cual, partiendo
del contenido de los articulos 29 y 30, inciso 2°, del Cédigo Penal, se tocan los conceptos de autor material,
autor mediato y las categorias de participacion en el delito conocidas como coautoria material propia e
impropia.

Frente a estas Ultimas, destaca la Sala que la primera se presenta cuando varios individuos mediante acuerdo
previo o concomitante realizan la conducta, pero todos actualizan el verbo rector definido en el tipo. La
segunda tiene lugar cuando entre las personas que concurren a la comision del delito media divisidén de
trabajo, figura que también se conoce como “empresa criminal’, donde todos realizan una parte del delito,
independientemente de su trascendencia individual, pues lo que cuenta es el aporte a la empresa y la
obtencion del objetivo buscado.

Igualmente, se asume la diferencia entre la determinacién y la autoria mediata, para sefialar que:

En aquella (determinacion) se establece una relacion persona a persona a partir de una orden, consejo,
acuerdo de voluntades, mandato o coaccion superable entre el determinador y el determinado (autor

9 Escuchado en sesién de juicio oral del 16 de junio de 2021.
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material), dado que ambos conocen de la tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad del comportamiento
realizado, pero solo éste tiene dominio del hecho, motivo por el cual, también ambos responden penalmente
de la conducta hasta la fase en que se haya cometido.

Por su parte, en la figura de la autoria mediata, entre autor mediato (también denominado “el hombre de
atras” o el que “mueve los hilos”) y ejecutor instrumental, se establece una relacion persona a “persona
objetivada” o cosa, pues se soporta en una coaccion ajena insuperable, en una induccion en error o en el
aprovechamiento de un error, de manera que so6lo el autor mediato conoce de la tipicidad, ilicitud y
culpabilidad del comportamiento, en tanto, que el ejecutor instrumental obra — salvo cuando se trata de
inimputables®- bajo una causal de exclusion de responsabilidad, motivo por el cual, mientras el autor
mediato responde penalmente, el ejecutor instrumental, en principio, no es responsable.

... Se reiterd que cuando se esta ante el fendmeno delincuencial derivado de estructuras o aparatos de poder
organizados, los delitos ejecutados son imputables tanto a sus dirigentes -gestores, patrocinadores,
comandantes- a titulo de autores mediatos, a sus coordinadores en cuanto dominan la funcién encargada -
comandantes, jefes de grupo- a titulo de coautores; y a los directos ejecutores o subordinados -soldados,
tropa, patrulleros, guerrilleros o milicianos-, en calidad de autores materiales, pues toda la cadena acta con
verdadero conocimiento y dominio del hecho y mal podrian salir favorecidos algunos de ellos con una posicion
conceptual que comporte la impunidad {...)"%.

Bajo tal parametro jurisprudencial, huelga indicar que son las claras versiones efectuadas por los
testigos de cargo, las que dejan al descubierto que, MEJIA ZABALA fungia como sicario de la
Banda Criminal “Los Gaitanistas y/o Los Urabefios” que en el afio 2011 delinquia en gran parte del
Uraba Antioquerio, entre otros, en los municipios de Apartado y Carepa, posicion que, recuérdese,
es la misma en la que lo ubica el integrante del Grupo de Investigadores BACRIM , Dayron Cérdoba
Murillo que a su cargo tenia el compendio de informacion en las bases de datos para con ellos
elaborar la conformacion estructura de estas bandas criminales, en virtud de la cual ya tenia
resefiado, individualizado e identificado plenamente a los integrantes de dicha organizacion
delincuencial en los mencionados municipios y como Comisién “El Reposo” a JESUS ALBERTO
MEJIA ZABALA, alias “Francisco’ de donde se colige que su actuar criminal era el de ejecutar las
érdenes emitidas por quienes lo precedian en mando, lo cual nos permita afirmar que se trata de

un verdadero coautor.

Asi las cosas, concluye el despacho que como lo muestran las pruebas recaudadas en el juicio
oral, el 3 de septiembre de 2011, por decision adoptada por miembros de la banda criminal
denomina “Los Gaitanistas y/o Los Urabefios” que delinquia en gran parte de los municipios de
el Uraba Antioquefio, entre otros, Apartadd y Carepa, ocurrié la muerte violenta de LUIS
ALBERTO DURANTE ALVAREZ, mientras se desplazaba de la cancha de futbol ubicada en el
parque del corregimiento de “El Reposo” hacia su lugar de residencia, al ser abordado por su
victimario quien lo seguia desplazandose en una bicicleta, y al alcanzarlo, de dos disparos le

quito la vida, compromiso penal del acusado, determinando en el hecho:

% En estos casos, dijo la sala, el ejecutor si responde, pues al inimputable se le pueden imponer medidas de seguridad.
92 SP1432-2014. Rad. 40.214 del 12 de febrero de 2014. M.P. Dr. GUSTAVO ENRIQUE MALO FERNANDEZ.
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1. De haber recibido alias “Francisco” el 3 de septiembre de 2011, la orden de cegar la
vida a un morador de “El Reposo” tildado de ladron, de quien verificd se encontraba en
la cancha del corregimiento viendo jugar un partido de microfutbol.

2. Ese dia, el unico homicidio que se perpetrd en el corregimiento “El Reposo” fue el de
LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ quien se encontraba en la cancha del
corregimiento viendo un partido de microfutbol y por su vestimenta fue confundido con el
malhechor.

3. De donde se infiere que alias “Francisco” por la ubicacién de su victima y vestimenta,
ejecutd la orden recibida disparando letalmente contra DURANTE ALVAREZ.

En esas condiciones, no hay ninguna duda razonable que deba interpretarse a favor del acusado,
por ello, se colige que es el responsable del delito de homicidio agravado tal como asi lo convoco

a juicio la delegada fiscal.

Por lo anterior, esta juzgadora considera que, en el desarrollo del juicio oral, la fiscalia prob6 méas
alld de duda razonable la responsabilidad de JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias
“Francisco” en la comisién del delito de HOMICIDIO AGRAVADO del que fue victima el
ciudadano LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, en concurso heterogéneo con la conducta
punible de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES por los que se proferira sentencia condenatoria en su
contra, al encontrar cumplidos a cabalidad los requisitos exigidos para ello conforme a lo
dispuesto en el articulo 381 de la Ley 906 de 2004.

DOSIFICACION PUNITIVA

Teniendo en cuenta que se dictd sentencia con el concurso de conductas punibles, el juzgado
adelantara la dosificacion punitiva, conforme a los postulados del articulo 31 del Codigo Penal,
para establecer la pena mas grave segun su naturaleza, aumentada hasta en otro tanto sin que
fuere superior a la suma aritmética de las que correspondan a las respectivas conductas punibles

debidamente dosificadas para cada una de ellas.
HOMICIDIO AGRAVADO

PENA DE PRISION POR EL HOMICIDIO AGRAVADO
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Este punible se encuentra consagrado en el articulo 103 del C.P., con una pena de prisidn que oscila
entre DOCIENTOS OCHO (208) a CUATROCIENTOS CINCUENTA (450) MESES DE PRISION y
en el articulo 104 de la misma normatividad que establece una sancion entre CUATROCIENTOS
(400) A SEISCIENTOS (600) MESES de PRISION.

Con base en el anterior &mbito punitivo de movilidad, entra el juzgado a establecer los cuartos, a
efectos de proceder a individualizar la pena, de ahi que a 600 meses de prision se descuenten 400
meses para un resultado de 200 meses que se divide en 4 para un total de 50 meses, que arroja el

siguiente sistema de cuartos, esquematizados de la siguiente manera:

Cuarto minimo 1° cuarto medio 2° cuarto medio Cuarto maximo

400 a 450 meses 450 meses y undiaa 500 | 500 mesesyundiaa550 | 550 meses y un dia a 600

meses meses meses

Asi las cosas, atendiendo los lineamientos indicados en el inciso segundo del canon 61 de la
misma codificacion sustancial penal, se encuadra la pena a imponer dentro del cuarto minimo,
es decir, entre trescientos sesenta (360) y trescientos noventa (390) meses de prisidn, por
cuanto, no concurren circunstancias de menor punibilidad de las previstas en el articulo 55 del
Caodigo punitivo, ni le fueron imputadas circunstancias de mayor punibilidad de las previstas en

el articulo 58 del Codigo Penal, atendiendo lo dispuesto en el articulo 61 inciso 2° del C.P.

Ahora bien, para determinar la pena en concreto dentro del respectivo cuarto seleccionado,

debemos tener en cuenta:

i) Gravedad de la conducta: La conducta desplegada por el enjuiciado es grave por cuanto este
se concertd con un grupo armado organizado para cometer delitos, entre las cuales perpetré la
conducta delincuencial que atentd y vulnerd el bien juridico tutelado por el legislador como es la
vida de uno de sus congéneres, a quien lamentablemente confundié con el trabajador
sindicalizado LUIS ALBERTO DURANTE ALVAREZ, crimen que se gestd bajo el amparo de su
indigno rol de sicario, persiguiéndolo en una cicla y aprovechando que la victima se desplazaba
a pie por una via que conducia a su casa al caer la tarde, totalmente desprevenido, solo e
inerme, pues ningun motivo poseia para desconfiar de quien transitaba detras suyo,
comportamiento vil y reprochable que no solo atent6 contra la vida y la integridad de la victima
sino contra la tranquilidad y bienestar de una comunidad, por lo que puede catalogarse como

grave y peligroso.
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(i) Dafio potencial o real creado: Con el homicidio del trabajador LUIS ALBERTO DURANTE
ALVAREZ se afecté trascendentalmente a su niicleo familiar, especialmente a su esposa e hijos
quienes dependian de su sustento, pues recuérdese que Claudia Gallego Saucea indicd ser ama
de casa, pero también a su progenitora y hermanas, quienes si bien no se acredité tuvieran una
dependencia econdmica de la victima, si lo era en el plano afectivo y de compaifiia, lo cual, a no
dudarlo, tuvo incidencias negativas en estas personas que conformaban su nucleo familiar el

cual tuvo que sufrir las consecuencias por la pérdida de su ser querido.

(iii) La naturaleza de las causas que agraven o atenten: En el presente evento el ente fiscal no
dedujo en el actuar del procesado ninguna circunstancia factica que encuadre en alguna
circunstancia de menor o mayor punibilidad que agraven la magnitud del injusto o de la

culpabilidad o que la aminoren.

(iv) Intensidad del dolo: El enjuiciado, como miembro activo de la banda criminal “Los Gaitanistas
ylo Los Urabefios”, tenia conocimiento que su actuar era contrario a derecho, no obstante, opt6
por su consumacion, tan es asi que en su afan de ejecutar la orden que le fuera impartida, ni
siquiera se aseguré de ubicar y ejecutar a la persona sefialada de ser un maleante dedicado al
hurto, pues lo apremiante era cumplirla, atendiendo el rol de sicario que desempefiaba el interior
de la banda criminal, siendo plenamente consciente de su oficio y a ello encamino su actuar sin

vacilacion.

(v) Necesidad de la pena: Es asi, que un sujeto integrante de un grupo armado organizado como
son “Los Gaitanistas y/o Los Urabefios”, en donde cumplia el rol sicario, esta en abierta oposicion
al ordenamiento juridico trasgrediendo bienes juridicos de vital importancia para la sociedad,
como es la vida, razon de mas por la cual se hace necesaria la pena intramuros a fin de que se

cumpla con el fin de la resocializacion.

Para el caso concreto y atendiendo los presupuestos anteriormente expuestos este despacho
establece la pena dentro del cuarto minimo, esto es, entre CUATROCIENTOS (400) a
CUATROCIENTOS CINCUENTA (450) MESES DE PRISION.

En consecuencia, para el caso concreto y atendiendo los presupuestos anteriormente expuestos el
despacho estima que la pena a imponer se debe ubicar en CUATROCIENTOS VEINTE (420)
MESES DE PRISION, como pena a imponer al inculcado JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA

alias “Francisco” por la comision de este punible.
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PENA DE PRISION RESPECTO DE LA CONDUCTA PUNIBLE DE FABRICACION, TRAFICO,
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES.

La pena prevista para este punible se encuentra descrita en el articulo 365 del Codigo Penal,
modificado por el articulo 38 de la Ley 1142 de 2007 y la Ley 1453 de 2011, que oscila entre 9 a
12 afios de prision, estableciéndose asi una sancion entre CIENTO OCHO (108) Y CIENTO
CUARENTA'Y CUATRO (144) MESES de PRISION.

Este marco de movilidad se dividira en cuartos a efectos de proceder a individualizar la pena, de ahi
que a 144 meses de prision se descuenten 108 meses para un resultado de 36 meses que se
dividen en 4 para un total de 9 meses, que arroja el siguiente sistema de cuartos, esquematizados

de la siguiente manera:

Cuarto minimo 1° cuarto medio 2° cuarto medio Cuarto maximo

108 meses a 117 meses | 117 mesesy 1diaa126 | 126 mesesy 1 diaa 135 135 meses y 1 diaa 144

meses meses meses

Asi las cosas, atendiendo los lineamientos indicados en el inciso segundo del canon 61 de la
misma codificacion sustancial penal, se encuadra la pena a imponer dentro del cuarto minimo,
es decir, entre ciento ocho (108) y ciento diecisiete (117 meses de prisién, por cuanto, no
concurren circunstancias de menor punibilidad de las previstas en el articulo 55 del Cédigo
punitivo, ni le fueron imputadas circunstancias de mayor punibilidad de las previstas en el articulo

58 del Codigo Penal, atendiendo lo dispuesto en el articulo 61 inciso 2° del C.P.

Ahora bien, para determinar la pena en concreto dentro del respectivo cuarto seleccionado,

debemos tener en cuenta:

Que la conducta desplegada por el enjuiciado se califica como grave por cuanto es bien sabido
que los grupos armados organizados para su accionar criminal se proveen de armas obtenidas
de manera ilegal, las cuales eran utilizadas por este, en a tencion a su especifica funcion de
sicario que cumplia y para cumplir con las protervas misiones a él encomendadas, armas cuyo
porte licito no se acreditd dentro del proceso dado que, no tenia el permiso del Estado para ello
y fue con una de ellas que se ultimo a la victima, lesionando de manera grave el bien juridico
tutelado por el legislador, la seguridad publica, y como antes se analizé al imponer la pena
correspondiente al homicidio del trabajador sindicalizado LUIS ALBERTO DURANTE
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ALVAREZ, con su irregular actuar prevalido de un aparato bélico se ocasioné un potencial dafio
y sufrimiento a su nucleo familiar, acciones que realizo de manera consciente, libre, en pleno uso

de sus condiciones mentales y pese a ello, opto por transgredir el orden juridico sin dubitacion.

Razones todas ellas por las cuales se, insiste, se hace necesaria la pena intramuros a fin de que

se cumpla con el fin de la resocializacion.

Para el caso concreto y atendiendo los presupuestos anteriormente expuestos este despacho
establece la pena dentro del cuarto minimo, esto es, entre CIENTO OCHO (108) Y CIENTO
DIECISIETE (117) MESES DE PRISION fijandose como pena a imponer al acusado JESUS
MEJIA ZABALA MEJIA alias “Francisco” por la comision de este punible, CIENTO OCHO (108)
MESES DE PRISION.

CONCURSO HETEROGENEO.

Atendiendo las dosificaciones individualizadas de las conductas punibles anteriormente
resefiadas para JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”, de conformidad con el
articulo 31 del Codigo Penal, habréa de indicarse que el delito cuya sancidn punitiva es mas grave,
corresponde al HOMICIDIO AGRAVADO, tipo penal del cual se partira para la respectiva

dosificacién punitiva.

Asi entonces, al monto de 420 meses de prisidn que corresponde a la pena a imponer por el
Homicidio agravado se incrementaran 36 meses por el delito de Fabricacion, tréfico, porte o
tenencia de armas de fuego, partes, accesorios 0 municiones, para un total de pena de
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SEIS (456) MESES que corresponde a TREINTA'Y OCHO
(38) ANOS DE PRISION que debe cumplir el acusado declarado penalmente responsable.

PENA ACCESORIA.

Conforme a las precisiones descritas en el articulo 44 del Codigo Penal, se impondra una pena
accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas de VEINTE (20) ANOS, tal como lo
prevé el articulo 51 de la misma codificacion sustancial penal.

MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA

SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA
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Al respecto este despacho negara la concesion de esta gracia por encontrar que no se cumplen
los requisitos que demanda para la misma el articulo 63 del C.P. vigente para la época de los
hechos, esto es, que la pena a imponer sea de prision que no exceda de tres (3) afios,
presupuesto de caracter objetivo que se encuentra ampliamente superado pues la pena a
imponer al procesado es cuatrocientos cincuenta y seis (456) meses, esto es, treinta y ocho (38)
afos de prision que supera los tres afios previstos en la norma, lo anterior nos releva de hacer
cualquier consideracion frente al elemento subjetivo dado que ambos requisitos deben ser

concurrentes resultando inane proceder a su estudio.

En consecuencia, el enjuiciado JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco” no tiene

derecho a ser beneficiado con la concesion de este mecanismo sustitutivo de la pena.

PRISION DOMICILIARIA

En lo atinente al beneficio de la prision domiciliaria, sefiala el articulo 38 vigente para la época
de los hechos que para conceder esta gracia la sentencia se imponga por conducta punible cuya
pena minima contemplada en el respectivo tipo penal impuesto al condenado, sea de cinco (5)
afos de prision, requisito que en este caso no se satisface por cuanto la pena prevista para el
homicidio agravado es de cuatrocientos (400) meses de prisién, que supera ampliamente este
quantum, de tal forma que el juzgado se releva de hacer cualquier consideracién en punto al
aspecto subjetivo demandado por numeral segundo de la norma, por ser los dos requisitos

concurrentes, de donde resulta inane abordar el analisis de este requisito.

En consecuencia, se denegara este beneficio al procesado, por ende, JESUS ALBERTO MEJIA
ZABALA alias “Francisco” debera cumplir la pena aqui impuesta de manera intramural, en el
establecimiento que determine el INPEC, quedando a su disposicién para que defina el centro

carcelario donde debera cumplirla.
OTRAS DETERMINACIONES
Indicar a las victimas que de acuerdo con lo previsto en el articulo 102 de la Ley 906 de 2004,

modificado por la Ley 1395 de 2010, articulo 86, una vez en firme la presente sentencia, si a bien

lo tienen, cuentan con la libertad y el derecho para accionar el ejercicio del incidente de la
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reparacion integral con ocasidn de los eventuales dafios y perjuicios derivados de las conductas

criminales objeto de punicion en este asunto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por la autoridad de la Le, y

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR a favor de JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco”
identificado con cédula de ciudadania n°® 1.040.369.396 de Carepa — Antioquia y demas
condiciones personales, sociales y civiles conocidas en el proceso y registradas en esta providencia,
la EXTINCION DE LA ACCION PENAL del comportamiento delictivo de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO, por cuanto el mismo no podia iniciarse y menos proseguirse en razén
a la aplicacién de la garantia del derecho fundamental de non bis in idem, de acuerdo a la parte

motiva de esta decision.

SEGUNDO: CONDENAR a JESUS ALBERTO MEJiA ZABALA alias “Francisco” identificado con
cédula de ciudadania n® 1.040.369.396 de Carepa — Antioquia y demas condiciones personales,
sociales y civiles conocidas en el proceso y registradas en esta providencia, a la pena principal de
CUATROCIENTOS CINCUENTA'Y SEIS (456) MESES o lo que es lo mismo, TREINTAY OCHO
(38) ANOS DE PRISION por la conducta punible de HOMICIDIO AGRAVADO en concurso
heterogéneo con el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES en calidad de coautor, conforme lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: IMPONER a JESUS ALBERTO MEJIA ZABALA alias “Francisco” identificado con
cédula de ciudadania n°® 1.040.369.396 de Carepa - Antioquia la pena accesoria de inhabilitacion

para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el periodo maximo establecido en el
articulo 51 del Cadigo Penal, esto es, VEINTE (20) ANOS.

CUARTO: DECLARAR que no hay lugar a conceder al aqui sentenciado JESUS ALBERTO MEJIA

ZABALA alias “Francisco”, el beneficio de la condena de ejecucion condicional ni la prision

domiciliaria, por no concurrir en su favor los requisitos establecidos en los articulos 63 y 38 del
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Cddigo Penal, razdn por la cual debera permanecer a disposicion de este proceso en el centro

de reclusion que para ello designe el INPEC.

QUINTO: Por intermedio del Centro de Servicios Administrativos para este despacho judicial, en

firme esta providencia, dese cumplimiento a lo ordenado en el literal de otras determinaciones.

SEXTO: ORDENAR que tras la firmeza de la sentencia, por intermedio del Centro de Servicios
Administrativos para este juzgado, por competencia de manera inmediata se remita la totalidad de
la actuacion al JUEZ NATURAL, que para el caso corresponde al JUZGADO PENAL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO DE ANTIOQUIA (REPARTO), ello para los fines legales
correspondientes, entre otros la compulsa de copias de que trata el articulo 462 del Cdodigo de
Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004) y el envio de la actuacion de copias al Juzgado de Ejecucidn

de Penas y Medidas de Seguridad competente.

SEPTIMO: DECLARAR que la presente providencia admite el RECURSO DE APELACION, que
se surtird ante la Sala Penal del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
conforme a lo establecido en el articulo 3° del Acuerdo n°® 4959 del 11 de julio de 2008, emanado

de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA CECILIA ARTUNDUAGA GUARACA
JUEZ

73



