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EJECUTIVO DE ALIMENTOS No. 1100131100032021 00399 

 

 

Procede el Despacho a resolver el recurso de REPOSICIÓN 

interpuesto por la parte ejecutada, contra el auto que libró 

mandamiento de pago, con fecha 17 de enero de 2022.  

 

Argumenta el recurrente que el mandamiento de pago no se 

ajusta a lo solicitado ni a la realidad procesal, como quiera que el 

mismo se ordenó por los incrementos adeudados hasta diciembre de 

2021, siendo reclamados hasta octubre de 2021. Así mismo, manifiesta 

que una vez enviada la copia de la demanda, el señor MIGUEL ÁNGEL 

PALACIOS GONZÁLEZ el día 02 de noviembre de 2021, consignó en la 

cuenta del despacho la suma de $552.000 correspondiente a los 

incrementos y mudas de ropa adeudadas. Pagando también al 

colegio las sumas adeudadas. Por lo que a su juicio, el mandamiento 

de pago se libró por una deuda ya pagada y en consecuencia, debe 

ser revocado.  

 

La parte actora dentro del término del traslado de la impugnación 

solicitando mantener el auto recurrido y advirtiendo que el demandado 

a la fecha del mandamiento de pago había incurrido en mora de los 

incrementos ordenados en el acta de conciliación y que esa obligación 

en virtud a las disposiciones del art. 431 del C.G.P., se extendía a las 

cuotas que se causen en el curso del proceso.  

 

 

CONSIDERACIONES: 

 

 

El recurso propende porque se revoque el mandamiento 

ejecutivo en la medida en que no existe incumplimiento en el pago de 

la cuota alimentaria. 
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Sucede empero que si para librar la orden de pago, basta apenas 

que la demanda cumpla con los requisitos exigidos por la Ley procesal 

y al propio tiempo, que el documento arrimado como título contemple 

las exigencias que recoge el art. 306 y 422  del Código General del 

Proceso, no es dable que se pretenda su revocatoria asegurando que 

existe pago de la obligación al dar inicio al pago el 02 de noviembre 

de 2021, fecha en la cual se le remite copia de la demanda a efectos 

de dar cumplimiento al requisito legal exigido para su admisión, no se 

corresponde con punto que dispute la construcción formal del libelo o 

la idoneidad formal del título y por eso solo, no tendría la vocación para 

derribar la eficacia del mandamiento ejecutivo. 

 

En otros términos: lo que discute el recurrente sólo cabe plantearse 

a manera de excepción de mérito o fondo. Y la decisión de dichas 

excepciones se reserva sólo para la decisión de fondo, en el momento 

procesal oportuno donde en verdad se tiene en cuenta lo planteado 

por la inconforme para fulminar si es del caso las pretensiones de la 

demanda así como la legalidad en aplicación y regulación conforme 

a la Ley, esto es, que se valorara la manera en que se dio el nacimiento 

de la obligación y si del material probatorio se prueba el dicho, y el 

pago de la obligación endilgada, de ser necesario se adoptaran los 

correctivos que la misma ley contempla con las consecuencias 

procesales aplicables al caso; pero no desde el propio mandamiento. 

 

Todo lo cual implica que, si son la demanda y el título los puntales 

imperiosos que delimitan la procedibilidad de la orden de apremio y si, 

en este caso, la demanda reúne los requisitos legales y el título aquí 

aportado goza igualmente de las características que le imprimen ad 

initio el carácter de prestar mérito ejecutivo en contra del demandado, 

no resulta pertinente fustigar la orden ejecutiva con planteamientos 

que no versen sobre esos dos precisos aspectos. 

 

Y como los argumentos esgrimidos en la censura no los 

confrontan, por ahí mismo se sigue que se debe mantener en su 

integridad el auto recurrido. Pues no enseña ilegalidad ni yerro alguno. 

 

En mérito de lo así expuesto, el JUEZ TERCERO DE FAMILIA EN 

ORALIDAD DE BOGOTÁ, D.C.,  

 



RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO ACOGER el recurso de reposición impetrado según 

la parte considerativa de esta providencia. 

 

SEGUNDO: MANTENER en su integridad el proveído dictado en este 

asunto, el día 17 de enero de 2022, de conformidad con las 

motivaciones que anteceden. 

 

 

NOTIFÍQUESE (2) 

 
 AMER 
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TÉNGASE EN CUENTA que la parte demandada allegó 

contestación de la demanda dentro del término de ley.  

De las excepciones de mérito propuestas por la parte pasiva, se 

ordena CORRER TRASLADO a la parte actora por el término de diez (10) 

días de conformidad con el artículo 443 del C. G. del P.   

Secretaría REMITA a las partes copia digital del expediente para 

lo pertinente.  
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