JUZGADO TERCERO DE FAMILIA EN ORALIDAD DE BOGOTA

Carrera 7 No. 12C-23 Piso 3°
Teléfono 286 3247

Bogotd D. C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO DE ALIMENTOS No. 1100131100032020 00331

TENGASE EN CUENTA que Ila parte demandada allego

contestacion de la demanda dentro del término de ley.

De las excepciones de mérito propuestas por la parte pasiva, se
ordena CORRER TRASLADO a |a parte actora por el término de diez (10)

dias de conformidad con el articulo 443 del C. G. del P.

Se RECONOCE al doctor VICTOR YAMID TOVAR URIBE, como
apoderado del convocado, en la forma, términos y para los efectos

del poder conferido.

RECONOICASE PERSONERIA a la estudiante FANNY MARIA
CANEDO FONSECA, para que actue dentro del presente asunto en
representacion de la parte demandante, en los términos y para los

efectos del poder conferido.

Secretaria REMITA a las partes copia digital del expediente para

lo pertinente.

NOTIFIQUESE(2)

AMER

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
LA PRESENTE PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
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SECRETARIA
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Procede el Despacho a resolver la NULIDAD propuesta por el
apoderado del demandado, fundada en el numeral 8° del articulo 133
del C. G. del de P.

Se fundada el incidente en que, el demandado no fue
debidamente nofificado pues, con el correo electronico que el remitio
el apoderado de la actora, unicamente se le remitio el escrito de
demanda y la comunicacion de existencia del proceso, sin que se
adjuntaran los anexos enunciados en el acdpite de pruebas de la
demanda, circunstancia que genera la nulidad deprecada, pues no
permite que el demandado se pronuncie en la contestacion sobre las

pruebas aportadas por su confraparte.

CONSIDERACIONES:

Al tenor del articulo 133 del C. G. del P., el proceso es nulo en todo
O en parte, solamente en los precisos casos que rige la norma y, por
fanfo, foda otra circunstancia que en el devenir de un proceso se
presente, no puede tenerse como nulidad o invocarse, como quiera
que, el legislador establecio los casos en forma taxativa, y es como lo
define la Jurisprudencia que, lo que importa o constituye una de Ilas
varias causales de nulidad, no es el nombre con que se rotule, o la simple
enunciacion del articulo y su numeral, sino que lo esencial es el hecho

invocado en su apoyo.

Como reiteradamente se ha dicho, en punto que no admite
ninguna discusion, las causales de nulidad son taxativas, de suerte que
por fuera de las senaladas en el articulo 133, no hay otros hechos o

circunstancias que tengan el lingje de ser tales, y si ello se configura en
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errores o vicios, estos consistirdn en simples iregularidades subsanables,

si no se impugnan a tiempo.

Bajo el anterior parametro legal pasa el Despacho a estudiar la
nulidad planteada: “Cuando no se practica en legal forma la
notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque
sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de
aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las

partes,...”

La causal de nulidad prevenida en el numeral 8° del articulo 133,
concierne de manera exclusiva a los vicios en la notificacion de dos
precisas providencias, como son el auto que admite la demanda vy el
mandamiento ejecutivo, en este caso, del primero de los citados, con
el cual se vincula procesalmente a la parte demandada vy se traba la

litis.

Por otra parte, el articulo 136 del estatuto procesal, senala aquellos

Ccasos en los cuales se entiende saneada la nulidad, a saber:
“1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo

oportunamente o actué sin proponerla.

2, Cuando la parte que podia alegarla la convalidé en forma

expresa antes de haber sido renovada la actuacion anulada.

3. Cuando se origine en la interrupcion o suspension del
proceso y no se alegue dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

fecha en que haya cesado la causa.

4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su

Jinalidad y no se violo el derecho de defensa.”

La dptica con la cual se debe valorar sirealmente se incurrio en la
causal enunciada es la de determinar si se omitieron requisitos, que

pueden tenerse como esenciales para cumplir el acto procesal de



notificacion y valorar si, opera alguna de las situaciones que permitan

SU saneamiento.

Por expresa aplicacion del articulo 291 del C. G. del P., la
notificacion personal se cumple por medio de citatorio a través del
Servicio Postal autorizado por el Ministerio de Comunicaciones,
informando la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia a notificar, previniéndole a la parte que debe comparecer
a recibir la notificacion dentro de los 5 dias siguientes, en este evento, a
la fecha de la entrega en el lugar de destino, esto es la direccion

informada al juez de conocimiento como lugar de habitacion o trabagjo.

A su turno, el arficulo 8° de la Ley 2213 de 2022 (antes Decreto 806
de 2022), establece que cuando la notificacion personal podrd hacerse
con el envio de la providencia a notificar, como mensaje de datos
enviando los anexos que deban enfregarse para un fraslado. Dicha
nofificacion se entenderd realizada transcurridos 2 dias hdbiles
siguientes al envio del mensaje y los términos se contabilizan desde que
el iniciador recepciones acuse de recibo o el destinatario acceda al

mensaje.

Descendiendo al sub-lite, encuentra este censor que, con la
admisidon de la demanda se ordend vincular al demandado y cuya
notificacion no se cumplié bajo el lleno de los requisitos exigidos por la
ley, pues del correo allegado al despacho en el que se pretende
notificar personalmente al ejecutado, se evidencia que unicamente se

remitio la demanda sin los anexos correspondientes.

No obstante, pese a que en un principio podria tenerse por
configurada la causal de nulidad alegada, revisada la actuacion
procesal se observa que la nofificacion, a pesar de estar viciada,
cumplid con su finalidad y no viold el derecho a la defensa del
gjecutado, pues en la comunicacion allegada al despacho via correo
electronico, se dio contestacion a la demanda y se propusieron
excepciones de meérito, configurandose asi el saneamiento de la

nulidad, conforme lo prevée el numeral 4 del articulo 136 del C.G.P.



Asi las cosas, no se incurio en la nulidad deprecada, pues la
misma se saned, habida cuenta que comunicacion remitida al
ejecutado cumplio su objetivo, que era informarle sobre la existencia del
proceso, y este, dentro de la oportunidad procesal contestd la
demanda y propuso excepciones de mérito. Corolario de lo anterior, no
se incurrid en la causal del numeral 8° del articulo 133 del C. G. del de

P., por lo que asi se declarard en esta providencia.

Sin mas razonamientos de fondo el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR LA NULIDAD planteada con fundamento en el
numeral 8° del articulo 133 del C. G. del P., por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Condenar en costas a la parte incidentante. Tdsense.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, se senala la suma
de $300.000 como agencias en derecho, que deberdn serincluidas en

la liquidacion de costas, en cumplimiento del articulo 366 del C. G. del
P.

NOTIFIQUESE(2)
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