JUIGADO TERCERO DE FAMILIA EN ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
Flia03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 7 No. 12C-23 Piso 3°
Teléfono 286 3247

Bogota D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintifrés (2023)

CANCELACION PATRIMONIO No. 1100131100032022-00654

Procede el Despacho a resolver el recurso de REPOSICION en
contra del auto promulgado el dia 22 de junio de 2023 que senalo:

“Se le REITERA a la apoderada del demandante, que en
providencia del pasado 3 de mayo del anual, se le ordend notificar
bajo las reglas del art. 8 de la ley 2213 de 2022 al correo electronico
abonado en la subsanacion de la demanda, por lo que se le
REQUIERE para que adelante dichas actuaciones en el término de
freinta (3) dias SO PENA de dar aplicacion a lo normado en el inciso
segundo, numeral 1° del art.317 del C. G. del P.”

En escrito que antecede se encuentra la argumentacion de la
quejosa, enfilandose basicamente en que: “En consideracién a lo
ordenado en autos, procedi enviar al correo
fliaogbt@cendoj.ramajudicial.gov.co el pasado 23 de febrero de 2023
Notificacion Personal conforme a lo establecido en el Articulo 8 de la ley
2213 de 2022, llevada a cabo al correo electronico
carmensofiacorzo@yahoo.es de propiedad de la demandada senora
Carmen Sofia Corzo Pinilla, que aunque fue ingresado en la bandeja de
entrada, no se evidencio apertura del correo.

(...)

En consideracion a los hechos relacionado, respetuosamente solicito
a su senioria reponer auto de fecha 22 de junio de 2023 y notificado por
estado de fecha 23 de junio de la misma anualidad, en virtud a que la
notificacion ordenada en dicho auto ya fue realizada en debida forma a la
demandada, en consecuencia volver a tramitar dicha notificacién revive
términos a la parte pasiva generando un perjuicio a la parte demandante,



dado que la demandada no ha dado respuesta a las notificaciones de que
trata el Articulo 8 de la Ley 2213, notificaciéon de que trata el Articulo 291 y
292 del C.G.P., siendo estas positivas y debidamente certificadas en el
proceso.”

Al no haberse frabado la litis, por cuanto una de las demandas
le renuncié el apoderado y la otra no estd debidamente vinculada al
proceso, no se realiza traslado alguno del referido recurso.

Se hace necesario resolver previo las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Los recursos forman parte del derecho de contradiccion y en
especial del derecho de impugnacion de las providencias judiciales
cuyo objetivo es que se proceda a reexaminarla con el fin de que la
misma sea modificada o revocada bien por el funcionario que emitio
la resolucidn o por su superior jerdrquico.

De acuerdo con el contenido del articulo 318 del C. G. del P. el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez e
incluso contra las de sustanciacion sin perjuicio de aquéllas que
excepcionalmente el legislador ha dispuesto su irrecurribilidad y tiene
como caracteristica esencial que es siempre autdnomo
independiente, valga decir principal, pues para subsistir no necesita
de ningun ofro recurso, debiendo ser interpuesto dentro de los tres (3)
dias siguientes a la notificacion de la providencia.

Siendo la reposicion una herramienta juridica puesta en manos
de los litigantes para que mediante su uso obtengan la adecuacion
del juez a la ley o, las circunstancias previstas en el expediente, serd
labor del recurrente hacer ver la inconsistencia entre lo decidido y la
norma, o entre aquella y estos, dado que se frata de revocar para
ajustar a derecho o corregir un yerro objetivamente percibido en el
auto.



No ha menester mayores disquisiciones para establecer que el
auto impugnado no amerita reproche.

Veamos el por qué:

Dentro de la alzada impetrada la manifiesta que “el pasado 23
de febrero de 2023 Notificacién Personal conforme a lo establecido en el
Articulo 8 de la ley 2213 de 2022, llevada a cabo al correo electronico
carmensofiacorzo@yahoo.es de propiedad de la demandada senora
Carmen Sofia Corzo Pinilla, que aunque fue ingresado en la bandeja
de entrada, no se evidencio apertura del correo”

El art. 8 de la ley 2213 de 2022, establecio que “La notificacién
personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por

otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje’.

Revisada las diligencias aportadas por el extremo demandante,
se tiene que las mismas no cumplen con los pardmetros senalados
por la norma en cita, al no evidenciarse prueba sumaria que
corrobore la apertura y/o lectura del mensaje de datos; por lo que
NO SE TIENE DE RECIBO dichas actuaciones.

Bajo estos presupuestos, es de aclararle al accionante que este
Juzgador no puede dar continuidad al presente tramite hasta que no
se satisfaga con la vinculacion del demandado y se trabe la litis, por
lo que se le sigue requiriendo para que proceda contratar una
empresa de envios que certifique la APERTURA del correo electronico
remitido al pasivo.

En meérito de lo asi expuesto, el JUEL TERCERO DE FAMILIA EN
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C., DISPONE:

PRIMERO: NO ACOGER el recurso de reposicion impetrado
segun la parte considerativa de esta providencia.



SEGUNDO: MANTENER en su integridad el proveido dictado en
este asunto, el dia 22 de junio de 2023, de conformidad con Ilas
motivaciones que anteceden.

NOTIFIQUESE

DRMR

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
LA PRESENTE PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 32 HOY 18 DE AGOSTO DE 2023
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