JUIGADO TERCERO DE FAMILIA EN ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
Flia03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 7 No. 12C-23 Piso 3°
Teléfono 286 3247

Bogota D. C., dos (02) de febrero de dos mil veintidds -2022

SUCESION. No. 110013110003-2016-00676

Procede el Despacho a resolver el recurso de REPOSICION
Y EN SUBSIDIO APELACION, en confra del auto promulgado el
dia 9 de junio de 2021, particularmente el inciso quinto, que
senald: “...REQUERIR a las partes para que acrediten los pagos
ante la DIAN Y LA SECRETARIA DE HACIENDA, de conformidad
con las respuestas vistas a folios 796 y 799, concediéndose para
tal efecto y por Ultima vez, el plazo de freinta (30) dias, so pena
de aplicar el desistimiento tdcito, teniendo en cuenta lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 317 del Codigo General
del Proceso”.

En escrito que antecede se encuentra la argumentacion
de la inconforme, senalando bdsicamente que “... a su
poderdante le es absolutamente imposible dar cumplimiento a
ese requerimiento sobre todo en un término tan breve, toda vez
que se encuentra como todos los herederos en una situacion
economica critica, y no tiene la disponibilidad de esos recursos.
Como tampoco puede disponer de los bienes de la herencia,
foda vez, que éstos no estan en cabeza de mi prohijado, ni de
ningun otro heredero.

Los bienes que hacen parte de la masa sucesoral, son
precisamente el objeto de un proceso DE REIVINDICACION DE
BIENES DE LA HERENCIA, el cual se tramita dentro de este mismo
proceso y en este mismo despacho, luego entonces al no tener
mds recursos econdomicos y al constituirse los bienes de la
herencia como la Unica fuente posible de recursos, para
cumplir con el requerimiento de este despacho, se presentaria
un obstdculo para acceder a la justicia y se desconocerian
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otros principios constitucionales a los quemas adelante me
referiré.

Al imponerles una carga excesiva a los herederos, entre
ellos a mi poderdante en un término tan corto y bajo el apremio
del desistimiento tdcito, me parece un tanto temerario por la
dificultad econdmica que presenta mi poderdante y los demas
herederos.

Al no poder cumplir con la exigencia del pago ante la
DIAN 'Y LA SECRETARIA DE HACIENDA DE BOGOTA, mi
poderdante no podria concretar y disfrutar del derecho
herencial que la ley le otorga en calidad de heredero...”

En el traslado del recurso de reposicion los tres herederos
reconocidos coadyuvaron con la solicitud realizada en el
recurso, argumentando que: “la carga que se impone a las
partes en el presente proceso, no corresponde a una
verdadera carga procesal de la que dependa el tframite del
presente asunto, taly como lo consagra el art. 317 del C.G.P....”

CONSIDERACIONES:

Los recursos forman parte del derecho de contradiccion y
en especial del derecho de impugnacion de las providencias
judiciales cuyo objetivo es que se proceda a reexaminarla con
el fin de que la misma sea modificada o revocada bien por el
funcionario que emitio la resolucion o por su superior jerarquico.

De acuerdo con el contenido del articulo 318 del C. G. del
P. el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte
el juez e incluso contra las de sustanciacion sin perjuicio de
aquéllas que excepcionalmente el legislador ha dispuesto su
irecurribilidad y tiene como caracteristica esencial que es
siempre autonomo independiente, valga decir principal, pues
para subsistir no necesita de ningun otro recurso, debiendo ser
interpuesto dentro de los fres (3) dias siguientes a la notificacion
de la providencia.



Siendo la reposicion una herramienta juridica puesta en
manos de los litigantes para que mediante su uso obtengan la
adecuacion del juez a la ley o, las circunstancias previstas en el
expediente, serd Ilabor del recurrente hacer ver la
inconsistencia enfre lo decidido y la norma, o entre aquella y
estos, dado que se trata de revocar para qjustar a derecho o
corregir un yerro objetivamente percibido en el auto.

No hay menester de mayores disquisiciones para
establecer que el auto impugnado no amerita reproche.

Veamos el por qué:

El auto materia de censura, fue emitido el 9 de junio de
2021, notificado por estado No 34 del 10 de junio de 2021, en el
cual se dispuso “(...) REQUERIR a las partes para que acrediten
los pagos ante la DIAN 'y la SECRETARIA DE HACIENDA, de
conformidad con las respuestas vistas a folios 796 y 799,
concediéndose para tal efecto y por Ultima vez, el plazo de
freinta (30) dias, so pena de aplicar el desistimiento tacito,
teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 1° del articulo
317 del Codigo General del Proceso®.

En el caso materia de estudio es necesario analizar lo
preceptuado en el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P., el
cual indica que: “Cuando para continuar el tramite de la
demanda de llamamiento en garantia de la demanda de un
incidente o de cualquiera ofra actuacion promovida a instancia
de parte, se requiere el cumplimiento de una carga procesal o
de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido éstos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se
notificard por estad.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte
ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarard en providencia en la que ademds
impondra condena en costas.

(..)"



Sobre la figura del desistimiento tacito, la Corte
Constitucional, en sentencia C-1186 del 3 de diciembre de 2008,
senalod:

“... En cuanto al cuestionamiento de los demandantes de
la limitacion que impone el desistimiento tdcito a algunos
derechos constitucionales, en razén a que extingue Ila
posibilidad de reclamar el derecho sustancial pretendido por la
via judicial, la Corte determiné que se trata de una medida
razonable e idéonea para alcanzar las finalidades enunciadas,
en la medida que da la oportunidad a la parte correspondiente
de que cumpla con su carga procesal o efectie la actuacion
dentro de un plazo de freinta dias, lo que estimula al a misma a
ejercer derecho de acceder a la administracion de justicia, a
que respete el debido proceso y a que cumpla sus deberes de
colaborar con el buen funcionamiento de la administracion de
justicia. Ademds el desistimiento tacito no impone limitaciones
excesivas, de los derechos constitucionales, toda vez, que no
es suUbito, ni sorpresivo para el futuro afectado, que tiene la
oportunidad de ejercer sus derechos, pero de no hacerlo evita
la paralizacion del aparato judicial en ciertos eventos y permite
obtener la definicion y efectividad de los derechos de quienes
actuan en los procesos... ". (resaltas fuera del texto)

Asi'las cosas, como para la continuacion de las demds
etapas del proceso, es indispensable que los herederos
reconocidos en la presente mortuoria, cancelen el valor
correspondiente a los impuestos ante la DIAN y SECRETARIA DE
HACIENDA, pero no contar los herederos con el dinero para
efectuar la cancelacidn de dichos rubros, bien pueden hacer
la solicitud a esta autoridad en la forma y términos del art. 1393
del C.C.

En razdn de lo anterior, no habrd lugar a revocar el auto
del 13 de julio de 2021, en consecuencia, se dejard incolume la
decision dispuesta en dicho proveido.

En cuanto al recurso subsidiario de apelacion se
denegard por no encontrarse enlistado en los susceptibles de
alzada. Articulo 321 del C.G.P.



En mérito de lo asi expuesto, el JUEZ TERCERO DE FAMILIA
EN ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO ACOGER el recurso de reposicion impetrado
segun la parte considerativa de esta decision.

SEGUNDO: MANTENER en su infegridad el proveido
dictado en este asunto, el dia 9 de junio de 2021, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

TERCERO: NEGAR el recurso subsidiario de apelacion,
conforme lo expuesto en la parte considerativa de esta
decision.

“Se remite notificacion virtual sin la firma original en virtud del estado de emergencia
sanitaria y lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11521 del 19 de marzo del 2020”.

NOTIFIQUESE (2)

El Juez,

“Firma scaneada conforme al Art. 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020 del Ministerio de Justicia y del Derecho”

ABEL CARVAJAL OLAVE

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
LA PRESENTE PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 06 HOY 03 DE FEBRERO 2022

MARTHA CECILIA RODRIGUEZ NINO
SECRETARIA

VAG/
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NO ES DE RECIBO Ia solicitud visible a folio 693, teniendo en
cuenta que quien la suscribe no es parte en las presentes
diligencias.

“Se remite notificacion virtual sin la firma original en virtud del estado de emergencia
sanitaria y lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11521 del 19 de marzo del 2020”.

NOTIFIQUESE (2)

El Juez,

“Firma scaneada conforme al Art. 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020 del Ministerio de Justicia y del Derecho”

ABEL CARVAJAL OLAVE

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
LA PRESENTE PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 06 HOY 03 DE FEBRERO 2022

MARTHA CECILIA RODRIGUEZ NINO
SECRETARIA

VAG/
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