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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacién Auto Cuad.
1100131 10005 Verbal Sumario MAURICIO RODRIGUEZ JARAMILLO _ ADRIANA PAVIA TORRES Auto que decreta medidas cautelares
2007 00217 09/11/2020
1100131 10005 Verbal Sumario LUZ ANGELA GARCIA MONTANO LUIS FERNANDO CASTILLO FARFAN Auto gue inadmite y ordena subsanar
2014 00289 ORDENA ENTREGAR DINEROS 09/11/2020
1100131 10005 Verbal Mayor y Menor ~ ALBA ROCIO MARTINEZ GUTIERREZ JOSE ANDRES OLIVER FERRER Auto de citacion otras audiencias
2019 00322 Cuantia Fija la hora de las 2:15 p.m. de 3 de diciembre de 2020, 09/11/2020
1100131 10005 Verbal Mayor y Menor ANA PATRICIA RODRIGUEZ JOSE IGNACIOGONZALEZ BOLANOS Auto que ordena requerir Desistimiento Técito
2019 00935 Cuantia SANCHEZ 09/11/2020
1100131 10005 Especiales JUAN MANUEL RIVERA LOPEZ JUAN DARIO CONTRERAS BAUTISTA Auto que resuelve reposicion
2020 00251 MANTIENE PROVIDENCIA 09/11/2020
1100131 10005 Verbal Sumario NATALIA PAOLA AMAYA SUAREZ NICEFORO AGAPITO AMAYA Auto que resuelve reposicion
2020 00349 CARDENAS REVOCA PARCIALMENTE AUTO. DECRETA MEDIDAS 09/11/2020
1100131 10005 Ordinario LINA VERA OTALVARO TEOFILO DAVID RAAD ARMIJO Auto que admite demanda
2020 00360 EMPLAZAR INDETERMINADOS. ORDENA PRESTAR CAUCION  09/11/2020
1100131 10005 Ordinario ANDREA ACEVEDO TORRES HER. DE JOSE JAVIER SANDOVAL Auto que inadmite y ordena subsanar
2020 00392 SANTANA 09/11/2020
1100131 10005 Verbal Mayor y Menor CARLOS ENRIQUE TORRES TORRES pIANA MARCELA NUNEZ VIATELA Auto que inadmite y ordena subsanar
2020 00467 Cuantia 09/11/2020
1100131 10005 Verbal Mayor y Menor KRISTOPHER JAY CAROLINA DE LA CRUZ Auto que admite demanda
2020 00495 Cuantia MOTSCHENBACHER DECRETA MEDIDAS 09/11/2020
1100131 10005 Otras Actuaciones ANDRES FELIPE OROZCO MORENO  s|N DEMANDADO Auto que avoca conocimiento
2020 00501 Especiales (NNA) NOTIFICAR DEFENSOR Y MINISTERIO PUBLICO. OFICIAR 09/11/2020
1100131 10005 Verbal Sumario DIANA PATRICIA CALDERON SERGIO ALBERTO LOPEZ MOLINA Auto que admite demanda
2020 00502 FUENTES CORRER TRASLADO 09/11/2020
1100131 10005 Verbal Mayor y Menor ANA BETULIA GARAVITO GARAVITO FERNANDO BENITEZ VELA Auto que inadmite y ordena subsanar
2020 00503 Cuantia 09/11/2020
1100131 10005 Ordinario SANDRA PATRICIA CORTES ROJAS  GERMAN STEVE SEGURA ARIAS Auto que inadmite y ordena subsanar
2020 00504 09/11/2020
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1100131 10005 Liquidacion Sucesoral ~ YUDI EIDI VELASCO PENA JORGE IVAN DAVID GOMEZ GONZALEZ  Auto que rechaza demanda
2020 00506 REMITIR AL JUZGADO 8 DE FAMILIA 09/11/2020
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., nueve de noviembre de dos mil veinte
Rad. Verbal, 1100 1311 0005 2019 00935 00

Se le impone requerimiento a la parte demandante, para que a mas tardar en 30
dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia mediante anotacion
por estado, proceda a dar impulso al presente asunto, en especial, para que proceda
a realizar las publicaciones ordenado en el numeral 3° y 4° del auto de 22 de
octubre de 2019, so pena de declarar terminado el proceso por desistimiento tacito,
en aplicacion a lo previsto en el articulo 317 del c.g.p.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00935 00

Firmado Por:

JESUS ARMANDO RODRIGUEZ VELASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: af0b069e2257b441366cd8d2dceacdf9450a948f14257b0b98591644b3b3e8ee
Documento generado en 09/11/2020 06:28:09 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., nueve de noviembre de dos mil veinte
Ref. Verbal, 1100 1311 0005 2020 00360 00

Téngase por subsanada la demanda. Por tanto, como aquella satisface las
exigencias de los articulos 82 y ss. del c.g.p., y aquellos otros contemplados en el
articulo 368, ib., el Juzgado,

Resuelve:

1. Admitir la demanda verbal de declaratoria de existencia de union marital de
hecho y sociedad patrimonial entre comparieros permanentes, promovida por la
sefiora Lina Vera Otalvaro contra Nilse Alexandra Raad Ordofiez y Teofilo David
Raad Armijo, en su condicion de herederos determinados del causante Tedfilo
Raad Raad, y contra sus herederos indeterminados.

2. Imprimir a la presente accion el tramite establecido en los articulos 368 y ss. del
c.g.p.

3. Notificar a los demandados acorde con las previsiones de los articulos 290 y ss.
del c.g.p., y h&gaseles saber que cuentan con el término legal de veinte (20) dias
para que contestar la demanda y formular los medios de defensa que consideren
pertinentes. Adviértase a la parte demandante, que para dicho propdsito —el de
enterar del auto admisorio a los demandados-, también podra dar cumplimiento a
lo dispuesto en el articulo 8° del decreto 802 de 2020.

4. Emplazar a los herederos indeterminados del causante Teofilo Raad Raad en la
forma establecida en el articulo 108, in fine. En consecuencia, Secretaria debera
efectuar la respectiva inclusion en el Registro Nacional de Personas Emplazadas
(Decr. 806/20, art. 10°)

5. Ordenar a la parte demandante que preste caucion por el equivalente al 20% del
valor de las pretensiones estimadas en la demanda, a efectos de resolver sobre las
medidas cautelares solicitadas, al tenor de lo dispuesto en el numeral 2° del articulo
590 del c.g.p. Para tal efecto, se le concede el término de diez (10) dias.



6. Reconocer a Jensy Osorio Porras, para actuar como apoderada judicial de la
demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00360 00
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JESUS ARMANDO RODRIGUEZ VELASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., nueve de noviembre de dos mil veinte

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2014 00289 00

Examinada la actuacidn en procura de resolver el recurso de reposicién que
interpuso el apoderado judicial del ejecutado contra el auto de 14 de enero
anterior, por la cual se revocé el auto de 26 de septiembre de 2019 que habia
dispuesto la terminacién del proceso por pago total de la obligacidn, debe
advertirse que el asunto viene edificado en error desde un comienzo, por lo que
util resulta ejercer un control de legalidad a lo actuado al amparo de lo dispuesto
en el numeral 12° del articulo 42 del c.g.p., concordante con lo preceptuado en
el articulo 132, ib., en procura de sanear vicios que puedan llegar a generar
nulidad de la actuacion. Para ello, han de tenerse en cuenta las siguientes

precisiones:

a. La primera, que ciertamente el titulo ejecutivo genitor de este juicio de
cobranza lo constituye la sentencia proferida el 23 de julio de 2014, en virtud
de la cual se fijo una cuota de alimentos en favor del NNA J.F.C.G., y a cargo
de su progenitor, sefior Luis Fernando Castillo Farfan, aqui ejecutado, como lo
refirid el apoderado judicial de la ejecutante en escrito visible a folio 12 del
expediente. De ello no hay duda alguna.

Sin embargo, no puede pasarse por alto que, por virtud de un acuerdo
celebrado posteriormente, en agosto de 2018 [donde no se modificd en parte
alguna esa cuota de alimentos decretada judicialmente], transigieron las partes
el valor de unas cuotas tildadas en mora hasta ese momento, en cuantia de
$8°317.196, habiéndose obligado el deudor-ejecutado a pagarlas en 22 cuotas
mensuales y sucesivas, cada una por valor de $377.100 (hasta junio de 2020),
junto con la cuota de alimentos que se causara [que para ese momento ya estaba
en la suma de $822.900]. Alli se estipuld que ese valor se consignaria “en la
forma y términos determinados en el proceso de alimentos”, refiriéndose a
aquel de fijacion de la cuota. Asi lo reza el acta que se levanté en dicha
audiencia publica.



Asi, se dijo que el demandado pagaria mensualmente para lo que quedaba
de 2018, un total de $1°200.000, a partir de septiembre siguiente. Significa lo
anterior que, dentro de ese contexto no podia —ni puede- la sefiora Garcia, con
sustento en esa sentencia proferida a su favor en 2014, pretender el pago de esas
mesadas causadas con anterioridad al acuerdo que acepto en agosto de 2018, ni
siquiera so pretexto de un nuevo incumplimiento del obligado, ya fuere por la
falta de pago, o por haberse satisfecho la prestacion mensual (cuota + acuerdo)
de manera incompleta.

b. La segunda, porque en audiencia llevada a cabo el 7 de septiembre de
2018, es decir, apenas unos pocos dias después de celebrado el acuerdo de las
partes, mediante sentencia oral proferida dentro del proceso promovido por el
sefior Luis F. Castillo, se decreto la reduccion de la cuota de alimentos fijada en
favor del NNA J.F.C.G., para ajustarla a la suma de $600.000 mensuales, a
partir de octubre siguiente, cuyo incremento se produciria a partir del 1° de
enero de cada afio; es decir, en total de lo que debia pagarle mensualmente el
sefior Castillo a su hijo —valor de la deuda conciliada mas la nueva cuota de
alimentos- ascendia a la suma de $977.100, para el afio 2018; y para el afio
siguiente, el 2019, ese valor de la mesada subi6 en la suma de 36 mil pesos, para
quedar en $1°013.100. De ello no hay duda, pues las pruebas obrantes en el
expediente asi lo corroboran.

Asi, al margen de todo, si los pagos periodicos fueron inferiores a ese
valor, no habia lugar a dispensar la terminacion del proceso por pago, pues,
aungue por poco, aun existia un faltante por cubrir.

c. La tercera, porque con base en la narracion de los hechos que expuso
la ejecutante en su demanda, en procura de dar paso a la ejecucion forzada,
debia efectuarse miramiento a la sentencia proferida en 2014 a favor de la
ejecutante, al acuerdo celebrado entre las partes en agosto de 2018 dentro de
otro juicio de cobro que antecedio a este ejecutivo, y a la sentencia que dispuso
la reduccion de la mesada pensional fijada en favor del NNA hijo comun de
demandante y demandado.

Observese, para el propdsito que aqui interesa, que ese otro juicio
ejecutivo que se adelanté con antecedio a este proceso, termind por acuerdo



suscrito por las partes el 21 de agosto de 2018, habiendo recibido la respectiva
aprobacion del juzgado, sin que alli se hubiera efectuado manifestacion alguna
sobre el eventual incumplimiento a ese acuerdo. Cosa distinta es que las mismas
partes hubieren precavido tal situacion para que, en dicha hipdtesis, los pagos
efectuados por el deudor se aplicaran como abono a la deuda anterior, y dejar
abierta la posibilidad de reclamar la totalidad de la obligacion en mora mediante
auto que ordenara dar continuidad a la ejecucion en los mismos términos
dispuestos en el mandamiento ejecutivo. Pero eso no ocurrid.

d. Y la cuarta, porque el auto de apremio librado el 29 de abril de 2019,
ordeno al demandado que le pagara a su ejecutante unas sumas de dinero por
concepto de cuotas de alimentos que, a decir verdad, ya habian sido conciliadas
en otrora oportunidad [refiriéndose a aquellas anteriores a agosto de 2018],
circunstancia que hacia inviable su ejecucion, y por ende, debié declararse la
inadmisién en procura de aclarar ese petitum de la sefiora Garcia.

Asi las cosas, menester sera apartarse de los efectos procesales del auto de 19
de marzo de 2019, y de todas aquellas decisiones que de éste dependan, y en su
lugar, se declarara la inadmisién de la demanda, para que se aclare la pretension
de la demanda relacionada con el cobro de cuotas de alimentos que fueron
conciliadas en acuerdo celebrado el 21 de agosto de 2018. Con todo, como se
advierte la existencia de titulos de deposito judicial, cuyos dineros fueron
consignados por el demandado en procura de dar cumplimiento al citado
acuerdo, en aras de garantizarle el interés superior del NNA alimentario, se
ordenara su entrega a la ejecutante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1. Ejercer control de legalidad a la actuacion surtida dentro del presente juicio
de cobranza, para apartarse de los efectos procesales del auto de 19 de marzo
de 2019, y de todas aquellas decisiones que de éste dependan.

2. Declarar la inadmision de la demanda con estribo en lo dispuesto en el
articulo 90 del c.g.p., para que a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo,
se aclaren los hechos y la pretension a.) de la demanda, relacionada con el cobro
de cuotas de alimentos causadas abril a diciembre de 2017, y de abril a julio de




2018, porque si bien en sentencia proferida en 23 de julio de 2014 se fij6 la
cuota mensual de alimentos en favor del hijo comin de las partes, aquellos
valores adeudados a agosto de 2018 fueron conciliados por las partes, como lo
refiere el hecho 3°. Pero ademas, porque en el hecho 8° se pone de presente que
el demandado no “ha cumplido con lo acordado en la conciliacién de fecha 21
de agosto de 2018, tras haber pagado el valor de las cuotas de alimentos junto
con el valor del acuerdo hasta diciembre de 2018, y una faccion de $78.700 de
enero de 2019 (hecho 99), circunstancia que hace inexplicable su cobro, ya que,
segun lo narrado en el hecho 10°, se dice el demandado “ha incumplido con el
pago de las cuotas de lo adeudado hasta agosto de 2018, segun se concilié en
audiencia de fecha 21 de agosto de 2018 (se resalta).

Con todo, se requiere a la parte ejecutante para que presente debidamente
integrada la demanda.

3. Advertir a las partes que las pruebas acopiadas en el proceso conservan
validez.

4. Ordenar la entrega a la ejecutante de la totalidad de los dineros existentes en
el presente juicio. Para tal efecto, librese la respectiva orden de pago al Banco

Agrario de Colombia, para lo de su cargo.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2014 00289 00

Firmado Por:

JESUS ARMANDO RODRIGUEZ VELASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., nueve de noviembre de dos mil veinte
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2019 00322 00

En atencion al memorial presentado por el apoderado de la parte demandante,
y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 2° del decreto 806 de 2020, se
fija la hora de las 2:15 p.m. de 3 de diciembre de 2020, a efectos de llevar a
cabo la audiencia prevista en el articulo 372 del c.g.p., vista publica que se
adelantara virtualmente mediante el uso de herramientas tecnoldgicas, y a la que
se podra acceder a traves del siguiente enlace:

Haga clic aqui para unirse a la reunién

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la
audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacion (C.C. y T.P.,
para el <caso de apoderados judiciales) al correo electronico
flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. Desde luego que si en desarrollo de la
audiencia se llegaren a presentar inconvenientes relacionados con la conexion a
la plataforma, el interviniente debera tomar una imagen de la pantalla en donde
se pueda evidenciar el error y comunicarse de manera inmediata con el Juzgado,
en cuyo caso se tomaran las decisiones que en estos eventos sean pertinentes,
siempre en garantia del derecho fundamental a un debido proceso. Y de
requerirse la consulta del expediente, debera elevarse la respectiva solicitud,
con tres (3) dias de anticipacion a la celebracion de la audiencia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00322 00

Firmado Por:

JESUS ARMANDO RODRIGUEZ VELASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., nueve de noviembre de dos mil veinte
Ref. Verbal, 11001 3110 005 2020 00251 00
Para decidir el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial del
demandado contra el auto proferido el 3 de agosto pasado, mediante el cual se
admitio la demanda de investigacion de la paternidad de la referencia, basten

las siguientes,

Consideraciones

1. Teniendo en cuenta los argumentos del recurrente, y al abordar el estudio del
reparo formulado contra la providencia de 3 de agosto de 2020, se advierte de
entrada que no le asiste razon al apoderado frente al incumplimiento de las
exigencias previstas en la norma procesal para la admision de la demanda;
empezando porgue si bien en el expediente no se encuentra acreditado el envio
del libelo incoativo con sus anexos al correo electronico de la parte demandada,
lo cierto es que, habiéndose inadmitido la demanda inicialmente presentada, la
parte actora remitio la subsanacion tanto al correo institucional del juzgado
como al correo sefialado para las notificaciones del extremo pasivo, de tal suerte
que, si fue ese el escrito que finalmente se tuvo en cuenta para admitir la
demanda, no cabe duda del cumplimiento del requisito establecido en el articulo
6° del decreto 806 de 2020.

2. Continuando con las objeciones contenidas en los numerales 2° a 7° del
recurso, todas ellas referentes a la forma como fueron narrados los hechos de la
demanda, lo que se observa es que, al margen de la sencillez y ausencia de
detalles en la redaccion de dicho acapite, esos planteamientos no pueden ser
motivo para inadmitir la demanda, pues si el numeral 5° del articulo 82 y el 1°
del precepto 386 del cddigo general del proceso no contemplan una forma
particular o detallada de exponer los fundamentos facticos de la misma, mal
haria el juez de la causa en exigir el cumplimiento requisitos distintos de los
que alli se describen, imponiendo cargas adicionales a la parte actora que
implicarian un evidente menoscabo del derecho al acceso a la administracion
de justicia, de ahi que ese argumento tampoco puede ser de recibo.



3. Finalmente, no advierte este estrado judicial la improcedencia que se le
endilga a la pretension 42 de la demanda, porque si el numeral 5° del articulo
386 ibidem establece la posibilidad de decretar alimentos provisionales desde
la admisidn del escrito demandatorio, no parece descabellado que la parte a la
que le interesa que se ordene el pago de dichos rubros a su favor, solicite su
decreto y exponga los argumentos que considere pertinentes para acreditar los
elementos propios de la obligacion [necesidad, capacidad y vinculo], de forma
que el juez pueda valorar si hay razones suficientes para disponer el pago de
esos alimentos, por lo que dicho reparo carece de soporte.

4. Asi las cosas, como el auto atacado se encuentra ajustado en cuanto a derecho,
menester sera mantenerlo incélume.

En mérito de lo expuesto, resuelve mantener incélume el auto atacado.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00251 00

Firmado Por:

JESUS ARMANDO RODRIGUEZ VELASQUEZ
JUEZ CIRCUITO ]
JUZGADO 005 FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., nueve de noviembre de dos mil veinte
Rad. Verbal, 1100 1311 0005 2020 00392 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda, para que a
mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Alléguese nuevamente el memorial de poder conferido por la demandante,
donde se informe “expresamente” la direccion de correo electronico de la
apoderada al que se le otorgd mandato, y que se encuentre debidamente inscrita
en el Registro Nacional de Abogados (Decr. 806/20, art. 5°).

2. Aportese en forma completa la escritura pablica del testamento sobre el cual se
pide la nulidad.

3. De acuerdo con lo anterior, intégrese el contradictorio con los herederos
determinados e indeterminados del causante, tanto en el poder como en la
demanda (c.g.p., art. 61).

4. Precise las pretensiones de la demanda (c.g.p. art. 82, nim. 4)

5. Indiquese la clase y las causales de nulidad descritas en el articulo 1740 vy ss.,
del c.c.

6. Informese el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus
representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser
citado al proceso, aspecto por el que se le impone requerimiento a la parte
demandante para que, bajo el juramento, dé a conocer “la forma como (...) obtuvo”
esas direcciones electronicas o canales digitales, y allegue “las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar” (Decr. 806/20, art. 6°, inc. 1°).

7. Acreditese la prueba del envio simultaneo de la demanda, y sus anexos, por
medio electrénico, a los demandados, o de la remision fisica de tales documentos
(Decr. 806/20, art. 6°, inc. 4°).



8. Indiquese el lugar, la direccion fisica y electronica de los deméas demandados
donde reciban notificacion. Asimismo, indiquese el correo electronico de la
demandante, demandado y apoderada (c.g.p. art. 82, nam. 10).

Con todo, se impone requerimiento a la parte demandante para que la presente
debidamente integramente, junto con las correcciones ordenadas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00392 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., tres de noviembre de dos mil veinte
Ref. Verbal 11001 31 10 005 2020 0041100

En atencion a lo informado por la apoderada judicial de la demandante, se

tiene por desistidas la solicitud de medidas cautelares (c.g.p., art. 316).
Como.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00411 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., nueve de noviembre de dos mil veinte
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2020 00467 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p., se declara inadmisible la demanda, para
que a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Alléguese poder suficiente dentro del que se excluya la pretension de
fijacion de cuota de alimentos, dado el trAmite propio que para esa clase de
acciones tiene establecido ordenamiento procesal civil, aspecto que impide
su acumulacién, como lo prevé el articulo 88 del c.g.p. Ademas, porque segun
lo preceptuado en el numeral 6° del articulo 386, ib., es potestativo del
juzgador, aun de oficio, decretar alimentos provisionales, o incluso,
definitivos. Asimismo, en el memorial de mandato deberad informarse la
direccion de correo electronico de la apoderada judicial del demandante,
donde se indique “expresamente la direccion de correo electronico de
apoderado judicial que debera coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados” (Decr. 806/20, art. 5°, inc. 2°).

2. Precisese la fecha en que la demandada incurri6 en las causales 1°, 2°y 3°
del articulo 154 del c.c., sobre las cuales descansa la pretension del
demandante.

3. Indiquense, de manera especifica, los hechos de la demanda que se
pretenden demostrar con la prueba testimonial solicitada (c.g.p., art. 212), e
inférmense la direccion de correo electronico de la 12 testigo donde reciba
citacion (Decr. 806/20, art. 6°).

4. Inférmese el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus
representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba
ser citado al proceso, aspecto por el que se le impone requerimiento a la parte
demandante para que, bajo el juramento, dé a conocer “la forma como (...)
obtuvo™ esas direcciones electronicas o canales digitales, y allegue “las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas
a la persona por notificar” (Decr. 806/20, art. 6°, inc. 1°).



Con todo, debera presentarse integramente la demanda, con las correcciones
ordenadas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00467 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., nueve de noviembre de dos mil veinte
Ref. Homologacion, 1100 1311 0005 2020 00502 00

Con fundamento en el numeral 2° del articulo 111 del c.i.a., se da tramite a la
solicitud de alimentos remitida la Comisaria 92 de Familia - Fontibon.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. Admitir la demanda de alimentos instaurada por Diana Patricia Calderdn
Fuentes contra Sergio Alberto Lopez Molina, respecto del NNA J.C.L.C.

2. Imprimir el tramite legal establecido en los articulos 111 c.i.a., en concordancia
con los articulos 390 y 397 del c.g.p.

3. Convocar a Diana Patricia Calderén Fuentes para que aporte las pruebas que
considere necesarias y que pretenda hacer valer, en especial, para que se acrediten
las necesidades de los alimentarios. Concédasele el término de tres (3) dias,
contados a partir de la notificacion de este proveido. Comuniquesele por el medio
mas expedito. Déjese constancia.

4. Correr traslado de la demanda y sus anexos al demandado, por el término de
diez (10) dias, en la forma prevista en el articulo 91 c.g.p., concordante con los
articulos 290 a 292, ib. No obstante, se advierte que para efectos de llevar a cabo
esa gestion procesal podra acudir a lo previsto en el articulo 8° del decreto 806 de
2020.

5. Notificar al Defensor de Familia adscrito al juzgado.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00502 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., nueve de noviembre de dos mil veinte
Ref. Verbal, 1100 1311 0005 2020 00503 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda, para que a
mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Apértese nuevamente el escrito de demanda en formato pdf, como quiera que
muchos apartes se encuentras cortados.

2. Acreditese el envio de copia de la demanda y sus anexos a la demandada, por
el medio electronico, o de manera fisica, en caso de desconocerse su canal digital
(art. 6°, inc. 4°, ib.). Adviértase que si bien dice se solicitan medidas cautelares, no
se presento solicitud.

4. Informese el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus
representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, aspecto por el que se le impone requerimiento a
la parte demandante para que, bajo el juramento, dé a conocer “la forma
como (...) obtuvo™ esas direcciones electronicas o canales digitales, y allegue
“las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona por notificar” (Decr. 806/20, art. 6°, inc. 1°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00503 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., nueve de noviembre de dos mil veinte
Rad. Verbal, 1100 1311 0005 2020 00504 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda, para que a
mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Apdrtese nuevo poder, donde se indique en debida forma la accién a incoar esto
es, la existencia de la union marital de hecho y sociedad patrimonial entre
comparieros permanentes.

2. Precisense los hechos que sirven de fundamento a las pretensiones de la
demanda.

3. Exclayase de la pretension condenatoria a que refiere el numeral 1°, dado que
el trAmite para la liquidacion de sociedad patrimonial se realiza con posterioridad
a la sentencia que acoja las pretensiones de la demanda, si a ello hubiere lugar.

4. Sin ser causal de inadmisién, indiquese la cuantia del valor de los inmuebles, a
efectos de fijar la caucion en procura de decretar las medidas cautelares solicitadas
(c.g.p., art. 590).

Con todo, deberd presentarse integramente la demanda, con las correcciones
ordenadas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00504 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., nueve de noviembre de dos mil veinte
Ref. L.S.P. (en verbal), 1100 1311 0005 2020 00506 00

Revisada la demanda de liquidacion de sociedad patrimonial promovida por la
sefiora Yudi Eidi Velasco Pefia contra Jorge lvan David Goémez Gonzélez, es
preciso advertir que ante el juzgado 8° de familia de esta ciudad se llevo a cabo el
proceso verbal de union marital de hecho, juicio que, valga decirlo, culminé con
sentencia estimatoria de las pretensiones, circunstancia esa que restringe la
posibilidad de asumir su conocimiento, si se repara en lo dispuesto en el inciso 1°
del articulo 523 del c.g.p., cuyo tenor preve que las suplicas relacionadas con la
“liquidacion de la sociedad conyugal o patrimonial disuelta a causa de sentencia
judicial, ante el juez que la profirid, para que se tramite en el mismo expediente”
(se resalta).

Asi las cosas, se rechazara de plano la demanda, y en su lugar, se ordenara remitirla
al juez competente, para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado rechaza la demanda de liquidacién de la
sociedad patrimonial promovida por Yudi Eidi Velasco Pefia contra Jorge Ivan
David Gémez Gonzalez, por falta de competencia. En su lugar, se ordena remitir
el expediente al juzgado 8° de familia de Bogota, para lo de su competencia.
Déjese constancia de su salida.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00506 00
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