LISTADO DE ESTADO No 25

RAMA JUDICIAL - REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO 005 FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICADO: CLASE_PROCESO: PARTES DEL PROCESO

11001311000519810834901

Verbal Sumario
Fijacion, Aument,

11001311000519960638800
Liquidacion
Sucesion por

11001311000520040111201
Verbal Sumario
Fijacién, Aument,

11001311000520040126401
Verbal Sumario
Fijacion, Aument,

11001311000520080068001
Verbal Sumario
Fijacion, Aument,

11001311000520150115900
Verbal Mayor y
Cesacion por

11001311000520156115900
Verbal Mayor y
Cesacion por

11001311000520160092700
Liquidacién
Sucesion por

SE FIJA ESTE ESTADO EN LUGAR VISIBLE DE LA SECRETARIA POR EL TERMINO LEGAL A LAS 8:00 AM

FECHA ESTADO:

ANOTACION:

LIGIA ALCIRA MORENO RINCON  Auto que ordena tener

EDGAR DARIO VARGAS ROJAS ~ PO" @9regado

MARIA DE LA PAZ SANMIGUEL DE Auto que ordena

ALVARO ROZO SANMIGUEL i

03/07/2020

PREVIO A RESOLVER-SE REQUIERE

MARIA BERTILDA RIVEROS ACERO Auto que ordena oficiar

LUIS HERNANDO MARTIN

LUZ MARY BURGOS BURGOS Auto que resuelve

licitud
ROBERTO LUIS SUAREZ seleiy

LILIANA PATRICIA TORRES LAGOé Auto que remite a otro

to
NIKOLAI VIRVIESCAS JIMENEZ ~ 2°

BLANCA NIEVES RAMIREZ URIBE Auto que aprueba

5 liquidacié
RICARDO CANAS LAITON NMIEpIEE

BLANCA NIEVES RAMIREZ URIBE Auto que apruei)a

NIEGA SOLICITUD

. liquidaci
RICARDO CANAS LAITON iquidacion
MERY CONSUELO MENDEZ Auto que ordena correr  TRABAJO PARTICION
traslado

SIN

FERNANDO VERGARA SANCHEZ Auto que ordena oficiar

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ

SECRETARIA

PAGINA1 |/ 7
FEC_AUTO

02/07/2020

02/07/2020 1
02/07/2020

02/07/2020 1
02/07/2020 1
02/07/2020 1
02/07/2020 5
02/07/2020 1

02/07/2020




RADICADO: CLASE_PROCESO:

11001311000520160103300
Liquidacion
Sucesidn por

11001311000520160103300
Liquidacion
Sucesién por

11001311000520160125400
Liquidacion
Sucesién por

11001311000520160126600
Jurisdiccion
Interdeccion

11001311000520160139900
Verbal Sumario
Fijacion, Aument,

11001311000520160150400
Verbal Sumario
Fijacion, Aument,

11001311000520170018400

Ordinario
Unién Marital de

11001311000520170018400

Ordinario
Unién Marital de

SE FIJA ESTE ESTADO EN LUGAR VISIBLE DE LA SECRETARIA POR EL TERMINO LEGAL A LAS 8:00 AM
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ

RAMA JUDICIAL - REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO 005 FAMILIA DEL CIRCUITO
LISTADO DE ESTADO No 25

PARTES DEL PROCESO

SIN

FERNANDO VERGARA SANCHEZ
SIN

EFRAIN DUARTE PENAGOS
EFRAIN DUARTE PENAGOS

MARIA GLADYS ZORRO PRIETO
MISAEL ZORRO PRIETO

LEIDY JOHANNA RAMIREZ
MARIA CRISTINA REYES AGATON

FECHA ESTADO:

ANOTACION:

03/07/2020

Auto que ordena oficiar

Auto que regula
honorarios

Auto que resuelve NIEGA SOLICITUD

solicitud

Auto que pone en
conocimiento

GISELLE PAOLA QUINTERO SOLERAuto que ordena

MARCO ANTONIO QUINTERO

GENI CONSTANZA GARCIA
JAIME CRISTOBAL CANTILLO

GENI CONSTANZA GARCIA
JAIME CRISTOBAL CANTILLO

SOLITA COHEN DE MISHAAN

entregar depositos

Auto que ordené TERMINO TRES (3) DIAS

requerir

Auto que ordena
requerir

TERMINO TRES (3) DIAS

Auto que levanta

SECRETARIA

PAGINA2 /7

FEC_AUTO

02/07/2020

02/07/2020

02/07/2020

02/07/2020

02/07/2020

02/07/2020

02/07/2020

02/07/2020

N
|



RADICADO: CLASE_PROCESO:

11001311000520170041600
Verbal Mayor y
Separacion de

11001311000520170076900
Liquidacion
Sucesion por

11001311000520180043600
Verbal Mayor y
Separacién de

11001311000520180067400
Jurisdiccién
Interdeccion

1100131106b520180070306
Ordinario
Filiacion Natural

11001311000520180077900
Liquidacion
Sucesién por

110b1311000520180089706_
Ordinario
Impugnacion de

11001311000520190003800
Verbal Mayor y
Divorcio Matrimonio

RAMA JUDICIAL - REPUBLICA DE COLOMBIA

PARTES DEL PROCESO

STEVEN MISHAAN ABITOL

JUZGADO 005 FAMILIA DEL CIRCUITO
LISTADO DE ESTADO No 25

MYRIAM MELO MENDEZ

I.C.B.F.

AURA ALICIA GARCIA DE RUIZ

CARLOS FEDERICO RUIZ

DIOMEDES RAMIREZ VIRIGUEZ
ANA PAULINA WELLER RAMIREZ

OLGA ZORAIDA QUIROGA
OTALIVAR VARGAS MARIN

MANUEL ANTONIO SARMIENTO
MANUEL GUILLERMO SARMIENTO

LUIS EDUARDO LOPEZ CASTILLO
CLAUDIA PATRICIA LOPEZ

MARIA YAMILE CIFUENTES
LUIS HERNANDO FRESNEDA

BLANCA LIGIA HERNANDEZ

FECHA ESTADO:

03/07/2020

ANOTACION:

medidas

Auto que tiene por
agregado despacho
comisorio y pone en

Auto que resuelve

reposicion

Auto que decreta
medidas cautelares

Sentencia

Auto que ordena correr
traslado

Auto que ordena
requerir

Auto que ordena oficiar

Auto que abre a

REVOVA E INADMITE DEMANDA

DESIGNA APOYO JUDICIAL TRANSITORIO

TRABAJO DE PARTICION

REQUIERE MEDICINA LEGAL

SE FIJA ESTE ESTADO EN LUGAR VISIBLE DE LA SECRETARIA POR EL TERMINO LEGAL A LAS 8:00 AM

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ

SECRETARIA

PAGINA3 /7

FEC_AUTO

02/07/2020

© 02/07/2020

02/07/2020

© 02/07/2020

02/07/2020

02/07/2020

02/07/2020

02/07/2020

LSC



RAMA JUDICIAL - REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO 005 FAMILIA DEL CIRCUITO

LISTADO DE ESTADO No 25 FECHA ESTADO: 03/07/2020 PAGINA4 | 7
RADICADO: CLASE_PROCESO: PARTES DEL PROCESO ANOTACION: FEC_AUTO
11001311000520190039500

Liquidacién SIN DDO prietas

Sucesion por

11001311000520190044500 LUCILA SOSA DE CORREDOR Auto que ordena PRORROGA ART. 492 CGP Y REQUIERE ART. 317 CGP 02/07/2020 1
Liquidacion ELIZABETH CORREDOR SANCHEZ ey " Desistimiento

Sucesioén por

11001311000520190048200 JESSICA YORELI BUSTOS OLARTE Auto que ordena ORDENA OFICIO 02/07/2020 1

Ordinario SIDULFO SALAMANCA CALLEJAS e
Impug. Paterni. o

11001311000520190062500 MARIA MAGDALENA CALDERON  Sentencia aprobatoria 02/07/2020 1

de particié
Liquidacion ARNULFO MARIA ENCIZO SRR
Sucesion por

11001311000520190087400 MARGARITA BUITRAGO DE Auto que resuelve NIEGA SOLICITUD-NO TIENE EN CUENTA PUBLICACION-ORDENA 02/07/2020 1
Liquidacion SIN DDO solicitud NOTIFICAR

Sucesion por

11001311000520190090600 MARTHA CECILIA ORTIZ Auto que resuelve PREVIO A RESOLVER ACREDITE DILIGENCIAMIENTO OFICIO  02/07/2020 1

licitud
Ejecutivo - Minima SUCESION - DAMIAN ANTONIO 2"
Ejecutivo por

11001311000520190094800 MARTHA ROCIO RODRIGUEZ Auto que resuelve NIEGA SOLICITUD Y ORDENA NOTIFICAR 02/07/2020 1

licitud
Ejecutivo - Minima ROBERT OSPINA BARON soliet
Ejecutivo por

11001311000520190101800 -UCILA PINILLA ORTIZ Auto que pone en AL AUXILIAR DE LA JUSTICIA 02/07/2020 1
Verbal Sumario SIN conocimiento
Consti. Modi. o
WEATUR ALONSO ROJAS Auto que ordena correr  TIENE POR NOTIFICADOS-ORDENA A SECRETARIA CORRER  02/07/2020 1

SE FIJA ESTE ESTADO EN LUGAR VISIBLE DE LA SECRETARIA POR EL TERMINO LEGAL A LAS 8:00 AM
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ SECRETARIA



RADICADO: CLASE_PROCESO:

11001311000520190103200
Ordinario
Indignidad o

11001311000520190107300
Ejecutivo - Minima
Ejecutivo por

11001311000520190107300
Ejecutivo - Minima
Ejecutivo por

11001311000520200011701
Especiales
Violencia

11001311000520200011801
Especiales
Violencia

11001311000520200012400
Verbal Mayor y
Divorcio Matrimonio

711001311000520200011500
Ordinario
Peticién Herencia

11001311000520200013300

Ordinario
Unién Marital de

SE FIJA ESTE ESTADO EN LUGAR VISIBLE DE LA SECRETARIA POR EL TERMINO LEGAL A LAS 8:00 AM
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ

' SARA YASMIN URIBE RIOS

RAMA JUDICIAL - REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO 005 FAMILIA DEL CIRCUITO
LISTADO DE ESTADO No 25

PARTES DEL PROCESO

ANA ELSY ROJAS RODRIGUEZ

LUZ MERY SOTELO VILLAMIL
YEISON JIMENEZ BELTRAN

LUZ MERY SOTELO VILLAMIL
YEISON JIMENEZ BELTRAN

PAULA GERALDINE RAMIREZ
YEYSON ESTIVEN BLANCO LEON

ERIKA MARIA URIBE RIOS

GLORIA NANCY GALLEGO REY
OSCAR HERNAN MENESES

JUAN SEBASTIAN VIRVIESCAS
HER. WILSON VIRVIESCAS

CARLOS EDUARDO FERRUCHO
INGRID YANETH ESTUPINAN

VERGELINA BERNAL RUBIANO

FECHA ESTADO:

ANOTACION:

traslado

Auto que designa
auxiliar

Auto qué designa
auxiliar

Sentencia

Sentencia

Auto que decreta
medidas cautelares

Auto que rechaza
recurso

Auto que rechaza
demanda

Auto que admite

03/07/2020

TRASLADO

CONFIRMA DECISION CONSULTADA

CONFIRMA PRIMERA INSTANCIA

DESIGNA AUXILIAR

SECRETARIA

PAGINAS |/ 7
FEC_AUTO
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02/07/2020

02/07/2020

02/07/2020

[
W



RAMA JUDICIAL - REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO 005 FAMILIA DEL CIRCUITO
LISTADO DE ESTADO No 25 FECHA ESTADO: 03/07/2020 PAGINAG /7

RADICADO: CLASE_PROCESO: PARTES DEL PROCESO ANOTACION: FEC_AUTO

11001311000520200014200

Ordinario FELIPE HERNANDO LOPEZ e
Unién Marital de
11001311000520200014900 YAMIRA ENIDH SOLANO Auto que rechaza Py 1
Verbal Mayor y PEDRO ALFREDO PULGARIN Germanda
Priv., Susp. y Reha.
11001311000520200018400 \WILLIAM CRUZ CUERVO Auto que inadmite y - e — —

d
Verbal Mayor y YENNY PARDO ROA ordena subsanar

Priv., Susp. y Reha

11001311000520200018500 ALFONSO MEDINA SABOGAL Auto que admite 02/07/2020 1

demand
Verbal Mayor y AMALIA RODRIGUEZ HERNANDEZ “°manc@

Cesacion por

11001311000520200018700 HUMBERTO LUNA REYES Auto qu:ultr:::r@:e y 020072020 1
Verbal Mayor y IRMA CAMACHO DE LUNA R
Cesacion por

11001311000520200018800 NUBIA YANNETH PENA PEDRAZA Auto que inadmite y 02/07/2020 1
Verbal Sumario RUBEN DARIO SANCHEZ CELIs ~ °rdena subsanar
Fijacién, Aument,

11001311000520200018900 MONICA PATRICIA HERNANDEZ  Auto que inadmite y 02/07/2020 y
Verbal Mayor y OMAR ENRIQUE SOLANO ORenA SULSANAL
Divorcio Matrimonio

11001311000520200019000 YORLEN ARIZA MENESES Auto que inadmite y ) 02/07/2020 1

dena sub
Verbal Mayor y SEGUNDO LUIZ FIGUEROA SHosns subsanar

Divorcio Matrimonio

LUIS GUILLERMO MURILLO Auto que termina EJECUTA SENTENCIA 02/07/2020
SE FIJA ESTE ESTADO EN LUGAR VISIBLE DE LA SECRETARIA POR EL TERMINO LEGAL A LAS 8:00 AM
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ SECRETARIA




RADICADO: CLASE_PROCESO:

11001311000520200019100
Ejecu. Nuli. Matri.
Sin Subclase de

11001311000520200020100
Jurisdiccién
Interdeccion

11001311000520200020200
Jurisdiccién
Interdeccion

11001311000520200020300
Liquidacion
Sucesion por

11001311000520200020400
Jurisdiccion
Cesacion Divorcio

11001311000520200020500
Verbal Sumario
Fijacion, Aument,

SE FIJA ESTE ESTADO EN LUGAR VISIBLE DE LA SECRETARIA POR EL TERMINO LEGAL A LAS 8:00 AM
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ

RAMA JUDICIAL - REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO 005 FAMILIA DEL CIRCUITO
LISTADO DE ESTADO No 25

PARTES DEL PROCESO

CANDELARIA MARIA GONZALEZ

JAIRO ROJQAS JUNCA
ANA MARIA JUNCA DE ROJAS

VILLALDINA MATEUS ROMERO
EDWIN ALEXANDER RIANO

DAGOBERTO POLANIA RAMIREZ
SIN

HENRY ALBERTO CASTELLANOS
BERTHA YOLANDA BELTRAN

DORA IMELDA VALBUENA RIVERA
FABIAN ENRIQUE FERRO CHACON

FECHA ESTADO:

ANOTACION:

proceso otros

Auto que admite
demanda

Auto que inadmite y
ordena subsanar

Auto que inadmite y
ordena subsanar

Auto que admite
demanda

Auto que admite
demanda

SECRETARIA

03/07/2020

PAGINA 7 |7
FEC_AUTO
02/07/2020 1
02/07/2020 1
02/07/2020 1
02/07/2020 1
02/07/2020 1



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., =2 JUL 20

Rad. Verbal sumario. 1001 31 10 005 1981 008349 00

No existiendo peticion pendiente por resolver regrese el proceso a secretaria.
Imponiendo requerimiento a secretaria, para que se abstenga de ingresar al

Despachos los procesos que no requieren pronunciamignto alguno por el Juez.
#9)

Camplase




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA \\ &
Bogota, D.C., g2 JUL 2000

Rad. Sucesion, 1001 31 10 005 1996 06388 00

Previo a decidor lo que en derecho corresponda, se le impone requerimiento a
la parte solicitante se aporte copia legible de los autos de reconocimiento de
los herederos y de los inventarios y avalto (C.G.P. ntim, 2°, art. 518).

)

77
7

Notifiquese,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada mediante,, apaacic r ESTADO
No._ 3 &.hoy = 3 Jot (’20&.(}.}’“ art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

-2 JUL 200
Bogota D.C., -

Ref. Verbal sumario. 11001 3110 005 2004 01112 00

En atencion a lo solicitado por apoderado judicial del ejecutante en escrito que
antecede, se ordena a Secretaria dar cumplimiento a lo ordenado en auto de 26
de julio anterior, visible a folio 4 de este cuaderno de medidas cautelares.

Cumplase,




4

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., i & JUL 2020

Rad. Verbal sumario. 1001 31 10 005 2004 01264 00

Se niega la solicitud visible a folio que antecede, sumado a que estas son
garantia para el pago de los alimentos futuros. No obstante cuenta con la
accion pertinente para el levantamiento de la medid

=

Notifiquese,

A
POUINTO DE FAMILIA
/ Bogota, D.C

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada mediante anotacion por ESTADO

No._ = S . hoy M—JU‘L—?‘H?B(C'GP“uH' 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




1%

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

7 nn an

) - N
Bogota, D.C., U

Rad. Verbal sumario, 1001 31 10 005 2008 00680 00

La memorialista estése a lo dispuesto en auto de 19 -_l/: pviembre de 2019.
£

Notifiquese,

IUZG ,;/'/" UINTO DE FAMILIA
i Boaom I)(

NOTIFICACION POR [SIADO La pruwdunua anterior

L\ nonmada mt.dltml lauw ESTADO
/ ) h(}y g]r?]ﬁ .G.P., art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




3 5

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogotd D.C., -2 JUL 2020

Rad. Ejecutivo No. 1001 31 100 05 2015 01159 00
Como quiera que la liquidacion de costas se encuentra ajustada a derecho, se
le imparte aprobacion de conformidad a lo dispuesto en el articulo 366 del

CG.F.

Notifiquese (2),

‘ Notificacion Por Estado No. é, 5
—&'—}JQL—Z@?&
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ

Secretaria



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

-2 JuL 2020
Bogota D.C.,

Rad. Liquidatorio No. 1001 31 100 05 2015 01159 00

El proceso de liquidacion de sociedad conyugal de Blanca Nieves Ramirez
Uribe y Ricardo Cafas Laiton, fue abierto en éste Juzgado mediante
providencia del 29 de marzo de 2017.

Notificada la interesada, se ordend emplazar a todos los que se creyeran con
derecho a intervenir en este proceso, fijado el edicto emplazatorio y realizadas
las publicaciones del caso sin que nadie mas se hubiere hecho presente se
sefialo fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de inventarios y avaltios de
bienes, aprobados los inventarios en audiencia del 15 de febrero de 2019,
diligencia en la cual se designaron como partidores a los apoderados, quienes
presentaron el correspondiente trabajo en forma oportuna, y del mismo se
corri¢ traslado sin que hubiere objecién alguna, por tal razén, considera el
Despacho que debe darse aplicacion a lo dispuesto en el art. 509 del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado Quinto de Familia De Bogota D. C.,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

Resuelve

Primero: Aprobar en todas y cada una de sus partes el trabajo de Particion y
Adjudicacion de bienes de la liquidacion de sociedad conyugal de Blanca
Nieves Ramirez Uribe y Ricardo Cafias Laiton.

Segundo: Inscribir el trabajo de Particion y la presente providencia en la
oficina de registro correspondiente, para lo cual la secretaria a costa de los
interesados expedira las copias del caso.

Tercero: Protocolizar el expediente en la notaria que indiquen los
interesados.

Cuarto: Ordenar el levantamiento de todas y cada una de las medidas
cautelares que se hayan proferido dentro del presente asunto previa
verificacion por secretaria de solicitud de remanentes. Comuniquese a las
oficinas respectivas para que el registro de esta orden se haga de manera
simultdnea con la de la particion. Si hubiere embargo de remanentes o
derechos de gananciales, comuniquese la presente decision a las oficinas de
registros respectivas y al juzgado solicitante del mismo, informando a las
citadas oficinas que el embargo continua vigente pero a ordenes del juzgado
que lo decret6. Lo mismo comuniquese al juzgado respectivo remitiéndole



copias de las diligencias de embargo y secuestro para que surtan los efectos en
el proceso que curse en el Despacho respectivo. Oficiese.

Quinto: Autorizar la expedicion de copias auténticas de este proveido asi
como del correspondiente trabajo, a costa de los interesados.

Notifiquese (2),

JESUS ARMANDO RODRIGUEZ VELASQUEZ

o Juez !
- JUZGADO QUINTO (5°) DE FAMILIA EN
| ORALIDAD BOGOTA D.C.

\ Notificacion Por Estac}q No. 1{)
¢ 3 JUL 2020
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogotd, D.C., -9 JUL 2020

Rad. Sucesion, No. 1001 31 10 005 2016 01033 00
Para decidir el recurso de reposicion que interpuso el apoderado judicial de
la conyuge supérstite contra el auto de 12 de diciembre de 2019, por el cual

se nego la particion adicional, basten las siguientes,

Consideraciones

I. Dice la censura que, sin razon ni fundamento, se dejé de adjudicar a la
conyuge supérstite la cuota parte del inmueble inventariado como bien propio
del causante, sin reparar que en la escritura 675 de 20 de marzo de 2003,
otorgada en la Notaria 57 de Bogotd, que protocolizé el negocio juridico de
la compraventa, se dejo sentado que el sefior Vergara Sanchez (qepd) tenia
estado civil casado con sociedad conyugal vigente. Afirma, que el calificativo
de bien propio no significa que la cuota parte reclamada no tenga el caracter
ni la fuerza juridica de bien social y/o haber absoluto, o que no haga parte de
la sociedad conyugal; que ha falta de capitulaciones matrimoniales o acuerdo
previo entre los contrayentes, un bien de esa naturaleza se considera aportado
al contrato de matrimonio, haciendo parte del haber social. Agrega, que si
para cuando el causante adquirié el inmueble no habia matrimonio, desde
afios atras convivian como compaieros permanentes, de cuya union existen
3 hijas y una sociedad patrimonial que posteriormente dio paso al
matrimonio, situacion que hace mas legitima y viable la reclamacion del 25%
del bien social que se reclama; que la sociedad conyugal vigente que se
anuncio en el referido instrumento publico, se referia a Yamile Mora Lopez,
y que el bien ha tenido la connotacion de bien ganancial. Por tltimo, refiere
a que no debio librarse mandamiento de pago en favor de la partidora, hasta

tanto se adicionara o modificara el trabajo partitivo.

2. Para definir la censura, se debe recordar que la particion tiene por objeto
liquidar y distribuir los bienes de la herencia, o de la sociedad conyugal —
segun sea el cago- para poner fin a la comunidad, y en todo caso, reconocer
los derechos concretos de los asignatarios. De ello no hay duda. Por ende, es
al partidor a quien correspondera dicha labor, y en ejercicio de sus funciones

debera obrar como un drbitro, para asignarle a cada quien lo que le



corresponda, y por consiguiente, proceder a la distribucion de los bienes de
la herencia, o los sociales, tarea esa que una vez cumplida, requerird
aprobacion por el juez, para que produzca efectos. Y esa decision de juez
consistira en permitir que el 6rgano jurisdiccional controle la legalidad de la
particion, con apego al ordenamiento juridico, pues atn a falta de objeciones,
y de no encontrarse ajustada a derecho, sera obligacion del juzgador disponer
que se rehaga, si ello es procedente segin la ley, aunque lo logico en esa
labor, la de la particion, es que se liquide a cada uno de los conyuges lo que
se le deba, para que luego se proceda a la distribucion de los efectos
patrimoniales, atendiendo las reglas del articulo 1394 del c.c., orientadoras
para la particion. Es por esa razon que la funcion que desempenia el partidor
es taxativa y circunscrita a la ley, de acuerdo a las limitaciones y condiciones
de su cargo, y le correspondera efectuar la distribucion de los bienes y deudas
sujeta al inventario debidamente aprobado, pues en caso contrario, cuando se
evidencie violacion notoria de los limites de la discrecionalidad del partidor
en la aplicacion de la equidad para la formacion de hijuelas personales, o la
existencia o inexistencia de una determinada hijuela, habrd lugar a la
objecion, e incluso, como se dijo, a que oficiosamente se ordene rehacer el
trabajo partitivo, también susceptible del respectivo traslado a los

interesados. Hasta ahi es claro el asunto.

Ahora bien: también debe precisarse en esta providencia que en este tipo de
causas es posible la particion adicional, “cuando aparezcan nuevos bienes
del causante o de la sociedad conyugal o patrimonial, o cuando el partidor
dejo de adjudicar bienes inventariados™, por expresa remision del articulo
518 del c.g.p.

Sobre ese particular, la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia

puntualizo que:

“Con la entrada en vigencia del CGP, se permitié a las partes presentar
inventarios y avalios adicionales en los procesos liquidatorios, inventarios y
avalios adicionales que a diferencia del CPC, segiin doctrina y jurisprudencia
reinante en el tema, ya es posible que recaigan sobre deudas. Al respecto expresa
el art. 502 del CGP:

"...Cuando se hubieren dejado de inventariar bienes o deudas, podrd presentarse
inventario y avaltios adicionales. De ellos se correrd traslado por tres (3) dias,
y si se formulan objeciones serdn resueltas en audiencia que deberd celebrarse
dentro de los cinco (5) dias siguientes al vencimiento de dicho traslado.




Si el proceso se encuentra terminado, el auto que ordene el traslado se notificard
POF aviso.

Si no se formularen objeciones, el juez aprobard el inventario y loa avaliios. Lo
mismo se dispondra en la providencia que decida las objeciones propuestas... .

Ahora, los inventarios y avaliios adicionales pueden presentarse en el curso del
proceso, o luego de su finalizacion, en el segundo evento, dicha solicitud debe
de guardar concordancia con el art. 518 del CGP, que trata el asunto de la
particion adicional, esta disposicion contempla dos posibilidades, una de ellas,
cuando se hubieren dejado de adjudicar bienes inventariados, y la segunda
posibilidad, cuando aparezcan nuevos bienes que deben de ser inventariados
adicionalmente (en los términos del art. 502 del CGP) y posteriormente
adjudicados. Si se revisa el contenido de esta norma, esto es, la particion
adicional de nuevos bienes, la noma restringié la posibilidad de que se
presentaran pasivos, por cuanto tnicamente se refiere a bienes. Al respecto
dispone el citado art.:

Hay lugar a particion adicional cuando aparezcan nuevos bienes del
causante o de la sociedad conyugal o patrimonial, o cuando el partidor dejé de
adjudicar bienes inventariados..."".

Asimismo, apoyandose en la doctrina sobre ese punto, consignd la misma

Corporacidn que:

Con todo, también habra lugar al analisis de los bienes que deban incluirse
en esa particion adicional, ya porque hubieren sido adquiridos en vigencia de
la sociedad conyugal, pues es claro que aquellos propios adquiridos antes del
matrimonio, o las donaciones o herencias recibidas, no seran de recibo. Sobre
ese ultimo aspecto, es viable sefialar que los bienes inmuebles adquiridos

antes del matrimonio hacen parte de los bienes de cada conyuge, y por ende,

“Asi como es viable y entendible que después de terminada la sucesion si
aparecen bienes que no se tuvieron en cuenta pueda ser solicitada la diligencia
de inventarios y avalios adicionales, la que no va a alterar para nada la
particion que antes se efectuo, es injuridico hacerlo para incluir pasivos, pues
se altera el trabajo de particion.

Es por ello que el CGP tiene previsto como complemento de los inventarios y
avaluos, la particion adicional, pero es este un argumento contundente, esa
particion adicional es uinicamente respecto de activos tal como lo seiala el art.
518 del CGP al indicar que ‘Hay lugar a particion adicional cuando aparezcan
nuevos bienes del causante o el partidor, cuando hubiere omitido bienes, y en
ella se hard una relacion de aquellos a los cuales se contrae”' (Negrillas y
subraya fuera de texto).

no hace parte del haber social, como asi lo puntualizé la jurisprudencia

constitucional, al considerar que “/os bienes que no se incluyen en la sociedad

conyugal y que por ende no son considerados en el momento de la disolucion

'STC18048—2017, Rdo. 05001221000020170028301
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de la misma, son los bienes y derechos reales inmuebles adquiridos a
cualquier titulo antes de la vigencia de la sociedad conyugal, aquellos cuyo
titulo o causa se produzca antes del matrimonio y también los inmuebles
propios subrogados después del matrimonio. Por otro lado, las cesantias
obtenidas durante la vigencia del vinculo matrimonial hacen parte de los

bienes de la sociedad conyugal™ (se resalta).

Desde esa perspectiva, es claro que la providencia recurrida debera
mantenerse incolume, puesto que no se satisfacian las exigencias legalmente
para dar paso a una particion adicional de los bienes de la herencia, toda vez
que no se pretendio la inclusion de nuevos bienes de la herencia, y menos atin
se avizord omision de la partidora que diere cuenta de bienes no incluidos en
el trabajo partitivo, y que, en todo caso, diera paso a la peticion de la particion
adicional. Contrario a ello, el Ginico bien cuya inclusion se pretende, esto es,
la cuota parte del identificado con matricula inmobiliaria 50S-1083646, fue
inventariado e incluido en el trabajo distributivo visible a folios 443 a 489
del expediente, para luego recibir aprobacion mediante sentencia de 23 de
septiembre de 2019, ya ejecutoriada (fs. 493 a 493 vto.), aspecto ese que
tampoco servia de impedimento para librar la ordena de apremio librada el
12 de diciembre de 2019 en favor de la partidora.

Pero acd, si se miran bien las cosas, ademas de que la particion es
inmodificable por injuridico —como lo afirmé la Corte Suprema de Justicia-,
tampoco era posible dar tramite a la particion adicional en las condiciones
referidas por la interesada, dado que con ella se buscé el reconocimiento de
un derecho, pues ademas de inexistente, no fue alegado oportunamente,
aunado a que tal discusion sobre la naturaleza del bien, de propio a ganancial,
debe surtir un tramite distinto a este liquidatorio, mas aun si la sentencia se
encuentra debidamente ejecutoriada (sin que contra ella se hubiere formulado
recurso de alzada), y tampoco se acredito con sentencia judicial o escritura
publica, la una unioén marital y una sociedad patrimonial de hecho entre los
sefiores Vergara & Mora, conforme a lo reglado en la Ley 54 de 1990, para
que de esa manera hubiere existido la posibilidad de asignarle en la particion
la respectiva cuota parte o porcentaje del bien.

3. Asi las cosas, menester sera mantener el auto recurrido, por encontrarse

ajustado a derecho, sin que haya lugar a conceder el recurso vertical

* Sent. C-278/14.
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solicitado en subsidio, toda vez que no se encuentra autorizado de manera
general en el articulo 321 del C.G.P., ni en norma especial alguna del

procedimiento civil.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE mantener incélume el auto de 13

de diciembre de 2019, sin que haya lugar a conceder el recurso de alzada
solicitado en subsidio, por no encontrarse autorizado de manera general en el
articulo 321 del c.g.p., ni en norma especial del ordenamiento procesal civil.

Notifiquese (2),

JUSEZA0 QUINTO DE FAMILIA
& Bogota. D.C

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificada mediante au)qfuci(b}nqmor ESTADO
. 18] FASFAS )
No. 25 ., hoy . i (C.G.P.. art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., -7 JUL 2020

Rad. Sucesion, No. 1001 31 10 005 2016 01033 00

En atencion a lo solicitado por la memorialista en el escrito que antecede,
Secretaria proceda de inmediato a las correcciones pertinentes, para librar
nuevo oficio al Sefior Registrador, en cumplimiento a lo ordenado en auto de
12 de diciembre de 2019 (f. 5, c. 3).

Camplase (2),



\ A

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., =2 JUL 2020

Rad. Liquidatorio No. 1001 31 10 005 2®16 125% oo

En atencion a lo solicitado por la partidora en el escrito que antecede, de
conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PSAA15-10448 de 28 de
diciembre de 2015, emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura, se le fijan como honorarios la suma de $400.000, suma de
dinero que deberd ser pagada por todos los interesados en el presente juicio
sucesoral, dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de
este auto mediante anotacion por estado.

Notifiquese,

Vi

JESUS ARMAND'

. 7
JUZGADO l!'/’{ (5°) DE FAMILIA EN
' REFDAD BOGOTA D.C
Notificacion Por Estado No. €-
=3 JUL 200
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

4

Bogota, D.C., = ¢ JuL 00

Rad. Jurisdiccion voluntaria No. 1001 31 10 005 2016 01266 00

Frente a la solicitud que antecede, obsérvese que, segiin lo previsto en el
articulo 55 la Ley 1996 de 2019, que los procesos de interdiccion o
inhabilitacion iniciados con anterioridad a la promulgaciéon de la precitada ley
deberian ser suspendidos de manera inmediata, orden que fue acatada por este
juzgado y por ende no puede solicitarse iniciar tramite o solicitar sentencia de
interdiccion acorde al articulo 53 de la misma ley, lo que concluye que no
puede en el actual tramite dar paso a la adecuacion del tramite.

No obstante lo anterior, en aras de garantizar los derechos que le asisten al
sefior Misael Zorro Prieto, y acorde al articulo 55, /b, deberan los interesados
solicitar una medida nominada o innominada para hacer efectivo la

y/ & _ _
w/g_;’ff (5°) DE FAMILIA EN |
ORBADAD BOGOTA D.C
T\?oti[iwién Por Estado No. 1 5

- 11

Herly Matilde Huertas Lopez
Secretaria



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

-2 JUL 200

Bogota D.C.,

Rad. Ejecutivo No. 1001 31 10 005 2016 01399 00

Para los fines legales pertinentes, obren en autos y pongase en conocimiento
los documentos y manifestaciones de ejecutada (fs. 47 a 57).

Notifiquese,

.g/ O (5°) DE FAMILIA EN
ORATIDAD BOGOTA D.C.
Notificacion Por Estado No. -)\ S
=3 JUL 200
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C.,

Ref. Verbal. 1

-2 JUL 200

1001 40 03 014 2016 01504 00

En atencion a lo solicitado por el apoderado judicial de las ejecutantes, se
ordena la entrega a su favor de los dineros retenidos a 6rdenes de este juzgado
y para el presente proceso. Pata tal efecto, librese oficio al Banco Agrario de

Colombia para lo de su cargo.

Notifiquese,

NOTIFICACION

art. 295).

HERLY

POR ESTADO: La providencia anterior
es  no iﬁ§|da mediante  anotacion por ESTADO
No. 2 . hoy LA 1l 9090 (C.G.P.,

I 9 JoC cocu

MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., =2 JUL 2000

Rad. Ejecutivo — Incidente. 1001 31 10 005 2017 00184 00

Previo a decidir lo que en derecho corresponde, se le impone requerimiento al
apoderado judicial de la seiiora Cantillo Becerra, para que en el término de
tres (3) dias a la ejecutoria del este auto aclara el incidente de responsabilidad
patrimonial contra la apoderada judicial Martha Lucia Arias Blanco,
precisando los fines ilegales y el proposito doloso o fraudulento para el que
utilizé el proceso.

Notifiquese (2),

JESUS ARMANDO, '

TUZGYDQAUINTO DE FAMILIA
/‘ iogutii. D.C
NOTIFICACION-POR ESTADO: La prondmui anterior

es  notificada  median Qtduon or ESTADO
No._ 2S5 ej Lhoy & 53 J }( .G.P.. art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria

B!
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C.,

w2 JUL 2070

Rad. Ejecutivo. 1001 31 10 005 2017 00184 00

Como quiera que le asiste razon a la recurrente, sin mas consideraciones, se
revocara el auto de fecha 24 de febrero de 2020; en consecuencia, se niega la
solicitud, como quiera que las pensiones son inembargables, y solo es
embargable un 50% por orden judicial, cuando su fin sea satisfacer un crédito

a favor de una cooperativa o una pension alimenticia (C.S.T. art.344)
pe

Notifiquese (2),

NOTI I-‘I(‘/\(‘I(')
es nolificada

TUZGABO

[

R ESTADO: La providencia anterior
mediante
No._ 2 O,hoy_= 3 JUL 202(C.G.P.art. 295).

ESTADO

anotacion  por

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




En atencion a lo solicitado por el apoderado judicial del demandado y al tenor

>
LA

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., =2 JUL 2000

Rad. Verbal, 1001 31 10 005 2017 00416 00

lo preceptuado en el inciso 2° del numeral 3° del articulo 598 del C.G.P,
necesariamente se ordena el levantamiento de las medias cautelares

materializadas en este proceso. Librense los oficios pertinentes, previa
revision de embargos de remanentes.

Notifiquese,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada mediante iﬂj)ticiqy or ESTADO

No. 2 < Jhoy = 3 NE.G.P.. art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., - 2 JUL 2000

Rad. Liquidatorio No. 1001 31 10 005 2017 00769 00
Para los fines legales pertinentes, obren en autos y pongase en conocimiento el
despacho comisorio devuelto por el Juzgado 29 de Pequefias Causas y

Competencia Multiple de Bogotd, devuelto sin diligenciar.

Notifiquese,

O (5°) DE FAMILIA EN

#DAD BOGOTAD.C. —

ion Por Estado No., ., L &S

o ~3Ju AL

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

b

Bogota D.C., &

e

Rad. Liquidatorio No. 1001 31 10 005 2016 00927 00

Del escrito visto a folios 304 a 305, estese la memorialista a lo dispuesto en
auto de 28 de enero de 2020.

Del trabajo de particion (fs. 306 a 324), corrase traslado por el término de
cinco (5) dias conforme lo establece el art 509 del C.G.P.

Frente a los inventarios y avaltos adicionales, aportese el mismo acorde a lo
establecido en el numeral 5° el articulo 489 del C.G.P.

Notifiquese,

JESUS ARMANDO

INTO (5°) DE FAMILIA EN

.‘J'-—' g

“IDAD BOGOTA D.C.

JUZGADO(
OR/

> S

Notificacion Por Estado No. <~
B3 v 20

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., = 2 JUL 202[]

Ref. Liquidacion sociedad conyugal, 11001 3110 005 2018 00436 00
Se pasa a decidir el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada judicial
del demandado contra el auto de 5 de diciembre de 2019, por el cual se admitié

la demanda de liquidacion de la sociedad conyugal.

Antecedentes

1. Toda la protesta se centra, en sintesis, en que la demandante dejo vencer el
término de los 30 dias que tenia para promover la liquidacion de la sociedad
conyugal, como lo exige el articulo 523 del cgp, plazo que le vencio el 26 de
agosto de 2019, por lo que, en su decir, “este procedimiento no se adelantaria
dentro del proceso de [divorcio (...), sino mediante presentacion de demanda
independiente, que se tramita en expediente independiente, que se notifica como
cualquier otra demanda y que surte su propio y particular tramite”, pues cosa
distinta es que la competencia recaiga en el juez del divorcio, cuya “nueva
demanda (...) debe cumplir con todos los requisitos exigidos por el
[/legislador™, y aquella que promovio el apoderado judicial de la sefiora Aura
Lilia Garcia de Ruiz, adolece esos requisitos que reclama el articulo 82, ib., en
especial, porque “[n]o cuenta con la indicacion del nombre y domicilio del
demandado™, ni el domicilio del demandante, ni la identificacion del
demandado, tampoco advierte “pretensiones claras, precisas y concretas con el
objetivo propio de la liquidacion de la sociedad conyugal”, ni establece
claramente los hechos que dieron lugar a la presentacion de la demanda, y
menos aun, incluye los fundamentos de derecho, ni la “informacion relativa al
lugar, direccion fisica y electronica de las partes y del representante de la
demandante”, ni el “inventario de activos y pasivos” donde se incluya la
ubicacion, linderos, nomenclatura y demds circunstancias que permitan su
identificacion, ni se acompand el poder conferido.

Agrego que de haber sido presentada la demanda dentro del plazo de los 30 dias,
contados a partir de la ejecutoria de la sentencia de divorcio, “no debe reunir

los requisitos consagrados en el articulo 82 del Cédigo General del Proceso”.



(2%

Por lo anterior es que se pretende la revocatoria del auto admisorio de la

demanda, para que, en su lugar, se declare su inadmision, o el rechazo.

2. La demandante pidié mantener la decision, y se denegara el recurso de alzada
solicitado en subsidio, dada su improcedencia en tratindose de autos que
admitan la demanda. Afirmé que el alcance del mencionado articulo 523 “no
obliga a promover una nueva demanda con la plenitud de los requisitos
formales que debia llenar la inicial”, mas aun si tal norma no hace remision al
articulo 82 del ordenamiento procesal, pues solo exige que la demanda contenga
“una relacion de activos y pasivos con el valor estimado de los mismos”, por lo
que la interpretacion que propone la censura pugna abiertamente contra los
principios de economia y eficiencia procesal.

Consideraciones

I. Es asunto averiguado que, “[clualquiera de los cényuges o compaiieros
permanentes podrda promover la liquidacion de la sociedad conyugal o
patrimonial disuelta a causa de sentencia judicial, ante el juez que la profirio,
para que se tramite en el mismo expediente. La demanda deberd contener una
relacion de activos y pasivos con indicacion del valor estimado de los mismos”

(se resalta), segun lo prevé el articulo 523 del c.g.p. Y mas adelante agrega

dicho precepto que “[e]/ juez ordenard correr traslado de la demanda por diez

(10) dias al otro conyuge o compaiiero permanente mediante auto que se

notificard por estado si aquella ha sido formulada dentro de los treinta (30)

dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia que causé la disolucion: en caso

contrario la notificacion serd personal” (se subraya y resalta).

Surge asi, de lo anterior, que indiscutiblemente el juez competente para conocer
de la liquidacion serd necesariamente el mismo que profirié la sentencia que
declaré disuelta la sociedad conyugal o patrimonial, y no otro, salvo que las
partes acudan ante un notario. De ello no hay duda. Cosa distinta son las
consecuencias que, en caso de contencién, puedan abrirse por la falta de
atencion al mencionado precepto, en especial, por dejar de promoverse la
demanda dentro del plazo de los 30 dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia
judicial que hubiere declarado disuelta la sociedad conyugal o patrimonial, que,
en estrictez, son el pilar de la inconformidad planteada en el recurso.




a

Aca, entonces, debe advertirse a la recurrente que le asiste razén para provocar
la revocatoria del auto por medio del cual se admitié la demanda de la
liquidacion de la sociedad conyugal conformada por los sefiores Ruiz & Garcia,
si se repara en que, ciertamente, la solicitud presentada por el apoderado judicial
de la sefiora Garcia no se ajust6 a los preceptos que gobiernan la materia, pues
pese a que fue incluido un inventario de activos y pasivos con indicacién del
valor estimado de los mismos, y fueron presentados hechos y pretensiones
claras y concretas, y sus fundamentos juridicos, no puede pasarse por alto que
en la demanda dejaron de cumplirse algunas de las exigencias que reclama el
articulo 82 del c.g.p., previstas como necesarias para darle tramite, pues sin que
fuera necesario identificar los activos por su ubicacion, cabida y linderos o
medidas, en la demanda no se indicé el “[nombre y domicilio del demandado”,
ni su identificacion, ni tampoco el “domicilio de la demandante”, ni fue incluida
la “informacion relativa al lugar, direccion fisica y electrénica de las partes y
del representante de la demandante™, aspecto por el que debio declararse su
inadmision, al tenor de lo previsto en el articulo 90, ib. Si bien es cierto el
articulo 523 exige que deba presentarse una relacion de activos y pasivos, y su
valor, también lo es que necesario resulta la presentacion de una demanda con

apego a los requisitos fijados en el articulo 82 y ss. del c.g.p.

En palabras de la Sala de Familia del Tribunal Superior de Bogota, en un asunto
similar que guarda relacion con el promovido por la sefiora Garcia, se

puntualizd lo siguiente:

“Por la trascendencia de la demanda, ésta debe reunir una serie de requisitos
previstos en la ley, que estan dirigidos a concretar en cada caso el marco dentro
del cual se circunscribe la obligacion del Estado, como destinatario del derecho
publico de accion, de proveer frente a la tutela juridica solicitada, determina y
precisa la representacion de la parte actora, cuando se exige que esté presente el
derecho de postulacion, el objeto, la causa petendi, contra quién se dirige la
pretension o pretensiones invocadas, asi como los supuestos facticos que se aducen
como soporte de las pretensiones y, en general los requisitos formales sefialados en
el articulo 82 del Codigo General del Proceso. Con la satisfaccion de los requisitos
formales consagrados en la ley, se garantiza, ademads, el cabal ejercicio del derecho
de defensa de la parte demandada™ .

Ahora, aquellos reparos en torno a que la demanda se dejé de promover dentro
del plazo de los 30 dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia de divorcio,

solo recaen en la forma en como ha de surtirse la notificacion del auto admisorio

" Auto feb. 4/19, exp. 11001-31-10-019-2013-00763-02
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de la liquidacion de la sociedad, para uno, por estrados, si la demanda fue
tempestiva, y para el otro, personalmente, en caso de promoverse con
posterioridad al término que prevé el articulo 523, sin que ello implique la
necesidad de efectuar presentacion de la demanda a un nuevo reparto, pues
recuérdese, como se anoto en lineas precedentes, su conocimiento se encuentra
atribuido, con exclusion de los demas, al juez que profirio la sentencia que
declaré el divorcio (o la cesacion de los efectos civiles del matrimonio
religioso), y como consecuencia, se haya declarado disuelta la sociedad

conyugal o patrimonial, y no a otro.

Al margen de lo anterior, también es util precisar que dejar de observar esas
exigencias que demanda el articulo 82 en estos casos, daria paso a la excepcion
previa de inepta demanda por falta de los requisitos formales establecida en el
numeral 5° del articulo 100 del c.g.p.

2. Asi las cosas, se revocara el auto recurrido, y en su lugar se declarara la
inadmision de la demanda, para que se dé cumplimiento a las exigencias
establecidas en los articulos 82 y ss. ¢j., en especial, la prevista en el numeral
2°, para que se informen los nombres y domicilios de las partes, y sus nimeros
de identificacion, y aquella informacion a que refiere el numeral 10°, en cuanto
a la “informacion relativa al lugar, direccion fisica y electrénica de las partes
y del representante de la demandante”, ademas del acatamiento a lo dispuesto
en el numeral 1° del articulo 84, ib., pues revisada la demanda se advierte que

ella satisface los demas supuestos necesarios para su admision.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogot4, D.C.,
Resuelve

1. Revocar el auto de 5 de diciembre de 2019, por medio del cual se admitio la
demanda de liquidacion de la sociedad conyugal promovida por Aura Lilia

Garcia de Ruiz contra Carlos Federico Ruiz.

2. Declarar inadmisible la demanda, para que a mas tardar en 5 dias, so pena de
rechazo, se informen los nombres y domicilios de las partes, y sus nimeros de
identificacion, y se brinde aquella informacion a que refiere el numeral 10°, en

cuanto a la “informacion relativa al lugar, direccion fisica y electrénica de las



partes y del representante de la demandante™, y se cumpla lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 84, ib. Escrito de subsanacion debera allegarse copia
digital, y anexarse copia escrita para el archivo del Juzgado vy el traslado al
demandado.

3. Por sustraccion de materia, no conceder el recurso de apelacion solicitado en
subsidio, dada la prosperidad de la censura.

4. Reconocer a Francy Alejandra Arguello Garcia para actuar como apoderada
judicial del demandado, en los términos y para los efectos del poder de

sustitucion conferido por la abogada Claudia Alvarez Vejarano.

Notifiquese,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

notificaga rgediante anotacion por ESTADO No. ;;S;
hoy dF‘iJ_m 2020G.p.. art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
= 2 JUL 2020

Bogota D.C.,

Rad. Jurisdiccion voluntaria No. 1001 31 10 005 2018 00674 00

En atencion a lo manifestado en escrito que antecede por el Procurador de
Familia asignado a este Juzgado, y en aras de garantizar los derechos que le
asisten a la seflora Diomedes Ramirez Virguez, en cumplimiento a lo
dispuesto en los articulos 52 y 55 de la ley 1996 de 2019 se decreta —como
medida cautelar innominada transitoria- la autorizaciéon a la sefiora Ana
Paulina Weller Ramirez, en su calidad de hija a quien se denominard como
apoyo judicial provisional, para que en su representacion realice el cobro de
la mesada pensional de su progenitora ante la entidad que corresponda. Para
tal efecto, librense las comunicaciones pertinentes, y a costa de la parte
interesada adjuntese copia autenticada del presente a

Notifiquese,

JESUS ARMANDO PRIGUEZ VELASQUEZ
Y/ .
JUZGADO C#XTO (5°) DE FAMILIA EN
ORAFIDAD BOGOTA D.C.
Notificacion Por Estade e
Notificacion Pﬁr -Ejtlcl?@?a 1%

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C. - 2 JUL 2020

Ref. Verbal de Olga Zoraida Quiroga contra herederos
De Otalivar Vargas Marin
Rdo. 11001 3110 005 2018 00703 00

Con fundamento en lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 386 del C.G.P.,
se procede a dictar sentencia de plano, dado el resultado favorable de la prueba
genética aportada a este juicio, y mas aun cuando la parte demanda contesto la
demanda y no hico oposicion alguna a las pretensiones

Antecedentes

I. La demandante de la referencia convocé a juicio Sandra Patricia Vargas
Marin Rose Marie Vargas Fajardo, Martha Janneth Vargas Fajardo, Elpidia
Marcela Vargas Fajardo y Claudia Constanza Vargas Marin, para que se
declarara que es hija de Otalivar Vargas Marin (q.e.p.d.), y se inscriba la
sentencia en el registro civil de nacimiento.

Como fundamento de su pretension, dijo que, nacié el 25 de enero de 1961, hija
de los senores Otalivar Vargas Marin y Odilia Quiroga Marin; quien fallecio el
26 de octubre de 2017, sin que la reconociera.

Agrega, que el sefior Vargas Marin, durante su existencia la trato como hija y
ejercié actos de padre, como proveer por su sostenimiento en general de la
demandante, hechos que fueron ostensibles y publicos ante familiares, amigos
y vecinos en general, que fueron hijos reconocidos Sandra Patricia Vargas
Marin, Rose Marie Vargas Fajardo, Martha Janneth Vargas Fajardo, Elpidia
Marcela Vargas Fajardo y Claudia Constanza Vargas Marin, que su progenitora
no sostuvo relaciones afectivas ni sexuales con ninglin otro hombre distinto al
causante.

2. Enterados del auto admisorio de la demanda, segtin notificacién personal de
14, 18 y 21 de septiembre de 2018, visible a folio 16 vuelto del expediente, los
demandados dieron contestacion oportunamente, sin oponerse a las
pretensiones, asimismo el curador ad litem de los herederos indeterminados se
notifico el 31 de mayo de 2019, visible a folio 30 del expediente quien manifesté
no oponerse de acuerdo a los hechos narrados.




Consideraciones

I. De antaio es sabido que la filiacién, reconocida como un derecho
fundamental que hace parte de los atributos de la personalidad, es el vinculo
existente entre padres e hijos, y se encuentra indisolublemente ligada al estado
civil de las personas, e inclusive, al nombre, y al reconocimiento de su
personalidad juridica, derechos que protege en conjunto con la dignidad humana
y el acceso a la justicia. En palabras de la Corte Constitucional, “es e/ vinculo
que une al hijo con su padre o madre, es el derecho que tiene todo individuo al
reconocimiento de su personalidad juridica y conlleva atributos inherentes a
su condicion humana como el estado civil, la relacion de patria potestad, orden
sucesoral, obligaciones alimentarias y nacionalidad, entre otros. Ademds, a
través de la proteccion del derecho a la filiacion se concreta el contenido de
otras garantias superiores como tener una familia, el libre desarrollo de la

personalidad y la dignidad humana™'.

Sin embargo, el propio legislador establecié el mecanismo judicial para
controvertir la relacion filial que se encuentra reconocida. Significa lo anterior,
que la filiacion conlleva a dos clases de acciones: la una, encaminada a obtener
el reconocimiento de la calidad de padre, de madre o de hijo, al paso que la otra,
a impugnar ese estado, cuyo objeto es el de establecer que un individuo no tiene
el estado civil que en apariencia ostenta.

En efecto, el proceso de investigacion de paternidad, no basta demandar y alegar
la calidad de hijo, es necesario probar por lo menos uno de los hechos sefialados
como presunciones de paternidad que contempla el articulo 4° de la Ley 45 de
1.936, modificado por el articulo 6° de la Ley 75 de 1.968, para que sea declarada
judicialmente, y con ello facilitar la bisqueda a quien pretende probar la calidad
de hijo, partiendo de la dificultad que se presenta, y que reconoce el legislador,
para allegar una prueba directa de los hechos que dan lugar al nacimiento, si se
tiene en cuenta que generalmente las relaciones sexuales se realizan en privado,
impidiéndose el conocimiento directo por parte de terceros, pero quedan
situaciones si conocidas, que permiten deducir que entre la mujer que ha dado a
luz un hijo y el presunto padre se ha presentado uno o mas hechos capaces de
generar la procreacion.

En suma, dispone el articulo 92 del C.C, que: “de la época del nacimiento se
colige la de la concepcion, segin la regla siguiente: Se presume que la

1 Sent. C-258/15
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concepcion ha precedido al nacimiento no menos que ciento ochenta dias
cabales, y no mas que trescientos, contados hacia atrds desde la media noche en
que principie el dia del nacimiento”™.

Por su parte, la jurisprudencia de la Corte Constitucional se ha pronunciado sobre
la investigacion de paternidad en los siguientes términos: “[/]a investigacion de
la paternidad es un proceso que tiene como finalidad restituir el derecho a la
Jfiliacion de las personas, cuando no son reconocidas voluntariamente por sus
progenitores. Es una accion que puede instaurarse en cualquier momento, sus
titulares son los menores de edad, por medio de su representante legal, los hijos
mayores de edad, la persona que ha cuidado de la crianza o educacion del
menor y el Ministerio Publico, si ha fallecido el hijo, la accion pueden ejercerla
sus descendientes legitimos y sus ascendientes, y el defensor de familia,
respecto de menores en procesos ante el juez de familia, con fundamento en
hechos previstos en la Ley 75 de 1968™.

Finalmente, es Gtil considerar, al propdsito de esta fallo, que habra lugar a dictar
sentencia de plano en esta clase de juicios, para acoger las pretensiones de la
demanda, “[s]i practicada la prueba genética su resultado es favorable al
demandante y la parte demandada no solicita la prdctica de un nuevo dictamen

oportunamente y en la forma prevista en este articulo”, segun lo establece el
numeral 4° del articulo 386 del C.G.P.

2. En el presente caso, se encuentra demostrado en el plenario que, segin el
registro civil de nacimiento que obra a folio 3 del expediente, se tiene que su
nacimiento tuvo lugar el dia 25 de enero de 1961, para lo cual bajo los
presupuestos de la norma en cita se colige que su concepcion ocurrio entre
marzo y julio de 1960, estando comprendida la época que sostuvo relaciones
sexuales la progenitora de la demandante con ¢l causante. Asimismo, se
encuentra acreditado dentro del plenario, con la prueba de ADN realizada por
el Instituto de Genética Servicios Médicos Yunis Turbay y C.I.A. S.A.S, cuyo
resultado arroj6 “La paternidad del padre de las hermanas Vargas Fajardo y
Sandra Vargas Marin con relacion a Olga Zoraida Quiroga no se excluye
(compatible) con base en los sistemas STR analizado. Indice de paternidad
acumulado 43788, probabilidad acumulada de paternidad 99,997716318%”
(fs. 40 a 41), prueba que, valga decirlo, no fue objeto de reparo alguno por el
demandado, sumado a que el dictamen fue motivado y fundamentado vy, sefalo

2 Sent. T-207/17




la metodologia utilizada en su practica, expreso control de calidad, cadena de
custodia, interpretacion y calculos estadisticos, que hizo transito a plena prueba.

3. En consecuencia de lo anterior, se accedera a las pretensiones de la demanda,
para declarar que Olga Zoraida Quiroga es hija del causante Otalivar Vargas
Marin, y se ordenara la correccion del registro civil de nacimiento de la
demandante.

Decision

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia De Bogota D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

Resuelve

I') Declarar que el causante Otalivar Vargas Marin, es el padre extramatrimonial
de Olga Zoraida Quiroga, nacida el 25 de enero de 1961.

2) En consecuencia, de ahora en adelante llevara los apellidos Vargas Quiroga.

3) Oficiar a la Notaria o Registraduria donde se encuentra registrado el
nacimiento de Olga Zoraida, para que se hagan las anotaciones del caso.

4) No imponer condena en costas a las demandadas.

5) Expedir copias de la presente providencia a costa de los interesados, al tenor
de lo dispuesto en el articulo 114 del C.G.P.

Notifiquese,

\.()ll[ IC \( I()\ POR ESTADO: [d prmldmud nterior es

nu%E g Jwtldll acion por ESTADO No. 2.3 hoy

eGP, art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




\S

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ‘2 Jul 7”2[]

Rad. Liquidatorio No. 1001 31 10 005 2018 00779 00

Del trabajo de particion, corrase traslado por el término de cinco (5) dias
conforme lo establece el art 509 del C.G.P. ‘

/

UEZ VELASQUEZ

Notifiquese,

A (5°) DE FAMILIA EN
A D BOGOTA D.C. = =
¥6n Por Estade, No. 5
3R 2000
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

=2 JUL 200

Bogota D.C.,

Rad. Liquidatorio No. 1001 31 10 005 2019 00038 00

Para los fines legales pertinentes, obren en autos y pongase en conocimiento la
escritura publica de protocolizacion de la liquidacion de sociedad conyugal
(fs. 33 a 36). en consecuencia, se da por terminado el presente proceso por
sustraccion de materia. A su vez, se ordena mediante oficio levantar las
medidas cautelares decretadas en este asunto, previa verificacion por
secretaria de solicitud de embargo de remanentes. Oficiese y remitase por el
medio mas expedito.

Cumplido lo anterior, archivense las presentes diligencias, previas constancias
del caso.

Notifiquese,

JESUS ARMANDO

JUZGADO QYN (5°) DE FAMILIA EN
ORAUAD BOGOTAD.C. |
Notificadfon Por Estado No. )_, 5
- = 3.J
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
i Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogotd D.C.. =2 JUL 2000

Rad. Liquidatorio No. 1001 31 10 005 2019 00395 00

Vencido el término ordenado en auto anterior en silencio, se abre a pruebas el
tramite incidental y se decretan las siguientes:

Parte incidentante

Documentales. Tener como tales las obrantes en el proceso segun su valor
probatorio.

Parte incidentada

No hizo solicitud alguna.

En firme el presente auto ingresen las diligencias al despacho, para proveer de
fondo lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,

Notificacion Pr;r Estado No, L %
-9 JUL 2020

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., -2 UL 2020

Rad. Liquidatorio No. 1001 31 10 005 2019 00445 00

Para todos los efectos legales, téngase en cuenta que el heredero Alexander
José Corredor Robles, se notificé personalmente, de conformidad con el
articulo 492 del C.G.P., se prorroga por el término de veinte (20) dias al
asignatario, para que declare si acepta o repudia la asignacion que se le
hubiere deferido. Comuniquese.

Examinada la actuacion, se previene que no se ha efectuado la notificacion de
todos los herederos indicados en el numeral 8° del auto de 20 de mayo de 2019
(f. 28). En consecuencia, el juzgado se aparta de los efectos procesales de la
parte final del inciso 1° del auto de 24 de octubre de 2019, esto es la fijacién
de fecha de audiencia prevista en el articulo 501, i, y en su lugar, se requiere
al demandante para que dé cumplimiento al numeral 8° del auto de 20 de
mayo de 2019, so pena de dar aplicacion al articulo 317 del C.G.P.

Notifiquese,

\otlhmnn Por Estado Nn l S
| =7 JUL 2020
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

k=2 JUL 2000

Bogota D.C.,

Rad. Verbal No. 1001 31 10 005 2019 00482 00

Requiérase al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, para que a mas
tardar en cinco (5) dias, indique si los convenios para toma de muestra de
ADN continan vigentes, en caso negativo comunique la posible fecha de
iniciacion de los mismos. Librense oficios, cuyo diligenciamiento debera

LPe ;
QYA IDAD BOGOTA D.C.
Notificacion Por Estadg No. L 6

L ad

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
-2 JUL 2020

Bogota, D.C.,

Ref. Sucesion, 11001 3110 005 2019 00625 00

El proceso de sucesion de Arnulfo Maria Enciso Calderon y Maria Magdalena
Calderon Lozano, fue declarado abierto y radicado mediante providencia de 9
de julio de 2019, donde se reconocié a Maria Judith Enciso Calderon, Maria
Yolanda Enciso Calderén, Ana Eunice Enciso Calderon, como herederas en
calidad de hijas de los causantes, y a Jonnathan Enciso Camacho como
heredero en representacion de su progenitor Jaime Enciso Calderén, quienes
aceptaron la herencia con beneficio de inventario, asimismo, se ordend
emplazar a quienes se creyeran con derecho a intervenir en este proceso al
tenor del articulo 490 del C.G.P.

Por providencia de 24 de julio de 2019, se reconocié a Luz Azucena Enciso
Calderon como heredera de los causantes, en calidad de hija quien acepto la
herencia con beneficio de inventario.

Allegadas las publicaciones, sin que nadie mas se hubiere hecho presente, el
10 de febrero de 2020, se celebro6 audiencia de inventarios y avaltos de bienes,
cuya acta fue aprobada, decretandose la particion de conformidad con el
articulo 507 del C.G.P., designando como partidor al apoderado judicial de los
herederos reconocidos.

Presentado el trabajo de particion, y encontrandose ajustado a derecho

considera el Juzgado que debe darse aplicacion a lo dispuesto en el articulo
509 del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, D.C.,
administrando justicia en nombre de la Repulblica de Colombia y por
autoridad de la ley,

Resuelve:

1. Aprobar en todas y cada una de sus partes el trabajo de particion de bienes
de la sucesion de los causantes Arnulfo Marfa Enciso Calderén y Maria
Magdalena Calderén Lozano, quienes en vida se identificaron con cédula de
ciudadania No. 2°962.141 y 20°367.003, respectivamente.



2. Inscribir el trabajo de particion y la presente providencia en la oficina de
registro correspondiente y privadas del lugar o lugares en donde se encuentren
los bienes. Para tal efecto, a costa de los interesados expidanse las copias del
caso.

3. Ordenar el levantamiento de todas y cada una de las medidas cautelares que
se hayan proferido dentro del presente asunto. Comuniquese a las oficinas
respectivas, para que el registro de esta orden se haga de manera simultanea
con el acuerdo de la particion. Si hubiere embargo de remanentes o derechos
herenciales, comuniquese la presente decision a las oficinas de registros
respectivas y al juzgado solicitante, con la advertencia de que el embargo
continua vigente a oOrdenes del juzgado que lo decreté. Asimismo,
comuniquese al juzgado respectivo, y remitasele copia de las diligencias de
embargo y secuestro para los fines pertinentes legales (C.G.P. inc.5°. art. 466).

4. Disponer la protocolizacion de esta providencia en una de las notarias de
esta ciudad, a eleccion de los interesados, cuya copia debera aportarse una vez
realizado el protocolo.

5. Autorizar la expedicion de copias auténticas de este proveido, asi como del
correspondiente trabajo, a costa de los interesados.

Notifiquese,

: 4 ;
JESUS ARMANDOROPRIGUEZ VELASQUEZ

/ Auez
JUZGAEFQUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada mediapfe | gpotaty por ESTADO
No. 2 S . hoys 3‘ JUt 2020 (C.G.P., art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




8!

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

=2 JUL 200

Bogota D.C.,

Rad. Sucesion, 1001 3110 005 2019 00874 00

No se tiene en cuenta las publicaciones visibles a folio 94 del expediente,
como quiera que no se ajusta a las exigencias del articulo 108 del C. G.P.,
como lo advierte el informe secretarial que antecede.

Para efectos de notificar al heredero, téngase en cuenta la direccion indicada
en escrito que antecede.

Finalmente, se niega la solicitud de comisionar el Juez Municipal de Rioseco,

como quiera que la notificacion debe surtirse con apego a lo dispuesto en los
articulos 291 y 292 del C.G.P.

Notifiquese,

JESUS ARMAND@RQ

QUN ] 0] !)l— FAMILIA

I

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada medlan ¢ anotac por ESTADO
No. 7 , hoy 53 b 2 (C.G.P.. art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

~2
Bogota D.C., L 2020

Rad. Ejecutivo No. 1001 31 10 005 2019 00906 00

Para todos los efectos legales, téngase en cuenta que previo a hacerles el
requerimiento a los arrendatarios, debera acreditar la entrega del oficio a
través de la oficina de correo certificado.

Notifiquese,

JESUS ARMANDO /, JGUEZ VELASQUEZ

ORAIYEAD BOGOTA D.C.,

Norificaci Pgrjjfd?ﬁﬂ] Q

| HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
' Secretaria

- JUZGADO QY
g
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., ¢ JUL 2020

Rad. Ejecutivo, 1001 3110 005 2019 00948 00

Para los fines legales pertinentes, se agrega a los autos las comunicaciones y
sus anexos visibles a folios 157 a 171 y formato de citaciéon del articulo 291
del C.G.P.

Para efectos de notificar al ejecutado, téngase en cuenta la direccién indicada
en escrito visto a folio 175. Imponiendo requerimiento a la parte ejecutada
para que efectué las respectivas notificaciones.

Finalmente, se niega la solicitud de impedimento de salida de pais de los
sefiores Ospina & Baro6n por no ser parte en el presente proceso.

Notifiquese,

JUZGAEZIUINTO DE FAMILIA

B(}guui. D.C

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada mediante anotacion por ESTADO
No. Z 5, hoy i i ” ] 2[@98}? art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
=2 JUL 200

Bogota D.C.,

Rad. Verbal No. 1001 31 10 005 2018 00897 00

Requiérase al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, para que
indique el tramite que se debe realizar para llevar a cabo la prueba de ADN a
la demandada en ciudad de Quito (Ecuador) y si los convenios continian
vigentes. Librense oficios, cuyo diligenciamiento debera acreditarse dentro de
los cinco (5) dias siguientes a su retiro.

Notifiquese,

(ATO (5° DE FAMILIA EN
// DAD BOGOTA DCoy
Notificacion Por Estado No. VS
=3 JUL 2020
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria

«/



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., -2 JUL 200

Rad. Jurisdiccion voluntaria No. 1001 31 10 005 2019 01018 00

Para los fines legales pertinentes, obren en autos y pongase en conocimiento el
escrito del Ministerio Publico.

Notifiquese,

JESUS ARMANDO R#DE

/%7

JUZGADO QYA
ORA u.,-'::, 4 s
Notificacion Por Estado No. L= S
-3 JuL 2020

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria

)
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., "¢ JUL 2020

Rad. Verbal No. 1001 31 10 005 2019 01032 00

Para todos los efectos legales, téngase en cuenta que los demandados Ana
Elcy Rojas Rodriguez, Sara Isabel Rojas Rodriguez y Olegario Rojas
Rodriguez se notificaron por aviso, quienes contestaron en termino y
propusieron excepciones de mérito. Reconocer a Rene Alfonso Maya Escobar,
para actuar como apoderado judicial de los demandados, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

Respecto del sefior Raul Ernesto Rojas Rodriguez, se notificd por aviso y el
guardo silencio.

De las excepciones de mérito propuestas dentro del presente tramite, por
Secretaria corrase traslado acorde con las previsiones de que trata el articulo

110 del C.G.P.

Notifiquese,

JESUS ARMANDO X 0 EZ VELASQUEZ

JUZGADO ;y// (5°) DE FAMILIA EN

- i 12 4 o .
ORABSAD BOGOTA D.C.

Notificacion Por Estado No. <,

=3 JuL 2020

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ

Secretaria
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., - ¢ JUL 2020

Rad. Ejecutivo, 1001 3110 005 2019 01073 00

Para los fines legales pertinentes, se agrega a los autos lo manifestado por el
ejecutado, como quiera que, es deber del Juez actuar conforme al interés
superior de los NNA y de propender por la igualdad y la proteccion de los
derechos de éstos, motivo por el cual,teniendo en cuenta que a folio 10 del
cuaderno 2 obra prueba de que el ejecutado es padre del NNA YAIJE, quien
tiene iguales derechos frente al NNA DSJS en favor del cual se actua en este
proceso, por lo que se hace necesario reducir el embargo ordenado en auto de
30 de enero 2020, al 25% del salario y demas prestaciones sociales que
devenga el ejecutado en la empresa Vigilista Ltda. Librese comunicacion.

Notifiquese (2),

0 gotd, D.C

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada mediante  anotacion por ESTADO

No. Eé.huy = 3 JUL 202%-G.P.. art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA L&%

=2 JUL 2090
Bogota D.C.,

Rad. Ejecutivo, 1001 3110 005 2019 01073 00

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que el ejecutado se
notifico personalmente del auto de apremio y solicito amparo de pobreza, el
cual se le concede, toda vez que retinen los requisitos establecidos en los
articulos 150 y 151 del C.G.P., en especial, para atender los gastos del
proceso, por lo que, en ese contexto, se le releva de prestar cauciones
procesales, pagar expensas y honorarios de auxiliares de la justicia, y otros
gastos de la actuacion.

Asimismo, se designa en amparo de pobreza, a al Dr. (a)
, quien puede ser ubicado (a) en la
de esta ciudad y en el
teléfono . Librese telegrama, advirtiendo que la
aceptacion del cargo es de obligatorio cumplimiento dentro de los cinco (5)
dias siguientes al recibo de la comunicacion, so pena de incurrir en las

sanciones de ley.

Notifiquese (2),

#RIGUEZ VELASQUEZ

g, ¥ QUINTO DE FAMILIA
7 Bogota. D.C

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada mcdi_e_mg Hn?laci.?ggdmr ESTADO

No. Zé , hoy C.G.P.. art. 295).

SUL

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogotd, D.C., =2 JUL 2099

Ref. Medida de Proteccion de Paula Geraldine Ramirez Molina
Contra Jeyson Stiven Blanco Ledn
Rdo. 11001 31 10 005 2020 00117 00

Con fundamento en lo previsto en el ultimo inciso del articulo 18 de la Ley
294 de 1996, modificado por el articulo 12 de la Ley 575 de 2000, se pasa a
decidir el recurso de apelacion que interpuso el accionado contra el inciso 4° el
numeral 2° del fallo de 17 de enero de 2020, proferido por la Comisaria 11 de
Familia de Suba I de esta ciudad dentro del proceso de la referencia.

Antecedentes

1. La quejosa de la referencia solicité medida de proteccion en favor del NNA
JBR, tras endilgarle comportamientos de violencia verbal y psicologica al
sefior Jeyson Stiven Blanco Leon por lo que en providencia de 17 de enero de
2020, la Comisaria 11 de Familia de Suba I, tomo como medidas definitivas de
proteccion “Amonestar al sefior Jeyson Stiven Blanco Leon, para que en los
sucesivo se abstenga de agredir fisica, verbal, economica, psicologicamente o
cualquier forma a su hijo Jeronimo Blanco Ramirez”; asi como también
decidio, confirmar la custodia y cuidado del nifio a su progenitora y
“Suspender visitas al seiior Jeyson Stiven Blanco Ledn, hasta tanto no se
allegue certificaciones de asistencia o tratamiento terapéutico, donde se
conceptualice que es viable el restablecimiento progresivo de este derecho
con asistencia de un tercero (visitas supervisadas)”, ordenar a las partes
acudir a tratamiento terapéutica con miras a buscar herramientas que permitan
buscar herramientas que permiten solucionar conflictos en forma no violenta,
restablecer comunicaciones y generar cambios de nivel individual y familiar.
Asimismo, le advirtio que el incumplimiento de la medida daria lugar a
imponerle las sanciones y multas previstas en el articulo 7° de la Ley 294 de
1996, modificado por el articulo 10 de la Ley 575 de 2000. Decision que fue
objeto de impugnacion.

Consideraciones:

1. Es asunto averiguado que “[floda persona que dentro de su contexto
familiar sea victima de un dario fisico o psiquico, amenaza, agravio, ofensa o



cualquier otra forma de agresion por parte de otro miembro del grupo
familiar, podrd pedir sin perjuicio de las denuncias penales a que hubiere
lugar, al Comisario de Familia del lugar donde ocurrieren los hechos y a
falta de éste al Juez Civil o Promiscuo Municipal, una medida de Proteccion
inmediata que ponga fin a la violencia, maltrato o agresion o evite que este se
realice cuando fuere inminente” (Ley 294/96, art. 4°, modificada Ley 575/00,
y C. Pol., art. 42).

También, que “[/]a peticion de medida de proteccion podra ser presentada
personalmente por el agredido, por cualquier otra persona que actiie en su
nombre, o por el defensor de familia, cuando la victima se hallaré en
imposibilidad de hacerlo por si misma”, segiin lo pregona el articulo 9°, ib.,
cuya decision definitiva “sobre una medida de proteccion que tomen los
comisarios de familia o los jueces civiles municipales o promiscuos
municipales”, sera susceptible de recurso de alzada ante el juez de familia o
promiscuo de familia (art. 18, inc. 2°, ¢/.).

Pero ademas, también es util, lo reglado en el articulo 5° de la Ley 294 de
1996, que contempla las medidas de proteccion y preceptua: “Si la autoridad
competente determina que el solicitante o un miembro de un grupo familiar ha
sido victima de violencia, emitira mediante providencia motivada una medida
definitiva de proteccion, en la cual ordenard al agresor abstenerse de realizar
la conducta objeto de la queja, o cualquier otra similar contra la persona
ofendida u otro miembro del grupo familiar”.

Por su parte, la Corte Constitucional sefialé6: “En armonia con lo anterior
varios instrumentos internacionales que conforme al articulo 93 Superior
integran el bloque de constitucionalidad y en razon a ello son parametro para
efectuar el control abstracto de constitucionalidad, contienen la obligacion del
Estado colombiano de brindar especial proteccion al menor, dentro de ellos
puede mencionarse: la Convencion de las Naciones Unidas de 1989, sobre los
derechos del nifio, ratificado por Colombia el 28 de enero de 1991, en cuanto
sefala en su articulo 19 que los Estados partes deben adoptar toda clase de
medidas para proteger a los menores de toda forma de violencia fisica o
mental, lesion corporal o abuso, trato negligente, maltrato o explotacion,
incluyendo abuso sexual, mientras permanezca bajo el cuidado de los padres,
guardianes legales u otra persona que tenga a cargos su cuidado; la
Convencion Americana sobre derechos humanos, que en su articulo 19
establece; “fodo nifio tiene derecho a las medidas de proteccion que su

condicion de menor requiere por parte de su familia, de la sociedad y el




estado”; y el Articulo 3-2 de la Convencion sobre los derechos del nifio que

sefiala: “2. Los estados parte se comprometen a asegurar al niio la
proteccion y el cuidado que le sean necesarios para su bienestar, teniendo en
cuenta los derechos y deberes de sus padres, tutores u otras personas
responsables de él ante la ley con ese fin, tomaran todas las necesidades
legislativas y administrativas adecuadas "™

Del mismo modo, la corte constitucional sefialé: “La jurisprudencia de esta
Corporacion, al interpretar el cuerpo normativo que regula la garantia de los
derechos de los nifios, ha concluido que, en todos los casos relacionados con
la proteccion de sus derechos, el criterio primordial a seguir por las
autoridades competentes debe ser el de la preservacion y proteccion del
interés prevaleciente y superior del menor” (Sent. T-200). Tal colegiado
refirié igualmente: “Para reprender al nifio no es necesario causarle daiio en
su cuerpo o en su alma. Es suficiente muchas veces asumir frente a él una
actitud severa despojada de violencia; reconvenirlo con prudente energia;
privarlo temporalmente de cierta diversion;, abstenerse de otorgarle
determinado premio o distincion, hacerle ver los efectos negativos de la falta
cometida. La eficacia de la sancion no estriba en la mayor intensidad del
dolor que pueda causar sino en la inteligencia y en la firmeza con que se
aplique, asi como en la certidumbre que ofrezca sobre la real transmision del
mensaje implicito en la reprension. En tal sentido, no se trata de ocasionar
sufrimiento o de sacrificar al sujeto pasivo de la sancion sino de reconvenirlo
civilizadamente en aras de la adecuacion de sus posteriores respuestas a los
estimulos educativos. El uso de la fuerza bruta para sancionar a un niio
constituye grave atentado contra su dignidad’.

2. En el presente caso, se encuentra demostrado que, en decision de 17 de enero
2020, la Comisaria 11 de Familia Suba I de esta ciudad le ordeno al sefior
Blanco Leodn, abstenerse de agredir fisica, verbal, psicolégicamente, contra su
hijo, y suspender las visitas al accionado hasta tanto no se certifique la asistencia
al tratamiento terapéutico, decision que generd inconformidad en este, quien
propuso la alzada bajo el argumento de no estar de acuerdo con la suspension de
las visitas a que tiene derecho el padre teniendo en cuenta que se encuentra
privado de la libertad. Pues bien, es de discurrir que no pueden ser aceptado el
argumento expuesto para fustigar lo dispuesto, ya que la motivacion expuesta
en ataque de la decision adoptada por la comisaria de origen dentro del presente
asunto no encuentra eco, notese que la alzada propuesta pretende restar mérito

! Sentencia C 994/04
2 Corte Constitucional, M.P. ALBERTO ROJAS RIOS. Sentencia C-368/14
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de la decision en tanto el accionado insisti6 no estar de acuerdo con la
suspension de las visitas por cuanto los hechos endilgados no son ciertos ya que
nunca tuvo la intencion de agredir a su hijo como lo manifiesta la progenitora,
pues es indiscutible el afecto que el padre le tiene a su hijo solicitando se
reconsidere la suspension de las visitas y se reanuden una vez recobre su
libertad, valga puntualizar que si bien las personas privadas de la libertad
también podran recibir visitas de nifios, nifias o adolescentes, también lo es
que en el caso y de acuerdo con las conclusiones de la comisaria fundadas en
las pruebas aportadas al proceso se pudo inferir que efectivamente si existio
hechos de violencia intrafamiliar por parte del progenitor respecto de su hijo,
por consiguiente el Comisario de Familia al estar facultado por la ley para
regular visitas respecto del NNA, cumplié con las disposiciones normativas,
atendiendo en caso particular. Sumado a que no se suspendio las visitas de
manera definitiva, sino condicionadas al cumplimiento del tratamiento
terapéutico a efectos de determinar si hay lugar al restablecimiento progresivo
del derecho con asistencia de un tercero, (visitas supervisadas) de lo cual se
infiere que su decision puede variar atendiendo el interés superior del nifio
(CIA. art. 8%

Pero ademas, para determinar si el @ guo acerto en la imposicion de la medida
y no resultan erréneas las imputaciones de la accionante, tenemos copia del
fallo donde se impone al accionado medida de aseguramiento privativo de la
libertad por el delito de violencia intrafamiliar, la historia clinica del Hospital
de Suba, atencion al nifio JBR donde sefiala que sufri6 lesiones y fue atendido,
generando reporte a la Comisaria y dandose apertura a la medida de
proteccion, asi como el informe técnico pericial donde reporta una
incapacidad de 12 dias para él NNA JBR y donde se hace referencia a maltrato
infantil. Lo anterior, traduce con meridiana claridad que el actuar del sefior
Blanco Leon denota violencia fisica y psicologica hacia su hijo, advirtiendo,
que para revocar la medida de proteccion impuesta (suspension de visitas), se
debe reparar en el articulo 6° de la Ley 575 del 2000 y el articulo 11 de la Ley
294 de 1996, que prevé la proteccion preventiva en procura de que se causen
dafios irreparables a futuro, basta con el precedente del fallo del juzgado
donde se declara responsable al accionado por el delito de violencia
intrafamiliar, y la solicitud de medida de proteccion en favor del NNA, para
decretar la misma, mds aun cuando se trata de un NNA que es sujeto de
derechos, ademds que el maltrato infantil es una de las formas graves de
violencia contra la infancia y conlleva efectos devastadores en la vida de los
nifios y nifias que lo sufren.




3. Asi la cosas, encuentra el despacho que el recurso objeto de estudio estd
llamado al fracaso, aspecto ese a partir del cual cabe precisar que la decision,
proferida el 17 de enero de 2020 por la Comisaria de 11 de Familia, se
ajustada a derecho, y por lo mismo se impondra su confirmacion

Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la ley, confirma la decision consultada proferida el 17 de enero de 2020,
por la Comisaria 11° de Familia Suba I de esta ciudad. En consecuencia, en
firme esta providencia, devuélvanse las diligencias al lugar de origen, previas
las constancias de salida.

Notifiquese,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es natificada mediante anotacion por ESTADO No. 2 5 3
hoy .G.P.. art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., =2 JUL 2000

Ref. Medida de Proteccion de Policia de Infancia v Adolescencia — NNA SYUR
Contra Erika Maria Uribe Rios
Rdo. 11001 31 10 005 2020 00118 00

Con fundamento en lo previsto en el ultimo inciso del articulo 18 de la Ley 294
de 1996, modificado por el articulo 12 de la Ley 575 de 2000, se pasa a decidir
el recurso de apelacion que interpuso el demandado contra el fallo de 12 de
febrero de 2020, proferido por la Comisaria 7* de Familia de Bosa III, de esta
ciudad dentro del proceso de la referencia.

Antecedentes

1. La quejosa de la referencia solicité medida de proteccion en favor del NNA
SYUR, tras endilgarle comportamientos de violencia fisica, verbal y psicolégica
a la sefora Erika Maria Uribe Rios por lo que en providencia de 12 de febrero
de 2020, la Comisaria 7* de Familia de Bosa III, le ordené abstenerse de ejercer
actos de violencia “fisica, verbal, psicologica, amenaza, ultraje, agravio,
intimidacion, humillacion, acoso en contra de las victimas (sic) Sara Yazmin
Uribe Rios de 12 afios de edad, en cualquier lugar donde se encuentre, por
teléfono o por cualquier otro medio, o protagonice escandalos en su residencia
o cualquier lugar piiblico o privado en que se encuentre”, asi como también
decidi6, ordenar a la accionada realizar un curso de derechos sobre la nifiez, y
acudir a tratamiento terapéutico con el objeto de establecer una comunicacion
asertiva, resolucion pacifica de conflicto y manejo de pautas de crianza,
igualmente dispuso que la NNA debe acatar las normas y reglas impartidas por
su progenitora, y por parte de la EPS un seguimiento psicoldgico con el fin de
superar los hechos violentos, y se empodere en su calidad de victima.
Asimismo, les advirtié que el incumplimiento de la medida daria lugar a
imponerle las sanciones y multas previstas en el articulo 7° de la Ley 294 de
1996, modificado por el articulo 10 de la Ley 575 de 2000. Decision que fue
objeto de impugnacion.

Consideraciones

1. Es asunto averiguado que “[t]Joda persona que dentro de su contexto familiar
sea victima de un dafio fisico o psiquico, amenaza, agravio, ofensa o cualquier
otra forma de agresion por parte de otro miembro del grupo familiar, podrd
pedir sin perjuicio de las denuncias penales a que hubiere lugar, al Comisario
de Familia del lugar donde ocurrieren los hechos y a falta de éste al Juez Civil
o Promiscuo Municipal, una medida de Proteccion inmediata que ponga fin a
la violencia, maltrato o agresion o evite que este se realice cuando fuere
inminente” (Ley 294/96, art. 4°, modif. Ley 575/00, y C.Pol., art. 42).



También, que “[/|a peticion de medida de proteccion podra ser presentada
personalmente por el agredido, por cualquier otra persona que actiie en su
nombre, o por el defensor de familia, cuando la victima se hallaré en
imposibilidad de hacerlo por si misma”, segin lo pregona el articulo 9°, ib.,
cuya decision definitiva “sobre una medida de proteccion que tomen los
comisarios de familia o los jueces civiles municipales o promiscuos
municipales”, sera susceptible de recurso de alzada ante el juez de familia o
promiscuo de familia (art. 18, inc. 2°, ¢j.).

Pero ademas es util, lo reglado en el articulo 5° de la Ley 294 de 1996, que
contempla las medidas de proteccion y precepta: “Si la autoridad competente
determina que el solicitante o un miembro de un grupo familiar ha sido victima
de violencia, emitira mediante providencia motivada una medida definitiva de
proteccion, en la cual ordenara al agresor abstenerse de realizar la conducta
objeto de la queja, o cualquier otra similar contra la persona ofendida u otro
miembro del grupo familiar .

Asimismo, tenemos que el articulo 14 y 39 de la Ley 1098 de 2006 expone: “La
responsabilidad parental. Es, ademas, la obligacion inherente a la orientacion,
cuidado, acompanamiento y crianza de los nifios, las nifias y los adolescentes
durante su proceso de formacion. Esto incluye la responsabilidad compartida
v solidaria del padre y la madre de asegurarse que los nifios, las nifias y los
adolescentes puedan lograr el mdximo nivel de satisfaccion de sus derechos”
Las obligaciones de la familia, “tendrda la obligacion de promover la igualdad
de derechos, el afecto, la solidaridad y el respeto reciproco entre todos sus
integrantes. Cualquier forma de violencia en la familia se considera destructiva
de su armonia y unidad y debe ser sancionada”.

Por su parte, la Corte Constitucional respecto de la proteccion a los NNA ha
manifestado que: “/os vinculos familiares y con ellos el carifio y el amor, son el
componente primigenio indispensable que garantiza el desarrollo armonico e
integral de los nifios y nifias, asi como la evolucion del libre desarrollo de su
personalidad y en general, incide directamente en el ejercicio pleno de sus
derechos. Sin embargo, cuando por una u otra circunstancia, la cohesion entre
los miembros de la familia no puede mantenerse, el impacto sobre los derechos
Jundamentales de los nifios y nifias debe mitigarse de tal manera que se evite

su restriccion o anulacion y sea restablecida la eficacia de los mismos™ (Sent.
T-012 de 2012).

Del mismo modo, la corte constitucional sefialod: “La jurisprudencia de esta
Corporacion, al interpretar el cuerpo normativo que regula la garantia de los
derechos de los nifios, ha concluido que, en todos los casos relacionados con
la proteccion de sus derechos, el criterio primordial a seguir por las
autoridades competentes debe ser el de la preservacion y proteccion del interés
prevaleciente y superior del menor” (Sent. T-200). Tal colegiado refiri6




igualmente: “Para reprender al nifio no es necesario causarle daiio en su
cuerpo o en su alma. Es suficiente muchas veces asumir frente a él una actitud
severa despojada de violencia; reconvenirlo con prudente energia; privarlo
temporalmente de cierta diversion; abstenerse de otorgarle determinado
premio o distincion; hacerle ver los efectos negativos de la falta cometida. La
eficacia de la sancion no estriba en la mayor intensidad del dolor que pueda
causar sino en la inteligencia y en la firmeza con que se aplique, asi como en
la certidumbre que ofrezca sobre la real transmision del mensaje implicito en
la reprension. En tal sentido, no se trata de ocasionar sufrimiento o de
sacrificar al sujeto pasivo de la sancion sino de reconvenirlo civilizadamente
en aras de la adecuacion de sus posteriores respuestas a los estimulos
educativos. El uso de la fuerza bruta para sancionar a un nifio constituye grave
atentado contra su dignidad’

2. En el presente caso, se encuentra demostrado que, en decision de 12 de febrero
de 2020, la Comisaria 7* de Familia Bossa I1I de esta ciudad le ordend a la sefiora
Uribe, no incurrir en actos de violencia fisica, verbal, psicolégica, contra su hija,
decision que le gener6 inconformidad, y propuso la alzada bajo el argumento de
no estar de acuerdo con el fallo. Pues bien, ha de decirse prima facie que en tanto
la decision atacada dio cuenta de la adopcion de medida de proteccion a favor de
la accionante; en este sentido ningun reparo tuvo la accionada, pues enfilé su
descontento en indicar que no agredio a su hija, y de aceptarlo es que se la pasaria
golpeandola no siendo cierto, agrego que no tiene tiempo para estar citas con
psicologos, ir a la defensoria, que perderia su trabajo y que tiene que responder
por sus 3 hijos, y no tener tiempo, que busco ayuda para su hija y sale perjudicada,
no siendo justo, hechos que ademas de configurarse como maltrato psicologico,
denota aceptacion de conducta reprochable frente a la relacion cotidiana con su
hija, pues valga decir, que los progenitores por prevalencia deben proteger y
brindarle un ambiente sano, por lo que se ve acertada la decision en cuanto se
finco la misma en los cargos, descargos de las partes y las pruebas legalmente
aportadas. Olvida la accionada que la medida de proteccion tiene como fin evitar
los maltratos ya sean fisicos, verbales, psicologicos a los cuales es sometido
alguno de los integrantes de la familia. situacion susceptible de resguardo legal
a través de la presente accion, mas atin cuando la victima es un NNA que merece
proteccion inmediata cuando se ve amenazado de cualquier manera, como en
efecto lo hizo el a quo.

Ahora, hechas tales consideraciones, encuentra el despacho que los argumentos
expuestos por la accionada para fustigar la decision, que, como se dijo, carece de
sustento factico mas cuando la misma agresora acept6 parcialmente los hechos a
ella endilgados al indicar que “Yo a ella le he pegado lo que tiene de vida cuatro
veces, la ultima vez fue cuando se evadio la iiltima vez, el 5 de enero de 2020 ese
dia le di una cachetada”, sumado a la entrevista efectuada a la NNA de donde se

' Corte Constitucional, M.P. ALBERTO ROJAS RIOS. Sentencia C-368/14



extrae que en varias oportunidades es agredida fisica y psicologica por parte de su
progenitora, al informe pericial de clinica forense donde se le otorga 7 dias de
incapacidad, situacion que no tiene justificacion pues ha de tener en cuenta que la
Alta Corporacion ha sefialado precisamente que aunque las agresiones se presente
en lo privado no se debe restar mérito a las solicitudes de proteccion y por el
contrario se deben valorar la totalidad de los medios probatorios que respalden la
denuncia, motivo por el cual las pruebas acompasadas al plenarios fueron
valoradas en su totalidad y que arrojaron como resultado que la accionante debe
ser protegida por el estado a través de los medios idoneos que garanticen su
integridad y la de su nticleo familiar, y es por ello que no puede el despacho entrar
a valorar las apreciaciones subjetivas y meramente enunciativas que indica la
apelante.

3. Asi la cosas, encuentra el despacho que el recurso objeto de estudio esta
llamado al fracaso, aspecto ese a partir del cual cabe precisar que la decision,
proferida el 12 de febrero de 2020 por la Comisaria de 7° de Familia, se ajustada
a derecho, y por lo mismo se impondra su confirmacion

Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la decision consultada proferida el 12 de febrero de 2020 por la
Comisaria de 7° de Familia Bossa I1I de esta ciudad. En consecuencia, en firme
esta providencia, devuélvanse las diligencias al lugar de origen, previas las
constancias de salida.

Notifiquese,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es

nougaj‘u cdl.a_lw@maunn por ESTADO No. . hoy

(C.G.P.. art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., =2 JUL 2000

Rad. Verbal, 1001 3110 005 2019 00124 00

De conformidad con el articulo 598 del C.G.P., se ordena las siguientes
medidas cautelares:

1. Embargo y secuestro de los inmuebles identificados con matriculas
inmobiliarias No. 230-157610, 230142927, 236-51092, 230-32904, 50C-
767026, 50C-757044, 200-69365, 200-69369, 200-69370, 200-973, 200-
31167. Librese comunicacion a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos respectiva, a fin de que inscriba la anterior medida, y a costa de la
parte interesada remita certificado de libertad y tradicion del citado inmueble,
que reflejen su situacion juridica.

2. Embargo y secuestro de las acciones, dividendos, utilidades, intereses y
demas que el demandado tiene en la Sociedad Servicios Geologicos
Integrados S.A.S, Laboratorio e Ingenieria MB S.A.S., SGI Hidrocarburos
S.A.S. E inversiones Meneses Gallego S.A.S. Librese comunicacion a la
Camara de Comercio y al representante legal de las sociedades en los términos
del numeral 6° del articulo 593 del C.G.P.

3. Embargo y retencion de los dineros que posea como titular el demandado y
la sociedad Inversiones Meneses Gallego S.A.S. en las entidades bancarias
indicadas en los literales d) y g), en los diferentes productos, incluido fondo de
inversiones. Librese comunicacion en los términos del numeral 4° del articulo

593 del C.G.P.

4. Embargo y secuestro del establecimiento de comercio Servicios Geoldgicos
Integrados S.A.S. Librese comunicacion a la Camara de Comercio, a fin de
que inscriba la medida y a costa de la parte interesada remita copia del
certificado de representacion que refleje su situacion juridica.

5. Embargo y retencion de los dineros que posea como titular y/o beneficiario
la sociedad Inversiones Meneses Gallego S.A.S. en Valores Bancolombia S.A.
Comisionista de Bolsa, Valores Banistmo, como se indica en el literal s).

Librese comunicacion en los términos del numeral 4° del articulo 593 del
C.G.P. =

Notifiquese,




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota. D.C

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es nqtifigada  mediante z,igolacig')ﬁl or ESTADO
No. Sho,\ = 3 JUL /020kc.G.P.. art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

BogoiD.C.. ¢ JUL 2020

Rad. Verbal No. 1001 31 10 005 2020 00128 00

En concordancia con lo dispuesto en el articulo 139 del C.G.P., rechacese de

plano el recurso de reposicion presentado contra el auto de 2 de marzo de
2020.

Notifiquese,

YO (5°) DE FAMILIA EN
g 7\D BOGOTA D.C.

10 Por: Estado No
TR 0L 20%
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

=2 JUL 27

Bogota D.C.,

Rad. Verbal No. 1001 31 10 005 2020 00133 00

De la solicitud que antecede, y no obstante el lapsus calami en el que se
incurri6 al dejar otra clase de proceso en el auto inadmisorio, claramente esa
circunstancia no incidi6 en la decision de inadmitir la demanda, y menos atn
si tampoco se advierten frases o conceptos que ofrezcan un verdadero motivo
de duda, que hubieren influido en la decision de fondo. Por tanto,se niega la
correccion del auto y/o la solicitud nulidad del mismo.

En consecuencia, es evidente que la parte demandante no subsano la demanda,
como se indico en proveido de 2 de marzo de 2020, que declaré su
inadmision. Con fundamento en la anterior, y en aplicacion del articulo 90 del
C.G.P., se rechaza la demanda, y en consecuencia, se ordena su devolucion a
quien la presentd, junto con sus anexos, sin necesidad de desglose. Déjese
constancia de su salida

Notifiquese,

o e &
Notificactén Por Estado No. -

HERLY MA?ILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

= ¢ JUL 2000

Bogota D.C.,

Rad. Verbal No. 1001 31 10 005 2020 00142 00

Como la demanda satisface las exigencias de los articulos 82 y ss. del C.G.P.,
y aquellos otros contemplados en el articulo 368 y ss., ib., el Juzgado,

Resuelve:

I. Admitir la demanda verbal de declaracion de unién marital de hecho
instaurada por Virgelina Bernal Rubiano, contra Diego Hernando Lépez Casas
y la NNA Lina Lucia Lépez Bernal en calidad de herederos determinados del
causante Felipe Hernando Lopez Calderén y contra los herederos
indeterminados del mismo.

2. Imprimir a la presente accion el tramite establecido en los articulos 368 y
ss. del C.G.P.

3. Notificar al Defensor de Familia adscrito al Juzgado, y al Ministerio
Publico.

4. Designase curador ad litem a la NNA Lina Lucia Lépez Bernal

a , quien puede ser ubicado (a)
en la de esta ciudad y en el
teléfono . Comuniquese la designacion advirtiendo que el

cargo es de obligatoria aceptacion dentro de los 5 dias siguientes al recibo de
la comunicacion respectiva, so pena de incurrir en sanciones legales.

5. Emplacese a los herederos indeterminados del causante Felipe Hernando
Lopez Calderon, en la forma establecida en el articulo 108 del C.G.P. Hagase
la publicacion en un periédico de amplia circulacion nacional (El Nuevo Siglo
o La Republica) el dia domingo. Alléguese al proceso copia informal de la
pagina respecta donde se hubiere publicado el listado.

Una vez realizada la publicacion aqui ordenada, realicese la publicacion de
que trata el inciso 5° del articulo 108 del CGP en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas.



6. De la solicitud de medidas cautelares, de conformidad con el numeral 2° del
articulo 590 del C.G.P., previo a decretar la medida cautelar solicitada, en
término de 10 dias, préstese caucion por el equivalente al 20% del valor de las
pretensiones estimadas en la demanda.

7. Reconocer a Bernardo Rojas Sanmiguel, para actuar como apoderado
judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido. ;

Notifiquese,

Rar Estado No 2 g.
- 3 JUL 2000

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
-2 JUL 200

Bogota D.C.,

Rad. Verbal No. 1001 31 10 005 2020 00149 00

En atencion al informe de Secretaria que antecede, es evidente que la parte
demandante no subsan6 la demanda, como se indicé en proveido de 3 de
marzo de 2020, que declaro su inadmision. Con fundamento en la anterior, y
en aplicacion del articulo 90 del C.G.P., se rechaza la demanda, y en
consecuencia, se ordena su devolucion a quien la presentd, junto con sus
anexos, sin necesidad de desglose. Déjese constancia de su salida

Notifiquese,

JESUS ARMANDO RADRMGUEZ VELASQUEZ

%

JUZGADO Q (5°) DE FAMILIA EN
WA D BOGOTA D.C.

RN
| HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
‘ Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA ( b4
Bogota D.C., -2 JUl N0

Rad. Verbal No. 1001 31 10 005 2020 00184 00

Al tenor del articulo 90 del C.G.P., se inadmite la demanda privacion de patria
potestad, para que a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, aclarese
los hechos y pretensiones de la demanda, indicando la causal (es) del 315 del
C.C. para iniciar la accion de privacion de patria potestad.

Para tal fin, deberd presentarse integramente la demanda y el CD con las
correcciones aqui ordenadas para el traslado y el archivo del juzgado y
alléguese copia de los anexos para el traslado.

Notifiquese,

. puez R
" JUZGADOIAAKTO (5°) DE FAMILIA EN |

@) WF1DAD BOGOTAD.C.
Notificacion Por Estado No. L
- 3 JUL 2020
| HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ

| Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., .9 JyL 2020

A-a

Rad. Verbal No. 1001 31 10 005 2020 00185 00

Como la demanda satisface las exigencias de los articulos 82 y ss. del C.G.P.,
y aquellos otros contemplados en el articulo 368, ib., el Juzgado,

Resuelve:

1. Admitir la demanda verbal de cesacion de los efectos civiles de matrimonio
catdlico instaurada por Alfonso Medina Sabogal, contra Amalia Rodriguez
Hernandez.

2. Imprimir a la presente accion el tramite establecido en los articulos 368 y
ss. del C.G.P.

3. Notifiquese en forma personal este auto a la demandada, segin lo
establecido en el art. 291 y 292 del C.G.P. y adviértasele que tiene un término
de veinte (20) dias para contestar la demanda.

4. Notificar al Defensor de Familia adscrito al Juzgado, y al Ministerio
Publico.

5. Reconocer personeria a Ruby Herrera Ospina, como apoderado judicial del
demandante en los términos y para los fines del poder conferido.

Notifiquese,

- % JuL 2020
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ

Secretaria



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., &2 JUL 200

Rad. Verbal. 1001 31 10 005 2020 00187 00

Al tenor del articulo 90 del C.G.P. se declara inadmisible la demanda verbal
de cesacion de los efectos civiles de matrimonio catélico, para que a mas
tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Alléguese nuevo poder, como quiera que el aportado con la demanda se
indica que es para presentar demanda de reconvencion contra la aqui
demandada.

2. Individualice la pretension segunda, literales a) y b) (C.G.P., art. 82, nam.
4°).

3. Precise en los hechos de la demanda la fecha de separacion de cuerpos de
hecho de los esposos Luna & Camacho (C.C. art. 154).

4. Con relacion a la prueba testimonial, debera indicarse especificamente
cuales hechos de la demanda se pretenden probar (C.G.P., art. 212).

Con todo, debera presentarse integramente la demanda, y aportarse el cd de
mensaje de datos con las correcciones ordenadas y las copias de los anexos

para el traslado al demandado y el archivo del juzgado.

Notifiquese,

NOTIFICACION e ESTADO: La éwmvidencia anterior

es notificada mediangg otac or ESTADO
No. 2 5 .ho_\-,-"ﬁ J“L ﬂ?c.(;.!'.. art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., , JUL 020

Rad. Verbal sumaria. 1001 31 10 005 2020 00188 00

Al tenor del articulo 90 del C.G.P. se declara inadmisible la demanda verbal
sumario, para que a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se
subsane lo siguiente:

I. Alléguese poder por parte de Leidy Johana Sénchez Pefia, como quiera que
cumplio su mayoria de edad y no puede seguir siendo representada por su
progenitora.

2. Por lo anterior adecue el encabezado de la demanda.

3. Sin que constituya causal de inadmision, aportese una relacion de los gastos
de la demandante, discriminados en alimentos, educacion, salud, servicios
publicos, vestuario y recreacion, entre otros, a afectos de decretar los
alimentos provisionales (C.G.P., art. 397).

Con todo, debera presentarse integramente la demanda, y aportarse el cd de
mensaje de datos con las correcciones ordenadas y las copias de los anexos

para el traslado al demandado y el archivo del juzgado.

Notifiquese,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es ngtificada mediang  gnetacigi’ Jfpor ESTADO
No. 2L 8 .hoy ~ 3 JOt 20/ C.G.P.. art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria

S



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA \\

Bogota D.C., =2 JUL 2020

Ref. Verbal, 11001 40 03 014 2020 00189 00

Al tenor del articulo 90 del C.G.P., se inadmite la demanda de privacion de
patria potestad, ara que a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se
aclaren hechos y pretensiones de la demanda, y se indique la causal de
divorcio.

Pata tal fin, debera presentarse integramente la demanda, y aportarse el cd de
mensaje de datos con las correcciones ordenadas y las copias de los anexos

para el traslado al demandado y el archivo del juzgado.
Z.

Notifiquese,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior

es  notifjcada  mediante  agotagian  piyryiy ESTADO
lL\Io. QLS ho; “-"331'?[ 20 (C.G.P..

art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

=2 JUL 200

Bogota D.C.,

Rad. Verbal No. 1001 31 10 005 2020 00190 00

Al tenor del articulo 90 del C.G.P., se inadmite la demanda de del auto de
cuota alimentaria, para que a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo,
indique la direccion electronica que tengan las partes (Numeral 10 art 82 del

CGP). A su vez, se peticione la prueba testimonial conforme lo ordena el art
212 del C.G.P..

Para tal fin, debera presentarse integramente la demanda y el CD con las
correcciones aqui ordenadas para el traslado y el archivo del juzgado y
alléguese copia de los anexos para el traslado.

Notifiquese,

JESUS ARMANDO

JUZGADO QY (MO (5°) DE FAMILIA EN |
ORAJFAD BOGOTA D.C. P
Notifica E.P%r Sﬁtdo lwu ~
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

=2 JUL 2020

Bogota D.C.,

Rad. Ejecucion de sentencia eclesiastica No. 1001 31 10 005 2020 00191 00

En cumplimiento a lo dispuesto en el inicio primero del paragrafo IV de la
Ley 25 de 1992 y por ser procedente, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota
D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia,

Resuelve
1) Ordenar la ejecucion de la sentencia del Tribunal Eclesiastico Didcesis de
Engativa del 29 de octubre de 2019, mediante la cual se declaré nulo el
matrimonio catolico que celebraron los sefiores Luis Guillermo Murillo
Sanchez y Candelaria Maria Gonzalez Vizcaino, en cuanto a los efectos

civiles que correspondan.

2) Ordenar la inscripcion en el Registro Civil de Matrimonio, para lo cual se
ordena oficiar a la Notaria 37 de Bogota D.C.

3) Expedir a costa de los interesados copias de esta providencia si asi lo
solicitaren.

4) Dar por terminado el presente proceso y archivese el expediente.

Notifiquese,

/FUEZ VELASQUEZ

| JUZGADO gy 0'(50) DE FAMILIA EN
ORALAYAD BOGOTA D.C.
Notificaeton Por Estado No. ’l 5
{-' 3 JU )al"'ﬂ
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogoté D.C., -2 JUL 200

Rad. Verbal sumario No. 1001 31 10 005 2020 00201 00

Como la demanda satisface las exigencias del numeral 6° del articulo 577 del
C.G.P, en concordancia con el articulo 32 de la Ley 1996 de 2019, el Juzgado,

Resuelve:

I. Admitir la demanda de adjudicacion judicial de apoyo transitorio para Ana
Maria Junca de Rojas promovida por Jairo Rojas Junca.

2. Dar a la presente demanda el tramite previsto en el numeral 6° del articulo
577 del C.G.P, en concordancia con el articulo 32 de la Ley 1996 de 2019.

3. Notificar al Defensor de Familia adscrito al Juzgado, y al Ministerio
Publico.

4. Practicar visita social, con el fin de determinar principalmente, la
imposibilidad de la sefiora Maria Junca de Rojas, para manifestar su voluntad
y preferencias por cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible,
ademas de las condiciones habitacionales, familiares y sociales, y el entorno
en que se desenvuelve la demandante, identificando las redes de apoyo con las
que cuenta para el cuidado de su progenitora y las situaciones de riesgo a las
que pueda estar expuesta la misma.

Notifiquese,

JUZGADO 1','; NTO (5°) DE FAMILIA EN
kT [DAD BOGOTA D.C. N
Notilicacion Por Estado No. __} S
=3 JUL 2020
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

BogotaD.C, =2 JUL 2000

Rad. Verbal sumario. 1001 3110 005 2020 00202 00

Al tenor del articulo 90 del C.G.P. se declara inadmisible la demanda verbal
sumario de adjudicacion judicial de apoyo transitorio, para que a mas tardar en

cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Aportese nuevo poder en que se indique la accion incoada, esto es, proceso
de adjudicacion judicial de apoyo, como quiera que ya no existe proceso de
interdiccion,

2. Indique si la demanda se interpone con fundamento en el articulo 38 o el 54
de la ley 1996 de agosto de 2019, en tanto el término de aplicabilidad de cada
una de esas preceptivas se encuentra reglamentada de manera distinta.

3. Aportese certificado médico por psiquiatria que determine la imposibilidad
de Edwin Alexander Riafio Mateus de expresar su voluntad (C.G.P. art. 396),
como quiera que se aporto la historia clinica.

4. Indique la persona o personas que de acuerdo al grado de confianza,
amistad, parentesco o convivencia, puedan ser designadas como apoyo de la
titular del acto juridico.

5. Dirija la demanda contra las personas a que hace referencia en el numeral
anterior como quiera que la ley prevé que corresponde al juez en este
particular caso, a través de un proceso verbal sumario, determinar la persona o
personas de apoyo que asistiran al titular del acto juridico. Igualmente adecuar
el memorial poder.

6. Senale cual es el acto juridico a celebrar que requiere la adjudicacion
judicial de apoyo transitorio, como quiera que ya no existe proceso de
interdiccion judicial.

7. Indique la direccion de notificacion fisica, correo electronico de las
personas contra quien dirige la demanda.



Con todo, deberd presentarse integramente la demanda, y aportarse el cd de
mensaje de datos con las correcciones ordenadas y las copias de los anexos
para el traslado al demandado y el archivo del juzgado.

Notifiquese,

NOT ]} ICA(]ON POR ESTADO: La providencia anterior
5 ficada di notacian, por ESTADO
No. 2. < nole 3 JUL 0B (. ar 295)

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

=2 JUL 2020

Bogota D.C.,

Rad. Liquidatorio No. 1001 31 10 005 2020 00203 00

Al tenor del articulo 90 del C.G.P., se inadmite la demanda de sucesion, para
que a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, aportese el inventario y
avaluo que trata el articulo 489 del C.G.P. e indiquese el nombre, direccion y
correo electronico de los demas interesados dentro del tramite sucesoral.

Para tal fin, debera presentarse integramente la demanda y el CD con las
correcciones aqui ordenadas para el traslado y el archivo del juzgado y
alléguese copia de los anexos para el traslado. |

Notifiquese,

4//.» I‘(_{(JEZ VELASQUEZ

y
WA
JUZGADO @O (5°) DE FAMILIA EN
ORKEOAD BOGOTA D.C. 2
Notificacion Por Estado No, s S

. -9JuL 2000
HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ
Secretaria



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., =2 JUL 2020

Rad. Jurisdiccion voluntaria No. 1001 31 10 005 2020 00204 00

Como la demanda satisface las exigencias de los articulos 82 y ss., del C.G.P.,
y aquellos otros contemplados en el articulo 579, ib., el Juzgado,

Resuelve:
I Admitir la presente demanda de jurisdiccion voluntaria de divorcio de
matrimonio civil, instaurado por mutuo acuerdo por Henry Alberto

Castellanos y Bertha Yolanda Ojeda Moreno.

2. Imprimir el tramite establecido en los articulos 577 y siguientes del C. G.
del P.

3. Notificar al Defensor de Familia adscrito al Juzgado, y al Ministerio
Publico.

4. Se reconoce a Sonia Yureima Beltran Bohorquez, para actuar como
apoderado judicial de los interesados, en los términos y para los efectos del

poder conferido.

Notifiquese,

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ

Secretaria
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

-2 JuL 2020

Bogota D.C.,

Ref. Verbal sumario. 11001 3110 005 2020 00205 00

Como quiera que la demanda satisface las exigencias de los articulos 82 y ss.,
del C.G.P., y aquellos otros contemplados en el articulo 390, ib., el Juzgado,

Resuelve:

l. Admitir la demanda verbal sumario de fijacion de cuota alimentaria,
instaurada por Dora Imelda Valbuena Rivera contra Fabian Enrique Ferro
Chacon.

2. Imprimase el tramite legal establecido en el articulo 390 y ss., del C.G.P.

3. Notifiquese personalmente a la parte demandada, del libelo y sus anexos
corrasele traslado por término de diez (10) dias para que conteste.

4. Previo al decreto de los alimentos provisionales, oficiese al Departamento
de Administracion de Personal de la Fiscalia General de la Nacion., a fin de
que en el término de cinco (5) dias informe el salario y demas emolumentos
devengados por el demandado.

Se le concede a la parte actora un término de cinco (5) dias contados a la
ejecutoria de este auto, para que retire y acredite su diligenciamiento, so pena
de las consecuencias procesales, que por la falta de colaboracion con el

Juzgado y los deberes previstos en el numeral 8° del articulo 78 C.G.P.
[y

Notifiquese,

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada mediante anmatz'ﬁrzu por ESTADO

No. ) § .hoy = 3 (C.G.P.. art. 295).

HERLY MATILDE HUERTAS LOPEZ,
Secretaria

—



