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ESTADO No. 005 Fecha:  27/01/2023 Pagina: 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
11001 31 10 005 Verbal Sumario ANA ESPERANZA DUQUE NAVARRO LASZLO KALLI DANIEL A | did
1997 07229 uto que levanta medidas 26/01/2023
TERMINA PROCESO. LEVANTA MEDIDAS
11001 31 10 005 Verbal Sumario MARIA AMANDA BARRETO BERNAL HUGO HERNAN RODRIGUEZ RECALDE | did
2005 00478 Auto que levanta medidas 26/01/2023
DA POR TERMINADO PROCESO. LEVANTA MEDIDAS
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima NORMA XIOMARA VELASQUEZ JOSE LUIS BARON ORJUELA A d .
2006 00848 cuantia PEDRAZA uto que ordena requerir 26/01/2023
CASUR PARA QUE EN 5 DIAS PONGA A DISPOSICION DEL
JUZGADO LAS MESADAS DEJADAS CE CANCELAR
11001 31 10 005 Verbal Sumario MARISOL HERNANDEZ GUEVARA ALVARO ANDRES CAICEDO | did
2013 00576 RODRIGUEZ Auto que levanta medidas 26/01/2023
DA POR TERMINADO PROCESO. LEVANTA NEDIDAS
11001 31 10 005 Ordinario DIANA ERLEY FORERO GOMEZ HERNAN ALEXANDER BARRETO .
2019 01003 PENAGOS Sentencia 26/01/2023
UMH - DECLARA EXISTENCIA UMH Y EXISTENCIA DE
SOCIEDAD PATRIMONIAL. INSCRIBIR SENTENCIA
11001 31 10 005 Ordinario YOLIMA JASBLEIDY PEREZ OSCAR JAVIER ROMERO RODRIGUEZ S .
2020 00138 GONZALEZ entencia 26/01/2023
UMH - NIEGA PRETENSIONES. CONDENA EN COSTAS,
FIJA AGENCIAS $2.500.000
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  ALVARO AVILA GLORIA ESPERANZA SANTA s .
2021 00406  Cuantia entencia 26/01/2023
DIV - DECRETA DIVORCIO. INSCRIBIR SENTENCIA. SIN
COSTAS
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor ANDREA JOHANA VARON HUGO EDGARDO JARQUIN GIL A d .
2022 00073  cCuantia uto que ordena requerir 26/01/2023
ABOGADO LUIS GUILLERMO ARBELAEZ PARA QUE ASUMA
EL CARGO. TERMINO 5 DIAS. TIENE POR AGREGADO
11001 31 10 005 Verbal Sumario JOSE ALONSO GUAVITA MORA ADY YENNYFER MORA CAICEDO A d .
2022 00087 uto que ordena requerir 26/01/2023
FISCALIA 36 LOCAL DE MONTERREY. OFICIAR EPS.
REQUIERE PARTE ACTORA
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  LUDIN MARCELA GALVIS TRIANA MARLON SNEYDER DAZA UGARTE A desi i
2022 00094 Cuantia uto que designa auxiliar 26/01/2023
CURADOR. REQUIERE EPS SANITAS
11001 31 10 005 Ordinario GUILLERMO RAMIREZ OLAYA HER. DE JULIAN ALEJANDRO VERGARA Auto de citaci6 dienci
2022 00108 RODRIGUEZ uto de citacién otras audiencias 26/01/2023

FIJA FECHA 13 DE JUNIO/23 A LAS 9:00 A.M.




ESTADO No.

EJECUTIVO. LEVANTA MEDIDAS

005 Fecha:  27/01/2023 Pagina: 2
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  JOSE GLISELIO BOLIVAR ORTEGA LAURA LIZETH SALAZAR SANDOVAL . I
Auto de citacién otras audiencias
2022 00113 cCuantia 26/01/2023
FIJA FECHA 13 DE JUNIO/23 A LAS 11:00 A.M.
11001 31 10 005 Verbal Sumario MANUEL GUILLERMO LOPEZ DIAZ JENNI JANNETHE PRADO GARCIA . e
2022 00124 éttsAcgjg F:je5|gna auxiliar 26/01/2023
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima MILENA PALECHOR BASTIDAS WILLIAM ANDRES MONSALVE .
2022 00141 Cuantia CARDENAS Qgtsogg;s;d,\,e;:;quem 26/01/2023
11001 31 10 005 Ordinario JENYBETH ARIZA DIAZ HER. JOSE ARIEL RODRIGUEZ : o
2022 00339 MORENO éﬂtsA‘g‘gses'g”a auxiliar 26/01/2023
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima PABLO CESAR FAJARDO BUSTOS MARY JULIETH ABRIL RODRIGUEZ : g
2022 00486  Cuantia Auto que termina proceso por desistimiento 26/01/2023

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS5:00 P.M.

27/01/2023

Y ALAHORADELAS8A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL

HMHL

SECRETARIO




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2005 00478 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por agregado a los autos la solicitud
de terminacion del proceso efectuada por el demandado Hugo Hernan
Rodriguez Recalde. Y dado que la alimentaria Maria Alejandra Rodriguez
Barreto respecto de quien se fijo cuota alimentaria ya adquiri6 los 25 afios de
edad, e incluso, cuenta con la profesion de fisioterapeuta que le permite
autosostenerse [como de ello da cuenta el memorial enviado por la propia hija
del demandado], es del caso acceder a lo solicitado. En consecuencia, se

dispone:

1. Dar por terminado el presente proceso.

2. Ordenar el levantamiento de todas las medidas cautelares ordenadas dentro
del presente proceso. Librense y gestionense los oficios que legalmente
corresponda, en especial, el ordenado al sefior pagador del Banco de Bogota,

con copia al demandado (Ley 2213/22, art. 11°).

3. Ordenar a favor de la parte interesada el desglose de los documentos que
sirvieron de base a la presente demanda, previas constancias del caso.

4. Archivar el presente proceso, previas desanotaciones a que haya lugar.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2005 00478 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés
Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2006 00848 00

En atencién a lo solicitado por la ejecutante, y acorde con lo manifestado por
la Subdireccién Financiera de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional (Casur), ha de precisarse que, en auto de 2 de noviembre de 2007,
dictado dentro del proceso de la referencia, se admitid la autorizacion de
descuentos que de su salario hizo el demandado, sefior José Luis Bardn
Orjuela, en favor de la sefiora Norma Xiomara Veldsquez Pedroza, en cuantia
de $200.000 mensuales, circunstancia por la que en oficio 2737 de 16 de
noviembre siguiente, se ordend al Seiior Pagador de la Policia Nacional que
procediera a la consignacion de dichos dineros a través de depodsito judicial del
Banco Agrario de Colombia. Y si las cosas son de ese modo, y a pesar de que
a partir de abril de 2021 el sefior Baron Orjuela devenga una asignacion
mensual de retiro en calidad de afiliado a Casur, junto con dos mesadas
adicionales que le son canceladas en junio y noviembre de cada afio, no existe
decision ni comunicacion alguna de este Despacho Judicial donde se hubiere
informado al ente pagador el cese de la cuota de alimentos establecida en
favor de la sefiora Velasquez, con todo y que el alimentante hubiere cambiado
su estatus del tipo de prestacion que actualmente percibe o devenga el
demandado [asalariado a pensionado o beneficiario de una asignacion de
retiro].

Por tanto, se le impone requerimiento a Casur para que a mas tardar en cinco
(5) dias proceda a poner a disposicion del Juzgado, y para el presente proceso,
todas aquellas mesadas dejadas de cancelar a la demandante desde mayo de
2021, hasta la fecha, y mensualmente proceda a continuar con los descuentos
de la asignacion de retiro del demandado. Librese y gestionese la
comunicacion por Secretaria, con copia a la demandante (Ley 2213/22, art.
11°).

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2013 00576 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por agregado a los autos la solicitud
de terminacién del proceso efectuada por el apoderado judicial de la
demandante Daniela Caicedo Hernandez. Y dado que la alimentaria respecto
de quien se fij6 cuota alimentaria ya adquiri6 la mayoria de edad —como de
ello da cuenta el registro civil de nacimiento adosado a la anterior solicitud-,
es del caso acceder a lo solicitado. En consecuencia, se dispone:

1. Dar por terminado el presente proceso.

2. Ordenar el levantamiento de todas las medidas cautelares ordenadas dentro
del presente proceso. Librense los oficios que legalmente corresponda para su

diligenciamiento por los interesados.

3. Ordenar a favor de la parte interesada el desglose de los documentos que
sirvieron de base a la presente demanda, previas constancias del caso.

4. Archivar el presente proceso, previas desanotaciones a que haya lugar.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2013 00576 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés

Ref. Verbal de Diana Erley Forero Gomez
contra Hernan Alexander Barreto Penagos
Rdo. 11001 31 10 005 2019 01003 00

Cumplido el tramite de rigor, con fundamento en lo dispuesto en el inciso 3° del
numeral 5° del articulo 373 del c.g.p., se procede a decidir en primera instancia el

asunto del epigrafe.

Antecedentes

1. Diana Erley Forero Gomez promoviéo demanda declarativa contra Hernan
Alexander Barreto Penagos, para que, en sentencia, se declarara la conformacion
de “una union marital de hecho” que adujo haber tenido desde el 24 de
diciembre de 2013 hasta el 7 de noviembre de 2018, y en consecuencia, se
declarara también la existencia de una sociedad patrimonial de hecho habida
dentro del mismo periodo, se decretara la disolucion y liquidacion de esa
sociedad patrimonial, y se inscribiera la sentencia en el registro civil de
nacimiento de las partes.

Como fundamento de la pretension, se afirmé que, desde el 24 de diciembre de
2013 entre los sefiores Forero & Barreto existid una convivencia que subsistio de
forma continua e ininterrumpida durante mas de 4 afios, esto es, hasta noviembre
de 2018, luego de lo cual se agregd que, durante ésta, “compartieron el mismo
techo, lecho y mesa, brindandose auxilio y socorro en forma permanente y
estable” (hecho 3° de la demanda), tiempo durante el cual adquirieron bienes,
procrearon a la menor SBF, y que se extinguidé por razén de la separacion
definitiva.

2. Notificado por aviso, el demandado Herndn Alexander Barreto Penagos,
durante el término de traslado, guardo silencio.

3. Adelantadas las audiencias previstas en el articulo 372 y 373 del c.g.p., se
surtieron las demads etapas propias de la vista publica, entre ellas, el recaudo del
interrogatorio de la demandante, la fijacion del litigio y la fase instructiva, la



Sentencia de primera instancia
Declaracion existencia UMH
Verbal, 11001 31 10 005 2019 01003 00

recepcion de los testigos Leidy Lizeth Murcia Pita, José Vicente Forero
Avendaiio y Dorian Oswaldo Forero Gomez, para finalmente escuchar los
alegatos de conclusion y anunciar el sentido del fallo, dada la imposibilidad de
proferirlo oralmente en la audiencia.

4. Asi, con fundamento en lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 373 del
c.g.p., se procede a dictar la sentencia de mérito, toda vez que se advierten
cumplidos los presupuestos procesales de la accién, y no se acusa vicio de
nulidad ninguna que diere lugar a declarar la invalidez de lo actuado, aun de
manera parcial.

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar que la familia ha sido definida
por la jurisprudencia constitucional como una “comunidad de personas unidas
por vinculos naturales o juridicos, fundada en el amor, el respeto y la
solidaridad, caracterizada por la unidad de vida que liga intimamente a sus
integrantes mds proximos”, figura que, en virtud de los derechos al libre
desarrollo de la personalidad, libertad de conciencia e intimidad, se torna en una
realidad dindmica y variada que debe ser protegida de forma integral por el
Estado, independientemente de que ésta se origine en el matrimonio o la union
marital de hecho -ya sea entre parejas heterosexuales o del mismo sexo-, en tanto
que, como institucion basica de la sociedad, la familia merece ser objeto de
amparo, “sin que se prefiera la procedente de un vinculo juridico sobre aquélla
que ha tenido origen en lazos naturales’; sin embargo, debe tenerse en cuenta
que, aun cuando la norma superior confiere a las personas la plena libertad de
consentir en la formacion de la familia, “no por ello deja a su total arbitrio la
consolidacion de la misma, pues en todo caso somete su constitucion a
determinadas condiciones, a fin de otorgarle reconocimiento, validez y
oponibilidad a la union familiar” (Sent. C-131/18; reitera Sent. C-577/11 y C-
278/14).

Es asi que, segun lo prevé el articulo 1° de la ley 54 de 1990 y a voces de la
Corte Constitucional, la uniéon marital de hecho “se configura por la union de un
hombre y una mujer que, sin formalidad alguna, dan lugar a una comunidad de
vida permanente y singular, sin que sea su voluntad asumir los derechos y

obligaciones que la ley impone a los conyuges”, -amplidndose su aplicacion a
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parejas del mismo sexo (Sent. C-257/15)-, concepto al que se agregd que esa
manifestacion de voluntad ha de ir encaminada a conformar, “el uno con el
otro”, una verdadera familia, de tal suerte que “dicho proyecto comun se realice
exclusivamente entre ellos”, sin que puedan existir vinculos de las mismas
caracteristicas o con similares fines respecto de otras personas, ademas de que

“tal designio y su concrecion en la convivencia se prolonguen en el tiempo”
(Cas. Civ. Sent. SC007-2021).

A proposito de tal definicion, la jurisprudencia ha sido reiterativa al establecer
que para la conformacion de una union marital de hecho se deben acreditar por lo
menos tres requisitos, a saber: comunidad de vida, permanencia y singularidad; el
primero de ellos se refiere a la “exteriorizacion de la voluntad de los integrantes
de conformar una familia, manifestado en la convivencia, brindandose respeto,
socorro y ayuda mutua, compartiendo metas y asuntos esenciales de la vida”,
comunidad que debe apreciarse firme, constante y estable, en tanto que el querer
del legislador con dicha exigencia es “relievar que la institucion familiar tiene,
basicamente, propositos de durabilidad, de estabilidad y de transcendencia”,
integrados por unos elementos facticos objetivos -como la convivencia, la ayuda
y socorro mutuos, las relaciones sexuales y la permanencia- y otros factores
subjetivos -tales como el d&nimo mutuo de mantenerse unidos y la affectio
maritalis-; el segundo requisito, por su parte, se refiere a la forma en que la
pareja comparte su vida voluntaria y maritalmente, siguiendo un “criterio de
estabilidad y permanencia, en contraposicion de las relaciones esporadicas,
temporales u ocasionales”; y el tercero, sefiala que dicho vinculo s6lo habra de
unir a dos personas idoneas, “cuestion que impide sostener que la ley colombiana
dejo sueltas las amarras para que afloraran en abundancia las uniones
maritales de hecho” (Cas. Civ. Sent. SC4361-2018).

No obstante, en lo que a la prueba de la unién marital se refiere, lo que se tiene
dicho es que, ademas de la escritura publica o el acta de conciliacion suscrita por
los compafieros, aquella “puede demostrarse a través de otros elementos”, en
tanto que esa trascendental figura “no se constituye a través de formalismos, sino
por la libertad de una pareja de conformarla, donde se observe la singularidad,
la intencion y el compromiso de un acompanamiento constante”, de ahi que, a
efectos de acreditar la existencia del prenombrado vinculo marital, opera un
“sistema de libertad probatoria” que permite hacer uso de cualquiera de los
medios ordinarios establecidos en el estatuto procedimental, razon por la que, si
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no existe tarifa legal sobre esa materia, ‘“resultan validos la declaracion
extrajuicio, el interrogatorio de parte, el juramento, el testimonio de terceros, el
dictamen pericial, la inspeccion judicial, los documentos, los indicios y
cualesquiera otros medios que sean utiles para la formacion del convencimiento
del juez”, cuanto mas si se considera que la union marital de hecho se rige,
basicamente, por los principios de informalidad y prevalencia de la realidad sobre
las formas, como que es la sola voluntad de esas dos personas frente a la
construccion de un proyecto de vida comun la que da origen a la relacion con sus
correspondientes efectos juridicos, “sin la necesidad de solemnizar y oponer la
convivencia ante la sociedad”, pues, de exigirse otra clase de solemnidades para
la consecucion de ese objetivo, se vulneraria no sélo el principio de libertad
probatoria, sino el derecho del debido proceso de quienes pretenden derivar de su
declaratoria algiin tipo de reparacion econdmica, reconocimiento pensional o

beneficio dentro del sistema de seguridad social, entre otros (Sent. C-131/18).

2. En el presente caso pretende la demandante la declaracion de la existencia de
la unién marital de hecho que conformoé con el sefior Barreto Penagos, y allegd
como prueba de su petitum, en particular, copia del registro civil de nacimiento
de la menor SBF, hija en comun de las partes [fl. 2], copia de la escritura 2015 de
27 de julio de 1995 (fs. 3 a 11), certificado de tradicion y libertad y certificacion
catastral del inmueble identificado con matricula 50S-472895 (fs. 12 a 20), las
declaraciones juramentadas 5628 y 2783 de 5 de noviembre de 2019 rendidas por
Leydi Lizeth Murcia Pita y José Vicente Forero Avendafio (fs. 21 a 23), y en
curso de las diligencias fue aportado album fotografico.

Ademas, en su declaracion de parte [rendida en audiencia de 6 de octubre de
2022, a partir del minuto 12:34] la demandante afirmd, en resumen, haber
conocido al demandado en enero de 2013, fecha a partir de la cual se inicié una
relacién de noviazgo y posteriormente, para el 24 de diciembre de 2013,
comenzaron la convivencia juntos en un inmueble tomado en arrendamiento y
ubicado en el barrio Mazuren de esta ciudad capital, lugar donde permanecieron
juntos hasta el 7 de noviembre de 2018, fecha de la separacion definitiva. Relatd
que durante el tiempo de convivencia siempre se prodigaron un trato de esposos,
presentandose en tal condicion ante la sociedad, amigos y familiares, agregando
que, quien respondia por los gastos del hogar era ella, siendo ese ifem econdmico
el detonante de la separacion de la pareja. Agregd que el demandado es oriundo
de Villavicencio, municipio al que acudieron en varias ocasiones, dado que alli
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residia el progenitor de la pasiva, a quien visitaban continuamente e incluso por
efectos laborales, pues el sefior Barreto Penagos laboraba con su padre. Relato
que el demandado no contrajo matrimonio previo y tampoco tenia relaciones
sentimentales simultaneas o distintas a la que se pretende declarar, tampoco se
presentaron interrupciones o rupturas de la relacion, sin embargo, precisod -sin
detallar los nombres- que si es padre de dos hijos que en la actualidad son
mayores de edad y una pequeiia que, aproximadamente, tiene diez afios de edad.

Ahora, como prueba de esas afirmaciones se decretod el testimonio de Leydi
Lizeth Murcia Pita, José Vicente Forero Avendafio, Teresa Gomez Forero y
Dorian Oswaldo Forero Gémez, quienes, a excepcion de la sefiora Teresa Gomez
Forero, dada su inasistencia, rindieron su testimonio en la audiencia prevista en el
art. 373 del c.g.p. realizada el 1° de diciembre de 2022.

Sobre el particular, Jos¢ Vicente Forero Avendafio [a partir del minuto 7:10],
progenitor de la demandante, manifestd conocer al sefior Hernan Alexander
Barreto Penagos por haber sido el compafiero permanente de su hija, con quien
procred a su nieta, quien en la actualidad tiene 6 afios de edad. Precis6 que dicha
union inicid aproximadamente a finales del afio 2013 y culmind en el afio 2018,
recordando esas fechas porque es muy cercano a la demandante y aquella le
comentaba los detalles de su vida y relacion, adicional al hecho que en varias
ocasiones acudio a la vivienda de la pareja y percibia dicha situacion. Relato que
la pareja se presentaba ante la sociedad, amigos y familiares, siempre como

€SPOSOS.

Leydi Lizeth Murcia Pita [desde el minuto 26:25], indic6 conocer a la
demandante desde hace aproximadamente 18 afios, en virtud de la amistad
entablada, producto de la cual fue nombrada como madrina de la nifia Salomé,
hija en comun con el demandado, respecto de quien preciso, fue el companero
permanente de la actora desde finales de 2013 hasta la primera semana de
noviembre de 2018, resaltando que tales fechas las tiene puntualmente presentes
porque en diciembre de 2013 pasd la noche de navidad con la pareja y en
noviembre de 2018 fue quien ayudo6 a la demandante a mudarse del apartamento
donde residia con el sefior Barreto Penagos, producto del fin de la convivencia,
separacion que, segun su dicho, se dio con ocasién a los inconvenientes
economicos de la pareja. Agregd que, durante la relacion de las partes,
compartieron varias fechas especiales como cumpleafios, cenas, vacaciones,
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ocasiones en las que pudo observar que la pareja siempre se dio trato de esposos,
presentandose asi ante la sociedad y amigos.

Y finalmente, Dorian Oswaldo Forero Gémez [minuto 1:06:32] dijo conocer a la
pareja Barreto & Forero, quienes iniciaron su relacién aproximadamente en el
afio 2013, dentro de la cual procrearon a una menor que, en la actualidad cuenta
con 6 afios de edad. Agrego que, en su conocimiento, percibio que al inicio de la
relacidn las partes eran muy cariflosos y amorosos, una ‘“pareja perfecta” segun
indico, no obstante, con ocasion a reiterados inconvenientes econdomicos, fenecio
la convivencia entre ellos, resaltando que todas las deudas adquiridas fueron -y

son en la actualidad- asumidas en su totalidad por la demandante.

De lo relatado por los testigos escuchados en audiencia, asi como lo manifestado
por la demandante y las pruebas documentales acopiadas, se concluye que en
efecto se retunen los requisitos para tener por acreditada la union marital de hecho
pretendida por la actora, pues ninguno de aquellos desvirtuo la convivencia de las
partes, contrario a ello, reafirmaron los postulados facticos descritos en el libelo,
asi como los extremos temporales de la union. Asi, en lo que se refiere al primero
de los componentes exigidos para ello, resulta facil advertir como entre la
demandante y el sefior Herndn Alexander Barreto Penagos existi6 una verdadera
comunidad de vida tendiente a producir esos efectos que la ley y la

jurisprudencia han establecido como propdsito tltimo de esa particular clase de
vinculo, vale decir, la conformacion de una familia; en efecto, pues asi dieron en
exteriorizarlo ante su familia, amigos y la sociedad en general, lo que da cuenta
de esos elementos objetivos y factores subjetivos a que alude la jurisprudencia
para tener por acreditada la firmeza, constancia y estabilidad de la comunidad de
vida cuya existencia se proclama, mas aln, si se tiene en cuenta que en curso de
la convivencia, procrearon a la menor SBF, nacida el 4 de septiembre de 2016,
como da cuenta su registro civil de nacimiento [fl. 2], situacion a la cual se
agrega que en curso de las diligencias se aportaron una serie de fotografias de la
relacion de pareja, las cuales evidencian esa convivencia que sostuvo la
demandante con el sefior Barreto Penagos, pues vislumbran la celebracion de
cumpleafios y fechas especiales, lo cual denota esa convivencia a que se refiere la
demandante.

Frente ese particular aspecto, resultan ampliamente congruentes las declaraciones
de los testigos y lo indicado por la actora en su interrogatorio, coincidiendo en
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que los compafieros mantuvieron una convivencia duradera y estable, se
presentaban como esposos ante la sociedad, tal como resaltaron los testigos
familiares de aquella, relacion en la que, ademas, observaron el trato que se
prodigaban, a tal punto de resaltar que su relacién era la de una “pareja
perfecta” [testigo Dorian Oswaldo Forero Gomez], exposiciones que permiten
reafirmar eso que se viene planteando frente a la exteriorizacion de la voluntad
de esas dos personas de ser reconocidas ya no solo en su relacion de pareja, sino
como la materializacidon de una verdadera familia, circunstancia que se reitera, no
fue cuestionada por ninguno de los intervinientes.

Continuando con el segundo de los elementos que componen el vinculo marital,
ha de advertirse acreditada la permanencia de esa relacion conformada por los

sefiores Forero & Barreto, pues de lo que da cuenta el material probatorio
recaudado en el curso de estas actuaciones es que desde enero de 2013 se
conocieron e iniciaron una relacion de noviazgo, comenzando la convivencia el
24 de diciembre siguiente, como asi se preciso por la demandante y la testigo
Murcia Pita, fecha desde la cual la misma fue permanente e ininterrumpida hasta
el mes de noviembre de 2018, esto es, como minimo, tal uniéon perdurd por
aproximadamente 4 afios, aseveraciones que permiten inferir que esa comunidad
de vida permaneci6 indemne desde su surgimiento hasta la separacion definitiva
de la pareja. Y es que, en efecto, esas declaraciones rendidas por los testigos
autorizan reputar dicha permanencia de la relacion marital invocada, pues
aquellos, como familia y amigos cercanos, coincidieron en que la demandante y
el sefior Herndn Alexander Barreto Penagos eran esposos, y junto con su menor
hija conformaron un verdadero hogar, no dando lugar a equivocos respecto a la

naturaleza de la relacidon sentimental.

Ahora, en lo que refiere al tercer requisito para la conformacion de la unidén
marital y consecuentemente con lo que se ha venido exponiendo, facil es advertir
la concurrencia de singularidad en la relacion de los prenombrados

intervinientes, pues lo que se pudo acreditar en el curso del tramite es que su
convivencia estuvo caracterizada por la exclusividad del vinculo que
establecieron, y dicese lo anterior, porque no existe prueba en el plenario que asi
lo desvirtue, toda vez que los testigos recepcionados y la demandante fueron
enfaticos en indicar que ninguno de los compafieros habia contraido matrimonio
previo y tampoco otro vinculo de similares caracteristicas o con los mismos fines

que aquel que mantuvieron entre ellos, por lo que debe tenerse por acreditada la
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singularidad de la unién conformada.

Desde esa perspectiva, ha de precisarse que se retinen los requisitos para declarar
la union marital de hecho entre los sefiores Barreto Penagos, resaltando que esta
se predica desde el comienzo mismo de la convivencia de las partes -distinta a la
sociedad patrimonial, cuya existencia se encuentra supeditada al cumplimiento
de requisitos adicionales, entre ellos, la convivencia superior a dos afios-, de lo
cual ninguna duda existe en el plenario, pues tanto la demandante como los
testigos recepcionados dan cuenta de esa relacion marital, reafirmando esos
extremos temporales descritos en el libelo, esto es, del 24 de diciembre de 2013
al 7 de noviembre de 2018, gozando ello de plena credibilidad dado que fue
probado que la convivencia inici0 en tal data porque acaecio con la celebracion
de navidad -como asi lo resaltdé la demandante y lo ratifico la testigo Murcia
Pita-, asi como la fecha de su culminacion, pues acaecié un mes antes de la
celebracion de la noche de “velitas™ del afio 2018, como asi fue indicado, bajo
juramento, por la declarante Leydi Lizeth Murcia Pita, quien incluso agrego que
en tal oportunidad ayuddé a la demandante a realizar la mudanza ante la

separacion de la pareja.

Asi las cosas, del andlisis de las pruebas antes resefiadas, y como se encuentra
probado en el expediente la existencia de la union marital de hecho pretendida, se
fijaran los extremos temporales de su duracion entre el 24 de diciembre de 2013
y el 7 de noviembre de 2018, como asi habra de declararse, maxime, si se tiene
en cuenta que en curso de las diligencias no existié oposicion o cuestionamiento
al respecto, ante el silencio de la parte demandada.

3. Asi, acreditados los requisitos que deben concurrir para la existencia de la
unién marital de hecho, resta por determinar si hay lugar a declarar la
conformacién de la sociedad patrimonial, pues aun cuando ésta no puede
predicarse sin que previamente se demuestre que hubo ese vinculo marital,
habiéndose establecido éste “no quiere decir que se produzca espontaneamente
aquella, debiéndose demostrar los demdas elementos que le dan origen”, vale
decir, que la union hubiese perdurado por lo menos dos afios y que los miembros
de la pareja no tengan impedimento para casarse, o que, teniéndolo, la sociedad
conyugal anterior se encuentre debidamente disuelta (Sent. C-257/15). En efecto,
dicha disolucion se constituye en un “hecho bdsico o requisito para que opere la

presuncion legal de sociedad patrimonial entre los comparieros permanentes”
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establecida en el articulo 2° de la ley 54 de 1990, de tal manera que, eximiendo a
los compafieros de la carga de probarla, pueda ser reconocida judicialmente, ello
por cuanto que esa exigencia que tiene como proposito “‘evitar la coexistencia y

confusion de patrimonios universales de gananciales” (Sent. C-193/16).

Aqui, no cabe duda del cumplimiento de esos requisitos establecidos legal y
jurisprudencialmente para declarar que entre los sefiores Barreto & Forero se
conformé la sociedad patrimonial que se viene manifestando, pues ademas de
haberse acreditado la existencia de una union marital entre ellos que permanecio
indemne por mas de 4 afios, lo que muestran los pruebas es que ninguno de los
dos habia contraido vinculo matrimonial antecedente o concomitante, lo que
denota que ningun impedimento existia para la conformacion de la sociedad
patrimonial consecuente. Ademas, se resalta que en el plenario no se acredité la
existencia de relaciones sentimentales anteriores o simultdneas a la convivencia
con la demandante, y mucho menos que esta se haya interrumpido durante ese
periodo mencionado, contrario a ello, la union como compaiiero permanente que
conformé con la demandante perdurd hasta el 7 de noviembre de 2018 cuando
acaecio la separacion definitiva de la pareja, ante inconvenientes econdmicos
derivados del sostenimiento del hogar, segun se preciso, ante lo que, claramente,
ha de tenerse por acreditada la conformacion de esa sociedad patrimonial a la que
se hizo referencia respecto de la pareja conformada por la sefiora Diana Erley
Forero Gomez y el demandado Herndn Alexander Barreto Penagos.

4. Acreditados los elementos establecidos legal y jurisprudencialmente para dar
lugar al reconocimiento del vinculo invocado en la demanda, resulta procedente
declarar la existencia de la union marital de hecho conformada entre Diana Erley
Forero Gémez y el demandado Hernan Alexander Barreto Penagos a partir del
13 de diciembre de 2013 y hasta el 7 de noviembre de 2018, periodo durante el
cual también se conform6 una sociedad patrimonial entre los compafieros
permanentes, la cual se declarara disuelta y en estado de liquidacion. No se
condenara en costas por no aparecer causadas ante la falta de oposicion.

Decision
En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Bogotd, D.C.,

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la ley,
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Resuelve:

1. Declarar la existencia de la unién marital de hecho conformada entre Diana
Erley Forero Gémez y el demandado Hernan Alexander Barreto Penagos a partir
del 24 de diciembre de 2013 y hasta el 7 de noviembre de 2018, periodo durante
el cual también se conform6 una sociedad patrimonial entre los compafieros
permanentes, ello conforme a los argumentos expuestos en la parte motiva de

esta decision.

2. Declarar disuelta y en estado de liquidacion la sociedad patrimonial
conformada por Diana Erley Forero Gomez y el demandado Hernan Alexander

Barreto Penagos.

3. Ordenar la inscripcion de la presente decision en el registro civil de nacimiento
de los compafieros permanentes, asi como en el libro de varios. Secretaria libre
los oficios que legalmente corresponda, y disponga de su tramite a las notarias
pertinentes, con copia a los apoderados judiciales de las partes (ley 2213/22, art.

11°).

4. Expedir copia auténtica de esta sentencia, a costa de la parte interesada, para
los fines pertinentes (c.g.p. art.114).

5. No imponer condena en costas.

6. Archivar la actuacion, una vez cumplido lo ordenado en esta sentencia.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés

Ref. Verbal de Yolima Jasbleidy Pérez Gonzalez
contra Oscar Javier Romero Rodriguez
Rdo. 11001 31 10 005 2020 00138 00

Cumplido el tramite de rigor, con fundamento en lo dispuesto en el inciso 3° del
numeral 5° del articulo 373 del c.g.p., se procede a decidir en primera instancia el

asunto del epigrafe.

Antecedentes

1. Yolima Jasbleidy Pérez Gonzélez promovi6é demanda declarativa contra Oscar
Javier Romero Rodriguez, para que, en sentencia, se declarara la conformacion
de “una union marital de hecho que refirid haber tenido desde el 20 de enero de
1999 hasta el 15 de febrero de 2007, y en consecuencia, se declarara también la
existencia de una sociedad patrimonial de hecho habida dentro del mismo
periodo, se decretara la disolucion y liquidacion de esa sociedad patrimonial, y se
inscribiera la sentencia en el registro civil de nacimiento de las partes.

Como fundamento de la pretension, se adujo que, desde el 20 de enero de 1999
entre los sefiores Pérez & Romero existid una convivencia que subsistio de forma
continua ¢ ininterrumpida por un lapso aproximado de mas de 6 afios, esto es,
hasta el 15 de febrero de 2007, luego de lo cual se agregd que durante ésta
adquirieron bienes, no procrearon hijos, ni suscribieron capitulaciones, y que se

extinguid por razon de la separacion definitiva.

2. Notificado personalmente de la demanda, el sefior Oscar Javier Romero
Rodriguez oportunamente otorgd poder a la abogada Laura Ximena Corredor
Mendoza, quien contestd el libelo oponiéndose a las pretensiones incoadas, y
propuso la excepcion de “prescripcion de la accion para obtener la disolucion y
liqguidacion de la sociedad patrimonial”, tras argumentar que fue en 2002 que
tuvo ocurrencia la finalizacion de la convivencia.

3. Adelantadas las audiencias previstas en el articulo 372 y 373 del c.g.p., se
surtieron las demas etapas propias de la vista publica, entre ellas, el recaudo del
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interrogatorio de la demandante y el demandado, la fijacion del litigio y la fase
instructiva, la recepcion de los testigos Yamile Astrid Bustos Yépez, Jaime Pérez
Linares y Maria del Transito Rodriguez Rodriguez, para finalmente escuchar los
alegatos de conclusion y anunciar el sentido del fallo, dada la imposibilidad de

proferirlo oralmente en la audiencia.

4. Asi, con fundamento en lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 373 del
c.g.p., se procede a dictar la sentencia de mérito, toda vez que se advierten
cumplidos los presupuestos procesales de la accion, y no se acusa vicio de
nulidad ninguna que diere lugar a declarar la invalidez de lo actuado, aun de

manera parcial.

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar que la familia ha sido definida
por la jurisprudencia constitucional como una ‘“comunidad de personas unidas
por vinculos naturales o juridicos, fundada en el amor, el respeto y la
solidaridad, caracterizada por la unidad de vida que liga intimamente a sus
integrantes mds proximos”, figura que, en virtud de los derechos al libre
desarrollo de la personalidad, libertad de conciencia e intimidad, se torna en una
realidad dindmica y variada que debe ser protegida de forma integral por el
Estado, independientemente de que ésta se origine en el matrimonio o la unidén
marital de hecho -ya sea entre parejas heterosexuales o del mismo sexo-, en tanto
que, como institucion basica de la sociedad, la familia merece ser objeto de
amparo, “sin que se prefiera la procedente de un vinculo juridico sobre aquélla
que ha tenido origen en lazos naturales”; sin embargo, debe tenerse en cuenta
que, aun cuando la norma superior confiere a las personas la plena libertad de
consentir en la formacion de la familia, “no por ello deja a su total arbitrio la
consolidacion de la misma, pues en todo caso somete su constitucion a
determinadas condiciones, a fin de otorgarle reconocimiento, validez y
oponibilidad a la union familiar” (Sent. C-131/18; reitera Sent. C-577/11 y C-
278/14).

Es asi que, segun lo prevé el articulo 1° de la ley 54 de 1990 y a voces de la
Corte Constitucional, la union marital de hecho “se configura por la union de un
hombre y una mujer que, sin formalidad alguna, dan lugar a una comunidad de

vida permanente y singular, sin que sea su voluntad asumir los derechos y
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obligaciones que la ley impone a los conyuges”, amplidndose su aplicacion a
parejas del mismo sexo (Sent. C-257/15), concepto al que se agregd que esa
manifestacion de voluntad ha de ir encaminada a conformar, “e/ uno con el
otro”, una verdadera familia, de tal suerte que “dicho proyecto comun se realice
exclusivamente entre ellos”, sin que puedan existir vinculos de las mismas
caracteristicas o con similares fines respecto de otras personas, ademas de que

“tal designio y su concrecion en la convivencia se prolonguen en el tiempo”

(Cas. Civ. Sent. SC007-2021).

A proposito de tal definicion, la jurisprudencia ha sido reiterativa al establecer
que para la conformacion de una union marital de hecho se deben acreditar por lo
menos tres requisitos, a saber: comunidad de vida, permanencia y singularidad; el
primero de ellos se refiere a la “exteriorizacion de la voluntad de los integrantes
de conformar una familia, manifestado en la convivencia, brindandose respeto,
socorro y ayuda mutua, compartiendo metas y asuntos esenciales de la vida”,
comunidad que debe apreciarse firme, constante y estable, en tanto que el querer
del legislador con dicha exigencia es “relievar que la institucion familiar tiene,
basicamente, propositos de durabilidad, de estabilidad y de transcendencia”,
integrados por unos elementos facticos objetivos -como la convivencia, la ayuda
y socorro mutuos, las relaciones sexuales y la permanencia- y otros factores
subjetivos -tales como el animo mutuo de mantenerse unidos y la affectio
maritalis-; el segundo requisito, por su parte, se refiere a la forma en que la
pareja comparte su vida voluntaria y maritalmente, siguiendo un “criterio de
estabilidad y permanencia, en contraposicion de las relaciones esporadicas,
temporales u ocasionales”; y el tercero, sefiala que dicho vinculo s6lo habra de
unir a dos personas idoneas, “cuestion que impide sostener que la ley colombiana
dejo sueltas las amarras para que afloraran en abundancia las uniones
maritales de hecho” (Cas. Civ. Sent. SC4361-2018).

No obstante, en lo que a la prueba de la unién marital se refiere, lo que se tiene
dicho es que, ademas de la escritura publica o el acta de conciliacion suscrita por
los compaiieros, aquella “puede demostrarse a través de otros elementos”, en
tanto que esa trascendental figura “no se constituye a través de formalismos, sino
por la libertad de una pareja de conformarla, donde se observe la singularidad,
la intencion y el compromiso de un acomparnamiento constante”. De ahi que, a
efectos de acreditar la existencia del prenombrado vinculo marital, opera un

“sistema de libertad probatoria” que permite hacer uso de cualquiera de los
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medios ordinarios establecidos en el estatuto procedimental, razon por la que, si
no existe tarifa legal sobre esa materia, “resultan validos la declaracion
extrajuicio, el interrogatorio de parte, el juramento, el testimonio de terceros, el
dictamen pericial, la inspeccion judicial, los documentos, los indicios y
cualesquiera otros medios que sean utiles para la formacion del convencimiento
del juez”, cuanto mas si se considera que la union marital de hecho se rige,
basicamente, por los principios de informalidad y prevalencia de la realidad sobre
las formas, como que es la sola voluntad de esas dos personas frente a la
construccion de un proyecto de vida comun la que da origen a la relacion con sus
correspondientes efectos juridicos, “sin la necesidad de solemnizar y oponer la
convivencia ante la sociedad”, pues, de exigirse otra clase de solemnidades para
la consecucion de ese objetivo, se vulneraria no solo el principio de libertad
probatoria, sino el derecho del debido proceso de quienes pretenden derivar de su
declaratoria algin tipo de reparacion econdmica, reconocimiento pensional o
beneficio dentro del sistema de seguridad social, entre otros (Sent. C-131/18).

2. En el presente caso pretende la demandante la declaracion de la existencia de
la union marital de hecho que conformé con el sefior Oscar Javier Romero
Rodriguez, y prueba de su petitum aporté inicamente el certificado de tradicion y
libertad del inmueble identificado con matricula 072-65925 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Chiquinquira (fs. 2 a 4).

Ademas, en su declaracion de parte [rendida en audiencia del 6 de diciembre de
2022 a partir del minuto 13:01], afirmo, en resumen, que los extremos temporales
de la unidon marital que indica haber sostenido con el demandante, datan del afio
1999 a 2003, periodo durante el cual residieron inicialmente en Muzo Boyaci, en
la vivienda de la progenitora de aquel, Maria Rodriguez, y posteriormente en el
barrio Normandia en esta ciudad capital. Asegurd, que su interés con este
proceso es “no tener ningun vinculo con Oscar Javier Romero, para nada”
[minuto 22:10], pretendiendo que se le entregue el 50% del subsidio que le fue
reconocido al demandado respecto del inmueble ubicado en Muzo, Boyaca.
Finaliz6 indicando que, respecto de las fechas indicadas en el libelo, las mismas
se encuentran erroneas, dado que, segun aseguro, su convivencia fenecié en 2003
y no en 2007.

Por su parte, obra diligencia de interrogatorio de parte rendida por el demandado
[audiencia del 20 de septiembre de 2022 a partir del minuto 13:45], quien precisd
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sostener una union marital de hecho con Yamile Astrid Bustos Yépez desde el
ano 2003, producto de la cual procred dos hijos, que nunca convivié con la
demandante, tras detallae que Unicamente sostuvo una relacion de noviazgo,
residiendo cada uno en vivienda separada y sin convivencia. Respecto del
inmueble que fue adquirido en el afo 2005 en Muzo, Boyaca, precisé6 que su
relacion de noviazgo nunca tuvo intenciones de formalidad, pero, sin embargo, el
subsidio de la vivienda de intereses social ya estaba en curso, siendo ello la
explicacion del porqué se constituyd patrimonio de familia en favor de la
demandante; ademds, porque la minuta de la escritura publica no podia
modificarse, por lo cual, lo alli consignado fue lo que en su momento coloco la
notaria respectiva. Relatd que una vez culmind sus estudios en el afio 1999,
comenzd a laborar en las minas de esmeraldas de Muzo, donde vivia con su
progenitora, hasta el afio 2003, cuando comenz6 su relacion con la sefiora Yamile
Astrid Bustos, para finalmente residir en esta ciudad capital con su compafiera
permanente e hija —menor para aquel entonces- desde el ano 2004, donde vive
actualmente.

Ahora, como prueba de esas afirmaciones se decretd el testimonio de Yamile
Astrid Bustos Yépez, Jaime Pérez Linares y Maria del Transito Rodriguez
Rodriguez, quienes rindieron su declaracion en la audiencia prevista en el art.
373 del c.g.p. realizada el 6 de diciembre de 2022. Sobre el particular, Jaime
Pérez Linares [a partir del minuto 32:14] —padre de la demandante-, relatdé que su
hija tuvo una relacion de pareja entre los afios 1999 y 2003, sin precisar fechas
exactas ni detalle alguno de su relacion, mas que los lugares donde aseguro
convivieron, esto es, Muzo y Bogotd, en el barrio Normandia, dado que

manifestd no haber convivido con ellos.

Yamile Astrid Bustos Yépez [desde el minuto 45:39], compafiera permanente del
demandado, indic6 que su relacion con Oscar Romero inici6 en 2002, primero de
noviazgo, y posteriormente sobre mediados de 2003, de convivencia, fecha que
recuerda porque contaba con aproximadamente 3 meses de embarazo de su hija
Maria Paula, quien nacié el 25 de julio de 2004. Resaltd que conoce a la
demandante porque reside en Muzo, precisando que desconoce si tuvo algtn tipo
de convivencia o relacion con el demandado, dado que, cuando conocié al sefior
Romero, €l no tenia ninguna otra relacion sentimental. Agregd que el demandado
siempre residido en Muzo con su progenitora, donde se conocieron, aunque

durante sus estudios durd una época en Bogota.
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Y el testigo Maria del Transito Rodriguez Rodriguez [minuto 54:55] preciso
conocer a la demandante desde nifia porque es oriunda del mismo municipio,
esto es, de Muzo, y quien solo sostuvo una relacién de noviazgo con su hijo, acé
demandado. Relaté que las partes no tuvieron una convivencia ni un hogar,
aunque en algunas temporadas acudia a su hogar para estar con su hijo durante
ese noviazgo. Aunado a ello, relatd que el apartamento ubicado en el barrio
Normandia era de su propiedad, al cual acudia reiteradamente con ocasion a los
tramites que debia realizar en Bogot4, y en el cual, no vivio la demandante, pero
si lo hizo su hijo Oscar Javier cuando cursé sus estudios universitarios en
arquitectura. Finaliz6 indicando que su hijo inici6 su relacién con Yamile Astrid
Bustos en el 2022, fecha para la cual la relacion con la demandante habia
culminado varios afios atrds, y que conviven juntos a tal punto que en la

actualidad procrearon hijos y continiian su hogar.

De lo relatado por los testigos escuchados en audiencia, asi como lo dicho por las
partes en su interrogatorio y las pruebas documentales allegadas al plenario, se
advierte que las pretensiones incoadas por la sefiora Yolima Jasbleidy Pérez
Gonzalez no tienen ningln soporte probatorio que imponga el deber de acceder a
las mismas, comenzando por las contradicciones emanadas de la parte
demandante, pues en su interrogatorio de parte asegurd que su interés con este
proceso es “no tener ningun vinculo con Oscar Javier Romero, para nada”
[minuto 22:10], lo cual resulta irénico pues la naturaleza del presente asunto
justamente es declarar que entre las partes surgi6 una union marital de hecho.
Siguiendo porque la sefiora Pérez Gonzdlez precisé que su pretension en el
asunto de la referencia es que se le entregue el 50% del subsidio de vivienda que
le fue reconocido al demandado por la compra de un inmueble en Muzo, Boyaca,
lo cual claramente no es objeto del proceso, pues se itera, el asunto sub examine
es netamente declarativo. Ademas, se resalta que la actora indicod erroneamente
los extremos temporales de la union que pretende declarar, dado que en el libelo
se asegurd su finalidad en el afio 2007, lo cual fue desmentido en el
interrogatorio de parte, asegurando que ello acaecid en el afio 2003, y sin que se
precisara una fecha exacta o al menos una proximidad del inicio de la misma,
solo relatdindose que ocurrié en el afio 1999. Finalmente, se tiene que la parte
actora Unicamente aportd como prueba de sus pretensiones el certificado de
tradicion y libertad del inmueble identificado con matricula 072-65925, pero no
alleg6 ninglin soporte ni solicitud de prueba testimonial que acreditara esa
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convivencia descrita, y tampoco supo informar los detalles de la supuesta
relacion o las circunstancias de culminacion de la misma, lo cual bastaria por si
solo para negar las pretensiones de la demanda, toda vez que “[i/ncumbe a las
partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto
Jjuridico que ellas persiguen” (c.g.p., art. 167), dado que “en materia probatoria,

es principio general, quien invoca un hecho, respecto del cual aspira a derivar

consecuencias en derecho, debe acreditarlo”, siendo tal deber “un asunto de

riesgo en cuanto quien se sustrae a demostrar los supuestos facticos de las

normas que consagran el efecto juridico que persigue, trunca su pretension,

obvio, si de ello depende la suerte del litigio” (Se subraya y resalta, C.S.J. Sent.
SC172-2020).

Pero, ademas, del andlisis integral de los medios probatorios allegados al plenario
[por el demandado, y aquellos otros ordenados de oficio acorde con los
postulados establecidos en los articulos 169 y 170 del c.g.p.], se desvirtiian esas
circunstancias facticas descritas por la sefiora Pérez Gonzélez en su demandada.
Y dicese lo anterior, porque esa constitucion que también se inscribié en favor
suyo, de la demandante, respecto al patrimonio de familia inembargable del
inmueble identificado con matricula inmobiliaria 072-65925, que se vislumbra en
la anotacién 3* del certificado de tradicion y libertad que fue allegado con la
demanda —siendo esa la inica prueba aportada por ella para demostrar los hechos
que soportan su pretension-, no alcanza a comprobar, por si sola, esa union que
adujo haber tenido con Oscar Romero, ni menos aun aquellos extremos
temporales que fueron alli descritos; por el contrario, su inscripcion se justifico
por parte del demandado —segun lo adujo en el interrogatorio que rindi6 en curso
de este juicio- por el hecho y la exigencia de que los tramites de adquisicion del
inmueble y el subsidio de vivienda que le fue otorgado, tardaron varios afos,
habiéndose iniciado los mismos cuando aun tenia una relacion de noviazgo con
la demandante, y culminando tiempo después en 2005 cuando se suscribio la
escritura publica de compraventa, ademas, precisando que el hecho de haberse
incluido a la sefiora Yolima Jasbleidy en tal instrumento publico, obedecio a la
imposicion de los funcionarios que elaboraron la minuta respectiva,
manifestaciones que se encuentran plenamente acreditadas, pues con la
contestacion de la demanda se allegd copia de la escritura 1106 de 9 de
septiembre de 2002 a través de la cual se realizo el loteo del predio de mayor
extension denominado “La Orquidea”, asi como copia de la escritura 179 de 22

de agosto de 2005 a través de la cual el acd demandado adquiri6 por compraventa
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efectuada a la Junta de Vivienda Comunitaria “La Orquidea”, el lote No. 13 de la
manzana O del precitado inmueble, constituyéndose sobre el mismo el
patrimonio de familia inembargable en favor suyo, de la actora y de los hijos que
llegare a tener, lo cual demuestra claramente que el tramite de solicitud de
subsidio de vivienda y adquisicién del bien, fue anterior al afio 2002 y solo
culmind en el afio 2005, reafirmando esa manifestacion del demandado en el
sentido de indicar que la inclusion de la actora en tal tramite, solo obedecio6 a la
demora en los tramites respectivos, sin que ello implique que para el afio 2006,
fecha de su anotacion en el certificado de tradicion y libertad, las partes se
encontraran conviviendo como compafieros permanentes.

Aunado a ello, se encuentra probado que aproximadamente desde junio de 2003,
el sefior Oscar Javier Romero Rodriguez convive en unién marital de hecho con
la sefiora Yamile Astrid Bustos Yepes, tal como consta en acta de declaracién
extra juicio suscrita por los prenombrados el 9 de junio de 2008 ante el notario 64
del circulo de Bogota [fl. 9 contestacion de la demanda], union dentro de la cual
fue procreada Maria Paula Romero Bustos, nacida el 25 de julio de 2004 [segin
registro civil de nacimiento obrante a folio 75 ib.], y lo cual fue reafirmado por la
testigo Bustos Yepes quien efectivamente declard, bajo juramento, que desde el
ano 2003 convive con el demandado, resaltando que desde varios afos atras,
aquel habia terminado su relacion de noviazgo con la actora. Misma
circunstancia fue precisada por la testigo Maria del Transito Rodriguez
Rodriguez, progenitora del demandado, quien desvirtué los hechos en que se
fundan las pretensiones de la demandante, pues asegur6 que su hijo solo tuvo una
relacidn de noviazgo con aquella, respecto de quien ademads asegurd, nunca
convivio con el demandado, ni en Muzo Boyaca, ni en esta ciudad capital, solo
reconociendo como compaiiera permanente de su hijo a la sefiora Yamile Astrid
Bustos Yepes, quien ha convivido con €l desde el afio 2003. Pruebas estas que no
fueron desvirtuadas en curso de las actuaciones, dado que el testimonio rendido
por Jaime Pérez Linares, progenitor de la demandante, resulta vago e impreciso
en cuanto sus manifestaciones, pues si bien preciso las fechas de la unién entre
1999 y 2003, no supo dar detalle en cuanto a las circunstancias de modo, tiempo
y lugar de esta, desconociendo si vivieron juntos, como era esa supuesta relacion
marital, y demas detalles que hubieren podido darle credibilidad plena a su dicho.

En consecuencia, ha de precisarse que las pruebas vertidas a lo largo del juicio no
permiten arribar a la conclusion de la existencia de una unién marital de hecho
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entre Yolima Jasbleidy Pérez Gonzélez y Oscar Javier Romero Rodriguez, pues
ninguna prueba aportd la actora que pudiera demostrar siquiera sumariamente su
dicho, ademas, las manifestaciones expuestas en su interrogatorio de parte
vislumbran esa falta de detalle y certeza en los fundamentos facticos que invoco,
demostrando desconocimiento en los asuntos propios de la convivencia
“permanente, singular y estable en pareja” que dijo haber sostenido con el
demandado, resaltdndose que, si bien en algin momento, antes del afio 2002,
pudo haber existido una relacion sentimental entre las partes, ésta no fue
continua, permanente y tampoco singular, limitandose a un noviazgo sin fines
maritales, sin convivencia y sin intencion de permanencia, ademas, sin que se
demostrara la coexistencia en comunidad de vida estable y permanente de forma
extensa y publica que hubieren tenido, dada la ausencia de prueba en cuanto a las
relaciones sexuales, la ayuda, el socorro mutuo y affectio marital, ademas de la
convivencia en la cual se hubiere compartido techo, lecho y mesa, tal como fue
desvirtuado con los testimonios recepcionados, el interrogatorio de las partes y
las pruebas documentales allegadas, a partir de las cuales se puede colegir la
inexistencia del hecho pretendido, aspecto a partir del cual no es posible acoger
la pretension de la demandante, en tanto y en cuanto no se satisfacen las
exigencias legalmente establecidas para declarar la existencia de la union marital
de hecho que dijo haber tenido con el demandado. Asi, como quiera que no fue
probada la union marital de hecho pretendida, por sustraccion de materia no se
entrara a resolver la pretension declarativa de la sociedad patrimonial, ni tampoco

las excepciones de mérito invocadas por la pasiva.

4. Asi las cosas, como la demandante no logro demostrar las exigencias que se
reclaman en asuntos de esta naturaleza, se denegaran las pretensiones de la
demanda, sin que haya lugar al analisis de las excepciones de mérito que fueron
alegadas por el demandado Oscar Javier Romero Rodriguez, y por tanto, se
declarara terminado el proceso y se impondra a la demandante condena en costas
de este proceso.

Decision
En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Bogotd, D.C.,

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la ley,



10
Sentencia de primera instancia

Declaracion existencia UMH
Verbal, 11001 31 10 005 2020 00138 00

Resuelve:
1. Negar las pretensiones de la demanda.
2. Declarar terminado el presente proceso.

3. Condenar en costas a la demandante. Fijar como agencias en derecho la suma
de $2°500.000. Liquidense.

4. Archivar oportunamente lo actuado.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00138 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a9cceea90c6b599274b762ecea202e23eb1d56087f20b19429d0a1302a283225
Documento generado en 26/01/2023 05:28:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés

Ref. Verbal de Alvaro Avila
contra Gloria Esperanza Santa
Rdo. 11001 31 10 005 2021 00406 00

Cumplido el tramite de rigor, con fundamento en lo dispuesto en el inciso 3° del
numeral 5° del articulo 373 del c.g.p., se procede a decidir en primera instancia el

asunto del epigrafe.

Antecedentes

1. Alvaro Avila promovié demanda declarativa contra Gloria Esperanza Santa,
con el proposito de que se decrete la cesacion de los efectos civiles del
matrimonio catolico que contrajeron el 29 de diciembre de 2001 en la Parroquia
la Natividad de Nuestra Sefiora de Bogota, y registrado ante la Notaria 7* de esta
ciudad con indicativo serial 5711560, declarando disuelta y en estado de
liquidacion la sociedad conyugal conformada en virtud de las referidas nupcias y

ordenando la inscripcion de la sentencia conforme a lo dispuesto en el decreto
1260 de 1970.

Como fundamento de la pretension, adujo que el 29 de diciembre de 2001
contrajo matrimonio con Gloria Santa, union dentro de la cual procrearon tres
hijos, Natali, Jinneth Alejandra y Julian Felipe, ya mayores de edad. Precisé que
la demandada incurri6 en las causales 2%, 3* y 8 del articulo 154 del C.C., pues
desde octubre de 2010 fue internado en la Clinica Psiquiatrica Floraria de esta
ciudad, fecha desde la cual la pasiva desatendid sus “obligaciones de pareja,
puesto que no volvio a preocuparse por el estado de salud, bienestar y demds”
resaltando que, ante ese “abandono”, fue su progenitora quien asumid su
cuidado; se preciso, que desde dicha data (octubre de 2010) “no ha habido
ningun tipo de reconciliacion y los conyuges han permanecido separados de

cuerpos’.

2. Notificada personalmente la demanda, oportunamente contesté allandndose a
la pretension de divorcio por la causal 8* del articulo 154, ibidem, y a la
declaratoria de disolucion y en estado de liquidacion de la sociedad conyugal,
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oponiéndose al resto de las pretensiones incoadas y proponiendo excepciones de
mérito respecto de las causales de divorcio 2* y 3* de dicha normatividad.
Ademas, la sefiora Santa demando6 en reconvencion, solicitando la cesacion de
los efectos civiles del matrimonio, por haber incurrido su demandado en las
causales previstas en los numerales 2° y 3° del articulo 154, e igualmente, la
disolucion y estado de liquidacion de la sociedad conyugal conformada por el
vinculo matrimonial, y declarar al sefior Alvaro Avila como conyuge culpable de
la ruptura del vinculo e imponerle el pago de los perjuicios morales causados a
ella con ocasion a las secuelas que atin padece.

Como sustento de su pretension, relatd, ademas de la fecha de celebracion del
matrimonio y la procreacion de los hijos en comun, que el demandado (en
reconvencion) agredia de forma fisica, verbal y psicoldgica a la actora, violencia
ejercida de forma reiterada y en distintos espacios, violencia por la cual fue
internado en la clinica psiquiatrica citada anteriormente, por lo que, a partir de tal
circunstancia, quien sufragd la totalidad de los gastos que demandaba el hogar
fue la demandante. Informé que, una vez el demandado es dado de alta de la
clinica psiquiatrica, decide viajar al departamento de Putumayo a realizar un rito
ancestral, exigiendo la presencia de su coényuge, quien, ante la situacion
econdmica del hogar, no acudié a su acompanamiento, permaneciendo en esta
ciudad capital sufragando todos los gastos de sus hijos y el hogar. Finaliz6
indicando que, desde hace aproximadamente nueve afos, la pareja se separd

definitivamente.

3. Notificado de la demanda en reconvencion, el demandado contestd
allanandose a la disolucion y estado de liquidacion de la sociedad conyugal, pero
oponiéndose a la prosperidad de las demas pretensiones, formulando las
excepciones de mérito “falta de legitimacion en la causa por activa, falta de

legitimacion en la causa por pasiva” e “inexistencia de la causal invocada ™.

4. Adelantadas las audiencias previstas en el articulo 372 y 373 del c.g.p., se
surtieron las demads etapas propias de la vista publica, entre ellas, el recaudo del
interrogatorio de la demandante y el demandado, la fijacion del litigio y la fase
instructiva, la recepcion de los testigos John Jairo Patifio Avila, Aura Dilma
Avila Amaya, Jinneth Alejandra Avila Santa, Julidn Felipe Avila Santa y
Alexander Novoa Estupiiian, para finalmente escuchar los alegatos de conclusion
y anunciar el sentido del fallo, dada la imposibilidad de proferirlo oralmente en la
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audiencia.

5. Asi, con fundamento en lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 373 del
c.g.p., se procede a dictar la sentencia de mérito, toda vez que se advierten
cumplidos los presupuestos procesales de la accién, y no se acusa vicio de
nulidad ninguna que diere lugar a declarar la invalidez de lo actuado, aun de
manera parcial.

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar que el matrimonio, segin lo
prevé el articulo 113 de la norma sustancial civil, es un “contrato solemne por
el cual un hombre y una mujer se unen con el fin de vivir juntos, de procrear y
auxiliarse mutuamente”, de ahi que la jurisprudencia constitucional haya
establecido que dicho acuerdo de voluntades se encuentra orientado a la
“union o comunidad de vida de los contrayentes, que incluye la satisfaccion
de sus reciprocas necesidades sexuales y afectivas”, asi como a la
“procreacion, crianza y educacion” de los hijos, en conjunto con la “ayuda y
auxilio reciproco en las contingencias materiales y sociales de la vida en
comun”, objetivos cuyo fundamento constitucional guarda estrecha relacion
con el concepto de familia, por lo que el matrimonio, como forma de
constituir esa institucion que la Carta Politica ha denominado como ntcleo
esencial de la sociedad, exige del Estado una proteccion especial e integral
(Sent. C-746/11).

Es asi que, dada la naturaleza de los efectos personalisimos que de ¢l se
derivan y su caracter constitutivo de familia, el matrimonio ostenta una doble
condicién, como contrato -en tanto que su existencia se encuentra
fundamentada en la libre voluntad de contraerlo- y como institucion -teniendo
en cuenta que sus efectos se rigen por una serie de normas de orden publico
que resultan inmodificables por las partes-, de ahi la “improcedencia de
disposiciones que apunten a la fijacion de términos o condiciones resolutorias
del vinculo conyugal”, cuyos fines esenciales demandan una “vocacion de
estabilidad”, sin perjuicio, claro esta, de su “eventual disolucion en los
terminos de ley”; en otras palabras, aunque el Estado propende por la
permanencia de la unidén entre todas las comunidades de vida llamadas a
constituir familia, ello no implica, en modo alguno, su indisolubilidad
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(ibidem).

A proposito de ello, lo que tiene por sentado el mdximo organo de la
jurisdiccidon constitucional es que, so pretexto de ese deber de promocion y
proteccion de la estabilidad familiar, el Estado jamdas podria forzar a los
conyuges a mantener el vinculo matrimonial o la convivencia en contravia de
sus intereses, pues de la misma manera en que no es posible coaccionar a dos
personas a contraer matrimonio -dado que, por disposicion legal y
constitucional, dicho contrato se perfecciona por el libre consentimiento de los
contrayentes-, “tampoco cabe obligarlas a mantener vigente el vinculo en
contra de su voluntad”, aun cuando una de sus finalidades es, precisamente, la
convivencia, de ahi que ese asentimiento que le es propio al contrato
matrimonial “no solo es exigible en el acto de constitucion sino también
durante su ejecucion material y por el término que dure el matrimonio”, en
tanto que se trata de una prerrogativa subjetiva de cada uno de los conyuges y
derivada de los derechos fundamentales al libre desarrollo de la personalidad,
a la libertad, a la intimidad y a la personalidad juridica (Sent. C-985/10, reitera
sentencias C-660/2000 y C-821/2005).

Entonces, si esa estabilidad por la que aboga el Estado respecto de la familia
busca “garantizar la existencia de un ambiente propicio para el desarrollo de
todas las personas, especialmente de los nifios”, resulta imposible concluir
que un matrimonio, como forma de constitucion de la familia, pudiera
continuar siendo un lugar adecuado para la consecucion de tales fines cuando
la convivencia entre los conyuges “se torna intolerable”, caso en el que, muy
a pesar de la permanencia de la unidon, deviene mas benéfico para los
miembros del hogar pasar por la separacion de la pareja que continuar
viviendo en un “ambiente hostil”; de cara a lo anterior y a la luz de la nueva
Constitucion, el legislador “se ocupo de una realidad social que era
innegable: muchos matrimonios afrontan crisis insuperables y los conyuges
requieren de mecanismos para terminar el vinculo legal y poder reestablecer
sus vidas familiares y afectivas”, dando lugar a que, mediante el articulo 5° de
la ley 25 de 1992 -que modifico el articulo 152 del codigo civil-, se regulara la
institucion del matrimonio y las formas en que ha de disolverse el vinculo
respectivo, estableciendo que dicha disolucidén ocurre tan solo por la muerte
real o presunta de uno de los cényuges o bien por el divorcio, cuyas causales
fueron dispuestas en el articulo 6° de la referida norma -modificatoria del
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precepto 154 del estatuto sustancial- (Sent. C-985/10).

Dichas causales han sido doctrinaria y jurisprudencialmente clasificadas en
objetivas [descritas en los numerales 6°, 8° y 9° ibidem] y subjetivas
[relacionadas en los numerales 1°, 2°, 3°, 4°, 5° y 7° del precepto citado]; en
cuanto a las primeras, se tiene que pueden ser invocadas por cualquiera de los
conyuges sin limite de tiempo y frente a las cuales no se requiere la valoracion
de la conducta por parte del juez que conoce del asunto, pues si ese grupo de
causales se encuentra relacionado con la “ruptura de los lazos afectivos que
motivan el matrimonio”, el funcionario ha de respetar la intencion de uno o
ambos conyuges de disolver el vinculo constituido entre ellos, de ahi que el
divorcio que se declara como consecuencia de alguna de esas causales suele
ser denominado “divorcio remedio”; en lo que a las segundas se refiere,
deben ser invocadas por el conyuge inocente dentro del término previsto en la
ley y requiriéndose la demostracion de su ocurrencia para dar lugar al
divorcio, el que, encontrandose directamente relacionado con el
“incumplimiento de los deberes conyugales”, ha sido denominado como
“divorcio sancion”, ello por cuanto, ademas de la disolucién del vinculo
matrimonial, la configuracién de una de las causales de este grupo implica la
posibilidad de que el juez imponga una obligacion alimentaria a cargo del
conyuge culpable y a favor del inocente, quien también podrd revocar las
donaciones efectuadas por virtud del matrimonio a favor de quien genero la

conducta censurada (Sentencia citada).

2. Surge del presente debate la conclusion del querer de ambos conyuges de
terminar con los efectos civiles de ese matrimonio que llevaron a cabo 29 de
diciembre de 2001 en la Parroquia la Natividad de Nuestra Sefiora de Bogota, y
registrado ante la Notaria 7* de esta ciudad, pues las pretensiones de uno y otro
(tanto de la demanda principal como la de reconvencion), apuntan hacia ese
norte, con las respectivas consecuencias que ello deriva, es decir, que se declare
disuelta y en estado de liquidacioén la sociedad conyugal formada por el hecho de
matrimonio, y la respectiva inscripcion de la sentencia en los correspondientes
folios de registro. Asi, habra lugar a acogerse esa pretension. Sin embargo,
aunque confluyen en la misma direccion, son distintos los caminos que uno y
otro esgrimen para la prosperidad de su suplica, al punto de achacarse a la
demandada —y demandante en reconvencion- la culpabilidad de la separacion,

circunstancia por la que ademds pretende se condene al pago de perjuicios
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morales, aspecto que, por demas, dificultd la posibilidad de haber llegado a un

arreglo amigable para terminar con ese vinculo marital.

Mientras el sefior Alvaro Avila le endilgé a su demandada haber incurrido en las
causales previstas en los numerales 2, 3 y 8, esto es, el “grave e injustificado
incumplimiento por parte de alguno de los conyuges de los deberes que la ley les
impone como tales y como padres”, el “trato cruel, los ultrajes y el
maltratamiento de obra”, asi como la “separacion de cuerpos, judicial o de
hecho, que haya perdurado por mas de dos arios”, fue aquella, al reconvenir,
quien adujo que ese trato cruel y el maltratamiento de obra, e incluso el grave e
injustificado incumplimiento, era de su demandado [refiriéndose al demandante
principal], por lo que solicito la fijacion de perjuicios morales derivados de las
secuelas psicoldgicas causadas por esas agresiones denunciadas. Con todo,
contra esas pretensiones de la demanda principal, se formularon excepciones (sin
nominar explicitamente) cuestionando las causales invocadas, e igualmente, en la
contestacion de la demanda de reconvencion se formularon las excepciones
denominadas “falta de legitimacion en la causa por activa, falta de legitimacion
en la causa por pasiva” e “inexistencia de la causal invocada”. Entonces, para
efectos de verificar la causal por la cual deba darse por terminado el matrimonio
contraido por demandante y demandado, se analizard cada una de ellas por
separado acorde con las pruebas vertidas dentro del proceso.

Grave e injustificado incumplimiento por parte de alguno de los
conyuges de los deberes que la ley les impone como tales y como padres. Frente
a dicha causal, lo que tiene por establecido la jurisprudencia es que esta “se
refiere al incumplimiento de las obligaciones derivadas del contrato de
matrimonio” y que se encuentran previstas en los articulos 176 a 179 del
estatuto sustancial civil -entre ellas la cohabitacion, la fidelidad, el socorro y la
ayuda mutua-, por lo que, en la practica, la referida causal “se invoca

usualmente por incumplimiento de los deberes de cohabitacion y de asistencia

alimentaria respecto del otro conyuge o los hijos” (Sent. C-985/10; se

subraya).

Al respecto, indico el sefior Alvaro Avila (demandante principal) que, desde el
mes de octubre de 2010, cuando fue internado en la clinica psiquiatrica Floraria,
ubicada en la localidad de Kennedy de esta ciudad capital, la sefiora Gloria

Esperanza “incumplio sus obligaciones de pareja, puesto que no volvio a
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preocuparse por el estado de salud, bienestar y demas, respecto [del sefior
Avila], tanto asi que es la progenitora (...) quien se hizo cargo de él”,
agregandose que sus pertenencias “fueron enajenadas por la demandada, sin
que hasta la fecha le reconozca algun rubro por las mismas”, acusaciones
respecto de las cuales, la demandada (principal) formuld excepciones (sin
denominar), argumentando que fue ella “quien estuvo pendiente de su salud,
visitandolo y manifestandole su apoyo en todo momento” aun con los actos de

violencia cometidos en su contra por parte de aquel.

Por su parte, en la demanda de reconvencion, la sefiora Gloria Esperanza Santa
expuso que, ante la internacion del demandado (en reconvencion) con ocasion a
su estado de salud mental, “empezo a sufragar por si sola los gatos del hogar y
de manutencion de los hijos comunes, y a su vez, le prestaba la asistencia y
acompanamiento a su conyuge”, agregando que, una vez aquel es dado de alta de
la institucion psiquiatrica, le exige acompanarlo a un ritual ancestral en
Putumayo, peticion a la cual no accede la actora (en reconvencion),
permaneciendo en esta ciudad capital “/aborando para sufragar todos los gastos
del hogar y la manutencion de sus hijos”, agregando que desde la separacion de
cuerpos de hecho [hace aproximadamente 9 afios, segun se indico], aquella “no
sufiragé los gastos de manutencion de su hijo Julian Felipe Avila Santa, en ese
momento, menor de edad”. Frente a esto, el sefior Alvaro Avila (demandado en
reconvencion), argumento que no le consta que la demandante haya tenido que
sufragar los gastos del hogar, aunado al hecho que fue su progenitora quien
siempre lo acompafi6é durante su estado mental, no asi la sefiora Santa.

Frente a esto, en audiencia de 28 de septiembre de 2022 se escuchd en
interrogatorio de parte al sefior Alvaro Avila [a partir del minuto 21:03], quien,
referente a la presente causal [c.c., art. 154, nim. 2°], relatd que reside con su
progenitora desde el afio 2011, cuando la demandada lo “saco” del hogar,
laborando de manera informal vendiendo mercancias, de cuya gestion percibe
ingresos mensuales de aproximadamente $800.000, monto al cual se le suma la
pension por incapacidad que recibe de Colpensiones equivalente a un salario
minimo mensual legal vigente, y la cual le fue otorgada por su estado mental
diagnosticado en trastorno afectivo bipolar, debiendo tomar medicamentos
periddicos, dado que, cuando padece crisis derivadas de su padecimiento,
presenta sintomas de trastorno y torpeza, los cuales comenzaron

aproximadamente desde el afio 2012, fecha desde la cual, asegurd, no ha tenido
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ningln episodio de agresion o violencia contra su esposa ni contra sus hijos.
Respecto de la asistencia de su conyuge durante su hospitalizacion e
internamiento, indicd que aquella no le prest6 ayuda, dado que fue su hermana y
progenitora quienes lo asistieron en todo momento, resaltando que solo en una
oportunidad, la pasiva lo llevo, junto con su progenitora, a Putumayo, donde lo
dejo sin asistencia, debiendo pedir limosna para devolverse, y pese a ello,
siempre labor6 para mantener su hogar, sufragando los gastos respectivos,
desvirtuando la acusacion efectuada en su contra, no obstante, acto seguido
[minuto 40:30] relaté que tiene entendido que la demandada (principal) llevo a
un sefior a vivir al inmueble, quien responde por todos los gastos del hogar,
aunque detalldo que el primer piso del bien se encuentra arrendado desde que se
retiro de alli y quien recibe el canon en su totalidad es la sefiora Santa.

Ahora, en su interrogatorio, la sefiora Gloria Esperanza Santa [a partir del minuto
51:09] relaté que reside Unicamente con su hijo Julian Felipe Avila Santa,
precisando que lo indicado por el actor (principal) es falso, pues toda la vida
marital fue maltratada y victima de infidelidades, no habiendo interpuesto
demanda anterior con ocasion a ello, por el miedo que le causaba el demandante.
Relato que sus ingresos derivaron de su actividad en belleza, como manicure, que
realizaba a domicilio. Respecto al estado de salud del demandante, indicé haber
sido ella quien realizo los tramites de internacion en la clinica la Floraria cuando
inici6 su padecimiento, aproximadamente hace 13 afos. Frente a los gastos del
hogar, relatd que efectivamente tiene en arrendamiento un apartamento ubicado
en el inmueble donde reside, cuyo canon asciende a $400.000, con lo cual

sufraga los servicios publicos de su hogar.

Como prueba de esas afirmaciones, fue decretado el testimonio de John Jairo
Patifio Avila, Aura Dilma Avila Amaya, Jinneth Alejandra Avila Santa, Julian
Felipe Avila Santa y Alexander Novoa Estupifian, quienes rindieron su
declaracion en audiencia de instruccion y juzgamiento realizada el 14 de
diciembre de 2022. Sobre el particular Aura Dilma Avila Amaya [desde el
minuto 10:30], progenitora del demandante (principal) indicé que el hogar
conformado por su hijo y la sefiora Santa se termind hace aproximadamente doce
afios, con ocasion a la enfermedad mental que padece Alvaro, detallando que, por
virtud de ello, durd en hospitalizacion en varias ocasiones. Precisé que su hijo, la
sefiora Gloria Esperanza y ella, acudieron a Putumayo para un ritual, lugar en el

cual fueron dejados por la demandada sin ningiin tipo de soporte econdémico, y
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donde tuvo que llamar incluso a miembros de la Policia Nacional y solicitar
ayuda a familiares para poder regresar, circunstancia que acaeci® hace
aproximadamente nueve afios. Relatd que, durante la hospitalizacion de su hijo,
la ac4d demandada nunca acudi6 a visitarlo o estar al tanto de su estado de salud.

Por su parte, John Jairo Patifio Avila [minuto 36:40], sobrino del demandante,
relatd conocer que hace aproximadamente 10 afios las partes no conviven juntos,
dada su separacion, precisando que durante el padecimiento y hospitalizacion
sufrido por el sefior Alvaro Avila, cuando convivieron juntos, no percibié que la
sefiora Gloria Esperanza Santa acudiera a visitarlo o estar al tanto de ¢l. Agrego
que la enfermedad que padece su tio, segun su criterio, le impide desarrollar una
profesion o trabajo normalmente, por lo cual su subsistencia depende de los
ingresos que deriva de su pension por invalidez.

Otra de los testigos, Jinneth Alejandra Avila Santa [minuto 55:00], hija en comtin
de las partes, precisd que su progenitora [aca demandante] aportd y ayudd a su
padre al inicio de su enfermedad, por un lapso aproximado de 6 u 8 meses, con
posterioridad a ello asegurd que su progenitora no volvid a estar al tanto de su
padre. De otra parte, respecto del cumplimiento de las obligaciones de su
progenitor, resaltd que aproximadamente cuanto ella tenia 6 u 7 afios si acaecio
un incumplimiento, pero durante su adolescencia siempre fue un hombre
responsable, y una vez inicid el padecimiento de su enfermedad, los gastos

econdmicos fueron sufragados por la sefiora Gloria Esperanza.

Igualmente, Julidn Felipe Avila Santa [minuto 1:16:30], también hijo en comiin
de las partes, informo6 que en efecto hubo incumplimiento de sus padres respecto
del matrimonio contraido, pues asegurd que su progenitor presentd un trastorno
mental, momento desde el cual no sufragd ningin emolumento econdémico para
los gastos del hogar, siendo estos cubiertos por su progenitora, donde se incluye
el canon de arrendamiento que percibe por el apartamento ubicado en el primer
piso del inmueble.

Finalmente, Alexander Novoa Estupifian [minuto 1:40:48], refirid que el sefor
Alvaro Avila se enfermd, segun su criterio, hace aproximadamente 6 afios,
momento desde el cual la pareja se separd, ademads, precisd que los gastos del
hogar y el sostenimiento de este cuando conocio a la pareja, eran mutuos.
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De las declaraciones rendidas por los nombrados testigos, y lo relatado por las
partes en su interrogatorio, se colige que efectivamente se retnen los
presupuestos para dar por probada la causal prevista en el numeral 2° del articulo
154 del coédigo civil, dado que se encuentra probado en el expediente que la aca
demandada Gloria Esperanza Santa no socorrio ni apoyo a su conyuge durante su
padecimiento mental, desatendiendo ese deber que le asiste en virtud del vinculo
matrimonial celebrado, pues tal como fue resefiado por los testigos,
especificamente Aura Dila Avila Amaya (progenitora del demandante) y Jinneth
Alejandra Avila Santa (hija en comun de las partes), al inicio del padecimiento si
estuvo al tanto del bienestar del sefior Alvaro, sin embargo, tal circunstancia durd
unicamente por seis u ocho meses, sin que, con posterioridad a ello, se haya
acreditado esa asistencia debida. Dicha omision no puede ser justificada con los
maltratos alegados por la pasiva, dado que, si bien los testigos refirieron la
existencia de violencia intrafamiliar, y la documental allegada con la
contestacion de la demanda refleja denuncias ante Fiscalia General de la Nacion,
asi como medidas de proteccion impuestas en su favor con ocasién a esas
agresiones efectuadas por el actor, lo cierto es que dichas actuaciones y
agresiones acreditadas datan de los afios 2013 y 2014, siendo posteriores al inicio
del padecimiento mental del senor Avila, el cual, segin las documentales
aportadas por aquel, tuvo, como minimo, inicio para el 9 de abril de 2011, segin
epicrisis emitida por el Hospital Occidente de Kennedy III nivel, circunstancia
que evidencia que si bien se presentaron agresiones por parte del actor, no existe
prueba en el expediente que denote que estas fueron la causa de la desatencion
por parte de la demandada, lo que conlleva a la configuracion de la causal
alegada, y por ende, la concesion de dicha pretension.

Misma circunstancia se predica respecto de lo indicado en la demanda en
reconvencion, dado que tanto el demandante en su interrogatorio de parte, como
los testigos referenciados, dan cuenta que aquel, desde que comenzd su
padecimiento, e incluso a la fecha, desantendid totalmente sus deberes
alimentarios como padre, pues se encuentra plenamente acreditado en el
expediente que, por lo menos, desde el afio 2011 -fecha aproximada del inicio de
su enfermedad mental- no suministr6 aporte econdémico alguno para el
sostenimiento del hogar, en especifico, para cubrir los alimentos requeridos por
el entonces menor Juan Felipe Avila Santa, pese a que el mismo demandante
refirtd ser beneficiario de pension de invalidez, y expresamente en su
interrogatorio [audiencia de 28 de septiembre/22, desde minuto 21:03], refirid
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que la nueva pareja sentimental de la pasiva es quien sufraga esos gastos,
reconociendo esa omision en el cumplimiento de sus deberes que como padre le
asisten. Es importante sefalar que si bien la demandada reconocidé que el
apartamento ubicado en el primer piso de su inmueble se encuentra arrendado y
el canon percibido lo recibe en su totalidad, tal circunstancia no limita ni exime al
demandado de su obligacion alimentaria, dado que expresamente aquella en su
interrogatorio, precisd que tal monto cubre los servicios publicos que demanda el
uso normal de su inmueble, lo cual implica que lo restante y requerido por su
entonces hijo menor, fue sufragado Unicamente por ella, como en efecto fue
referido en el libelo de reconvencion. Por tanto, igualmente habra de declararse
probada la causal 2° solicitada en la demanda en reconvencién incoada por la
sefiora Gloria Esperanza Santa.

En consecuencia, del andlisis de las pruebas allegadas al plenario, se encuentra
plenamente acreditado el grave e injustificado incumplimiento por parte de
ambos conyuges de los deberes que la ley les impone como tales y como padres,
dado que se probo la desatencion en la ayuda y socorro de la sefiora Gloria
Esperanza Santa respecto de su conyuge durante el padecimiento de su
enfermedad mental, e igualmente la omision de aquel en el cumplimiento de la
obligacion alimentaria que como padre le asiste, sin que se pueda justificar su
actuar con base en su padecimiento, dado que expresamente fue reconocido en su
interrogatorio que desde aproximadamente el afio 2011 no da cumplimiento a la
misma. Sin embargo, no hay lugar a decretar las sanciones ligadas a la figura

del divorcio basado en causales subjetivas, dada la caducidad de la misma.

Lo anterior, toda vez que dichas causales subjetivas deben ser alegadas en el
término previsto en el articulo 156 del codigo civil, vale decir, dentro del afio
siguiente al momento en que se tuvo conocimiento de los hechos constitutivos
de las causales 1* y 7%, o desde cuando se sucedieron —respecto a las causales
2%, 3% 4* y 5% términos que, segun tiene por establecido la jurisprudencia,
“solamente operan para reclamar la aplicacion de las sanciones, no para
solicitar el divorcio” (Sent. C-985/10)-, resulta innegable la improsperidad de
la pretension de condena del pago de sancidn [esto es, la posibilidad de que el
juez imponga una obligacion alimentaria a cargo del consorte que ha
incurrido en alguna de las causales subjetivas y a favor del inocente, quien
también podrd revocar las donaciones que hubiese efectuado por virtud del
matrimonio en favor de quien gener6 la conducta censurada], pues lo que se

encuentra probado en el expediente es que las omisiones de las partes
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acaecieron hace mas de 10 afios, lo que conlleva a tener por acreditada la
caducidad a que alude el articulo 156 ibidem respecto de las consecuencias
patrimoniales derivadas de la culpabilidad de conyuges frente a la disolucion
del vinculo matrimonial, como asi ha de declararse en esta providencia.

Aunado a ello, ha de resaltarse que si bien en el sentido del fallo anunciado en
audiencia del 14 de diciembre de 2022, se indicod que unicamente se declararia el
divorcio por la ocurrencia de la causal 8 de divorcio -separacion por mas de dos
afos-, lo cierto es que de la valoracion integral de las pruebas, se denota que
igualmente se presentd la ocurrencia de la causal 2%, tal como anteriormente se
indicd, circunstancia que impone el deber de variar el sentido del fallo indicado,
para en su lugar, resolver lo que en derecho corresponde y con base en el material
probatorio obrante en el expediente, tal como ha sido avalado por la
jurisprudencia, al “aclarar en la hipotesis de entender verificada para este caso o
cualquier otro, la existencia de variacion entre lo anunciado en sede de
audiencia y lo ulteriormente fallado por escrito, que tal circunstancia por si sola
no supondria una automadtica vulneracion de las garantias de los justiciables con
la consecuente invalidacion de la sentencia” dado que “ninguna pauta de
procedimiento, maxime una simplemente instrumental referida a la forma de
expresion de la voluntad decisoria, por mads vinculo que guarde con otras
valiosas reglas técnicas que orienten la actuacion, estd provista de la entidad de
restringir o coartar al Juez y avocarlo a optar por un veredicto que ha
descubierto ostensiblemente constitutivo de injusticia material o manifiestamente
contrario al derecho sustantivo que buscar realizar en concreto”, pues “admitir
postura adversa seria tanto como ponderar irreflexivamente la forma y
desatender el expreso mandato Constitucional que obliga a dar prevalencia al
derecho sustancial” (C.S.]., Sent. STC3964-2018).

En consecuencia, respecto de la causal 2% se ordenard el divorcio pretendido,
declarando a ambos conyuges culpables, sin que haya lugar a pronunciarse
respecto de las excepciones invocadas por las partes, dado que se demostro el

incumplimiento mutuo.

Ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos de obra. Frente a esta causal,
consagrada en el numeral 3° del articulo 154 del c.c., debe resaltarse que los
ultrajes comprenden todos los actos injuriosos verbales o escritos, insultos y
palabras soeces, entre otros; el trato cruel, es lesivo de la dignidad de la persona,
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pues comprende los actos de presion psicologica que denotan menosprecio,
degradacion y humillacion; y el maltrato de obra, consiste en la agresion fisica,
golpes o lesiones personales.

Al respecto, de entrada, debe descartarse la pretension incoada por el sefior
Alvaro Avila, pues si bien invoco actos de maltrato en su contra, ninguna prueba
en el expediente aport6 en tal sentido -més que su dicho- y en todo caso, dicha
acusacion se encuentra plenamente desvirtuada, atendiendo que obra prueba
documental que demuestra la existencia de violencia Unicamente ejercida por el
actor y en contra de su conyuge, lo cual conlleva a declarar fundada la excepcion
planteada por la demandada en tal sentido. Ello, por cuanto los testigos Jinneth
Alejandra y Julidn Felipe Avila Santa, hijos en comin de las partes, y quienes
son testigos presenciales de tales actos, refirieron con detalle en las circunstancias
de modo, tiempo y lugar, ademés bajo juramento, que efectivamente acaecieron
actos de violencia ejercidos por su progenitor, siendo el ultimo de ellos en el afio
2013 aproximadamente, cuando se dio inicio a las acciones legales a través de la
Fiscalia General de la Nacion, circunstancia que fue reafirmada por la
demandante en su interrogatorio de parte, y por el testigo Alexander Novoa
Estupifian, quien incluso asever6 que las agresiones también acaecieron en 1999,

relatando haberlas presenciado.

Manifestaciones estas que gozan de soporte documental, pues tanto en la
contestacion de la demanda principal, como en el libelo de reconvencion, se
aportd copia de la denuncia 110016000016201308829 interpuesta el 26 de
diciembre de 2013, asi como medida de proteccion solicitada por la Sala de
Atencion al Usuario -SAU- de la localidad Ciudad Bolivar al interior de tal
investigacion penal, e informe pericial GCLF-DRB-00600-2013 de 27 de
diciembre de dicha anualidad, a través del cual el Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses dictamind incapacidad medico legal por siete (7) dias
a la sefiora Gloria Esperanza Santa con ocasion a las lesiones causadas por su
conyuge, Alvaro Avila. Ademas, fue aportado el resumen de la historia clinica de
la prenombrada en la Clinica de Atencion Médica Harmony Center 1.P.S. S.A.S,
del 24 de agosto de 2021, en la cual se extrae la recomendacion de “seguir un
proceso psicologico terapéutico, para poder lograr cambios progresivos en su
persona, como lo son la autovaloracion y autoconcepto” con ocasion al
“problema generado arnos atrds por el maltrato que le dio su exesposo”. Esas
pruebas gozan de plena credibilidad, pues ademas de no haber sido objeto de
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tacha o cuestionamiento alguno por parte del demandante (y demandado en
reconvencion) y reafirmar lo expuesto por los testigos recepcionados, fueron
emitidas por entidades y profesionales en las areas respectivas, y evidencian esa
violencia ejercida en contra de Gloria Esperanza Santa.

En este punto, y en aras de abordar las excepciones planteadas por el demandado
en reconvencion, denominadas ‘‘falta de legitimacion en la causa por pasiva” e
“Inexistencia de la causal invocada”, a través de las cuales se justifico la
violencia por el padecimiento mental que sufre, debe resaltarse que no le asiste
razon en tal sentido, por lo cual las mismas habran de declararse infundadas, ello
por cuanto toda clase de violencia, y mas aun en tratandose de violencia contra la
mujer y al interior de la familia, resulta abiertamente reprochable, por lo cual,
acceder a una justificacién como la pretendida, equivaldria a ejercer lo que se ha
denominado violencia institucional, e incluso, revictimizar a la persona agredida,
dado que solo en el eventual e hipotético caso que se llegare a probar, a través de
un dictamen pericial, que el agresor no era consiente de si mismo y no podia
autodeterminarse al momento de cometer la agresion, podria -tal vez-, llegarse a
tener por justificada dicha violencia, no obstante, tal circunstancia resulta
inaplicable al presente asunto, dado que la epicrisis allegada por el sefior Alvaro
Avila no refleja tal imposibilidad de auto regulacién, si bien no se desconoce el
padecimiento mental que aquel sufre desde aproximadamente el afio 2011, si se
advierte que no existe prueba en el expediente que denote que dicho

padecimiento fue la causa de la violencia ejercida.

Y dicese lo anterior, porque expresamente el demandante (demandado en
reconvencion) precisd que sus sintomas no incluyen las agresiones o la violencia,
y en todo caso, lo resefiado por los testigos, hijos en comun de las partes, denotan
que las agresiones demostradas (afios 2013 y 2014) fueron conscientes, cuyo
detonante, precisaron, acaecid por circunstancias irrisorias, como el devenir
normal del hogar. Por tanto, habran de declararse infundadas las excepciones
planteadas, a través de las cuales se pretendia justificar la violencia cometida,
pues no se allegd prueba al expediente que demostrara la inconciencia o la
atribucion al padecimiento mental de esta. Lo que de contera conlleva a tener por
acreditada la causal tercera de divorcio - ultrajes, el trato cruel y los
maltratamientos de obra -, declarando como cényuge culpable al sefior Alvaro
Avila, sin que tampoco haya lugar a decretar las sanciones ligadas a la figura
del divorcio basado en causales subjetivas, pues igualmente se presenta la
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caducidad de la misma.

Al respecto, se resalta que tanto las partes como los testigos referenciados,
precisaron que la Ultima agresion y violencia cometida por el demandante
(demandado en reconvencidn) acaecié en 2013, como efectivamente se encuentra
probado con las documentales referidas, incluso, resaltando que las partes no
tienen ningln tipo de contacto o comunicacion desde dicha fecha, esto es, hace
aproximadamente nueve afios, tiempo que supera aquel establecido en la ley para
la interposicion de la accion respectiva.

Separacion de cuerpos, judicial o de hecho, que haya perdurado por mds
de dos aiios. Finalmente, y sin ahondar en extensos pronunciamientos, habra de
declararse el divorcio respecto de esta causal (c.c., art. 154, nim. 8°), pues ambas
partes expresamente se allanaron en tal sentido y las pruebas obrantes en el
plenario asi lo demuestran, vislumbrando que desde que el sefior Alvaro Avila
comenz6 con los padecimientos mentales -afio 2011-, pasé a residir con su
progenitora, y en todo caso, fue acreditado por los testigos escuchados, que desde
el afio 2013 -cuando acaecieron las agresiones denunciadas- las partes no tienen
ningln tipo de contacto, lo que demuestra que se encuentran separados de hecho
por un lapso aproximado a nueve afios, tiempo que supera a aquel minimo
establecido en la norma, accediéndose asi a las pretensiones incoadas en la
demanda principal, siendo importante resefiar que en la demanda de
reconvencion no fue solicita la configuracion de la presente causal, no obstante,
la sefiora Gloria Esperanza Santa expresamente se allané a dicha pretension
incoada en la demanda principal.

4. En razon de lo anterior, se accedera a la pretension de la cesacion de los
efectos civiles del matrimonio catdlico que el 29 de diciembre de 2001
celebraron los sefiores Alvaro Avila y Gloria Esperanza Santa en la Parroquia la
Natividad de Nuestra Sefiora de la ciudad de Bogotia, con las respectivas
consecuencias que genera dicha declaracion.

Decision
En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Bogotd, D.C.,

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la ley,
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Resuelve:

1. Declarar probada la causal prevista en el numeral 2° del articulo 154 del c.
civil referente al “grave e injustificado incumplimiento por parte de alguno de

los conyuges de los deberes que la ley les impone como tales y como padres”.

2. Declarar probada la causal prevista en el numeral 3° del articulo 154 del c.
civil relativa al “trato cruel, los ultrajes y el maltratamiento de obra” que aqui
se le imputd en reconvencion al sefior Alvaro Avila y de los que fue victima

la sefiora Gloria Esperanza Santa.

3. Declarar probada la causal prevista en el numeral 8° del articulo 154 del c.
civil concerniente a la “separacion de cuerpos, judicial o de hecho, que haya

perdurado por mas de dos arios”.

4. Decretar la cesacion de los efectos civiles del matrimonio catdlico que el 29 de
diciembre de 2001 celebraron los sefiores Alvaro Avila y Gloria Esperanza Santa
en la Parroquia la Natividad de Nuestra Sefiora de Bogota, y registrado ante la
Notaria 7* de esta ciudad con indicativo serial 5711560, sin que haya lugar a
decretar las consecuencias patrimoniales derivadas de la culpabilidad de los
conyuges frente a la disolucion del vinculo matrimonial, dada la caducidad

prevista en el articulo 156 del c. civil.

5. Declarar disuelta y en estado de liquidacion la sociedad conyugal
conformada por los esposos Alvaro Avila y Gloria Esperanza Santa.

6. Ordenar la inscripcion de esta sentencia en el registro del estado civil de los
exconyuges. Librese oficio a la autoridad que legalmente corresponda para su
diligenciamiento por los interesados.

7. Ordenar a Secretaria proceda a la expedicion de copia autenticada de esta
sentencia, a costa de la parte interesada, para los fines pertinentes (c.g.p.
art.114).

8. No imponer condena en costas a las partes, dada la prosperidad de la

pretension de la demanda principal y la de reconvencion.
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9. Archivar oportunamente lo actuado.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00406 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00073 00

Para los fines legales pertinentes, se tienen por agregadas a los autos las
manifestaciones efectuadas por el apoderado judicial de la demandante, en
torno a los parientes mas cercanos del demandado, en cumplimiento a lo
dispuesto en auto de 15 de septiembre de 2022.

Al margen de lo anterior y como el abogado Luis Guillermo Arbelaez
Martinez no ha comparecido al plenario para asumir el cargo encomendado, es
del caso imponerle requerimiento, para que en el término de los treinta (30)
dias siguientes, proceda a ejercer, en debida forma, el cargo para el cual fue
designado en auto de 15 de septiembre de 2022, so pena de ordenar la
expedicion de copias ante la entidad correspondiente para la investigacion
disciplinaria. Comuniquesele por el medio mas expedito, incluso mediante
llamada telefonica y déjese constancia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00073 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2022 00087 00

En atencion a informe secretarial que antecede, y como no es posible asumir la
competencia del presente asunto en los términos actuales, es del caso imponer
requerimiento a la Fiscalia 36 Local de la Unidad—Monterrey de la Direccion
Seccional de Casanare, para que se sirva informar los datos de contacto, tales
como direccidon, ciudad, direccion electronica y teléfono que reportd la
denunciante  Ady Yennifer Mora Caicedo en el expediente
851626001182202100101. Librese y gestionese oficio por el medio mas
expedito, haciendo las advertencias previstas en el numeral 3° del articulo 44
del c.g.p.

Corolario a lo anterior, es del caso actualizar la informacion de ubicacion de
las NNA respecto de las cuales se pretende la custodia en el presente asunto.
Para tal efecto, previa consulta en la pagina web Adres, dejando constancia en
el expediente, se ordena oficiar a la E.P.S. a la cual se encuentran afiliadas las
menores ZSGM y ASGM, asi como la demandada Ady Yennifer Mora
Caicedo, para que se sirva informar todos los datos de ubicacion que reporten,
esto es, ciudad, direccion, celular o teléfono de contacto y correo electronico.
Secretaria proceda de conformidad [ib.].

Finalmente, se impone requerimiento a la parte actora para que, en el término
de cinco (5) dias, informe si en la actualidad tiene conocimiento del domicilio
de las prenombradas menores, en caso afirmativo indicara los datos
pertinentes.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00087 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00094 00

En atencion a informe secretarial que antecede, y la omision de la E.P.S.
Sanitas en dar respuesta a lo requerido mediante auto del 4 de marzo de 2022,

es del caso continuar con el trdmite a que hubiere lugar.

Ahora bien: como en providencia de 17 de junio de 2022 se tuvo por agregada
a los autos la inclusion en el Registro Nacional de Personas Emplazadas del
demandado y la familia extensa del NNA SDG, aunado al hecho que el
término emplazatorio fenecid sin que hubiese comparecido persona alguna a
recibir notificacion del auto admisorio de la demanda de la referencia, es del
caso designar como curador ad litem, para la representacion del demandado
Marlon Sneyder Daza Ugarte. En ese contexto, se designa al abogado Carlos
Diaz Garcia, identificado con la cédula de ciudadania nimero 93°374.984 y la
tarjeta profesional nuimero 306.786 del C.S. de la J., quien recibe
notificaciones en la Calle 6 A No. 89-47, casa 32 de Bogota, teléfono
3203389707, y/o en la  direccion de  correo  electronico

carlosdiazgal O@outlook.com.. Comuniquesele su designacion, notifiquesele,

y adviértasele sobre las consecuencias de su renuencia, y que, conforme a lo
dispuesto en el numeral 7° del articulo 48 del c.g.p., “desemperiarad el cargo
en forma gratuita como defensor de oficio”. Asi, una vez aceptado el cargo,
pongase a disposicion del abogado el escrito de demanda y sus anexos, y

controlense términos.

Al margen de lo anterior, y por tercera ocasidon, se impone requerimiento a la
E.P.S. Sanitas para que, en el improrrogable término de diez (10) dias, so pena
de dar inicio al incidente de imposicion de las sanciones previstas en el
numeral 3° del articulo 44 del c.g.p., dé a conocer la direccién fisica, correo
electronico y niimero de celular del prenombrado demandado, registrados al

momento de su afiliacion, y de la misma manera, informe si el aca demandado


mailto:carlosdiazga10@outlook.com

es cotizante dependiente o independiente, caso en el cual debera indicar los
datos del empleador respectivo. Por Secretaria librese y gestionese el oficio
por el medio mas expedito, y haganse a la Eps requerida las advertencias

previstas en la norma previamente citada.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00094 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00108 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por aceptado el cargo por parte del
abogado Jorge David Ortiz Ariza, quien fue designado como curador ad litem en
representacion de los herederos indeterminados del causante Julidn Alejandro
Vergara Rodriguez, quien guardo silencio.

Asi, vencido en silencio el traslado de la demanda, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 372 del c.g.p. se fija la hora de las 9:00 a.m. de 13 de
junio de 2023, en procura de llevar a cabo audiencia inicial dentro del
presente tramite, oportunidad en la que se intentard una conciliacion de
partes, y de ser necesario, se adelantaran las demas fases de esa vista publica
que se surtird de manera virtual a través del uso de las tecnologias de la
informacion y de las comunicaciones (Ley 2213/22, art. 2°). Secretaria
proceda a la respectiva citacion a partes y apoderados en la plataforma virtual
que legalmente corresponda.

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la
audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacion (C.C. y T.P.,
para el caso de apoderados judiciales) al correo electronico
flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00108 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00113 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por notificada personalmente a la
demandada Laura Lizeth Salazar Sandoval, segun envio de la demanda, sus
anexos y expediente digital, de conformidad a lo dispuesto en la ley 2213 de
2022, quien oportunamente otorgd poder a la abogada Johana Jaiquel Gutiérrez,
con quien se surtid la contestacion de la demanda con formulacion de
excepciones de mérito, cuyo traslado transcurrid en silencio.

Asi, vencido el traslado de la demanda, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 372 del c.g.p. se fija la hora de las 11:00 a.m. de 13 de junio de 2023,
para llevar a cabo audiencia inicial dentro del presente tramite, oportunidad en
la que se intentard una conciliacion de partes, y de ser necesario, se
adelantaran las demds fases de esa vista publica que se surtird de manera
virtual a través del uso de las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones (Ley 2213/22, art. 2°). Secretaria proceda a la respectiva
citacion a partes y apoderados en la plataforma virtual que legalmente
corresponda.

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la
audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacion al correo
electronico fliaO5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Al margen de lo anterior, se reconoce a Johana Jaiquel Gutiérrez para actuar
como apoderada judicial de la demandada, en los términos y para los fines del
poder conferido.

Notifiquese,



mailto:flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2022 00124 00
Para los fines legales pertinentes, se tiene por agregada a los autos la inclusion
en el Registro Nacional de Personas Emplazadas de la demandada Jenni
Jannethe Prado Garcia.
Por tanto, como el término emplazatorio fenecid sin que hubiese comparecido

a recibir notificacion, para su representacion se designa como curador ad litem
a la abogada Constanza Fandifio Silva, identificada con la cédula de

ciudadania nimero 52°255.516, y la tarjeta profesional numero 131.916 del
C.S. de la J., quien recibe notificaciones en la Calle 36 No. 13-31 de Bogota,
teléfono 6012454224, ext. 1014, y/o en la direccion de correo electronico
constanzafandios97@gmail.com. Comuniquesele su designacion,
notifiquesele, y adviértasele sobre las consecuencias de su renuencia, y que,
conforme a lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 48 del c.g.p.,
“desempenara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio”. Aceptado
el cargo, pongase a disposicion de la abogada el escrito de demanda y sus
anexos, y contrélense términos.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00124 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2022 00141 00
(Medidas cautelares)

Para los fines legales pertinentes, se tiene por agregado a los autos la respuesta
allegada por el Grupo de Extranjeria Regional Andina de la Unidad de
Migraciéon Colombia -acatamiento de la medida cautelar ordenada-, y la
misma pongase en conocimiento de la interesada, por el medio mas expedito,
para los fines que estime pertinentes (Ley 2213/22, art. 11°).

Al margen de lo anterior, y como no se ha allegado la respuesta solicitada a
Compensar E.P.S., es del caso imponer requerimiento a dicha entidad para
que, en el improrrogable término de cinco (5) dias, proceda a dar respuesta a
lo requerido en literal c) del auto de 29 de marzo de 2022, y comunicado
mediante oficio 483 de 6 de abril siguiente. Por secretaria librese y gestionese
el oficio por el medio mas expedito, haciendo las advertencias previstas en el
numeral 3° del articulo 44 del c.g.p. [ib.].

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00141 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00339 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por agregado a los autos la inclusion
en el Registro Nacional de Personas Emplazadas de los herederos
indeterminados del causante José Ariel Rodriguez Moreno, por tanto, como el
término emplazatorio fenecid sin que hubiese comparecido persona alguna a
recibir notificacion del auto admisorio de la demanda de la referencia, para su
representacion [indeterminados] se designa como curador ad litem al abogado
Gustavo Adolfo Ramirez Vera, identificado con la cédula de ciudadania
numero 19°473.724, y la tarjeta profesional nimero 131.510 del C.S. de la J.,
quien recibe notificaciones en la oficina 904 del edificio ubicado en Ia
Avenida Jiménez No. 4-49 de esta ciudad, teléfono 3123156019, y/o en la
direccion de correo electronico araveOO@gmail.com. Comuniquesele su
designacion, notifiquesele, y adviértasele sobre las consecuencias de su
renuencia, y que, conforme a lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 48 del
c.g.p., “desemperiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio”.
Aceptado el cargo, pongase a disposicion del abogado el escrito de demanda y
sus anexos, y controlense términos.

Al margen de lo anterior, se impone requerimiento a la parte actora para que,
en el término de treinta (30) dias, so pena de dar por terminado el proceso por
desistimiento tacito [c.g.p., art. 317], proceda a efectuar la notificacién a los
demandados [herederos determinados] segin las previsiones de los articulos
290y ss. del c.g.p., 0 aquellas establecidas en la ley 2213 de 2022.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00339 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés
Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2022 00486 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por adosado a los autos el memorial
que allegé el ejecutante, y que coadyuvo la Defensora de Familia adscrita al
Juzgado, donde se suplica la terminacion del proceso por desistimiento de la
pretension. Asi, habra de accederse a tal peticion con fundamento en lo
dispuesto en el precepto 314 del c.g.p. En consecuencia, se dispone:

1. Dar por terminado el presente proceso por desistimiento de las pretensiones.

2. No imponer condena en costas a las partes, por cuanto no aparecen
causadas.

3. Ordenar el levantamiento de todas y cada una de las medidas cautelares
decretadas en este asunto, para tal efecto, por secretaria librese a oficio a las
autoridades que legamente corresponda, previa observancia de embargo de
remanentes.

4. En caso de existir dineros consignados a 6rdenes del despacho por cuenta
de este proceso, se ordena la entrega y pago de los mismos al ejecutante, en

atencion a solicitud expresa efectuada en tal sentido.

5. Ordenar a favor de la parte actora el desglose de los documentos que
sirvieron de base a la presente demanda, previas constancias del caso.

6. Archivar el presente proceso, déjese constancia de su salida.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiséis de enero de dos mil veintitrés
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 1997 07229 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por agregado a los autos la solicitud
de terminaciéon del proceso efectuada por la apoderada judicial de la
demandante. Y como la alimentaria Marcela Maria Kallli Duque en favor de
quien se impuso cuota de alimentos adquiri6 la mayoria de edad, y el 5 de
septiembre de 2022 contrajo matrimonio, es del caso acceder a lo solicitado
dado que el objeto del presente asunto feneci6 al haberse causado la
emancipacion legal. En consecuencia, se dispone:

1. Dar por terminado el presente proceso.

2. Ordenar el levantamiento de todas las medidas cautelares materializadas.
Librense los oficios que legalmente corresponda para su diligenciamiento por
los interesados, previa observancia de embargos de remanentes.

3. Reconocer a Martha Helena Duque De Perret-Gentil para actual como
apoderada judicial de la demandante Marcela Maria Kallli Duque, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

4. Archivar el presente proceso, previas desanotaciones a que haya lugar.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 0051997 07229 00
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