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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
11001 31 10 005 Liquidacion Sucesoral FAUSTINO ALONSO RODRIGUEZ SIN DEMANDADO A | licitud
2003 01057 uto que resuelve solicitu 08/05/2023
NIEGA
11001 31 10 005 Verbal Sumario OLGA LUCIA MARTINEZ CORTES JAIME GRISMALDO MORALES | licitud
2007 00276 Auto que resuelve solicitu 08/05/2023
NIEGA
11001 31 10 005 Verbal Sumario OLGA LUCIA MARTINEZ CORTES JAIME GRISMALDO MORALES . desistimi .
2007 00276 Auto que termina por desistimiento tacito 08/05/2023
DDA DE REDUCCION DE CUOTA ALIMENTARIA
11001 31 10 005 Liquidacion Sucesoral CECILIA GOMEZ RODRIGUEZ SIN DEMANDADO A | licitud
2008 00261 (CAUSANTE) uto que resuelve solicitu 08/05/2023
REMITIR LINK EXPEDIENTE
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria LUZ MARINA LLANO DE MAYA RUBEN DARIO MAYA RESTREPO A | licitud
2017 00802 uto que resuelve solicitu 08/05/2023
TIENE POR ACEPTADO CARGO CURADORA
11001 31 10 005 Verbal Sumario MONICA BIBIANA ESLAVA FRANCO ALEXANDER ARIZA SOPO S . . . .
2018 00520 entencia consecutivo ejecutivo 08/05/2023
ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION. CONVERTIR
DEPOSITOS. OFICIAR PAGADOR. REMITIR PROCESO A
LOS JUZGADOS DE EJECUCION
11001 31 10 005 Verbal Sumario MONICA BIBIANA ESLAVA FRANCO ALEXANDER ARIZA SOPO A | licitud
2018 00520 uto que resuelve solicitu 08/05/2023
NIEGA TRAMITE REVOCATORIA
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria JOSE GUILLERMO LAITON ELISENIA AYALA | licitud
2019 00338 Auto que resuelve solicitu 08/05/2023
INFORMAR TIPO O CLASE DE APOYO QUE PRETENDEN
11001 31 10 005 Liquidacion Sucesoral JORGE SIMON SANABRIA PEREZ ELVIA SANABRIA PEREZ A d .
2019 00418 (CAUSANTE) uto que ordena requerir 08/05/2023
BANCOS PARA QUE EN 10 DIAS REMITAN RESPUESTAS
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria GABRIEL GAONA QUINTERO MARIA EDILMA GAONA QUINTERO A | licitud
2019 00557 uto que resuelve solicitu 08/05/2023
ADECUA TRAMITE. DESIGNA CURADOR. ORDENA
VALORACION DE APOYOS. OFICIAR NOTARIA
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria JAIRO AUGUSTO MUNEVAR = A d ir Desitimi Téci
2019 00598 LINARES (INTERDICTO) uto que ordena requerir Desitimiento Tacito 08/05/2023
INFORMAR QUE TIPO DE APOYO PRETENDEN. APORTAR
COPIA ACTUALIZADA HISTORIA CLINICA PCD
11001 31 10 005 Ordinario MIGUEL SERRANO HEREDEROS DE LILIA VILLARRAGA A | licitud
2019 00844 PRADA Uto que resuelve so |C|tu 08/05/2023

EFECTUAR EMPLAZAMIENTO EN DEBIDA FORMA
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11001 31 10 005 Especiales DIANA ARIAS RODRIGUEZ RICARDO ALONSO ISAZA FONSECA Auto de obedecimi 'S .
2019 01058 uto de obedecimiento al Superior 08/05/2023
REVOCO NUMERAL 5 FALLO
11001 31 10 005 Liguidacion Sucesoral JOSE CLOBYS GONZALEZ - A .
2020 00076 (CAUSANTE) uto que remite a otro auto 08/05/2023
REQUERIR DIAN Y RIPP. TERMINO 10 DIAS
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  LUIS ANTONIO MARTINEZ CAMACHO CLAUDIA ROCIO FORERO HERNANDEZ A d ir Desistimi Tci
EFECTUAR NOTIFICACION EN DEBIDA FORMA
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor AMANDA CLEMENCIA GARZON RODOLFO JOSE JIMENEZ CAMARGO A d i Desistimi Tci
2020 00425 Cuantia GARZON uto que ordena requerir Desistimiento Té&cito 08/05/2023
ACREDITAR NOTIFICACION EN DEBIDA FORMA
11001 31 10 005 Especiales CLAUDIA PAOLA ACEVEDO HER. ANGEL MARIA GIRALDO MUROZ A .
2020 00427 MENDOZA uto que remite a otro auto 08/05/2023
REQUERIR INML. TERMINO 20 DIAS
11001 31 10 005 Ordinario MARIA CASTIBLANCO LUIS ALBERTO REDONDO Aut d ir Desitimiento T4cit
2020 00540 CASTIBLANCO (HEREDEROS) uto que ordena requerir Desitimiento Tacito 08/05/2023
TIENE POR AGREGADO REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO.
NOTIFICAR HEREDERO DETERMINADO
11001 31 10 005 Liquidacion Sucesoral HELENA MARIA PENA DE CARRENO SIN DEMANDADO .
2020 00584 (CAUSANTE) Auto que termina proceso Ley 1194 de 2008 08/05/2023
SUC. LEVANTAR MEDIDAS
11001 31 10 005 Liquidaciéon Sucesoral EDUARDO COHN FAJARDO SIN DEMANDADO A d lad
2020 00624 (CAUSANTE) uto que ordena correr traslado 08/05/2023
DEL TRABAJO DE PARTICION POR 5 DIAS
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima YURI MILENA GOMEZ GOMEZ YOLMER GALLO CORTES d .
2021 00188 cCuantia Auto que ordena requerir 08/05/2023
JUZGADO 3 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE SOACHA PARA QUE EN EL TERMINO DE 10
DIAS ALLEGUE DESPACHO COMISORIO. RECONOCE
ESTUDIANTE
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima MARIBEL REY BETANCOURT MIGUEL ALEJANDRO LEZAMA d fici
2021 00613 cuantia Auto que ordena oficiar 08/05/2023
PAGADOR CASUR
11001 31 10 005 Verbal Sumario JAVIER ALFONSO BELTRAN NUBIA RENDON BERNAL d .
2022 00047 TORRES Auto que ordena requerir 08/05/2023
ACREDITAR NOTIFICACION A LAS DEMANDADAS.
TERMINO 30 DIAS
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  LUDIN MARCELA GALVIS TRIANA MARLON SNEYDER DAZA UGARTE A d ir Desistimi Téci
2022 00094 cuantia uto que ordena requerir Desistimiento Tacito 08/05/2023
ACREDITAR NOTIFICACION DEMANDADO
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor MARIA EUGENIA MILLAN RUANO JAVIER ENRIQUE REYES ORTEGON d . lacié
2022 00123 cuantia Auto que concede o niega apelacion 08/05/2023

CONCEDE EN EL SUSPENSIVO. REMITIR LINK AL
SUPERIOR
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11001 31 10 005 Verbal Sumario MANUEL GUILLERMO LOPEZ DIAZ JENNI JANNETHE PRADO GARCIA S .
2022 00124 entencia 08/05/2023
CUST - NIEGA PRETENSIONES
11001 31 10 005 Especiales NICOLAS GOMEZ PALACIOS EFRAIN MAURICIO ULLOA TORRES A d ir Desistimi Taci
2022 00144 uto que ordena requerir Desistimiento Tacito 08/05/2023
ACREDITAR NOTIFICACION DDO
11001 31 10 005 Ordinario MARTHA PATRICIA PEREZ ARMANDO GIOVANNY SANCHEZ A | licitud
NIEGA
11001 31 10 005 Oferta de Alimentos ANDRES AUGUSTO POLANCO KELLY ANDREA ORTIZ GOMEZ S .
2022 00188 VALENCIA entencia 08/05/2023
AL - NIEGA PRETENSIONES
11001 31 10 005 Especiales MARISOL FORERO CHAVEZ SOUFIAN ECHATOVI S .
2022 00272 entencia 08/05/2023
MP - CONFIRMA DECISION. EN FIRME DEVOLVER
11001 31 10 005 Especiales MARISOL FORERO CHAVEZ SOUFIAN ECHATOVI S .
2022 00272 entencia 08/05/2023
CONFIRMA DECISION. EN FIRME DEVOLVER
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor SANDRA ESPERANZA MONTERO JULIO CESAR HILARION VERGARA Aut d ir Desistimiento T4cit
2022 00650 cuantia CHAVES uto que ordena requerir Desistimiento Tacito 08/05/2023
INTENTAR NUEVAMENTE NOTIFICACION AL DEMANDADO
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor MARIA ESPERANZA LOZANO FERNANDO AMEZQUITA MENDOZA S .
2022 00707 Cuantia LOZANO entencia 08/05/2023

DIV. APRUEBA ACUERDO. DECRETA DIVORCIO.
INSCRIBIR SENTENCIA

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS
Y ALAHORADELAS8A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS5:00 P.M.

09/05/2023

HMHL
SECRETARIO




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Liquidatorio, 11001 31 10 005 2003 01057 00

Niéguese la peticion incoada por Juan Felipe Alonso Cobos, como quiera que
el presente asunto se encuentra terminado en virtud del proferimiento de la
sentencia aprobatoria de la particion de 5 de diciembre de 2005. Ademas, se
advierte que la intervencion en el presente asunto necesariamente debe
realizarse a través de apoderado judicial, por lo cual, se impone requerimiento
al prenombrado para que, cualquier intervencion o actuacion la realice
acreditando el derecho de postulacion.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2003 01057 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 96f4f6d901dd3b451bdc781274ab408193a1133b5alaaad3ab3bfl3a36150b42
Documento generado en 08/05/2023 04:56:34 PM
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2007 00276 00
(Cdno. principal)

Se niega lo solicitado por la memorialista, como quiera que el hecho de
haberse adquirido mayoria de edad, es directamente la demandante —que no su
entonces representante legal- quien ostenta la legitimidad en la causa por
activa para intervenir en el presente asunto, quien para todos los efectos
legales deberd otorgar poder a un profesional en derecho para que represente
sus intereses en el proceaso, lo cual implica que no se trata de cualquier
persona que intervenga por su autorizacion, sino del cumplimiento del derecho

de postulacion requerido en esta clase de asuntos.

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2007 00276 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0577ffd8053a2d5aad23e520b67f748f8feae436e4823ba9ff4a99d805828d9d
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2007 00276 00
(Disminucién de cuota alimentaria)

Revisada la actuacion surtida a proposito de lo ordenado en auto de 1° de
febrero de 2023 y aquel admisorio de la demanda, se impone necesario dar
aplicacién a lo dispuesto en el articulo 317 del c.g.p., para declarar terminado
el presente asunto por desistimiento tacito, en virtud del desinterés que mostro
la parte demandante al dejar de cumplir lo dispuesto en autos.

En meérito de lo anterior, se dispone:

1. Dar por terminado el presente proceso por desistimiento tacito.

2. No imponer condena en costas a las partes, por cuanto no aparecen

causadas.

3. Ordenar a favor de la parte demandante el desglose de los documentos que

sirvieron de base a la presente demanda, previas constancias del caso.

4. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el
presente asunto, si a ello hubiere lugar. Secretaria proceda de conformidad
previa observancia de embargo de remanentes.

5. Archivar el presente proceso, previas desanotaciones a las que haya lugar.

Notifiquese (2),
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés
Ref. Liquidatorio, 11001 31 10 005 2008 00261 00
En atencion a peticion incoada por el abogado Ivan David Andrade Izquierdo,
quien acreditd ser apoderado judicial de la sefiora Celina Gomez de Ospina,
quien fuere reconocida en la mortuoria como heredera del causante, es del
caso acceder a lo solicitado. Por tanto, por Secretaria remitase link de acceso

al expediente digital al canal digital del prenombrado abogado.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2008 00261 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2017 00802 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por aceptado el cargo de curadora
ad litem por parte de la abogada Ana Milena Herrera Cruz, quien fue
designada en el cargo en auto de 13 de febrero de 2023 en representacion de la
persona con discapacidad, quien, dentro del término de traslado para radicar la
demanda, presenté memorial indicando que esta “no puede ser contestada en
virtud a la inexistencia a la fecha del informe de valoracion que fuere

ordenado por su despacho’.

Al margen de lo anterior, se tiene por reafirmado el otorgamiento de poder por
parte de los demandantes al abogado Marco Antonio Arango Barrera para
actuar como su apoderado judicial en el presente tramite de adjudicacién de
apoyos.

Asi, se estara a la espera de las resultas del informe de valoracién de apoyos
decretado en el numeral 6° del auto de 13 de febrero de 2023.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2017 00802 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés
Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2018 00520 00

En atencion a informe secretarial que antecede y como quiera que, en
cumplimiento a lo ordenado en auto de 16 de febrero de 2023 las partes
informaron que en la actualidad no se ha dado cumplimiento a lo ordenado en
audiencia de 27 de abril de 2022, es del caso ordenar que continte la
gjecucion, atendiendo que en la precitada audiencia las partes acordaron “el
total de la deuda en la suma de 20 millones de pesos, para cubrir las cuotas
de alimentos y de vestuario reclamadas en la demanda, y las causadas,
incluso, hasta diciembre de 2022, suma de dinero que sera cancelada por el
demandado a mas tardar el 31 de octubre de 2022. Que para garantizar el
pago, el demandado manifesto que dicho dinero debera descontarse de la
suma de dinero que le corresponda por la venta del inmueble que hace parte
de la sociedad patrimonial que tiene con la ejecutante, a menos que durante el
plazo efectue abonos o proceda al pago total del valor acordado”,
circunstancia que, acorde con las partes, no fue cumplida.

Antecedentes

Los menores S y DGAE, representados por su progenitora Mdnica Bibiana
Eslava Franco, formularon demanda ejecutiva contra Alexander Ariza Sopo en
procura de obtener el pago de $6°653.565. En ese marco, por auto de 6 de
diciembre de 2019 se libr6 el mandamiento ejecutivo por las sumas
demandadas, y en decision de 26 de febrero de 2020, se tuvo por notificado
por aviso al ejecutado, quien contestdé la demanda oponiéndose a las
pretensiones del libelo y formulando excepciones de mérito. Asi, el 27 de abril
de 2022 se realizo la audiencia prevista en el articulo 392 del c.g.p., donde las
partes alcanzaron el acuerdo conciliatorio, y ordendndose, en consecuencia, la
suspension del proceso hasta el 31 de octubre de 2022. Sin embargo, como el
ejecutado no dio cabal cumplimiento a dicho acuerdo, es del caso seguir
adelante la obligacion, dado que en dicha vista publica se dispuso que “de
incumplirse con lo acordado en la audiencia, previo informe de la parte
demandante y dada la renuncia a las excepciones de mérito alegadas por el
ejecutado, se proferira auto que ordene continuar la ejecucion en la forma y
términos establecidos en el mandamiento ejecutivo librado el 6 de diciembre
de 2019, y los pagos que se hubieren efectuado por razon del acuerdo serdn
tenidos en cuenta como abono al total de la deuda ejecutada’.



Ordena seguir adelante con la ejecucion
Ejecutivo, 11001 31 10 005 2018 00520 00

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

1. Ordenar seguir adelante la ejecucion contra el ejecutado Alexander Ariza
Sopo, acorde con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo librado dentro de
la presente causa.

2. Ordenar a las partes que practiquen la liquidacién del crédito de
conformidad con lo dispuesto en el art 446 del c.g.p.

3. Condenar en costas al ejecutado. Se fijan como agencias en derecho la suma
de $1°000.000. Liquidense.

4. Ordenar imprimir el pantallazo que acredite que el presente asunto se
encuentra incorporado en la plataforma Justicia Siglo XXI web.

5. Ordenar la conversion de los titulos que se encuentren consignados en la
cuenta de depositos judiciales del Banco Agrario por cuenta de este proceso a
ordenes de la Oficina de Ejecucion en asuntos de Familia en la cuenta No.
110012033801 codigo 11001341000. Imprimase el pantallazo.

6. Trasladar el proceso en el portal del Banco Agrario a los Juzgados de
Ejecucion en Asuntos de Familia. Secretaria proceda de conformidad

7. Remitir el expediente a la Oficina de Ejecucion en Asuntos de Familia para
lo pertinente. Secretaria proceda de conformidad.

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2018 00520 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2018 00520 00
(Incidente amparo de pobreza)

Nicguese el tramite de revocatoria de la concesion de amparo de pobreza al
ejecutado, como quiera que el presente asunto se tramita por la via verbal
sumaria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 433 del

c.g.p. y, en consecuencia, “‘en este proceso son inadmisibles la reforma de la

demanda, la acumulacion de procesos, los incidentes, el tramite de

terminacion del amparo de pobreza y la suspension de proceso por causa

diferente al comun acuerdo” (se subraya y resalta), como de esa manera lo
establece el inciso final del articulo 392 ib.

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2018 00520 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2019 00338 00

Examinada la actuacidon surtida dentro del asunto de la referencia, ha de
advertirse que por auto de 16 de septiembre de 2019 se ordeno la suspension
del proceso con ocasion a la entrada en vigencia de la ley 1996 de 2019;
aunado a ello, se observa que no obra memorial alguno por parte de la parte
demandante solicitando la adecuacion del tramite. Por tanto, se impone
requerimiento a la interesada para que, en el término de treinta (30) dias, y en
aras de decidir sobre la adecuacion del tramite [interdiccion], en atencion a la
vigencia de la adjudicacion de apoyo permanente prevista en el articulo 38,
ib., informe el tipo o clase de apoyo(s) que se pretenden para la realizacion del
acto(s) juridico(s) que demanda José¢ Guillermo Laiton, y su duracion.
Asimismo, para que aporte copia actualizada de la historia clinica de aquel.
Por Secretaria comuniquese esta decision a la parte interesada y dé¢jese

constancia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00338 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Liquidatorio, 11001 31 10 005 2019 00418 00

Para los fines legales pertinentes, obre en autos las respuestas allegadas por
los Bancos Bogota y Caja Social, asi como el tramite de desarchivo del
proceso ejecutivo con radicado 2002-1430, promovido por Rafael Antonio
Fonseca Medina contra Jorge Simon Sanabria Rodriguez, y las mismas
ponganse en conocimiento de los interesados, para lo que estimen oportuno
(Ley 2213/22, art. 11°).

Asi, en atencion a la respuesta emitida por el Banco de Bogotd, se le hace
saber que el sefior Omar Fredy Sanabria Mayorga se identifica con la cédula
de ciudadania nimero 79°305.758. Como consecuencia, Sse Impone
requerimiento a los mencionados Bancos, para que en el improrrogable
término de diez (10) dias, procedan a emitir las respuestas requeridas en
audiencia de 16 de febrero de 2023. Secretaria proceda de conformidad (ib.).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00418 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2019 00557 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por cumplido el requerimiento
ordenado en auto del 31 de enero de 2023, Y como alli se evidencia que el
sefior Gabriel Gaona Quintero requiere designacion de “apoyo en la toma de
decisiones y para facilitar el ejercicio de la capacidad legal del titular con
respecto de sus bienes”, se ordena la adecuacién del tradmite del presente
asunto por la cuerda del procedimiento verbal sumario establecido en el
articulo 390 y s.s. del c.g.p., de conformidad con lo dispuesto en los articulos

54y 55 de la ley 1996 de 2019.

Por lo anterior, se RESUELVE:

1. Ordenar el levantamiento de la orden de suspension del proceso de la
referencia, decretada en auto de 1° de octubre de 2019, en virtud de lo
dispuesto en la ley 1996 de 2019.

2. Ordenar el levantamiento de la medida cautelar de discapacidad mental
absoluta provisional dispuesta en auto de 8 de julio de 2019, en favor de
Gabriel Gaona Quintero.

3. Adecuar el tramite del presente asunto al establecido en el articulo 390 y
s.s. del c.g.p., en concordancia con el precepto 54 de la sobredicha ley 1996 de
2019.

4. Imponer requerimiento a la parte actora para que lleve a cabo el tramite de
notificacion de Gabriel Gaona Quintero, de conformidad con lo establecido en
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 y/o los articulos 291 y 292 del cédigo
general del proceso. Sin embargo, para tener por acreditada la notificacion con
la primera de las normas citadas, debera dar a conocer, bajo juramento, “/a
forma como (...) obtuvo” la direccion electronica de aquella y allegar “las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a
la persona por notificar” (Ley 2213/22, art. 8°, inc. 2°).



5. Designar curador ad litem al seior Gabriel Gaona Quintero, para que lo
represente en este asunto, asi, se nombra a la abogada Giomar Angélica
Aguilar Gonzdlez (C.C. No. 52°558.990, y T.P. No. 150.581 del C.S. de la J.),
quien recibe notificaciones en la Carrera 26 No. 71-73 de Bogota, teléfono

3133516894, y/o en la  direccion de correo  electrénico

abogadaangelica(@gmail.com. Comuniquesele su designacion, notifiquesele, y
adviértasele sobre las consecuencias de su renuencia, y que, conforme a lo
dispuesto en el numeral 7° del articulo 48 del c.g.p., “desempeniara el cargo
en forma gratuita como defensor de oficio”. Aceptado el cargo, Secretaria
ponga a disposicion de la abogada el escrito de demanda y sus anexos, y

controlense términos.

6. Ordenar la valoracion de apoyo por entidad publica o privada autorizada
por el Gobierno, donde se consigne:

a) La verificacion que permita concluir que la persona titular del acto
juridico se encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias
por cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible;

b) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para alcanzar

mayor autonomia en las mismas;

¢) Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones
de la persona frente al acto o actos juridicos concretos que son objeto del

proceso;

d) Un informe general sobre la mejor interpretacion de la voluntad y
preferencias de la persona titular del acto juridico que debera tener en
consideracion, entre otros aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus
actitudes, argumentos, actuaciones anteriores, opiniones, creencias y las
formas de comunicacion verbales y no verbales de la persona titular del acto
juridico.

Librese comunicacion, por el medio mas expedito, a la Secretaria Distrital de
Integracion Social -Alcaldia Mayor de Bogota, Defensoria del Pueblo y
Personeria de Bogota e informese los nombres y apellidos completos de la


mailto:abogadaangelica@gmail.com

persona con discapacidad, la direccion de domicilio, teléfono fijo, teléfono
celular, correo electronico y los datos del demandante [art. 11 Ley 2213/22].

7. Oficiar a la Notaria o Registraduria donde se encuentra registrado el
nacimiento de Gabriel Gaona Quintero, para que se levante la medida de
interdiccion provisional por discapacidad mental absoluta adoptada en auto
del 8 de julio de 2019.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00557 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2019 00598 00

Examinada la actuacidon surtida dentro del asunto de la referencia, ha de
advertirse que por auto de 26 de septiembre de 2019 se ordeno la suspension
del proceso con ocasion a la entrada en vigencia de la ley 1996 de 2019;
aunado a ello, se observa que no obra memorial alguno por parte de la parte
demandante solicitando la adecuacion del tramite. Por tanto, se impone
requerimiento a la interesada para que, en el término de treinta (30) dias, y en
aras de decidir sobre la adecuacion del tramite [interdiccion], en atencion a la
vigencia de la adjudicacion de apoyo permanente prevista en el articulo 38,
ib., informe el tipo o clase de apoyo(s) que se pretenden para la realizacion del
acto(s) juridico(s) que demanda Jairo Augusto Munévar Linares, y su
duracion; asimismo, para que aporte copia actualizada de la historia clinica de
aquel. Por Secretaria comuniquese esta decision a la parte interesada y déjese

constancia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00598 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2019 00844 00

Para los fines legales pertinentes, obre en autos la inclusion en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas del demandado Edwin Arlex Barajas
Villarraga. Sin embargo, se advierte un yerro en tal inclusion que impide
reconocerle efectos procesales, en tanto y en cuanto alli se indic6 que el
emplazado era Edwin Alex Barajas Villarraga, persona que no corresponde al
interviniente en esta causa, dado que su segundo nombre, como se refiere en el
libelo, es Arlex.

Por lo anterior, se impone requerimiento a Secretaria para que, de forma
inmediata, proceda a efectuar el emplazamiento al prenombrado en debida
forma, cuyo acto procesal debera efectuarse en la forma establecida en el
articulo 108 del c.g.p. (Ley 2213/22, art. 10°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00844 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., cinco de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2019 01058 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de Familia del Tribunal
Superior de Bogot4, que en providencia de 6 de marzo de 2023 dispuso
revocar el numeral 5° del fallo de primera instancia de 12 de agosto de 2022, y
en su lugar, “establecer como cuota alimentaria para la menor L.O.A.R., a
cargo del demandado, RICARDO ALONSO ISAZA FONSECA, la suma de
ciento ochenta y seis mil ciento noventa y cinco pesos ($186.195), la que
debera pagarse en la forma indicada por el Juez de primera instancia”,

manteniendo incolume en todo lo demas la sentencia apelada.

En consecuencia, y en atencion a la peticion incoada por la demandante, se le
hace saber que debera estarse a lo resuelto en las sentencias de primera y
segunda instancia a través de las cuales se decidio la forma y cuantia en el

pago de la obligacion alimentaria respectiva.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 01058 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés
Ref. Sucesion, 11001 31 10 005 2020 00076 00

En atencién a informe secretarial que antecede, y lo solicitado en memorial
radicado por el abogado Javier Arroyo Hernandez, es del caso ordenarse
estarse a lo resuelto en autos de 22 de marzo, 30 de junio y 10 de octubre de
2022, a través de los cuales ya se dispuso lo pertinente.

Al margen de lo anterior y como quiera que no se han allegado las respuestas
requeridas a la DIAN y a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos -
Zona Centro, se les impone requerimiento para que, en el improrrogable
téermino de diez (10) dias, se sirvan dar respuesta a lo solicitado en los
numerales 2° y 3° del auto de 10 de octubre de 2022. Por Secretaria librense y
gestidnense los oficios, y hdganse a las entidades requeridas las advertencias
previstas en el numeral 3° del articulo 44 del c.g.p. (Ley 2213/22, art. 11°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00076 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral



Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c93f37239ec1bbf90b8787ae98d32d4359df72f41161c5¢58d032849e60d546d
Documento generado en 08/05/2023 04:56:52 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2020 00403 00

Para los fines legales pertinentes, obre en autos el acto de notificacion
efectuado por la parte actora. Sin embargo, de cara a la revision integral de
dicha gestion procesal, se advierte la incursion en los mismos yerros descritos
en autos de 7 de septiembre y 25 de noviembre de 2022, circunstancia que
impide tener por acreditado tal acto procesal, dada la falta de atencion a lo
ordenado en autos.

En tal sentido, se impone requerimiento al actor para que, en el termino de
treinta (30) dias, so pena de dar por terminado el proceso por desistimiento
tacito (c.g.p., art 317), proceda a efectuar la notificacién en debida forma, esto
es, segun las previsiones de los articulos 290 y ss. del c.g.p. o aquellas
establecidas en la ley 2213 de 2022, con el estricto cumplimiento de los
postulados y requisitos alli expuestos .

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00403 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2020 00425 00

Para los fines legales pertinentes, obre en autos para el conocimiento de las
partes el memorial allegado por la Defensora de Familia adscrita al Juzgado.
En consecuencia, se impone requerimiento a la parte demandante para que a
mas tardar en treinta (30) dias, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 317 del c.g.p., para declarar terminado el proceso por desistimiento
tacito, proceda a acreditar en debida forma la notificacion a la pasiva.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00425 00

Firmado Por:
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2020 00427 00

En atencion a la peticion incoada por la abogada Laura Daniela Yela
Hernandez, se le hace saber que deberd estarse a lo resuelto en auto de 21 de
noviembre de 2022, donde ya se dispuso lo pertinente frente al reconocimiento
de personeria juridica.

Al margen de lo anterior, se impone requerimiento al Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses para que, en el término de veinte (20)
dias, se sirva dar respuesta a lo requerido en el numeral 2° del auto del 21 de
noviembre de 2022. Por Secretaria librese y gestionese la comunicacion por el
medio més expedito, haciendo las advertencias del numeral 3° del articulo 44

del c.g.p. (Ley 2213/22, art. 11°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00427 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2020 00540 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por agregado a los autos el registro
civil de nacimiento de José Maria Redondo Fuquene, allegado por la
Registraduria Municipal de Susa, Cund., en cumplimiento a lo ordenado en el
inciso 2° del numeral 3° del auto de 11 de noviembre de 2022.

En consecuencia, y en virtud de lo ordenado en el inciso 1° ib., se impone
requerimiento a la parte actora para que, en el término de treinta (30) dias, so
pena de dar por terminado el proceso por desistimiento tacito (c.g.p., art. 317),
proceda a notificar al prenombrado demandado, heredero determinado del
causante Luis Alberto Redondo Castiblanco, segin las previsiones de los
articulos 290 y ss. del c.g.p. o aquellas establecidas en la ley 2213 de 2022.

Finalmente, el Juzgado se abstiene de hacer pronunciamiento respecto de la
solicitud incoada por la abogada Melissa Jannine Anibal Lopez, como quiera
que en el plenario no existe mandato otorgado a aquella para intervenir en esta

causa.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00540 00

Firmado Por:
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Sucesion, 11001 31 10 005 2020 00584 00

En atencion a lo solicitado por el abogado que aperturd la mortuoria, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 314 del c.g.p., se dispone:

1. Dar por terminado el presente proceso, por desistimiento de las

pretensiones.

2. No imponer condena en costas a las partes, por cuanto no aparecen

causadas.

3. Ordenar a favor de la parte actora el desglose de los documentos que

sirvieron de base a la presente demanda, previas constancias del caso.

4. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que hubieren sido
decretadas en el presente asunto, si a ello hubiere lugar. Secretaria proceda de
conformidad previa verificacion de embargo de remanentes.

5. Archivar el presente proceso, déjese constancia de su salida.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00584 00

Jesus Armando Rodriguez Velasquez

Firmado Por:
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés
Ref. Sucesion, 11001 31 10 005 2020 00624 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por agregado a los autos el trabajo
de particion allegado por la abogada Giomar Angélica Aguilar. Y como quiera
que el mismo no se encuentra suscrito por la totalidad de los apoderados
judiciales de los intervinientes (como de esa manera se ordeno en la audiencia
de inventarios y avaltios realizada el 30 de enero de 2023), con fundamento en
lo dispuesto en el articulo 509 del c.g.p., se ordena correr traslado del mismo a
los interesados por el término de cinco (5) dias para que manifiesten lo que
consideren oportuno.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00624 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2021 00188 00
(Medidas cautelares)

Para los fines legales pertinentes, obre en autos las respuestas emitidas por los
bancos BBVA y Davivienda. Por tanto, poénganse en conocimiento de la
interesada, para lo que estimen oportuno (Ley 2213/22, art. 11°).

Al margen de lo anterior, se impone requerimiento al Juzgado 3° de Pequenas
Causas y Competencia Multiple de Soacha, Cund., para que a mas tardar en
diez (10) dias, se sirva allegar el despacho comisorio librado dentro de este
asunto y radicado en ese Juzgado con el No. 2022-00026, como quiera que el

link remitido por dicho estrado judicial no se encuentra en servicio activo.

Finalmente, se reconoce al estudiante de derecho Paolo Esteban Leal Nunez,
adscrito al Consultorio Juridico de la Universidad Externado de Colombia,
para actuar como apoderado judicial de la ejecutante, en los términos y para
los fines del poder conferido. Asi, entiéndanse revocado cualquier poder
otorgado con anterioridad, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 76 del

c.g.p.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00188 00

Firmado Por:
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2021 00613 00

En atencion a informe secretarial que antecede, y de cara a la peticidon incoada
por la parte demandante, se ordena oficiar a la Caja de Sueldos de Retiro de
las Fuerzas Militares, informandoles que en audiencia de 22 de septiembre de
2022 las partes alcanzaron un acuerdo conciliatorio, donde el ejecutado se
oblig6 con la demandante al pago de “48 cuotas mensuales y sucesivas, a
partir de octubre de 2022, cada una por valor de $500.000”, condicién esa a
partir de la cual autorizd que le fuere “descontada dicha suma de dineros de
su asignacion de retiro, conjuntamente con la cuota de alimentos que se esté
causando, para que sea puesta a disposicion del juzgado y con referencia al
presente proceso”, circunstancia que implica que al ejecutado se le deben
realizar dos descuentos, uno por valor de $500.000, por 48 cuotas, y el otro
por la cuota de alimentos mensual, que para el presente afio se encuentra fijada
en $380.000. Secretaria proceda de conformidad (Ley 2213/22, art. 110).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00613 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2022 00047 00

Para los fines legales pertinentes, obre en autos la inclusion en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas de las demandadas Nubia Rendén Bernal y
Jenny Catherine Beltran Rendon, y la respuesta allegada por Sanitas E.P.S.
Por tanto, ponganse en conocimiento de la parte demandante, para lo que
estime oportuno (Ley 2213/22, art. 11°).

Asi, previo a designar curador ad litem para la representaciéon de la parte
demandada, se impone requerimiento a la parte demandante, para que a mas
tardar en treinta (30) dias, proceda a acreditar la notificacion a las
demandadas, con estribo en las previsiones de los articulos 290 y ss. del c.g.p.
o aquellas establecidas en la ley 2213 de 2022, conforme a los datos
informados por Sanitas E.P.S.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00047 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00094 00

Para los fines legales pertinentes, obre en autos la respuesta emitida por
Sanitas E.P.S., y la misma pongase en conocimiento de la interesada, por el
medio mas expedito, para los fines que estime oportuno (Ley 2213/22, art.
11°).

Al margen de lo anterior, se tiene por aceptado el cargo de curador ad litem en
representacion de los intereses del demandado, por parte del abogado Carlos
Diaz Garcia, quien presentd contestacion a la demanda sin formulacion de
excepciones. No obstante, previo a darle validez procesal a dicha contestacion
de demanda, se impone requerimiento a la demandante, para que a mas tardar
en de treinta (30) dias, proceda a acreditar la notificacion al demandado,
acorde con las previsiones establecidas en los articulos 290 y ss. del c.g.p., o
aquellas establecidas en la ley 2213 de 2022, atendiendo la informacion
suministrada por Sanitas E.P.S.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00094 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00123 00
En atencion a informe secretarial que antecede, se concede, en el efecto
suspensivo, y para ante la Sala de Familia del Tribunal Superior de Bogota, el
recurso de alzada incoado por la parte demandada contra la sentencia
proferida el 23 de febrero de 2023 (c.g.p., art. 322). Por tanto, oportunamente

compartase el link del expediente al Superior, para lo de su competencia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00123 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2022 00124 00

En atencidn a informe secretarial que antecede, y la peticion incoada por la
curadora ad litem que representa los intereses de la demandada, se advierte de
entrada que no le asiste la razdn, en primer lugar, porque las partes tienen la
facultad de cuestionar las decisiones del Juzgado a través de los recursos de
ley. Luego, entonces, no le estd permitido ahora solicitar un control de
legalidad a la actuacion cuando no se hizo uso de los medios respectivos en el
momento procesal oportuno. Ademads, ha de tenerse en cuenta que el inciso
final del articulo 391 del c.g.p. prevé que, en tratindose de procesos verbales
sumarios, como el de marras, “los hechos que configuren excepciones previas
deberan ser alegados mediante recurso de reposicion contra el auto
admisorio de la demanda”, circunstancia a la cual no se dio cumplimiento,
pues estas se presentaron en escrito separado. Por tanto, es claro que no le
asiste la razon a la abogada Fandifio Silva.

Asi, seria del caso ordenar a las partes estarse a lo resuelto en auto de 27 de
febrero de 2023 en cuanto a la fijacion de fecha y hora alli establecidas para la
realizacion de la audiencia prevista en el articulo 392 del c.g.p., de no ser
porque se advierte que Carlos Enrique Lopez Prado, respecto de quien se
solicitaba la asignacion de custodia y cuidado personal, ya adquiri6 la mayoria
de edad, y por tanto, sin que en la actualidad persista el objeto de la presente
demanda. De esta forma, y de conformidad a lo dispuesto en el numeral 3° del
articulo 278 del c.g.p., es del caso proferir sentencia anticipada en el presente

asunto de conformidad a los siguientes,

Antecedentes

1. El sefior Manuel Augusto Lopez Diaz interpuso la presente demanda verbal
sumaria contra Jenni Jannethe Prado Garcia, respecto del entonces menor
Carlos Enrique Lopez Prado, con el fin de obtener, mediante sentencia, el
otorgamiento de la custodia y cuidado personal del prenombrado.



2. Por auto del 11 de marzo de 2022 se admitié a tramite la demanda,
ordenando el emplazamiento de la demandada, trdmite que fue efectuado en
debida forma y designandose, en consecuencia, a la abogada Constanza
Fandifio Silva como curadora ad litem, quien contestd el libelo oponiéndose a

las pretensiones.

Consideraciones

1. A proposito de la controversia objeto de estudio, vale la pena recordar que,
aun cuando el ordenamiento juridico colombiano no contempla una definicion
propiamente dicha de custodia y cuidado personal de los hijos, esa particular
figura encuentra fundamento en las normas nacionales e internacionales que
versan sobre la proteccion de los nifios, nifias y adolescentes, concibiéndola
como un derecho fundamental a favor de éstos y a cargo de los padres,
obligacion que se hace extensiva al Estado y a la sociedad en general.

Asi, en lo que se refiere a la regulacion interna, el articulo 44 de la Carta
Politica reconoce el derecho fundamental de los nifios, nifias y adolescentes a
tener una familia y a no ser separados de ella, a recibir cuidado, amor y
proteccion contra toda forma de abandono, en aras de garantizar su desarrollo
integral y el ejercicio pleno de sus derechos, al paso que los articulos 22 y 23
del cddigo de la infancia y la adolescencia consagran el derecho de los nifios a
tener una familia y no ser separado de ella, asi como el derecho a la custodia y
cuidado personal que han de brindarle sus padres de forma conjunta y
permanente.

En el ambito internacional, la Convencidén sobre los Derechos del Nino de
1989, ratificada por Colombia mediante la ley 12 de 1991, establece en sus
articulos 7°, 8° y 9° el derecho de los NNA a conocer a sus padres desde su
nacimiento y a no ser separado de €stos en contra de su voluntad [a menos que
la autoridad competente lo considere necesario], asi como mantener vinculos
personales y contacto directo con sus progenitores, aunque éstos se encuentren
separados; ademas, el precepto 18 de dicha convencion sefiala como deber
conjunto de los padres, la crianza y desarrollo integral del nifio, teniendo como
eje fundamental la garantia de su interés superior; por su parte, el principio
segundo de la Declaracion de los Derechos del Nifio de 1959, consagra la
proteccion especial de que gozan los nifios, nifios y adolescentes para su



desarrollo fisico, mental, moral, social y espiritual de forma saludable e

integral.

Consecuencia de lo anterior, resulta posible afirmar que la custodia y cuidado
personal es un derecho fundamental otorgado a favor de los nifios y a cargo de
sus progenitores, quienes deben velar por su proteccion y desarrollo integral
de cara al principio del interés superior que les ha sido reconocido tanto en el
ordenamiento juridico interno como en los diversos instrumentos
internacionales que rigen la materia, obligacion que, en principio y con arreglo
a lo dispuesto en el articulo 253 del codigo civil, corresponde de manera
conjunta a los padres, lo que no quita que, cuando ha mediado una separacion
entre ellos, haya de establecerse quién ostentara ese deber frente a los hijos,
asunto que puede ser definido de comun acuerdo por los progenitores o por un
juez de familia, ello conforme a las circunstancias particulares de cada caso y
atendiendo siempre a las necesidades de los NNA, quienes conservan el
derecho de seguir manteniendo contacto directo y fortaleciendo las relaciones
interpersonales con el padre que no ejerce la custodia, por lo que, ademas,
debera establecerse el régimen de visitas correspondiente, en tanto que se trata
de un derecho ‘de doble via’, vale decir, tanto de los hijos como de los padres.

2. En dichas circunstancias es menester advertir que tal ejercicio de custodia
se predica Unicamente de los hijos no emancipados, entendida dicha
emancipacion como ‘“‘el hecho que le pone fin a la potestad parental” (Sent.
C-145/10), por tanto, el hecho de adquirir la mayoria de edad, implica la
incursion en emancipacion legal de conformidad a lo dispuesto en el numeral
3° del articulo 312 del c.c., sin que, a partir de dicha causacion, se pueda
predicar potestad parental sobre el hijo emancipado y, por ende, sin que se
pueda asumir la custodia del hijo que ostente tal condicion.

Y dicese lo anterior, porque segin el registro civil de nacimiento de Carlos
Enrique Lépez Prado allegado al plenario (f. 5), da cuenta que aquel, respecto
de quien se solicitaba la asignacion de custodia, adquirié la mayoria de edad el
pasado 19 de agosto de 2022, circunstancia que avizora que desde dicha data
el prenombrado se emancip6 legalmente y, por tanto, configurandose la causal
prevista en el numeral 3° del articulo 278 del c.g.p. para proferir sentencia
anticipada, como quiera que al haberse emancipado legalmente el sefior Lopez



Prado, las partes ya no ostentan la legitimidad en la causa para solicitar la

custodia y cuidado personal de aquel.
3. Por lo anterior, se denegaran las pretensiones de la demanda por carencia
actual de objeto, con ocasion a la emancipacion legal de quien se pretendia el
otorgamiento de la custodia.

Decisién
En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, D.C.,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

Resuelve:
1. Negar las pretensiones de la demanda, por carencia de objeto.

2. No se impone condena en costas por no aparecer causadas.

3. Expedir a costa de los interesados copia autenticada del acta de esta
sentencia, y del archivo digital (c.g.p., art. 114).

4. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubiere
materializado, si a ello hubiere lugar. Secretaria proceda de conformidad
previa verificacion de embargo de remanentes.

5. Archivar la actuacion, una vez cumplido lo ordenado en esta sentencia.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00144 00

Para los fines legales pertinentes, obre en autos el acto de notificacion
efectuado por la demandante. Sin embargo, de cara a la revision integral de
esa gestion, se advierte la imposibilidad de darle validez, por cuanto las
normas establecidas en el ordenamiento procesal civil, relativas a la
notificacion (arts. 291 y ss.), son excluyentes de aquellas previstas en la ley
2213 de 2022, pues imponen cargas disimiles. Ha de verse que la codificacion
procesal civil exige el envio del citatorio previsto en el articulo 291, para
prevenir al demandado a comparecer al juzgado a notificarse personalmente
de las actuaciones, y acto seguido, en caso de no efectuarse la notificacion
personal, se contempla la remision del aviso de notificacion, circunstancias
ajenas a la ley 2213 de 2022, pues esta prevé la notificacion personal con el
envio de la demanda, sus anexos y la providencia correspondiente, sin que
medien avisos o citatorios. De ahi que resulte abiertamente improcedente
realizar el acto de notificacion personal segin los articulos “2971 y 292 del
CGP en consonancia ley 2213 DE 20227, pues se itera, dichas normas no
pueden ser concordadas para efectos de notificar a la pasiva. Ademas, se
indic6 erroneamente la sede del Juzgado, siendo la correcta la Carrera 7 No.
12C-23, piso 3° del Edificio Nemqueteba de Bogota.

En tal sentido, se impone requerimiento a la parte demandante, para que a mas
tardar en treinta (30) dias, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 317 del c.g.p. para declarar terminado el proceso por desistimiento
tacito, proceda a acreditar las gestiones de notificacién al demandado.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00144 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitres
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00172 00
Niéguese la solicitud de notificacion incoada por los sefiores Sigifredo Mufioz
Gomez y Nicolle Juliana Sanchez Pérez, como quiera que el presente asunto
se encuentra terminado, conforme a lo dispuesto en auto de 27 de febrero de

2023, cuya providencia se encuentra debidamente ejecutoriada y en firme.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2022 00188 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene notificada personalmente a la
demandada Kelly Andrea Ortiz Gémez del auto admisorio de la demanda,
conforme al acto de notificacion efectuado por el demandante, acorde con lo
dispuesto en el articulo 8° de la ley 2213 de 2022, quien guardé silencio.

Asi, seria del caso proceder a fijar la fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia de tramite prevista en el articulo 392 del c.g.p., de no ser porque se
advierte que la demandante alleg6 acta de audiencia llevada a cabo el 24 de
enero de 2023, por virtud de la cual las partes intervinientes, dentro del
proceso tramitado ante el Juzgado 13 de Familia de Bogotd (Rdo. 2022-
00208), conciliaron sus obligaciones parentales respecto de la NNA PIPO, y
especificamente en torno a la cuota alimentaria, se dispuso que “seguird
siendo el mismo que refirieron las partes estan cumpliendo, consistente en
una cuota de 3862.000 y el pago de la cuota de medicina prepagada a cargo
del progenitor, con la advertencia a la sefiora Kelly Andrea Ortiz Gomez, que
si esa cuota no satisface las necesidades de la nifia podra iniciar la accion
correspondiente, como aumento de cuota”, circunstancia que evidencia que la
mesada alimentaria que aca se pretende, ya fue fijada en otro asunto tramitado
entre las mismas partes.

De esta forma, y de conformidad a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo
278 del c.g.p., es del caso proferir sentencia anticipada en el presente asunto

de conformidad a los siguientes,

Antecedentes

1. El sefior Andrés Augusto Polanco Valencia interpuso demanda de fijacion
de cuota alimentaria contra Kelly Andrea Ortiz Gémez, respecto de la menor
PIPO, con el fin de obtener, mediante sentencia, una “cuota alimentaria (...)
en una cantidad mensual equivalente a un millon trescientos mil pesos
($1.300.000)”, ademéas de “una cuota integral en cuanto a la muda de ropa”



consistente en “tres mudas de ropa al arnio las cuales se estiman en un valor
de $100.000”.

2. Por auto de 2 de septiembre de 2022 se admiti6 la demanda, ordenando
notificar a la demandada Kelly Andrea Ortiz Gomez, trdmite que fue surtido
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° de la ley 2213 de 2022, y

quien guardo silencio.

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar que el derecho de alimentos,
seguin ha establecido la jurisprudencia constitucional, “es aquél que le asiste a
una persona para reclamar, de quien esta obligado legalmente a darlos, lo
necesario para su subsistencia cuando no estd en capacidad de procurarsela
por sus propios medios”. De ahi que la obligacidon alimentaria se encuentra en
cabeza de quien, por disposicion legal, “debe sacrificar parte de su propiedad
con el fin de garantizar la supervivencia y desarrollo del acreedor de los
alimentos” (Sent. C-156/03); conforme a ello y segun lo dispone el numeral 2°
del articulo 411 de la norma sustancial civil, los ascendientes de toda persona
son titulares del derecho de alimentos previsto en la ley, obligacion que, en
principio, habra de mantenerse hasta la mayoria de edad del alimentario, salvo
que, ya por impedimento mental o corporal, ora por cualquiera de las
circunstancias establecidas jurisprudencialmente, aquel se halle inhabilitado
para proveer su propia subsistencia, caso en el que, necesariamente, deberan
suministrarse dichos alimentos mientras persista la causa que dio lugar a ello.

2. En dichas circunstancias, y de acuerdo a las pruebas obrantes en el
expediente, se observa que el sefior Andrés Augusto Polanco Valencia inici6
dos procesos verbales sumarios distintos, aquel con radicado No. 2022-0208
ante el Juzgado 13 de Familia de Bogota donde se pretendia la custodia y
cuidado personal de la NNA PIPO, y el presente asunto donde se solicito la
fijacion de cuota alimentaria respecto de la menor prenombrada, circunstancia
que, de entrada, valga resaltar, llama abiertamente la atencion, pues tales
pretensiones bien pudieron iniciarse bajo la misma cuerda procesal y no ante

Juzgados distintos.

Ademas, la sefiora Kelly Andrea Ortiz Gomez inicid proceso ante el Juzgado
3° de Familia de Bogot4, con radicado No. 2022-0312, a través del cual



igualmente se pretende la fijacion de cuota alimentaria en favor de la nifa
PIPO, lo cual denota que, respecto de las obligaciones parentales de la menor,
se iniciaron y tramitaron 3 expedientes distintos ante 3 juzgados diferentes, sin
que sea viable su acumulacién dado que el inciso 4° del articulo 392 del c.g.p.

expresamente establece que en los procesos verbales sumarios “somn

inadmisibles la reforma de la demanda, la_acumulacion de procesos, los

incidentes, el tramite de terminacion del amparo de pobreza y la suspension

de proceso por causa diferente al comun acuerdo” (se subraya y resalta).

Aunado a ello, se advierte que en audiencia del 24 de enero de 2023, realizada
en el proceso No. 2022-0208, tramitado ante el Juzgado 13 de Familia de
Bogota con radicado No. 2022-0208, las mismas partes aca intervinientes
conciliaron sus obligaciones parentales respecto de la NNA PIPO, y
especificamente en torno a la cuota alimentaria, se dispuso que “seguird
siendo el mismo que refirieron las partes estan cumpliendo, consistente en
una cuota de $862.000 y el pago de la cuota de medicina prepagada a cargo
del progenitor, con la advertencia a la sefiora Kelly Andrea Ortiz Gomez, que
si esa cuota no satisface las necesidades de la nifia podrad iniciar la accion
correspondiente, como aumento de cuota’, 1o que evidencia que en el presente
asunto acaece una carencia actual de objeto dado que la cuota alimentaria que
se pretendia fijar, ya fue fijada en otro expediente, por las mismas partes, con
ocasion a su acuerdo conciliatorio, distinto es que dicha cuota pueda ser objeto
de aumento, tal como se indico en dicha audiencia, donde se advirti6 a las
partes que el aumento de la cuota se encuentra en tramite ante el Juzgado 3°
de Familia de Bogota.

En tal sentido, es claro que el presente tramite no puede ser acumulado, por
expresa prohibicion legal, y como las partes ya fijaron la cuota alimentaria
respecto de su menor hija en el proceso 2022-0208, no puede decidirse
nuevamente tal fijacion mediante este asunto, sino Unicamente su revision, la
cual ya se encuentra en tramite ante el Juzgado 3° de Familia de Bogota, en el
radicado 2022-0312, presentandose en consecuencia, cosa juzgada respecto de
las pretensiones de fijacion de alimentos de esta causa. Y dicese lo anterior,
como quiera que, si bien la obligacion alimentaria “no hace transito a cosa
juzgada en sentido material, toda vez que es susceptible de modificacion
cuando varien las condiciones que dieron lugar a ella, [el] accionante tiene la

posibilidad real de iniciar un nuevo proceso con la misma pretension para



b

que el juez natural la dirima con base en las pruebas regularmente allegadas’
(CSJ STC 27 de mayo/11, rad. 00095-01; citada el 25 de mayo/12, rad. 00139-
01; y el 26 de abril/13, rad. 00032-01), lo cierto es que tal circunstancia atafie
a la revision de la cuota alimentaria (aumento, disminucidén y exoneracion),
pudiendo las partes en cualquier momento solicitar al Juez que modifique la
cuota cuando las condiciones que dieron lugar a su fijacion, variaron, mas no a
su fijacion, pues esta acaece en Unica oportunidad, dado que no se puede fijar
lo que ya se encuentra fijado, pero si revisarse para su modificacion, de ahi
que resulta inocuo continuar con el tramite del presente asunto donde se
pretende la fijacion de cuota alimentaria, cuando es claro que esta ya fue fijada

y su revision se encuentra en tramite en otro despacho.

Cuanto maés, si se tiene en cuenta que ‘“las peticiones de incremento,
disminucion y exoneracion de alimentos se tramitaran ante el mismo juez y en
el mismo expediente y se decidiran en audiencia” como de esa forma lo preve
el paragrafo 2° del articulo 390 del c.g.p., lo que implica que este Juzgado
tampoco seria competente para conocer la revision de cuota alimentaria fijada
en favor de la NNA PIPO, pues esta fue acordada ante el Juzgado 13 de
Familia de Bogotd en el radicado 2022-0208, y por tanto, es ese estrado

judicial el competente para conocer la revision respectiva.
3. Por lo anterior, se denegaran las pretensiones de la demanda por carencia
actual de objeto, atendiendo que la cuota alimentaria que acé se pretendia fijar,
ya fue fijada en otro expediente, y su revision se encuentra en tramite en otro
expediente.

Decision
En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Bogot4, D.C.,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

Resuelve:

1. Negar las pretensiones de la demanda por carencia de objeto.

2. No imponer condena en costas al no evidenciarse causadas.



3. Expedir a costa de los interesados copia autenticada del acta de esta

sentencia, y del archivo digital (c.g.p., art. 114).

4. Archivar la actuacion, una vez cumplido lo ordenado en esta sentencia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00188 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Medida de Proteccion 11001 31 10 005 2022 00272 00
(Apelacion incidente de nulidad)

Para decidir el recurso de apelacion formulado por el accionado contra la
decision proferida el 25 de abril de 2022 [en virtud de la cual la Comisaria 1?
de Familia — Usaquén II denegd la solicitud de nulidad presentada por el
mencionado extremo procesal], basten las siguientes,

Consideraciones

1. Teniendo en cuenta los reparos formulados frente a las actuaciones
adelantadas en curso de la audiencia celebrada el 15 de marzo de 2022 dentro
de la accion de proteccion promovida por Marisol Forero Chavez contra
Soufian Echatoui, se advierte de entrada la improsperidad de los
planteamientos expuestos por el apoderado judicial del extremo accionado
para dar en tierra con el decreto de pruebas que en esa oportunidad se llevo a
cabo por la autoridad administrativa, no sélo porque tal actuacion, en si
misma, impide tener por acreditada la configuracion de las causales de nulidad
invocadas por el incidentante, o porque éste jamas manifestd inconformidad
alguna frente a la decision de adelantar las audiencias por separado, sino
porque, si la comisaria de familia agot6 las gestiones que se hallaban a su
alcance para garantizar su comparecencia a la referida diligencia, ahora no le
es dado al profesional del derecho pretender que se retrotraigan las
actuaciones a su arbitrio con el inico proposito de subsanar su incuria y la de
su poderdante.

Desde luego que si las causales previstas en los numerales 5° y 6° del articulo
133 del codigo general del proceso se refieren especificamente a la omision de
la oportunidad para ‘solicitar, decretar o practicar pruebas’, asi como para
‘alegar de conclusion, sustentar un recurso o descorrer su traslado’, jamas
podria decirse que tal situacion tuvo lugar dentro de este asunto, pues si omitir
significa “abstenerse de hacer algo” [segun el Diccionario de la Real
Academia Espafiola], no parece consecuente admitir la ocurrencia de tal
fendmeno cuando las partes tuvieron la posibilidad de relacionar cada una de



las pruebas que estimaron pertinentes para acreditar su version de los
acontecimientos [como de ello da cuenta el acta de la audiencia celebrada el
1° de diciembre de 2021; fs. 38 a 41], ademas de haberse realizado el decreto
de los elementos de juicio que la autoridad administrativa considero
pertinentes y conducentes para establecer la veracidad de los presuntos actos
de violencia denunciados por la sefiora Forero Chavez [audiencia de 15 de
marzo de 2022; fs. 115 y 116], por lo que, independientemente de la ausencia
del accionado y su apoderado durante tal diligencia, resultaria altamente
improcedente declarar la nulidad de las actuaciones por cuenta de esa presunta
omision en la practica de una de las etapas propias del procedimiento, lo que

de suyo impone el fracaso de ese primer planteamiento.

Ahora, tampoco resulta viable dar en tierra con la validez de las actuaciones
en virtud de esa inconformidad que, tardiamente, vino a exponer el extremo
accionado en torno a la manera en que se desarrollaron las diligencias
[sefialando que a la comisaria no le era dado escuchar a la accionante ‘de
forma individual y apartada’, desconociendo el principio de oralidad propio de
las actuaciones, asi como el derecho del debido proceso, defensa y
contradiccion que le asiste a su poderdante], pues de lo que dan cuenta los
autos es que, en curso de la audiencia de 25 de noviembre de 2021 y
encontrandose en un evidente estado de ‘ansiedad y panico’, la sefiora Forero
Chéavez solicitd ‘no ser confrontada con su agresor ni con el apoderado de
¢éste’, pedimento que fue debidamente atendido por la autoridad administrativa
al ordenar la suspension de tal diligencia a efectos de garantizar la
comparecencia de un representante del Ministerio Publico, ademds de citar a
las partes para rendir su version de los acontecimientos de forma separada y
en diferentes horarios, determinaciones que no fueron objeto de controversia
por parte del profesional del derecho ni su mandante [fls. 31 y 32], quienes
también guardaron silencio en curso de la audiencia de 1° de diciembre de esa
misma calenda, diligencia en la que no so6lo se contd con la participacion de
un delegado de la Personeria de Bogota, sino que, después de leer la denuncia
presentada por la quejosa y ponerle en conocimiento lo manifestado por ésta
durante la ratificacion que de los presuntos actos de violencia habia realizado
horas antes, se escucharon los descargos rendidos por el accionado y la
solicitud probatoria de su apoderado, sin que alli se planteara reproche de
ninguna naturaleza frente a la forma en que se estaban llevando a cabo las



actuaciones [fs. 42 a 45], razén por la que, en este momento, tales reparos

resultan cuanto menos extemporaneos.

Finalmente y de cara a las actuaciones adelantadas por la comisaria de familia
para garantizar la comparecencia del extremo demandado a la audiencia en
que se realizaria el decreto de las pruebas solicitadas por las partes, resulta
incuestionable la improsperidad de la solicitud formulada por el incidentante
con el propdsito de que se declare la nulidad de tal diligencia y que se
convoque nuevamente su practica en las condiciones que expone, pues si el
sefior Soufian Echatoui y su apoderado se hallaban debidamente notificados
de la fecha en que se llevaria a cabo la referida audiencia [como de ello da
cuenta el acta de 28 de febrero de 2022; fl. 94], no parece razonable que ahora
pretenda justificar su incomparecencia y subsanar los efectos de su propia
desidia con fundamento en una omision que jamas ocurrid, no so6lo porque el
link de acceso a la audiencia virtual le fue remitido al correo electronico del
abogado desde las 2:09 p.m. del 15 de marzo de 2022 [fl. 256], sino porque,
tras haber recepcionado las manifestaciones de la accionante frente a los
elementos de juicios decretados, la autoridad administrativa remitio
nuevamente el link al apoderado y a su mandante a las 2:56 p.m. de esa misma
fecha [fl. 258], algo de lo que también se dejoé constancia de manera verbal en
el audio de la diligencia, donde la funcionaria de conocimiento sefialdo que
‘desconectaria a la sefiora Forero y remitiria el link de la audiencia al
accionado’, aclarando que ‘si bien se le habia enviado desde el principio tal
enlace al abogado sin que se conectara’, lo cierto es que, como el demandado
se hallaba citado para las 3:00 p.m., procederia a enviar el sobredicho link
[min. 17:01 a 17:02], manteniéndose a la espera por ‘casi 20 minutos’ sin
obtener respuesta de ninguna naturaleza, aun cuando el sefior Echatoui le
habia manifestado telefonicamente que se comunicaria con su apoderado para
que éste se conectara en representacion suya, por lo que ‘quedaria en firme el
decreto de pruebas y se suspenderia la diligencia para llevar a cabo su
practica’ [min. 41:15 a 42:41], por lo que, después de llevar a cabo un control
de legalidad en el que delegado del Ministerio Publico tampoco encontrd
yerro susceptible de viciar el procedimiento, se dio por terminada la audiencia
a las 3:22 p.m. de ese mismo dia [fl. 250], lo que de suyo explica que el
abogado no hubiese podido acceder a la reunion cuando intentd conectarse a
las 3:30, 3:31, 3:36, 3:38 y 3:40 p.m., sin que pueda trasladar las
consecuencias de su desidia a la autoridad que conoce del asunto, mucho



menos pretender que se retrotraigan las actuaciones a su conveniencia so
pretexto de una vulneracion inexistente de sus prerrogativas fundamentales, en
tanto que, esta visto, la comisaria de familia procurd garantizar su
comparecencia y la de su cliente, lo que de suyo impone el fracaso de ese
planteamiento.

Asi las cosas, como quiera que la decision impugnada, proferida el 25 de abril
de 2022 por la Comisaria 1* de Familia — Usaquén II, se encuentra ajustada a

derecho, se impone su confirmacion.

Decisién

En mérito de lo expuesto, el juzgado confirma la decision proferida el 25 de
abril de 2022 por la Comisaria 1* de Familia — Usaquén II de esta ciudad. En
firme esta providencia, devuélvanse las diligencias al lugar de origen, previas
constancias de salida.

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00272 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Medida de Proteccion promovida por Marisol Forero Chévez contra Soufian Echatoui
Rdo. 11001 31 10 005 2022 00272 00

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 17 de la ley 294 de 1996,
modificado por el articulo 12 de la ley 575 de 2000, se pasa a decidir el
recurso de apelacion interpuesto por el accionado contra la decision proferida
en audiencia de 20 de octubre de 2022 por la Comisaria 1* de Familia —
Usaquén II de esta ciudad, en virtud de la cual se impuso medida de
proteccion definitiva en favor de la sefiora Marisol Forero Chéavez y su hija

Mariam Echatoui Forero.

Antecedentes

1. Tras denunciar los comportamientos de violencia psicoldgica de los que
habia sido victima, la sefiora Marisol Forero Chavez solicitdo medida de
proteccion en su favor y en contra de Soufian Echatoui, pedimento que fue
concedido por la Comisaria 1* de Familia — Usaquén Il mediante providencia
de 20 de octubre de 2022, haciendo extensiva la medida solicitada en favor de
la pequefia Mariam Echatoui Forero y ordenandole al accionado ‘abstenerse
de realizar actos de agresion fisica, verbal, psicologica, emocional, amenaza,
insulto o cualquier otra conducta constitutiva de violencia’ en contra de su
expareja y su hija, prohibiéndole ‘acercarse a la sefiora Forero en compaiiia de
otras personas’ y remitiéndolo a un ‘tratamiento terapéutico tendiente a la
adquisicion de herramientas para la solucion pacifica de los conflictos,
fortalecer las habilidades de comunicacién y control de impulsos’, ademas de
ordenarle acudir al ‘curso pedagogico’ ofertado por la Personeria de Bogota
acerca de la violencia intrafamiliar [fls. 416 a 437]; decision que, debidamente

notificada en estrados, fue recurrida en apelacion por el accionado.

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar lo que ya de tiempo tiene
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dicho la jurisprudencia constitucional frente al mecanismo establecido en la
ley 294 de 1996 para que “una victima de dario fisico, psiquico, o dario a su
integridad sexual, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de
agresion al interior de su contexto familiar acceda a medidas de proteccion
inmediatas que ponga fin a la violencia, maltrato o agresion o evite que esta
se realice cuando fuere inminente”, advirtiendo que dicha accion de
proteccion, caracterizada por la celeridad e informalidad de su tramite, da
inicio tan solo con la solicitud de quien ha sido agredido -o cualquier persona
que actie en su nombre, incluyendo el defensor de familia cuando la victima
no pudiere hacerlo por si misma-, siempre y cuando se presente dentro de los
30 dias siguientes a la ocurrencia del hecho de violencia, pedimento cuyo
conocimiento debe ser avocado inmediatamente por el comisario de familia,
quien, de haber encontrado al menos indicios leves de su ocurrencia y dentro
de las cuatro horas habiles siguientes, podra emitir medidas de proteccion
provisionales, concluido lo cual citard al accionado a la audiencia de que trata
el articulo 12 de la norma citada, a la que también debe comparecer la victima,
teniendo en cuenta, eso si, que la ley 1257 de 2008 otorgo6 a la mujer que ha
sido victima de violencia el derecho a no ser confrontada con su agresor (Sent.
T-462/18).

Asi, presentados los descargos por el presunto agresor -quien también puede
proponer formulas de avenimiento con la victima y solicitar pruebas que se
practicaran en la misma audiencia- o no habiendo comparecido éste a la
diligencia -caso en el cual se tendran por aceptados los cargos que se le
endilgan-, el funcionario debera emitir la sentencia correspondiente,
imponiendo cualquier medida que considere necesaria para “prevenir y/o
sancionar los actos de violencia o discriminacion”, ello por tratarse de un
proceso en el que “prevalecen los derechos fundamentales de las victimas”,
decision susceptible de apelacion ante el juez de familia o promiscuo de
familia; de ahi que, una vez proferida la medida, “el funcionario que la
expidio mantiene la competencia para su ejecucion y cumplimiento, asi como
para emitir una medida de proteccion complementaria”, teniendo en cuenta
que aquella tiene vigencia por el tiempo que perduren las circunstancias que
dieron lugar a su imposicion, por lo que solo podra ser cancelada mediante

incidente, a solicitud de las partes, del Ministerio Publico o del Defensor de
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Familia, cuando se superen dichas razones, determinacién que también puede
ser recurrida en apelacion (ib.).

Ahora, en lo que se refiere a la violencia de género contra la mujer, el maximo
organo de la jurisdiccidon constitucional establecid recientemente que ésta
implica la existencia de tres caracteristicas: “a) El sexo de quien sufre la
violencia y de quien la ejerce: la ejercen los hombres sobre las mujeres. b) La
causa de esta violencia: se basa en la desigualdad historica y universal, que
ha situado en una posicion de subordinacion a las mujeres respecto a los
hombres. c) La generalidad de los ambitos en que se ejerce: todos los ambitos
de la vida, ya que la desigualdad se cristaliza en la pareja, familia, trabajo,
economia, cultura politica, religion, etc.” (Sent. SU-080/20), tipologia que
violencia que puede ocurrir incluso con posterioridad a la separacion de su
pareja, conducta que, al margen de ser menos visible para el operador juridico
y, por lo tanto, dificilmente sancionable, generalmente consiste en
“manipulaciones judiciales para extenuar psicologica y financieramente a la
mujer”, asi como “la formulacion de falsas denuncias o la dilatacion de los
juicios de divorcio y alimentos”, ademds de “reclamar la tenencia de sus
hijos, aunque no esté interesado en cuidarles”, trasladando con ello la
violencia que se daba en el hogar a los escenarios administrativos o judiciales
en los que suelen plantearse dichos conflictos, situaciones que imponen a las
autoridades el deber de adoptar decisiones con perspectiva de género que

permitan contrarrestar esa clase comportamientos (Sent. T-462/18).

Sobre ese particular asunto, debe tenerse en cuenta que la violencia domestica
o intrafamiliar, definida como “aquella que se propicia por el dario fisico,
emocional, sexual, psicologico o economico que se causa entre los miembros
de la familia y al interior de la unidad doméstica”, bien sea por accion o por
omision de cualquiera de ellos (Sent. T-967/14), ha sido objeto de particular
censura por el maximo 6rgano de la jurisdiccion ordinaria, reiterando que, si
la familia es el “cendculo y fundamento de la construccion de la sociedad y

de la democracia”, jamas podria excusarse “la insensibilidad ni mucho

menos el ejercicio de la fuerza fisica 0 moral de cualquier miembro de ella”,

como que ese tipo de comportamientos ameritan su total rechazo y
reprobacion, por lo que, en un Estado social y democratico de derecho, no le

es dado a los funcionarios encargados de administrar justicia disculpar el
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ejercicio de la fuerza o la arbitrariedad dentro del escenario doméstico, cuanto
mas porque dicha Corporacion ha venido realizando una labor de
‘adoctrinamiento y lucha’ contra todas las formas de violencia al interior de la
familia (Cas. Civ. Sent. STC6975 de 4 de junio de 2019; se subraya y resalta).

2. En el presente caso, lo que muestran los autos es que, tras haberse
denunciado los actos de violencia psicologica de los que habia sido victima la
sefiora Marisol Forero Chavez, mediante providencia de 20 de octubre de
2022 la Comisaria 1* de Familia — Usaquén II concedidé la medida de
proteccion solicitada por la accionante en contra de su expareja, haciéndola
extensiva en favor de la pequefia Mariam Echatoui Forero y y ordenandole al
accionado ‘abstenerse de realizar actos de agresion fisica, verbal, psicologica,
emocional, amenaza, insulto o cualquier otra conducta constitutiva de
violencia’ en contra de su expareja y su hija, prohibiéndole ‘acercarse a la
sefora Forero en compaiiia de otras personas’ y remitiéndolo a un ‘tratamiento
terapéutico tendiente a la adquisicion de herramientas para la solucion pacifica
de los conflictos, fortalecer las habilidades de comunicacién y control de
impulsos’, ademas de ordenarle acudir al ‘curso pedagogico’ ofertado por la

Personeria de Bogotd acerca de la violencia intrafamiliar [fls. 416 a 437].

La cuestiéon es que, con prescindencia de la escasez de los reparos que contra
la decision formuld el sefior Echatoui, lo que resulta claro es que,
encontrandose plenamente acreditados esos actos de violencia psicologica de
los que fue victima la sefiora Forero Chavez por parte de su expareja, ninguno
de los argumentos expuestos por el recurrente podria ser de recibo para dar en
tierra con la medida de proteccion impuesta por la autoridad administrativa, no
solo porque la ‘minuta’ remitida por la empresa de seguridad de la notaria en
la que labora la quejosa da plena cuenta de la ocurrencia de esa situacion
denunciada por ésta, o porque los testigos que rindieron su declaracion dentro
de las diligencias corroboraron la existencia de una serie de actuaciones
claramente constitutivas de violencia por parte del accionado y en los que se
ha visto inmiscuida su pequefia hija, sino porque fue ¢l mismo quien, al rendir
sus descargos sobre los actos endilgados por su expareja, reconocid haberse
referido a ella con palabras denigrantes y haber realizado varias

consignaciones por concepto de alimentos para la nifia en cuantias de
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$666.666, conducta que tratd de justificar sefialando que ella también le dice
groserias y que el valor de los depositos obedece a que la accionante lo
considera un ‘numero de la suerte’, planteamientos que, a juicio del juzgado,

se tornan irrelevantes en el propdsito de revocar la medida impuesta.

En efecto, empezando porque el documento remitido por la empresa
Guardacol Ltda. describe como el 11 de noviembre de 2021, siendo
aproximadamente las 10:05 de la manana, arribé a las instalaciones de la
Notaria 11 del Circulo de Bogota ‘un sujeto vestido con camisa de cuadros y
gafas oscuras’ que preguntd por la funcionaria Marisol Forero Chavez,
cuestionamiento que el guardia de seguridad respondié informandole que ésta
no se hallaba en el recinto y que no sabia con exactitud a qué hora llegaria, por
lo que el hombre ‘se dirigi6 a una camioneta negra blindada de vidrios
polarizados’ y procedio a estacionarla en una bahia de parqueo ubicada junto a
la notaria, descendiendo nuevamente del vehiculo ‘acompanado de otras 4
personas’, entre ellos una persona de nacionalidad aparentemente francesa,
mostrando una ‘actitud sospechosa’ por la que procedieron a informarle al
fedario publico [tio de la quejosa], quien sostuvo un ‘cruce de palabras un
poco fuertes’ con el extranjero, de manera que, persuadido de que tales
personas tenian ‘rodeado’ al funcionario, el guardia de seguridad solicito
apoyo de los agentes de policia, quienes arribaron cuando ya habia terminado
el altercado y los sujetos se habian marchado, aclarando que, al parecer, ‘estas
personas se encontraban armadas’ y habian llegado a la notaria con actitud
‘desafiante y agresiva’ [fls. 67 a 69], relato que corrobora la ocurrencia de esa
situacion en la que, segin denuncid la accionante, el demandado concurri6 a
su lugar de trabajo en compaiiia de otros hombres que, portando armas de
fuego, preguntaron por ella con el objeto de ‘intimidarla’ para que le
permitiera ver a la nifla en ese momento [pedimento que aquel le habia
planteado un dia antes y frente al que ella le pidié que la esperara un momento
en lo que desocupaba], sintiéndose amenazada en su vida e integridad

personal.

Version en la que coincidio el sefior Wilson Omegar Martinez Bonilla durante
la declaracion rendida en curso de las diligencias, sefialando que, habiendo

prestado sus servicios como escolta y conductor del sefior Echatoui desde
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mediados de octubre de 2021 hasta finales de enero de 2022, no so6lo tuvo
conocimiento de las multiples llamadas ‘amenazantes’ que éste realizo a la
accionante desde su teléfono celular [dispositivo que accedid a prestarle por
cuenta de la subordinacion laboral y la confianza que existia entre ellos], sino
que escucho la conversacidon que aquel sostuvo con la sefiora Forero el 11 de
noviembre de 2021, diciéndole que ‘ya veria’, que ‘no sabia quién era €I’ y
que ‘iria con su gente’ a su lugar de trabajo, como en efecto lo hizo en
compaifiia suya y de otros dos hombres que hacian parte del esquema de
seguridad del sefior Leonel Laguene -amigo del accionado-, verificando que
ese dia ‘todos iban armados’ con dotacion de la empresa de seguridad,
instrumentos que su protegido insistid en que exhibieran vistiendo solo
camisa, algo que, si bien ‘desdibuja la actividad de un escolta’, no cuestion6
en ese momento, como tampoco la razéon por la que fueron a la notaria,
entendiendo posteriormente que ‘el trasfondo de ello era generar presion e
intimidacién en las personas’, particularmente contra la progenitora de su hija,
frente a la cual ‘tenia un odio irracional’ [audiencia 22 de julio de 2022; fls.
190 a 193], atestaciones a partir de las cuales resultaria inocuo tratar de
discutir la ocurrencia de esa reprochable conducta que adoptd el accionado
con el proposito de intimidar a la progenitora de su hija, a quien también
maltrataba psicoldégicamente por cuenta de sus divergencias religiosas y de

pensamiento.

Y dicese lo anterior porque, seglin la declaracion rendida por el sefior Leonel
Laguene, las discusiones entre la pareja se presentaban debido a las creencias
que cada uno tenia, relatando que una de ellas tuvo lugar por causa de la
ceremonia de bautizo que la sefiora Forero queria celebrar respecto de la nifia,
oportunidad en la que, aunque su amigo estaba ‘un poquito furioso’, nunca se
presentd el supuesto ‘episodio del cuchillo’ [pues la quejosa relatd que,
durante su convivencia y apenas a unas semanas del nacimiento de su hija, el
sefior Echatoui la habia amenazado con tal objeto mientras ella sostenia en
brazos a la pequefia], admitiendo sin embargo que, conforme a la religion que
profesan, ellos ‘crian que la accionante tenia una criatura en su cuerpo’, por lo
que se habia llevado a cabo un ‘exorcismo’ con el fin de ‘sanarla y ayudarla’
[ritual en el que solo se recitaron algunos apartes del Cordn, sin que en

momento alguno el sabio se acercara o la tocara de ninguna manera], algo en
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lo que ella estuvo de acuerdo pues se hallaba ‘consciente de su enfermedad’
[audiencia 22 de julio de 2022; fls. 190 a 193], manifestaciones por las que
resulta claro que el accionado ha venido hostigando a la sefiora Forero a través
de comentarios y acusaciones relacionadas con sus creencias religiosas,
valiéndose de su libertad de credo para acosarla y sugerir que ‘tiene un
demonio’ en su cuerpo, algo que, conforme a la religion que dijo profesar la
accionante, no solo le causa malestar psicologico y emocional, sino que ha
sido motivo de serias discusiones relacionadas con la crianza y educacion de
la nifia, lo que impide dar en tierra con la medida de proteccion impuesta en

contra del sefior Echatoui.

En verdad, porque si fue el mismo accionado quien, al rendir sus descargos
sobre los actos endilgados por la progenitora de su hija, reconocié haberla ido
a buscar a la notaria donde labora, que la razén por la que ha realizado varios
depositos por concepto de alimentos para su hija en cuantia de $666.666 es
porque ‘ella le dijo que es un nimero de suerte’ y que, si bien se ha referido a
ella con palabras soeces, lo cierto es que la accionante ha hecho lo mismo en
su contra [audiencia de 1° de diciembre de 2021; fls. 38 a 41], excusas que, a
juicio del juzgado, se tornan irrelevantes en el propdsito de revocar la medida
impuesta, pues aunque es posible inferir que esa problematica relacionada con
el gjercicio de su derecho de visitas y sus diferencias religiosas pudieron estar
generando situaciones conflictivas entre los progenitores de la pequena
Mariam [pues tanto la accionante como los testigos refirieron que la situacion
suscitada en la notaria tuvo lugar porque el accionado habia solicitado
reiterativamente compartir con su hija de cara a la visita de sus padres, al paso
que otras cuantas discusiones se presentaron por cuenta de las ceremonias o
ritos que uno y otro pretendian llevar a cabo respecto de la nifa], lo que
resulta inaceptable es que, exculpandose en esa presunta conducta de la sefiora
Forero y su indiscutida libertad de credo, el recurrente pretenda dar en tierra
con la decision adoptada por la comisaria, desconociendo que, encontrandose
acreditada la ocurrencia de las agresiones denunciadas por la quejosa, ninguna
otra opcion tenia el funcionario administrativo para conjurar la situacion de
violencia o amenaza, como asi lo tiene dicho la jurisprudencia al establecer

que, “siempre que la autoridad competente determine que el solicitante o

cualquier persona dentro de un grupo familiar ha sido victima de violencia,
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‘emitira mediante providencia motivada una medida definitiva de proteccion,
en la cual ordenara al agresor abstenerse de realizar la conducta objeto de la
queja, o cualquier otra similar contra la persona ofendida u otro miembro del
grupo familiar” (Sentencia T- 015/18; se subraya y resalta), de tal suerte que
su planteamiento no tiene ninguna posibilidad de éxito.

3. Asi las cosas, como quiera que la decision impugnada, proferida el 20 de
octubre de 2022 por la Comisaria 1* de Familia — Usaquén II, se encuentra

ajustada a derecho, se impone su confirmacion.

Decision

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la decision proferida el 20 de octubre de 2022 por la Comisaria 1* de
Familia — Usaquén II de esta ciudad. En firme esta providencia, devuélvanse las

diligencias al lugar de origen, previas constancias de salida.

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00272 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00650 00

En atencion a lo solicitado por la parte demandante, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 286 del c.g.p., se corrige el numeral 1° del auto
admisorio de la demanda de 9 de diciembre de 2022, para precisar que el
nombre correcto de la demandante es Sandra Esperanza Montero Chaves, y no
como por un lapsus calami alli se indico. Asi, para todos los efectos legales
entiéndase que la presente decision forma parte integral del auto admisorio.

Al margen de lo anterior, se tiene por agregado a los autos el envio del
citatorio previsto en el articulo 291 del c.g.p. por parte de la actora, en cuya
constancia de devolucion expedida por la empresa de correo, se certifico
“residente ausente”. En tales circunstancias, se impone requerimiento a la
demandante para que, en el término de treinta (30) dias, proceda a intentar
nuevamente la notificacion a la pasiva, como quiera que no se cumplen los
presupuestos establecidos en el numeral 4° ibidem para disponer el
emplazamiento del demandado, dado que este solo procede cuando “la
comunicacion es devuelta con la anotacion de que la direccion no existe o que
la persona no reside o no trabaja en el lugar”.

En ese sentido, sea de paso indicar que la direccion correcta del Juzgado es la
Carrera 7 No. 12C-23, piso 3° del Edificio Nemqueteba de Bogota, y no
aquella que errobneamente se indico en el citatorio enviado a la pasiva, ademas,
se resalta que tal citatorio no compone el envio del auto admisorio y tampoco
de la demanda y sus anexos, lo cual es propio de la notificacion prevista en la
ley 2213 de 2022, sin que puedan ser concordadas ambas disposiciones
normativas, pues estas imponen cargas disimiles.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00650 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho de mayo de dos mil veintitrés

Ref. Verbal de Maria Esperanza Lozano Lozano contra Fernando Amézquita Mendoza
Rad. 11001 31 10 005 2022 00707 00

Para los fines legales pertinentes, obre en autos el acto de notificacion
efectuado por la demandante. Sin embargo, no es posible reconocerle efectos
procesales a dicho acto procesal, dado que se dejo de allegar la constancia de
confirmacion de entrega exitosa del mensaje de datos al canal digital del
demandado (C.S.J., sent. STC10417-2021) y/o la certificacion de apertura del
mensaje o acuse de recibido (C. Const., sent. C-420/20), y en todo caso, la
comunicacion librada al demandado no cumple con los estandares

establecidos en los articulos 290 y ss. del c.g.p. y tampoco aquellos
establecidos en la ley 2213 de 2022.

Pese a lo anterior, y atendiendo que el demandado Fernando Amézquita
Mendoza otorgd poder a Sonia Tatiana Rodriguez de Contreras, es de caso
reconocerle personeria a la abogada para actuar como su apoderada judicial,
en los términos y para los fines del poder conferido. En consecuencia, se tiene
por notificado al demandado por conducta concluyente, de conformidad a lo
dispuesto en el inciso 1° del articulo 301 del c.g.p.

En tal circunstancia, seria del caso ordenar correr traslado de la demanda y sus
anexos al demandado para ejercer su derecho de defensa, de no ser porque las
partes, de comun acuerdo, solicitaron se profiriera sentencia anticipada
adecuando el tramite de cesacion de efectos civiles por mutuo acuerdo,
peticion a la cual habra de accederse. Por tanto, acorde con las previsiones del
numeral 1° del articulo 278 del c.g.p., se procede a dictar sentencia de plano
en el asunto de la referencia en virtud de la solicitud elevada por ambas partes.

Antecedentes

1. La demanda de la referencia tiene como propodsito que se decrete la
cesacion de los efectos civiles del matrimonio catdlico celebrado el 5 de junio
de 1999 entre los sefiores Fernando Amézquita Mendoza y Maria Esperanza
Lozano Lozano ante la Parroquia de la Catedral en Ibagué, registrado ante la
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Notaria 5* de dicha ciudad con indicativo serial No. 3137754, como
consecuencia, se declare disuelta la sociedad conyugal formada por el hecho
de matrimonio, y asimismo, en estado de liquidacion; también, que se ordene
la inscripcidn de la sentencia en los correspondientes folios de registro.

Como fundamento de las pretensiones, se adujo que las partes convivieron
hasta el mes de junio de 2020, producto de conflictos de pareja que derivaron
en la separacion fisica y marital en la citada fecha, tiempo durante el cual
procrearon a la adolescente AAL y adquirieron bienes, razon por la cual se

invoco la causal 8 del articulo 154 del c.c.

2. Habiéndose notificado por conducta concluyente, el sefior Fernando
Amézquita Mendoza solicitd, junto a la actora, el proferimiento de sentencia
anticipada, con ocasion a la manifestacion de mutuo acuerdo en cuanto a la

cesacion de efectos civiles de matrimonio catolico.

3. Asi, como quiera que de mutuo acuerdo los sefiores Maria Esperanza
Lozano Lozano y Fernando Amézquita Mendoza solicitaron adecuar la causal
de divorcio solicitada en la demanda, a la establecida en el numeral 9° del
articulo 154 del c.c., modificado por la ley 25 de 1992, y la aprobacion del
acuerdo pactado, relacionado con los deberes, derechos y obligaciones entre
ellos y su menor hija, y residencia separada, y como no concurre causal de
nulidad alguna que invalide lo actuado, es del caso definir la instancia

mediante sentencia de mérito.

Consideraciones

1. En primer lugar, debe resaltarse que en esta causa se advierten cumplidos
los presupuestos procesales de la accion, dada la competencia que tiene este
Juzgado para conocer y definir el asunto, en virtud al factor funcional y
territorial (C.G.P., art. 21), su tramite corresponde a un proceso verbal, el
domicilio comun de los esposos satisface las reglas de competencia previstas
en los numerales 2° y 4° del articulo 28 del ordenamiento procesal, respecto de
quienes, ademads, se acreditdé su calidad de conyuges con el registro civil de
matrimonio al haber contraido nupcias civiles el 1° de diciembre de 2007 ante
la Notaria 68 de esta ciudad, registrado con indicativo serial No. 05179227,
documento respecto del cual se presume su autenticidad al tenor del articulo
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244 del c.g.p.

2. Dicho ello, debe recordarse que el matrimonio, segiin lo prevé el articulo
113 de la norma sustancial civil, es un “contrato solemne por el cual un
hombre y una mujer se unen con el fin de vivir juntos, de procrear y auxiliarse
mutuamente”, de ahi que la jurisprudencia constitucional haya establecido que
dicho acuerdo de voluntades se encuentra orientado a la “union o comunidad
de vida de los contrayentes, que incluye la satisfaccion de sus reciprocas
necesidades sexuales y afectivas”, asi como a la “procreacion, crianza y
educacion” de los hijos, en conjunto con la “ayuda y auxilio reciproco en las
contingencias materiales y sociales de la vida en comun”, objetivos cuyo
fundamento constitucional guarda estrecha relacion con el concepto de
familia, por lo que el matrimonio, como forma de constituir esa institucion que
la Carta Politica ha denominado como nucleo esencial de la sociedad, exige
del Estado una proteccion especial e integral (Sent. C-746/11).

Es asi que, dada la naturaleza de los efectos personalisimos que de ¢l se
derivan y su carcter constitutivo de familia, el matrimonio ostenta una doble
condiciébn, como contrato -en tanto que su existencia se encuentra
fundamentada en la libre voluntad de contraerlo- y como institucion -teniendo
en cuenta que sus efectos se rigen por una serie de normas de orden publico
que resultan inmodificables por las partes-, de ahi la “improcedencia de
disposiciones que apunten a la fijacion de términos o condiciones resolutorias
del vinculo conyugal”, cuyos fines esenciales demandan una “vocacion de
estabilidad”, sin perjuicio, claro esta, de su “eventual disolucion en los
terminos de ley”; en otras palabras, aunque el Estado propende por la
permanencia de la union entre todas las comunidades de vida llamadas a
constituir familia, ello no implica, en modo alguno, su indisolubilidad
(ibidem).

A proposito de ello, lo que tiene por sentado el maximo organo de la
jurisdiccidn constitucional es que, so pretexto de ese deber de promociéon y
proteccion de la estabilidad familiar, el Estado jamdas podria forzar a los
conyuges a mantener el vinculo matrimonial o la convivencia en contravia de
sus intereses, pues de la misma manera en que no es posible coaccionar a dos
personas a contraer matrimonio -dado que, por disposicion legal y
constitucional, dicho contrato se perfecciona por el libre consentimiento de los

contrayentes-, “tampoco cabe obligarlas a mantener vigente el vinculo en
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contra de su voluntad”, aun cuando una de sus finalidades es, precisamente, la
convivencia, de ahi que ese asentimiento que le es propio al contrato
matrimonial “no solo es exigible en el acto de constitucion sino también
durante su ejecucion material y por el término que dure el matrimonio”, en
tanto que se trata de una prerrogativa subjetiva de cada uno de los conyuges y
derivada de los derechos fundamentales al libre desarrollo de la personalidad,
a la libertad, a la intimidad y a la personalidad juridica (Sent. C-985/10, reitera
sentencias C-660/2000 y C-821/2005), voluntad esta que se materializa
cuando de mutuo consentimiento los contrayentes deciden terminar el

matrimonio.

Sobre ese particular aspecto, también es util memorar, al propdsito de esta
decision, que las causales de divorcio han sido clasificadas por la

jurisprudencia y la doctrina en objetivas y subjetivas: Las primeras, las

objetivas, se relacionan con la ruptura de los lazos afectivos que motivan el
matrimonio, lo que conduce al divorcio “como mejor remedio para las
situaciones vividas”'. Por ello, al divorcio que surge de estas causales suele
denominarsele “divorcio remedio™. Estas causales pueden ser invocadas en
cualquier tiempo por cualquiera de los conyuges, y el juez que conoce de
esa causa no requiere valorar la conducta alegada, y debe respetar el deseo de
uno o los dos conyuges de disolver el vinculo matrimonial’. A este grupo
pertenecen las causales de los numerales 6°, 8°y 9° del articulo 154 del c.c.

En la ultima de las hipotesis, esto es, la del numeral 9° del articulo 154 del c.c.
es aquella sobre la cual se apoyan las pretensiones de las partes, dado el
acuerdo celebrado voluntariamente entre los esposos, asunto, ademas, al que
debera darse aplicacion a la regla 1* del articulo 278 del c.g.p., para dictar
sentencia de plano.

3. En el asunto sub examine, como ya se indicO, se encuentra acreditado el
vinculo matrimonial entre Maria Esperanza Lozano Lozano y Fernando
Amézquita Mendoza con registro civil de matrimonio con indicativo serial
No. 3137754 (fl. 10), asi como aquellos de nacimiento de los contrayentes
(allegados en cumplimiento a lo ordenado en el auto admisorio de la demanda)
y el de su menor hija AAL (fl. 11), ademas, en curso de la actuacion allegaron

! Cfr. sentencia C-1495 de 2000, M.P. Alvaro Tafur Galvis.

2 Ver Garcia Sarmiento, Eduardo. Elementos del derecho de familia. Bogota: Ed. Facultad de Derecho, 1999.

* A partir de la Ley 962 de 2005, también es posible que el divorcio por mutuo acuerdo se lleve a cabo ante una notaria
mediante escritura publica. Esta posibilidad fue reglada por el Decreto 4436 de 2005.
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el documento que denominaron “Acuerdo de cesacion de efectos de
matrimonio catolico”, a través del cual manifestaron voluntariamente que i)
adectian la causal de divorcio por aquella establecida en el numeral 9° del
articulo 154 del c.c. ii) cada uno asumird sus propios gastos sin reclamos
alimentarios posteriores y iii) que acordaron sus obligaciones respecto de su
hija menor en comin AAL, pactando la custodia, cuidado y tenencia en
cabeza de la progenitora; fijando una cuota alimentaria a cargo de padre por
valor de $4.000.000 pagaderos de forma mensual dentro de los cinco (5)
primeros dias de cada mes; estableciendo el régimen de visitas de forma
abierta en atencion a la edad de su hija menor; en torno a la salud
establecieron que la NNA siguiera como beneficiaria de su progenitora y bajo
la medicina prepagada de su progenitor, ademas, aquellos gastos adicionales
serdn pagados en porcentajes iguales por los padres [50% cada uno], y
respecto de la educacion, esta se encuentra incluida dentro de la cuota
alimentaria, no obstante, los gastos de prom y grado seran asumidos por
ambos padres en porcentajes iguales.

4. Asi las cosas, como de esa manera los esposos Amézquita & Lozano
manifestaron de manera libre y voluntaria dar por terminadas las nupcias
contraidas por el rito catolico el 5 de junio de 1999, bajo la causal de mutuo
acuerdo segun documento allegado, y que valga decirlo, se ajusta a derecho,
habra lugar a acoger las pretensiones de las partes, para decretar el divorcio, y
asimismo, declarar disuelta y en estado de liquidacion la sociedad conyugal,
cuya decision se ordenard inscribir en los respectivos registro civiles de
nacimiento de los esposos, y en el del matrimonio, sin que haya lugar a

imponerles condena encostas

Decision
En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, D.C.,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

Resuelve:

1. Aprobar el acuerdo celebrado por los sefiores Fernando Amézquita
Mendoza y Maria Esperanza Lozano Lozano.
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2. Decretar la cesacidon de los efectos civiles del matrimonio catdlico que el 5
de junio de 1999 contrajeron los sefiores Fernando Amézquita Mendoza y
Maria Esperanza Lozano Lozano en la Parroquia de La Catedral de Ibagué,
registrado ante la Notaria 5 de dicha ciudad con indicativo serial No.
3137754, bajo la causal de mutuo acuerdo establecida en el numeral 9° del
articulo 154 del c.c., modificado por la ley 25 de 1992.

3. Declarar disuelta y en estado de liquidacion la sociedad conyugal conformada
entre los esposos Amézquita & Lozano.

4. Aceptar el acuerdo celebrado por las partes en torno a las obligaciones
parentales respecto de la NNA AAL vy, en consecuencia, se fijan las siguientes:

a) Custodia. La custodia y cuidado personal de la adolescente AAL sera
ejercida por su progenitora Maria Esperanza Lozano Lozano.

b) Cuota alimentaria. Se fija la suma de $4.000.000 por concepto de cuota
alimentaria en favor de la adolescente AAL y a cargo de su progenitor Fernando
Amézquita Mendoza, pagaderos de forma mensual dentro de los cinco (5)
primeros dias de cada mes, y la cual incluye los gastos de educacion y vestuario.

¢) Salud y educacion. La NNA seguird como beneficiaria de su
progenitora y bajo la proteccion del pago medicina prepagada a cargo de su
progenitor, ademas, aquellos gastos adicionales que no sean cubiertos por el
plan de salud seran pagados en porcentajes iguales por los padres [50% cada
uno], y respecto de la educacion, esta se encuentra incluida dentro de la cuota
alimentaria, no obstante, los gastos de prom y grado seran asumidos por
ambos padres en porcentajes iguales.

d) Visitas. En atencion a la edad y adolescencia de la menor, las visitas seran

abiertas a la libre disposicion de aquella y su progenitor.

Las anteriores estipulaciones estardn vigentes hasta el 30 de junio de 2023, de

conformidad a lo acordado por las partes y atendiendo la mayoria de edad de su

hija en comun.
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5. Inscribir la sentencia en los registros civiles de nacimiento de cada uno los
esposos, asi como en la de matrimonio de los solicitantes. Librense los oficios
que legalmente corresponda para su diligenciamiento por cada uno de los
interesados.

6. Ordenar la expedicion de copia autenticada de esta sentencia, a costa de los
interesados (c.g.p., art. 114).

7. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el presente
asunto. Secretaria libre los oficios que correspondan.

8. No imponer condena en costas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00707 00
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