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LISTADO DE ESTADO

ESTADO No. 051 Fecha:  (02/06/2023 Pagina: 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
11001 31 10 005 Verbal Sumario YANETH CECILIA VIANA ANILLO FABIO HUMBERTO TARAZONA A dmite d d
2014 00257 QUINTERO uto que admite demanda 01/06/2023
DE REDUCCION DE CUOTA. NOTIFICAR DEFENSOR
11001 31 10 005 Verbal Sumario YANETH CECILIA VIANA ANILLO FABIO HUMBERTO TARAZONA A d fici
2014 00257 QUINTERO uto que ordena oficiar 01/06/2023
REPARTO - ABONO DEMANDA DE REDUCCION DE CUOTA
ALIMENTARIA
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor JORGE ENRIQUE MALAVER ESPINEL GRACIELA CRUZ DURAN A d .
2014 00269 Cuantia uto que ordena requerir 01/06/2023
PARTIDORES PARA QUE EN 20 DIAS REAJUSTEN
TRABAJO PARTITIVO. NIEGA ACLARACION
11001 31 10 005 Liquidacién de RAFAEL ERNESTO BELTRAN GLORIA ALCIRA BERMUDEZ Aut | licitud
2018 00321 Sociedad Conyugaly ~ SANCHEZ uto que resuelve solicitu 01/06/2023
Patrimonial RELEVA PARTIDORA. DESIGNA PARTIDOR DE LA LISTA DE
AUXILIARES DE LA JUSTICIA. GENERAR ACTA
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  JOHANNA CAROLINA HERNANDEZ CARLOS ALFONSO ROLDAN VIGOYA A d ir Desitimi Téci
NOTIFICAR DEMANDADO. NIEGA INTERVENCION
ABOGADO ALEXIS ANGARITA
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor FERNANDO AUGUSTO GUTIERREZ AURA ALICIA INFANTE GARCIA A d lad
2019 00182 Cuantia BELTRAN uto que ordena correr traslado 01/06/2023
DEL TRABAJO DE PARTICION POR 5 DIAS
11001 31 10 005 Liquidacién Sucesoral ~ANTONIO SOLANO VALDION SIN DEMANDADO A desi i
2020 00369 (CAUSANTE) uto que designa auxiliar 01/06/2023
DESIGNA PARTIDOR
11001 31 10 005 Verbal Sumario MIGUEL ANGEL CASAS ACOSTA LEONARDO CASAS HENAO Auto de citacid dienci
2021 00516 uto de citacion otras audiencias 01/06/2023
FIJA FECHA 27 DE SEPTIEMBRE/23 A LAS 11:00 A.M.
ORDENA OFICIAR
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  GLORIA CASTILLO GUEVARA JULIO CESAR ALARCON VILLALOBOS A d ir Desistimi Tci
ACEPTA RENUNCIA. RECONOCE PERSONERIA.
ACREDITAR ENTREGA NUEVO CITATORIO
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima CLARA TULIA CARDOZO IQUIRA FRANKLYN DURLEY CANTY MARTINEZ S .
2022 00165 cuantia entencia 01/06/2023

EJE AL - ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION.
CONVERTIR DEPOSITOS. TRASLADAR PORTAL. OFICIAR.
CONDENA EN COSTAS. REMITIR JUZGADOS DE

EJECUCION




ESTADO No. 051 Fecha:  02/06/2023 Pagina: 2
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
11001 31 10 005 Otras Actuaciones JORGE ELIECER PEDREROS ABRIL HER. DAVID PINEROS A d .
2022 00204  Especiales uto que ordena requerir 01/06/2023
DESISTIMIENTO TACITO. EN 30 DIAS NOTIFICAR
DEMANDADO. NIEGA SUSPENSION PROCESO
11001 31 10 005 Otras Actuaciones JORGE ELIECER PEDREROS ABRIL HER. DAVID PINEROS A | licitud
2022 00204  Especiales uto que resuelve solicitu 01/06/2023
ADMITE REFORMA DE DEMANDA. CORRE TRASLADO
CURADOR POR LA MITAD DEL TERMINO INICIAL
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  YURI KARENIN SERRANO RAUL FERNANDO LOPEZ CASTAREDA S .
2022 00240 cuantia RODRIGUEZ entencia 01/06/2023
APRUEBA ACUERDO. DECRETA DIVORCIO. INSCRIBIR
SENTENCIA. LEVANTA MEDIDAS
11001 31 10 005 Especiales YESSICA PALACIO LUIS HERNANDO JIMENEZ RODRIGUEZ S .
2022 00547 entencia 01/06/2023
MP - CONFIRMA DECISION. EN FIRME DEVOLVER
11001 31 10 005 Especiales HEIDI JULIETH GUARDELA PAZ JOSE ELIAS BUSTAMANTE NAVARRO .
2022 00584 Sentencia 01/06/2023
MP - CONFIRMA DECISION, EN FIRME DEVOLVER
11001 31 10 005 Especiales HECTOR ERNESTO GOMEZ CONSTANZA MAGALI GUZMAN BONILLA S .
2022 00641 VASQUEZ entencia 01/06/2023
MP - CONFIRMA DECISION, EN FIRME DEVOLVER
11001 31 10 005 Especiales ANA EMMA MARENTES LOPEZ HERNAN ADOLFO HERNANDEZ RINCON S .
2022 00645 entencia 01/06/2023
MP - CONFIRMA DECISION, EN FIRME DEVOLVER
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor FERNANDO ANTONIO GRILLO JAQUELINE DEL SOCORRO MURILLO Auto de citacion ot dienci
2022 00738 Cuantia RUBIANI SANCHEZ uto ge ciacion otras audiencias 01/06/2023
FIJA FECHA 30 DE AGOSTO/23 A LAS 2:15 P.M.
RECONOCE APODERADO
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  SIRLEY NATHALY CADENA JHEINSON RAFAEL DE LA OSSA Aut desi i
2023 00008 cuantia ANGARITA ESCOBAR uto que designa auxitiar 01/06/2023
CURADOR AD LITEM AL DEMANDADO
11001 31 10 005 Especiales BLANCA ESTELLA MONTARNEZ CISA JORGE ANTONIO MONTARNEZ SISA A dmi |
2023 00125 uto que admite consulta 01/06/2023
5 DIAS PARA PRESENTAR ALEGACIONES
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  JHON JAIRO PORRAS YENNY ANDREA ZAMBRANO LAITON A inadmi d b
2023 00126 Cuantia uto que inadmite y ordena subsanar 01/06/2023
11001 31 10 005 Especiales JENNY PATRICIA MUNOZ BAUTISTA JAIME ALBERTO SUAREZ MORA A dmi laci6
2023 00132 uto que admite apelacion 01/06/2023
EN FIRME INGRESE
11001 31 10 005 Especiales DIANA MARIA QUITORA DIAZ JESUS ANTONIO MORENO PEDREROS A dmi |
2023 00136 uto que admite consulta 01/06/2023
5 DIAS PARA PRESENTAR ALEGATOS
11001 31 10 005 Especiales SANDRA LUCIA PULIDO VANEGAS WILLIAMS HERNANDEZ VELASCO dmi |
2023 00142 Auto que admite consulta 01/06/2023

5 DIAS PARA PRESENTAR ALEGATOS




ESTADO No. 051 Fecha:  02/06/2023 Pagina: 3
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
11001 31 10 005 Verbal Sumario IVONNE MARITZA BUITRAGO DIAZ MARIO ANDRES RODRIGUEZ A inadmi d b
2023 00144 uto que inadmite y ordena subsanar 01/06/2023
11001 31 10 005 Especiales MARIA VICTORIA GONZALEZ JHON EDISON CASTRO OCHOA A d devol
2023 00147 ANGARITA uto que ordena devolver 01/06/2023
A LA COMISARIA PARA QUE ALLEGUE LA TOTALIDAD DE
DOCUMENTOS ECHADOS DE MENOS
11001 31 10 005 Especiales LEIDY JULIANA CANASTERO ANTONY AHUMADA BAPTISTA A dmi |
2023 00150 GARNICA uto que admite consulta 01/06/2023
5 DIAS PARA PRESENTAR ALEGATOS
11001 31 10 005 Otras Actuaciones JUAN DAVID WILCHEZ GONZALEZ SIN DEMANDADO A -
2023 00153 Especiales uto que avoca conocimiento 01/06/2023
FIJA FECHA 26 DE JUNIO/23 A LAS 2:15 P.M. ORDENA
OFICIAR. NOTIFICAR DEFENSOR Y MINISTERIO PUBLICO
11001 31 10 005 Especiales ANGIE DANIELA VILLAMIL DELGADO EDISON HUMBERTO BARON QUITIAN A d devol
2023 00155 uto que ordena devolver 01/06/2023
A SU LUGAR DE ORIGEN PARA QUE ALLEGUE
VIDEOGRABACION
11001 31 10 005 Especiales DIANA JINETH FLOREZ SOTO JOHN JAIRO MELO BERNAL A dmi |
2023 00159 uto que admite consulta 01/06/2023

5 DIAS PARA PRESENTAR ALEGATOS

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS
Y ALAHORADELAS8A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS5:00 P.M.

02/06/2023

HMHL
SECRETARIO




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2014 00257 00

Como la demanda satisface las exigencias de los articulos 82 y ss. del c.g.p., y

aquellos otros contemplados en el articulo 390, ib., el Juzgado,

Resuelve:
1. Admitir la demanda verbal sumaria de disminucion de cuota alimentaria
instaurada por Fabio Humberto Tarazona Quintero contra Yaneth Elvira Viana
Anillo, respecto de la NNA MdMTV.
2. Imprimir al asunto el tramite establecido en los art. 390 y ss. del c.g.p.
3. Notificar personalmente a la demandada, acorde con las previsiones de los
articulos 290 y ss. del c.g.p., o aquella prevista en la ley 2213 de 2022, y
hagasele saber que cuenta con el término de diez (10) dias para contestar la
demanda y formular los medios de defensa que considere pertinentes.

4. Notificar al Defensor de Familia adscrito al Juzgado.

5. Reconocer a Martha Gladys Pérez Acevedo para actuar como apoderada

judicial del demandante, en los términos y efectos del poder conferido.

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2014 00257 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2014 00257 00

Para los fines pertinentes legales, se ordena librar oficio al Centro de Servicios
Administrativos Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles y de Familia de
Bogota, para solicitarles que el asunto de la referencia sea abonado como
proceso verbal sumario (disminucién de cuota alimentaria) en compensacion a
este Despacho, de conformidad con lo establecido en el articulo 7° del acuerdo
1667 de 2002, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2014 00257 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. L.S.C., 11001 31 10 005 2014 00269 00

Para los fines legales pertinentes, se dispone:

1. Negar la aclaracion solicitada por el abogado Carlos Alberto Lara Gomez,
como quiera que tal figura procede cuando “contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda”, circunstancia que no acaece en el auto
adiado 22 de marzo de 2023 pues el mismo resulta diafano en su contenido,
distinto es que el prenombrado profesional en derecho discrepe de la decision
respectiva (lo cual se evidencia de los argumentos presentados por aquel), sin
embargo, tal inconformismo debid presentarse como recurso contra la
providencia y no mediante una aclaracion improcedente.

2. Tener en cuenta que el traslado ordenado en auto de 22 de marzo de 2023,
vencid en silencio. Por tanto, seria del caso proceder a la aprobacion del
trabajo de particion presentado por la abogada Irma Pachon Triana seglin lo
previsto en el numeral 2° del articulo 509 del c.g.p., de no ser porque se
advierte que no se hizo el recuento procesal correspondiente indicando las
actuaciones surtidas dentro del tramite liquidatorio, ademas, no se identifico a
los conyuges por su nimero de cédula o documento de identidad, debiendo
quedar ello plenamente indicado en el trabajo partitivo. Finalmente, ha de
advertirse que no se deben incluir manifestaciones ajenas a lo decidido en la
audiencia de inventarios y avaltos, ello, como quiera que la partidora asegur6
que “la constancia de avaluo catastral actualizado del predio, unicamente se
la expiden a la propietaria la seiiora Grasiela Cruz Duran de Malaver quien
actua como parte demandada dentro del proceso de la referencia y siempre a
presentado oposicion, por consiguiente efectuar un avaluo resulta dificil pues
mi poderdante no tiene acceso al predio” (sic), circunstancia irrelevante para
la etapa en la que se encuentra el tramite liquidatorio como quiera que la
particion debe soportarse en los valores dados a los bienes incluidos en los

inventarios y avallos, sin que sea viable su modificacion como se pretende.



Por lo anterior, de cara a lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 509 del
estatuto procesal civil, sea del caso imponer requerimiento a los partidores
designados, para que, en el término de los veinte (20) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, procedan a reajustar el trabajo conforme a las
previsiones sefialadas en esta providencia, so pena de designar partidor de la
lista de auxiliares de la justicia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2014 00269 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogotd D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. L.S.P., 11001 31 10 005 2018 00321 00

Del trabajo de particiéon rehecho por la auxiliar de la justicia designada, se
advierte que el mismo no se ajusta a los postulados de la actuacion procesal y
tampoco a lo ordenado en autos de 14 de febrero y 12 de agosto de 2022 [por
los cuales se ordend rehacer la particion], pues aun persiste en los yerros
avisados en los autos citados donde se evidencia la adjudicacion erronea de las
hijuelas, enlistado cada una de ellas para cada partida, circunstancia
claramente incorrecta, pues lo procedente es adjudicar una hijuela por
compafiero permanente y aquella de deudas, donde se incluyan las partidas
respectivas de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 508
del c.g.p. Aunado a ello, se adjudic6 de forma equivocada el valor del
porcentajes de los activos inventariados, pues en la partida 1* de la hijuela
primera, se asignod el 50% del inmueble identificado con matricula SON-
20222608 a la sefiora Bermudez Alvarado, dandole el valor de $82°589.250,
sin reparar que el 100% de esa partida fue avaluada en la suma de
$145°129.500, cuyo 50% asciende a la suma de $72°564.750, error éste que
altera de forma ostensible cualquier adjudicacion efectuada por pago de

pasivos o porcentajes adicionales.

Asi, como quiera que nuevamente se presentan inconsistencias en el trabajo
partitivo presentado por la auxiliar de la justicia designada, y atendiendo lo
dispuesto en el inciso final del auto adiado 12 de agosto de 2022, se releva del
cargo a la abogada Claudia Patricia Marin Lavado. Para su reemplazo,
genérese la correspondiente acta de designacion de la lista de auxiliares de la
justicia, previas las formalidades del caso. Comuniquesele su designacion, por

el medio mas expedido, informando que el cargo es de obligatoria aceptacion



dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacién. Aceptado el cargo,
enviesele el expediente digitalizado para que a mas tardar en diez (10) dias

presente el trabajo de particion ordenado en autos.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2018 00321 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. L.S.C., 11001 31 10 005 2018 00495 00

Para los fines legales pertinentes, y en atencion a las manifestaciones
efectuadas por el abogado Alexis Angarita Berdugo, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 132 del c.g.p., y lo establecido en el numeral 11° del
articulo 42, ib., es necesario realizar un control de legalidad a la actuacion
surtida dentro del presente tramite Liquidatorio, para apartarse de los efectos
procesales del auto de 31 de marzo de 2023, dado que en el presente asunto se
tramita la liquidacién de la sociedad conyugal de Carlos Alfonso Roldan
Vigoya y Johanna Carolina Herndndez Marin, sin que sea parte o interviniente
la sefiora Patricia Arévalo Cortes, pues pese a ello, se tuvo por agregada la
inclusion en el Registro Nacional de Personas Emplazadas de los acreedores

de una sociedad conyugal que no corresponde al presente asunto.

Aunado a ello, ha de verse que si bien el prenombrado profesional en derecho
alleg6 contestacion de la demanda argumentando actuar como apoderado
judicial de la demandada Johanna Carolina Herndndez Marin, lo cierto es que
no allegd poder otorgado por aquella, sino por la sefiora Patricia Arévalo
Cortes; de ahi que no podia tenerse por notificada por conducta concluyente a
la demandada, ni reconocerse personeria al abogado Angarita Berdugo.

En consecuencia, el Juzgado se aparta de los efectos legales del auto adiado 31
de marzo de 2023 y en su lugar, resuelve:

1. Tener por agregado a los autos la inclusion en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas de los acreedores de la sociedad conyugal conformada
por Carlos Alfonso Roldan Vigoya y Johanna Carolina Herndndez Marin.

2. Adosar al plenario el acto de notificacion allegado por la parte actora. Sin
embargo, no es posible reconocerle efectos procesales, en tanto y en cuanto se
dejé de allegar la constancia de confirmacion de entrega exitosa del mensaje
de datos al canal digital de la persona a notificar [Sent. CSJ STC10417-2021]
y/o la certificacion de apertura del éste o el acuse de su recibido [Sent. C-



420/20]. Por tanto, se impone requerimiento al demandante para que, en el
término de treinta (30) dias, so pena de dar por terminado el proceso por
desistimiento tacito (c.g.p., art. 317), acredite la notificacion a la pasiva en

debida forma.

3. Negar la intervencion y actuacion del abogado Alexis Angarita Berdugo en
el presente asunto, como quiera que el poder allegado por aquel fue otorgado
por la sefiora Patricia Arévalo Cortes para el proceso No. 2019-1059 que se
tramita en el Juzgado 7° de Familia de Bogota, partes, expediente y despacho

judicial que no corresponden a esta causa.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2018 00495 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés
Ref. L.S.C., 11001 31 10 005 2019 00182 00
Para los fines legales pertinentes, se tiene por aceptado el cargo y presentado
el trabajo de particion por parte del profesional Victor Manuel Mahecha
Moreno, primer auxiliar de la justicia en aceptar el cargo designado de
conformidad a lo dispuesto en auto de 22 de marzo de 2023.
Asi, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 509 del c.g.p., corrase
traslado del trabajo de particidon a los interesados por el término de cinco (5)

dias, para que manifiesten lo que consideren pertinente.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00182 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés
Ref. Sucesion, 11001 31 10 005 2020 00369 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por no cumplido el requerimiento
efectuado en auto del 17 de marzo de 2023, atendiendo que se dejo de
presentar el trabajo de particion de consuno por los apoderados judiciales de
los intervinientes tal como se dispuso en audiencia de inventarios y avaltos
realizada el 31 de octubre de 2022.

Asi, y como quiera que en dicha vista publica se indicd que en caso de no
cumplirse lo dispuesto se designaria para tal efecto a un auxiliar de la justicia,
es del caso designar como partidor al abogado Yahir Andrés Hurtado Riategui
(C.C. No. 80°097.088, y T.P. No. 181.219 del C.S. de la J.), quien recibe
notificaciones en la Calle 72 No. 20 B 08 de esta ciudad, teléfono

3172595735, y/o en la direccion de correo

yahirhurtadoriateguiacs@gmail.com. = Comuniquesele  su  designacion,

notifiquesele, y adviértasele sobre las consecuencias de su renuencia.
Aceptado el cargo, pongase a su disposicion el expediente, y hagasele saber
que cuenta con el término de diez (10) dias para presentar el trabajo de

particion teniendo en cuenta lo acaecido en audiencia de inventarios y avaltos.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00369 00

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2021 00516 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por contestada la demanda por parte
del abogado Henry Pinto Gonzalez, quien fue designado en amparo de
pobreza en representacion de los demandados Juan Miguel y Adriana Lucia
Casas Henao, quien no formul6 excepciones.

Asi, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 392 del c.g.p. se fija la hora
de las 11:00 a.m. de 27 de septiembre de 2023, en procura de llevar a cabo
audiencia de tramite dentro del presente asunto, oportunidad en la que se
intentara una conciliacion de partes, y de ser necesario, se adelantaran las
fases establecidas en los articulos 372 y 373, ib., vista publica que se surtird de
manera virtual a través del uso de las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones (Ley 2213/22, art. 2°). Secretaria proceda de conformidad.
Los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la audiencia, se
deberan  remitir los documentos de identificacion al  correo
flia05Sbt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, con fundamento en el citado articulo 392, se decretan las
siguientes pruebas:

I. Las solicitadas por la parte demandante

a) Documentos: Se ordena tener en cuenta aquellos oportunamente

allegados al plenario, siempre que se encuentren ajustados en cuanto a
derecho.

b) Testimonial: En atencion al inciso 2° del articulo 392, ib., solo se
ordenara recibir en testimonio a Diana Patricia Castiblanco Casas y Luis
Enrique Castiblanco Casas, toda vez que la declaracion de los demas testigos

solicitados versara sobre los mismos puntos


mailto:flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

¢) Interrogatorio de parte: Se ordena a la parte solicitante estarse a lo

ordenado en el numeral 7° del articulo 372 del c.g.p.
II. Las solicitadas por la demandada

a) Documentos: Se ordena tener en cuenta aquellos oportunamente
allegados al plenario, siempre que se encuentren ajustados en cuanto a
derecho.

II1. De oficio

a) Testimonios: Se ordena escuchar en declaracion a Sandra Carolina
Salazar Ordofiez y Daniela Maria Avila Casas. Quienes podran ser citadas en

los datos informados por los demandados, o a través de estos.

b) Oficios: Se ordena oficiar a la Unidad de Gestion Pensional y
Parafiscales para que, en el término de diez (10) dias, se sirvan certificar si el
demandante Miguel Angel Casas Acosta (C.C. No. 17°109.363), se encuentra
percibiendo algun tipo de mesada pensional, caso en el cual certificaran a qué
fondo pertenece y qué monto percibe por concepto de pensién, en caso
contrario, certificaran que aquel no percibe ingresos por tal concepto.
Secretaria proceda de conformidad (Ley 2213/22, art. 11°).

Se advierte al solicitante de la prueba testimonial que deberd procurar la
asistencia virtual de quien fue asomado como testigo, so pena de tenerla por
desistida. No obstante, en el término de ejecutoria del presente auto podra
darse a conocer las respectivas direcciones de correo electronico del testigo,

para efectos de su enteramiento.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00158 00

Para los fines legales pertinentes, se acepta la renuncia al poder presentada por
el abogado Edward David Terdn Lara, como quiera que se reunen los
presupuestos del articulo 76 del c.g.p.

Corolario a lo anterior, se reconoce personeria a Alberto Simon Duran Alvarez
para actuar como apoderado judicial de la demandante, en los términos y para
los efectos del poder conferido.

De otra parte, se tiene por agregado a los autos el aviso citatorio enviado al
demandado, en cuya constancia de entrega se certificd que el mismo no se
pudo entregar con ocasion a la anotacion de “destinatario desconocido™. De
esa manera, se impone requerimiento a la parte demandante, para que en el
término de treinta (30) dias, acredite la entrega del nuevo citatorio a que hace
referencia, o en su defecto, adectie el tramite de notificacién seglin las
previsiones de los articulos 293 y ss. del c.g.p., so pena de dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 317 del c.g.p.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00158 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2022 00165 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por agregado a los autos el aviso
citatorio enviado el demandado, en cumplimiento a las previsiones
establecidas en el articulo 291 del c.g.p. Y como en virtud de tal envio el
ejecutado solicitd link de acceso al expediente —habiéndose compartido el 15
de marzo de 2023 por la Secretaria del Juzgado-, se tiene por notificado
personalmente a Franklin Durley Canty Martinez del mandamiento ejecutivo
de pago librado en su contra, quien guard6 silencio. Asi, dada la falta de
oposicion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 440 del c.g.p. es del
caso ordenar que continte la ejecucion, con estribo en los siguientes,

Antecedentes

El menor JACC, representado legalmente por su progenitora Clara Tulia
Cardozo Iquira, formul6 demanda ejecutiva contra Franklin Durley Canty
Martinez en procura de obtener el pago de $28°590.639, en ese marco, por
auto de 11 de julio de 2022 se libré el mandamiento ejecutivo por las sumas
demandadas. El 15 de marzo de 2023 se notificé personalmente al ejecutado,
sin que en el término oportuno diera contestacion al libelo, por tanto, como la
pasiva dentro del término de traslado guardd silencio, se ordenard seguir
adelante la obligacion acorde con lo previsto en el articulo 440 del c.g.p.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
1. Ordenar seguir adelante la ejecucion contra el ejecutado Franklin Durley
Canty Martinez, acorde con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo librado

dentro de la presente causa.

2. Ordenar a las partes que practiquen la liquidacion del crédito de
conformidad con lo dispuesto en el art 446 del c.g.p.



Ordena seguir adelante con la ejecucion
Ejecutivo, 11001 31 10 005 2022 00165 00

3. Condenar en costas al ejecutado. Se fijan como agencias en derecho la suma
de $1°200.000 Liquidense.

4. Ordenar imprimir el pantallazo que acredite que el presente asunto se

encuentra incorporado en la plataforma Justicia Siglo XXI web.

5. Ordenar la conversion de los titulos que se encuentren consignados en la
cuenta de depositos judiciales del Banco Agrario por cuenta de este proceso a
ordenes de la Oficina de Ejecucion en asuntos de Familia en la cuenta No.
110012033801 codigo 11001341000. Imprimase el pantallazo.

6. Oficiar al sefior pagador correspondiente, para que, a partir de la fecha,
consigne los dineros ordenados en la medida cautelar en la cuenta antes
mencionada a drdenes de la Oficina de Ejecucion en asuntos de Familia de
esta ciudad. Tramitese por Secretaria.

7. Trasladar el proceso en el portal del Banco Agrario a los Juzgados de
Ejecucion en Asuntos de Familia. Secretaria proceda de conformidad

8. Remitir el expediente a la Oficina de Ejecucion en Asuntos de Familia para
lo pertinente. Secretaria proceda de conformidad.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00165 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogotd D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00204 00

Para los fines legales pertinentes, se dispone:

1. Tener aceptado el cargo y contestada la demanda por parte del abogado
Camilo Andrés Ledn Wilches, designado curador ad litem en representacion
de los herederos indeterminados del causante David Pifieros, quien no formuld

excepciones.

2. Negar la suspension del presente proceso por prejudicialidad [como asi lo
pretende el apoderado judicial del demandante], dado que las pretensiones del
presente asunto son meramente declarativas (filiacion de hijo de crianza),
tendientes a modificar el estado civil de las partes, y en nada se asemejan o
conectan con la restitucion de inmueble referenciad, donde se discute el
cumplimiento de un contrato de arrendamiento, cuanto mas si lo que se
pretende es la suspension del proceso civil que se tramita ante el juzgado 31
de pequenas causas y competencia multiple de Bogotd, circunstancia que
debera adelantarse necesariamente ante ese Despacho Judicial, sin que en
dicha actuacién se pueda, al amparo del presente asunto, intervenir en su
actividad judicial, pues si bien se ostenta una categoria superior (circuito), no
se predica competencia funcional dado que se trata de especialidades distintas
dentro de la jurisdiccion ordinaria (civil - familia); de ahi que los juzgados de
familia no sean superiores jerarquicos de aquellos municipales de la

especialidad civil.

3. Imponer requerimiento al demandante, para que a mas tardar en 30 dias, so

pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 317 del c.g.p., y en ese



contexto se declare terminado el proceso por desistimiento tacito, proceda a
notificar al demandado segun las previsiones de los articulos 290 y ss. del

c.g.p. o aquellas establecidas en la ley 2213 de 2022.

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00204 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00204 00

Como la reforma de la demanda satisface las exigencias de los articulos 82 y
ss. del c.g.p., y aquellos otros contemplados en el articulo 368 y ss., el
Juzgado,

Resuelve:

1. Admitir la reforma de la demanda verbal de posesion notoria del estado
civil —declaracion de hijo de crianza-, instaurada por Jorge Eliecer Pedreros
Abril contra José Ignacio Pifieros, en condicion de heredero determinado del

causante David Pifieros, y contra los herederos indeterminados.

2. Notificar personalmente a la demandada, acorde con las previsiones de los
articulos 290 y ss. del c.g.p., o aquella prevista en la ley 2213 de 2022, y
hagasele saber que cuenta con el término de veinte (20) dias para contestar la
demanda y formular los medios de defensa que considere pertinentes.

3. Correr traslado al curador ad litem que representa los intereses de los
herederos indeterminados del causante David Pifieros, por la mitad del
término inicial, contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado,
para que conteste la reforma a la demanda (c.g.p., art. 93, nim. 4°).

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00204 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. Verbal de Yuri Karenin Serrano Rodriguez
contra Raul Fernando Lépez Castafieda
Rad. 11001 31 10 005 2022 00240 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por agregado a los autos el acta de
conciliacion de 15 de junio de 2021 realizada ante la Comisaria de Familia de
la localidad de Fontibon de esta ciudad, a través de la cual se acordaron las
obligaciones parentales respecto de la NNA HMLS. Asi, como se dio
cumplimiento a lo ordenado en auto del 22 de marzo de 2023 y en atencion al
acuerdo alcanzado por las partes, agregado al plenario en la precitada
providencia, habrd de proferirse sentencia anticipada acorde con las
previsiones del numeral 1° del articulo 278 del c.g.p.

Antecedentes

1. La demanda de la referencia tiene como proposito que se decrete el divorcio
del matrimonio civil que celebraron el 13 de enero de 2009 los sefiores Yuri
Karenin Serrano Rodriguez y Raul Fernando Lopez Castafieda ante la Notaria
76 del circulo de Bogota D.C. con indicativo serial No. 05336520, y como
consecuencia de ello, se declare disuelta la sociedad conyugal formada por el
hecho de matrimonio, y asimismo, en estado de liquidacion; también, que se
ordene la inscripcion de la sentencia en los correspondientes folios de registro.

Como fundamento de las pretensiones, se adujo en la demanda que las partes
convivieron por un lapso de tiempo aproximado de unos diez (10) afios, dentro
del cual fueron procreadas sus dos hijas, Vivian Sofia Ldépez Serrano,
actualmente mayor de edad, y la NNA HMLS. Se agregd que la pareja se
separ6 de hecho desde el 1° de octubre de 2019 con ocasion a hechos de
maltrato atribuibles al demandado, por lo cual, se invocaron las causales 3 y
8" del articulo 154 del c.c. referentes a “los ultrajes, el trato cruel y los
maltratamientos de obra” y “la separacion de cuerpos, judicial o de hecho,

que haya perdurado por mas de dos anos”.



Sentencia de primera instancia
Verbal, 11001 31 10 005 2022 00240 00

2. Habiéndose notificado personalmente al demandado Raul Fernando Lépez
Castafieda segun las previsiones de la ley 2213 de 2022, aquel guard¢ silencio,
sin embargo, en curso de las actuaciones, de comun acuerdo las partes
solicitaron la adecuacion del tramite por mutuo acuerdo y el proferimiento de
sentencia anticipada.

3. Asi, como quiera que las partes de mutuo acuerdo solicitaron adecuar el
tramite bajo la causal de divorcio establecida en el numeral 9° del articulo 154
del c.c., modificado por la ley 25 de 1992, y como no concurre causal de
nulidad alguna que invalide lo actuado, es del caso definir la instancia
mediante sentencia de mérito.

Consideraciones

1. En primer lugar, debe resaltarse que en esta causa se advierten cumplidos
los presupuestos procesales de la accion, dada la competencia que tiene este
Juzgado para conocer y definir el asunto, en virtud al factor funcional y
territorial (C.G.P., art. 21), su tramite corresponde a un proceso verbal, el
domicilio comun de los esposos satisface las reglas de competencia previstas
en los numerales 2° y 4° del articulo 28 del ordenamiento procesal, respecto de
quienes, ademas, se acreditd su calidad de conyuges con el registro civil de
matrimonio al haber contraido nupcias civiles el 13 de enero de 2009 ante la
Notaria 76 del circulo de Bogotd D.C. con indicativo serial No. 05336520,
documento respecto del cual se presume su autenticidad al tenor del articulo
244 del c.g.p.

2. Dicho ello, debe recordarse que el matrimonio, segin lo prevé el articulo
113 de la norma sustancial civil, es un “contrato solemne por el cual un
hombre y una mujer se unen con el fin de vivir juntos, de procrear y auxiliarse
mutuamente”, de ahi que la jurisprudencia constitucional haya establecido que
dicho acuerdo de voluntades se encuentra orientado a la “union o comunidad
de vida de los contrayentes, que incluye la satisfaccion de sus reciprocas
necesidades sexuales y afectivas”, asi como a la “procreacion, crianza y
educacion” de los hijos, en conjunto con la “ayuda y auxilio reciproco en las
contingencias materiales y sociales de la vida en comun”, objetivos cuyo
fundamento constitucional guarda estrecha relacion con el concepto de
familia, por lo que el matrimonio, como forma de constituir esa institucion que
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la Carta Politica ha denominado como nucleo esencial de la sociedad, exige
del Estado una proteccion especial e integral (Sent. C-746/11).

Es asi que, dada la naturaleza de los efectos personalisimos que de €l se
derivan y su caricter constitutivo de familia, el matrimonio ostenta una doble
condicion, como contrato -en tanto que su existencia se encuentra
fundamentada en la libre voluntad de contraerlo- y como institucion -teniendo
en cuenta que sus efectos se rigen por una serie de normas de orden publico
que resultan inmodificables por las partes-, de ahi la “improcedencia de
disposiciones que apunten a la fijacion de términos o condiciones resolutorias
del vinculo conyugal”, cuyos fines esenciales demandan una ‘“vocacion de
estabilidad”, sin perjuicio, claro esta, de su “eventual disolucion en los
téerminos de ley”; en otras palabras, aunque el Estado propende por la
permanencia de la unidon entre todas las comunidades de vida llamadas a
constituir familia, ello no implica, en modo alguno, su indisolubilidad
(ibidem).

A proposito de ello, lo que tiene por sentado el méximo o6rgano de la
jurisdiccion constitucional es que, so pretexto de ese deber de promocion y
proteccion de la estabilidad familiar, el Estado jamas podria forzar a los
conyuges a mantener el vinculo matrimonial o la convivencia en contravia de
sus intereses, pues de la misma manera en que no es posible coaccionar a dos
personas a contraer matrimonio -dado que, por disposicion legal y
constitucional, dicho contrato se perfecciona por el libre consentimiento de los
contrayentes-, “tampoco cabe obligarlas a mantener vigente el vinculo en
contra de su voluntad”, aun cuando una de sus finalidades es, precisamente, la
convivencia, de ahi que ese asentimiento que le es propio al contrato
matrimonial “no solo es exigible en el acto de constitucion sino también
durante su ejecucion material y por el término que dure el matrimonio”, en
tanto que se trata de una prerrogativa subjetiva de cada uno de los conyuges y
derivada de los derechos fundamentales al libre desarrollo de la personalidad,
a la libertad, a la intimidad y a la personalidad juridica (Sent. C-985/10, reitera
sentencias C-660/2000 y C-821/2005), voluntad esta que se materializa
cuando de mutuo consentimiento los contrayentes deciden terminar el
matrimonio.

Sobre ese particular aspecto, también es Util memorar, al proposito de esta
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decision, que las causales de divorcio han sido clasificadas por la
jurisprudencia y la doctrina en objetivas y subjetivas: Las primeras, las

objetivas, se relacionan con la ruptura de los lazos afectivos que motivan el
matrimonio, lo que conduce al divorcio “como mejor remedio para las
situaciones vividas . Por ello, al divorcio que surge de estas causales suele
denominarsele “divorcio remedio™. Estas causales pueden ser invocadas en
cualquier tiempo por cualquiera de los conyuges, y ¢l juez que conoce de
esa causa no requiere valorar la conducta alegada, y debe respetar el deseo de
uno o los dos conyuges de disolver el vinculo matrimonial’. A este grupo
pertenecen las causales de los numerales 6°, 8°y 9° del articulo 154 del c.c.

En la Gltima de las hipétesis, esto es, la del numeral 9° del articulo 154 del c.c.
es aquella sobre la cual se apoyan las pretensiones de las partes, dado el
acuerdo celebrado voluntariamente entre los esposos, asunto, ademas, al que
debera darse aplicacion a la regla 1* del articulo 278 del c.g.p., para dictar
sentencia de plano.

3. En el asunto sub examine, se encuentra acreditado el vinculo matrimonial
entre Yuri Karenin Serrano Rodriguez y Raul Fernando Lépez con registro
civil de matrimonio con indicativo serial No. 05336520 (fl. 6), asi como
aquellos de nacimiento de los contrayentes (fs. 2 a 4), y el de su menor hija
HMLS (f. 8), ademas, en curso de la actuacion allegaron el documento que
denominaron “Acuerdo final de conciliacion”, a través del cual manifestaron
voluntariamente que i) adectan la causal de divorcio por aquella establecida
en el numeral 9° del articulo 154 del c.c. ii) cada uno asumira sus propios
gastos sin reclamos alimentarios posteriores y iii) que acordaron sus
obligaciones respecto de su hija menor en comun HMLS mediante actas de
conciliacion No. 2238 R.U.G. 9-1-20-01298 y 4792 R.U.G. 01398 del 15 de
junio de 2021 celebradas ante la Comisaria de Familia de Fontibon, las cuales
solicitan mantener vigentes, pero ampliando el permiso de salida del pais de la
NNA.

4. Asi las cosas, como de esa manera los esposos Loépez & Serrano
manifestaron de manera libre y voluntaria dar por terminadas las nupcias

! Cfr. sentencia C-1495 de 2000, M.P. Alvaro Tafur Galvis.

2 Ver Garcia Sarmiento, Eduardo. Elementos del derecho de familia. Bogota: Ed. Facultad de Derecho, 1999.

* A partir de la Ley 962 de 2005, también es posible que el divorcio por mutuo acuerdo se lleve a cabo ante una notaria
mediante escritura publica. Esta posibilidad fue reglada por el Decreto 4436 de 2005.
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civiles contraidas el 13 de enero de 2009 bajo la causal de mutuo acuerdo
segiin documento allegado, el cual valga decirlo, se ajusta a derecho, habra
lugar a acoger las pretensiones de las partes, para decretar el divorcio, y
asimismo, declarar disuelta y en estado de liquidacion la sociedad conyugal,
cuya decision se ordenard inscribir en los respectivos registro civiles de
nacimiento de los esposos, y en el del matrimonio, sin que haya lugar a
imponerles condena en costas. Ampliando el acuerdo conciliatorio alcanzado
por las partes ante la Comisaria de Familia de Fontibon respecto de las
obligaciones parentales sobre la NNA, frente a la autorizacién de salida del
pais de la menor.

Decisién

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, D.C.,
administrando justicia en nombre de la Reptblica de Colombia y por
autoridad de la ley,

Resuelve:

1. Aprobar el acuerdo de divorcio celebrado por los sefiores Yuri Karenin
Serrano Rodriguez y Raul Fernando Lopez Castaneda.

2. Decretar el divorcio del matrimonio civil que el 13 de enero de 2009
celebraron los sefiores Yuri Karenin Serrano Rodriguez y Raul Fernando
Lopez Castafieda ante la Notaria 76 de Bogota D.C., registrado bajo el
indicativo serial 05336520.

3. Declarar disuelta y en estado de liquidacion la sociedad conyugal conformada
entre los esposos Serrano & Lopez.

4. Tener por ampliado el acuerdo de las partes, especificamente, en torno a las
obligaciones parentales de su menor hija HMLS, contentivo en las actas de
conciliacién 2238 RUG 9-1-20-01298 y 4792 RUG 01398 de 15 de junio de
2021, celebradas ante la Comisaria de Familia de Fontibdn, en el sentido de
autorizar “la salida del pais de la menor siempre y cuando se trate en el

periodo de sus vacaciones”. En lo demas el acuerdo permanecera incolume.
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5. Inscribir la presente sentencia en los registros civiles de nacimiento de cada
uno los esposos, asi como en la de matrimonio de los solicitantes. Librense los
oficios a las notarias que corresponda para su diligenciamiento por cada uno de
los interesados.

6. Ordenar la expedicion de copia autenticada de esta sentencia, a costa de los
interesados (c.g.p., art. 114).

7. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares materializadas dentro del
presente asunto. Para tal efecto, librense los oficios que legalmente correspondan,
para su diligenciamiento por los interesados.

8. No imponer condena en costas a las partes, por razon del acuerdo.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00240 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fb2c294¢5¢231b0b543dd00e443d5ef15ec2¢3¢c2410d1b403fc22dbc13511176
Documento generado en 01/06/2023 05:13:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. Medida de Proteccion de Yessica Palacio contra Luis Hernando Jiménez Rodriguez
Rdo. 11001 31 10 005 2022 00547 00

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 17 de la ley 294 de 1996,
modificado por el articulo 12 de la ley 575 de 2000, procede el despacho a
decidir el recurso de apelacion interpuesto por el accionado Luis Hernando
Jiménez Rodriguez contra la decision proferida en audiencia de 15 de
septiembre de 2022 por la Comisaria 19 de Familia — Ciudad Bolivar I de esta
ciudad, en virtud de la cual se impuso medida de proteccion definitiva en
favor de la sefiora Yessica Palacio.

Antecedentes

1. Tras denunciar los comportamientos de violencia fisica, verbal y
psicolégica de los que habia sido victima, la sefiora Yessica Palacio solicitd
medida de proteccion en su favor y en contra de su companero Luis Hernando
Jiménez Rodriguez, pedimento que fue concedido por la Comisaria 19 de
Familia — Ciudad Bolivar I mediante providencia de 15 de septiembre de
2022, ordenandole al accionado ‘cesar todo acto de violencia, agresion,
maltrato, amenaza u ofensa’ en contra de la progenitora de su hijo,
prohibiéndole ‘reiterar la conducta denunciada e ingresar al lugar de
residencia de la accionante’, asi como generar escandalos en cualquier lugar
publico o privado en el que €sta se encuentre, ademas de disponer el ‘desalojo
inmediato’ de la vivienda que compartia con su compaiera y remitirlo a un
‘tratamiento terapéutico tendiente a adquirir herramientas para el manejo de la
ira, la resolucion de conflictos y comunicacidn asertiva’, ordenandole asistir al
curso psicopedagdgico ofertado por la Personeria de Bogotd acerca de los
derechos de las victimas de violencia, debiendo acreditar dicha
comparecencia. Tal decision, debidamente notificada en estrados, fue
recurrida en apelacion por el accionado.

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar lo que ya de tiempo tiene
dicho la jurisprudencia constitucional frente al mecanismo establecido en la
ley 294 de 1996 para que “una victima de dario fisico, psiquico, o dario a su



Apelacion de auto
Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2022 00547 00

integridad sexual, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de
agresion al interior de su contexto familiar acceda a medidas de proteccion
inmediatas que ponga fin a la violencia, maltrato o agresion o evite que esta
se realice cuando fuere inminente”, advirtiendo que dicha accion de
proteccion, caracterizada por la celeridad e informalidad de su tramite, da
inicio tan solo con la solicitud de quien ha sido agredido -o cualquier persona
que actie en su nombre, incluyendo el defensor de familia cuando la victima
no pudiere hacerlo por si misma-, siempre y cuando se presente dentro de los
30 dias siguientes a la ocurrencia del hecho de violencia, pedimento cuyo
conocimiento debe ser avocado inmediatamente por el comisario de familia,
quien, de haber encontrado al menos indicios leves de su ocurrencia y dentro
de las cuatro horas habiles siguientes, podra emitir medidas de proteccion
provisionales, concluido lo cual citara al accionado a la audiencia de que trata
el articulo 12 de la norma citada, a la que también debe comparecer la victima,
teniendo en cuenta, eso si, que la ley 1257 de 2008 otorgo6 a la mujer que ha

sido victima de violencia el derecho a no ser confrontada con su agresor (Sent.
T-462/18).

Asi, presentados los descargos por el presunto agresor -quien también puede
proponer formulas de avenimiento con la victima y solicitar pruebas para
practicarse en audiencia- o no habiendo comparecido éste a la diligencia -caso
en el cual se tendran por aceptados los cargos que se le endilgan-, el
funcionario deberd emitir la sentencia correspondiente, imponiendo cualquier
medida que considere necesaria para “prevenir y/o sancionar los actos de
violencia o discriminacion”, ello por tratarse de un proceso en el que
“prevalecen los derechos fundamentales de las victimas”, decision susceptible
de apelacion ante el juez de familia o promiscuo de familia; de ahi que, una
vez proferida la medida, “el funcionario que la expidio mantiene la
competencia para su ejecucion y cumplimiento, asi como para emitir una
medida de proteccion complementaria”, teniendo en cuenta que aquella tiene
vigencia por el tiempo que perduren las circunstancias que dieron lugar a su
imposicion, por lo que s6lo podra ser cancelada mediante incidente, a solicitud
de las partes, del Ministerio Publico o del Defensor de Familia, cuando se
superen dichas razones, determinacion que también puede ser recurrida en
apelacion (Ibidem).

Ahora, en lo que se refiere a la violencia de género contra la mujer, la Corte
establecio recientemente que €sta implica la existencia de tres caracteristicas:
“a) El sexo de quien sufre la violencia y de quien la ejerce: la ejercen los
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hombres sobre las mujeres. b) La causa de esta violencia: se basa en la
desigualdad historica y universal, que ha situado en una posicion de
subordinacion a las mujeres respecto a los hombres. c) La generalidad de los
ambitos en que se ejerce: todos los ambitos de la vida, ya que la desigualdad
se cristaliza en la pareja, familia, trabajo, economia, cultura politica,
religion, etc.”, es asi este tipo de violencia puede presentarse en diferentes
escenarios, siendo uno de ellos el de las relaciones de pareja, donde se
manifiesta, entre otros, a través de actos de violencia fisica, “bajo los cuales se
pretende la sumision de la mujer a través de la imposicion de la mayor fuerza
o capacidad corporal como elemento coercitivo”, o mediante actos de
violencia psicologica, los cuales suponen “control, aislamiento, celos
patologicos, acoso, denigracion, humillaciones, intimidacion, indiferencia
ante las demandas afectivas y amenazas”; de ahi que se haya definido la
violencia doméstica, particularmente, como “aquella ejercida contra las
mujeres por un integrante del grupo familiar, con independencia del lugar en
el que se materialice, que darie la dignidad, la integridad fisica, psicologica,
sexual, economica o patrimonial, la libertad y el pleno desarrollo” (Sent. SU-

080/20).

Sobre ese particular, debe tenerse en cuenta que la violencia domestica o
intrafamiliar, definida como “aquella que se propicia por el daino fisico,
emocional, sexual, psicologico o economico que se causa entre los miembros
de la familia y al interior de la unidad doméstica”, bien sea por accion o por
omision de cualquiera de ellos (Sent. T-967/14), ha sido objeto de particular
censura por el maximo o6rgano de la jurisdiccion ordinaria, reiterando que, si
la familia es el “cendculo y fundamento de la construccion de la sociedad y
de la democracia”, jamas podria excusarse “la insensibilidad ni mucho
menos el ejercicio de la fuerza fisica o moral de cualquier miembro de ella”,
como que ese tipo de comportamientos ameritan su total rechazo y
reprobacioén, por lo que, en un Estado social y democratico de derecho, no le
es dado a los juzgadores disculpar el ejercicio de la fuerza o la arbitrariedad en
el escenario doméstico, cuanto mas porque dicha Corporaciéon ha venido
realizando una labor de ‘adoctrinamiento y lucha’ contra todas las formas de
violencia al interior de la familia (Cas. Civ. Sent. STC6975 de 4 de junio de
2019; se resalta).

2. En el presente, lo que muestran los autos es que, tras haberse denunciado
los actos de violencia fisica, verbal y psicologica de los que fue victima la
seflora Yessica Palacio, mediante providencia de 15 de septiembre de 2022 la
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Comisaria 19 de Familia — Ciudad Bolivar I concedi6 la medida de proteccion
solicitada por la accionante en contra de su excompafiero Luis Hernando
Jiménez Rodriguez [quien admitio haberla golpeado mientras sostenian una
discusiéon de pareja], ordenandole al accionado ‘cesar todo acto de violencia,
agresion, maltrato, amenaza u ofensa’ en contra de la progenitora de su hijo,
prohibiéndole ‘reiterar la conducta denunciada e ingresar al lugar de
residencia de la accionante’, asi como generar escandalos en cualquier lugar
publico o privado en el que €sta se encuentre, ademas de disponer el ‘desalojo
inmediato’ de la vivienda que compartia con su compaiera y remitirlo a un
‘tratamiento terapéutico tendiente a adquirir herramientas para el manejo de la
ira, la resolucion de conflictos y comunicacidn asertiva’, ordenandole asistir al
curso psicopedagogico ofertado por la Personeria de Bogotd acerca de los
derechos de las victimas de violencia [fls. 30 a 36 archivo 1 cd. 2].

La cuestion es que, con prescindencia de la escasez de los reparos que contra
la decision formuld el sefior Jiménez Rodriguez, lo que resulta claro es que,
encontrandose plenamente acreditadas esas agresiones de las que fue victima
la sefiora Palacio por parte de su expareja, ninguno de los argumentos
expuestos por el recurrente podria ser de recibo para dar en tierra con la
medida de proteccion impuesta por la autoridad administrativa, pues aunque a
la accionante no le fue posible comparecer al Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses para que se le practicara un examen fisico que
pudiera dar cuenta de esos golpes que asegurd haber recibido [como asi lo
manifestd en audiencia de 15 de septiembre de 2022; fl. 30], lo cierto es que
fue el mismo accionado quien, al rendir sus descargos sobre los actos
endilgados por su excompafiera, reconocid haber ejercido ‘violencia fisica’ en
contra de ésta, ademds de haberse referido a ella como paciente psiquiatrica y
haber utilizado ‘palabras obscenas’ para ofenderla, conducta que tratdo de
justificar indicando que todo fue producto de un ‘momento de forcejeo y
presion’, que ella ‘hace cosas incoherentes’ y que fue debido a su ira que le
dijo tales insultos, negando haberla amenazado de muerte o de ‘picarla en
pedacitos’ como ella dice, admitiendo portar un arma de fuego con la que
asegurd no haberla amenazado [fl. 31 ib.], planteamientos que, a juicio del
juzgado, se tornan irrelevantes en el proposito de revocar la medida impuesta.

En efecto, porque si bien es posible inferir que esa problematica relacionada
con las presuntas infidelidades y patrones celotipicos de la pareja pudo estar
generando situaciones conflictivas entre ellos [pues fue la quejosa quien
refirid que la discusidon se presentd debido a la relacion extramarital que
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sostenia el progenitor de su hijo recién nacido], lo que resulta inaceptable es
que, exculpandose en esa presunta ‘presion e ira del momento’, el agresor
pretenda dar en tierra con la decision adoptada por la comisaria,
desconociendo que, encontrandose acreditada la ocurrencia de las agresiones
denunciadas por la quejosa, ninguna otra opcion tenia el funcionario
administrativo para conjurar la situacion de violencia o amenaza, como asi lo

tiene dicho la jurisprudencia al establecer que, “siempre que la autoridad
competente determine que el solicitante o cualquier persona dentro de un

grupo familiar ha sido victima de violencia, ‘emitira mediante providencia

motivada una medida definitiva de proteccion, en la cual ordenara al agresor
abstenerse de realizar la conducta objeto de la queja, o cualquier otra similar
contra la persona ofendida u otro miembro del grupo familiar” (Sentencia T-
015/18; se subraya y resalta), de tal suerte que su planteamiento no tiene
ninguna posibilidad de éxito.

3. Asi las cosas, como quiera que la decision impugnada, proferida el 15 de
septiembre de 2022 por la Comisaria 19 de Familia — Ciudad Bolivar I, se
encuentra ajustada a derecho, se impone su confirmacion.

Decision

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la decision proferida el 15 de septiembre de 2022 por la Comisaria
19 de Familia — Ciudad Bolivar I de esta ciudad. En firme esta providencia,
devuélvanse las diligencias al lugar de origen, previas constancias de salida.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00547 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. Medida de Proteccion promovida por
Heidi Julieth Guardela Paz contra José Elias Bustamante Navarro
Rdo. 11001 31 10 005 2022 00584 00

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 12 del decreto 652 de 2001,
procede el despacho a decidir el grado jurisdiccional de consulta del fallo
proferido el 1° de octubre de 2022 por la Comisaria 10* de Familia — Engativa
I de esta ciudad, en virtud del cual sanciond con multa al senor José Elias
Bustamante Navarro por el incumplimiento de la medida de proteccion
concedida por dicha autoridad administrativa en favor de la sefiora Heidi

Julieth Guardela Paz mediante providencia de 28 de marzo de 2018.

Antecedentes

1. Tras denunciar los comportamientos de violencia fisica, verbal y
psicoldgica de los que habia sido victima, la sefiora Heidi Julieth Guardela Paz
solicitd medida de proteccion en su favor y en contra de José Elias
Bustamante Navarro, pedimento que fue concedido por la Comisaria 10* de
Familia — Engativd [ mediante providencia de 28 de marzo de 2018,
ordendndole al accionado ‘abstenerse de realizar actos de violencia, agresion,
amenaza, agravio, ultraje, insulto, hostigamiento, molestia, ofensa o
provocacion’ en contra de la accionante, ademas de remitirlo a un ‘tratamiento
psicoldgico con el propdsito de adquirir herramientas para el manejo de la
agresividad, control de impulsos y solucién pacifica de los conflictos’,
advirtiéndole que el incumplimiento de las medidas daria lugar a imponerle
las sanciones y multas previstas en el articulo 7° de la ley 294 de 1996,
modificado por el articulo 10 de la ley 575 de 2000, decision que no fue objeto

de impugnacion.

2. Mas, habiéndose denunciado el incumplimiento del sefior José Elias
Bustamante Navarro, se promovio el respectivo tramite incidental, en cuya
prevista en el articulo 12 de la ley 294 de 1996, modificado por el articulo 7°
de la ley 575 de 2000, actuacion que tuvo lugar el 1° de octubre de 2022, se
declar6 probado el desconocimiento de la medida de proteccion, e impuso al
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accionado una sancion equivalente a cinco (5) smlmv (fs. 123 a 128 archivo

1.

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar lo que ya de tiempo tiene
dicho la jurisprudencia constitucional frente al mecanismo establecido en la
ley 294 de 1996 para que “una victima de danio fisico, psiquico, o dario a su
integridad sexual, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de
agresion al interior de su contexto familiar acceda a medidas de proteccion
inmediatas que ponga fin a la violencia, maltrato o agresion o evite que esta
se realice cuando fuere inminente”, advirtiendo que dicha accion de
proteccion, caracterizada por la celeridad e informalidad de su tramite, da
inicio tan solo con la solicitud de quien ha sido agredido -o cualquier persona
que actie en su nombre, incluyendo el defensor de familia cuando la victima
no pudiere hacerlo por si misma-, siempre y cuando se presente dentro de los
30 dias siguientes a la ocurrencia del hecho de violencia, pedimento cuyo
conocimiento debe ser avocado inmediatamente por el comisario de familia,
quien, de haber encontrado al menos indicios leves de su ocurrencia y dentro
de las cuatro horas habiles siguientes, podra emitir medidas de proteccion
provisionales, concluido lo cual citard al accionado a la audiencia de que trata
el articulo 12 de la norma citada, a la que también debe comparecer la victima,
teniendo en cuenta, eso si, que la ley 1257 de 2008 otorgo6 a la mujer que ha

sido victima de violencia el derecho a no ser confrontada con su agresor (Sent.
T-462/18).

Asi, presentados los descargos por el presunto agresor -quien también puede
proponer formulas de avenimiento con la victima y solicitar pruebas que se
practicaran en la misma audiencia- o no habiendo comparecido éste a la
diligencia -caso en el cual se tendran por aceptados los cargos que se le
endilgan-, el funcionario deberd emitir la sentencia correspondiente,
imponiendo cualquier medida que considere necesaria para “prevenir y/o
sancionar los actos de violencia o discriminacion”, ello por tratarse de un
proceso en el que “prevalecen los derechos fundamentales de las victimas”,
decision susceptible de apelacion ante el juez de familia o promiscuo de
familia; de ahi que, una vez proferida la medida, “el funcionario que la
expidio mantiene la competencia para su ejecucion y cumplimiento, asi como

para emitir una medida de proteccion complementaria”, teniendo en cuenta
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que aquella tiene vigencia por el tiempo que perduren las circunstancias que
dieron lugar a su imposicion, por lo que so6lo podra ser cancelada mediante
incidente, a solicitud de las partes, del Ministerio Publico o del Defensor de
Familia, cuando se superen dichas razones, determinacién que también puede

ser recurrida en apelacion (Ibidem).

Finalmente, en lo que se refiere a la violencia de género contra la mujer, la
Corte establecié recientemente que ésta implica la existencia de tres
caracteristicas: “a) El sexo de quien sufre la violencia y de quien la ejerce: la
ejercen los hombres sobre las mujeres. b) La causa de esta violencia: se basa
en la desigualdad historica y universal, que ha situado en una posicion de
subordinacion a las mujeres respecto a los hombres. c) La generalidad de los
ambitos en que se ejerce: todos los ambitos de la vida, ya que la desigualdad
se cristaliza en la pareja, familia, trabajo, economia, cultura politica,
religion, etc.”, es asi este tipo de violencia puede presentarse en diferentes
escenarios, siendo uno de ellos el de las relaciones de pareja, donde se
manifiesta, entre otros, a través de actos de violencia fisica, “bajo los cuales se
pretende la sumision de la mujer a través de la imposicion de la mayor fuerza
o capacidad corporal como elemento coercitivo”, o mediante actos de
violencia psicologica, los cuales suponen “control, aislamiento, celos
patologicos, acoso, denigracion, humillaciones, intimidacion, indiferencia
ante las demandas afectivas y amenazas”; de ahi que se haya definido la
violencia doméstica, particularmente, como “aquella ejercida contra las
mujeres por un integrante del grupo familiar, con independencia del lugar en
el que se materialice, que darie la dignidad, la integridad fisica, psicologica,
sexual, economica o patrimonial, la libertad y el pleno desarrollo” (Sent. SU-

080/20).

2. En el presente caso, lo que muestran los autos es que, mediante proveido de
28 de marzo de 2018 y tras haber acreditado las agresiones fisicas, verbales y
psicolédgicas de las que fue victima la sefiora Heidi Julieth Guardela Paz por
parte de José Elias Bustamante Navarro, la Comisaria 10* de Familia —
Engativa I concedi6o la medida de proteccion solicitada por la victima,
ordenando al accionado ‘abstenerse de realizar actos de violencia, agresion,
amenaza, agravio, ultraje, insulto, hostigamiento, molestia, ofensa o
provocacion’ en contra de la accionante, ademas de remitirlo a un ‘tratamiento

psicologico con el proposito de adquirir herramientas para el manejo de la
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agresividad, control de impulsos y solucion pacifica de los conflictos’, asi
como al curso que sobre los derechos de la nifiez y la adolescencia oferta la
Defensoria del Pueblo, debiendo acreditar su comparecencia (fs. 43 a 49
archivo 1).

La cuestion es que, habiendo sido advertido de las sanciones que por el
incumplimiento de la medida fueron previstas por en el articulo 7° de la ley
294 de 1996, modificado por el articulo 10 de la ley 575 de 2000, el sefior
Bustamante Navarro incurrié nuevamente en actos de violencia en contra de
su excompaiera, a quien, segin dijo la victima, no s6lo agredi6 verbalmente
mediante insultos y palabras denigrantes mientras la acusaba de incurrir en
multiples infidelidades [como de ello dan cuenta los archivos de audio y las
conversaciones aportados por la quejosa, cuya autoria no fue controvertida
dentro de estas diligencias], sino que le propinoé una serie de golpes a la altura
de la cara, los brazos y el torso, ademas de ‘jalarla del cabello y arrastrarla por
el piso’ en presencia de su hijo [situacion que la accionante acreditd mediante
una serie de fotografias en las que se le observa con hematomas e inflamacion
en el area de los 0jos]; asi, no existe ninguna duda frente al incumplimiento de
la medida de proteccion impuesta en favor de la sefiora Heidi Julieth Guardela
Paz, pues con prescindencia de que el accionado ni siquiera tuvo a bien
comparecer a la audiencia para rendir sus descargos e intentar explicar su
reprochable conducta [omision por la que, necesariamente, habrda de
presumirse la aceptacion de los cargos endilgados, conforme a lo dispuesto en
el articulo 15 de la ley 294 de 1996], no puede el juzgado hacer otra cosa que
confirmar la imposicion de la sancidon que para estos casos preve el legislador,
pues concluir lo contrario daria lugar a incurrir en eso que la jurisprudencia ha
denominado violencia institucional, perpetuando la situacion de vulnerabilidad
en que se encuentra la victima y desconociendo la gravedad de los actos
cometidos en su contra por el agresor, quien no tuvo reparo en agredirla fisica,
verbal y psicologicamente en presencia de su hijo, por lo que, ante la
renuencia del accionado frente al cumplimiento de la orden impartida por la
autoridad administrativa, la sancion debe ser confirmada.

3. Asi las cosas, como quiera que la decision consultada, proferida el 1° de
octubre de 2022 por la Comisaria 10* de Familia — Engativa I se encuentra
ajustada a derecho, se impone su confirmacion.
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Decisién

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la decision proferida el 1° de octubre de 2022 por la Comisaria 10?
de Familia — Engativa I de esta ciudad. En firme esta providencia, devuélvanse

las diligencias al lugar de origen, previas constancias de salida.

En firme esta providencia, devuélvanse las diligencias al lugar de origen, previas

constancias de salida.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00584 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: eb392c¢640a2{5245643002885a18695f073647b8a7cfle494eb0b2¢c73e6b74b7
Documento generado en 01/06/2023 05:13:18 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. Medida de Proteccion de Héctor Ernesto
Gomez Vasquez contra Constanza Magali Guzman Bonilla
Rdo. 11001 31 10 005 2022 00641 00

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 17 de la ley 294 de 1996,
modificado por el articulo 12 de la ley 575 de 2000, procede el despacho a
decidir el recurso de apelacion interpuesto por el accionante Héctor Ernesto
Gomez Vasquez contra la decision proferida en audiencia de 20 de octubre de
2022 por la Comisaria 10* de Familia — Engativa Il de esta ciudad, en virtud
de la cual declar6 no probados los actos de violencia denunciados por el
quejoso y levantd las medidas de proteccion decretadas provisionalmente en
favor de éste.

Antecedentes

1. Tras denunciar comportamientos de violencia psicologica de los que
presuntamente habria sido victima, el sefior Héctor Ernesto Gomez Vasquez
solicitd medida de proteccion en su favor y en contra de la sefiora Constanza
Magali Guzman Bonilla, pedimento que fue denegado por la Comisaria 10* de
Familia — Engativa Il en audiencia de 10 de octubre de 2022, declarando no
probados los actos de violencia denunciados por el quejoso y ordenando el
levantamiento de las medidas provisionales que habian sido decretadas
provisionalmente, sefialando que en el expediente no obra ‘tan quisiera una
prueba sumaria’ que de cuenta de los acontecimientos de los que aquel
aseguraba haber sido victima por parte de su exesposa, carga sin cuyo

cumplimiento se torna imposible acceder a sus pretensiones.

Decision que, debidamente notificada en estrados, fue recurrida en apelacion
por el accionante, argumentando que la funcionaria administrativa que atendio
la diligencia habia adoptado una actitud ‘grosera, déspota, arrogante y
arbitraria’ en su contra, impidiéndole llevar a cabo la ratificacion de sus
cargos por el término establecido en la norma y omitiendo decretar las pruebas
que pretendia aportar para acreditar la situacion denunciada, teniéndolas por
‘inconducentes, impertinentes e inutiles’.
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Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar lo que ya de tiempo tiene
dicho la jurisprudencia constitucional frente al mecanismo establecido en la
ley 294 de 1996 para que “una victima de dario fisico, psiquico, o dario a su
integridad sexual, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de
agresion al interior de su contexto familiar acceda a medidas de proteccion
inmediatas que ponga fin a la violencia, maltrato o agresion o evite que esta
se realice cuando fuere inminente”, advirtiendo que dicha accion de
proteccion, caracterizada por la celeridad e informalidad de su tramite, da
inicio tan s6lo con la solicitud de quien ha sido agredido -o cualquier persona
que actie en su nombre, incluyendo el defensor de familia cuando la victima
no pudiere hacerlo por si misma-, siempre y cuando se presente dentro de los
30 dias siguientes a la ocurrencia del hecho de violencia, pedimento cuyo
conocimiento debe ser avocado inmediatamente por el comisario de familia,
quien, de haber encontrado al menos indicios leves de su ocurrencia y dentro
de las cuatro horas habiles siguientes, podra emitir medidas de proteccion
provisionales, concluido lo cual citard al accionado a la audiencia de que trata
el articulo 12 de la norma citada, a la que también debe comparecer la victima,
teniendo en cuenta, eso si, que la ley 1257 de 2008 otorgd a la mujer que ha

sido victima de violencia el derecho a no ser confrontada con su agresor (Sent.
T-462/18).

Asi, presentados los descargos por el presunto agresor -quien también puede
proponer féormulas de avenimiento con la victima y solicitar pruebas que se
practicaran en la misma audiencia- o no habiendo comparecido éste a la
diligencia -caso en el cual se tendran por aceptados los cargos que se le
endilgan-, el funcionario debera emitir la sentencia correspondiente,
imponiendo cualquier medida que considere necesaria para “prevenir y/o
sancionar los actos de violencia o discriminacion”, ello por tratarse de un
proceso en el que “prevalecen los derechos fundamentales de las victimas”,
decision susceptible de apelacion ante el juez de familia o promiscuo de
familia; de ahi que, una vez proferida la medida, “el funcionario que la
expidio mantiene la competencia para su ejecucion y cumplimiento, asi como
para emitir una medida de proteccion complementaria”, teniendo en cuenta
que aquella tiene vigencia por el tiempo que perduren las circunstancias que
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dieron lugar a su imposicion, por lo que solo podra ser cancelada mediante
incidente, a solicitud de las partes, del Ministerio Publico o del Defensor de
Familia, cuando se superen dichas razones, determinacion que también puede

ser recurrida en apelacion (Ibidem).

Ahora, la violencia doméstica o intrafamiliar, definida como “aquella que se
propicia por el dario fisico, emocional, sexual, psicologico o economico que
se causa entre los miembros de la familia y al interior de la unidad
doméstica”, bien sea por accion o por omision de cualquiera de ellos (Sent. T-
967/14), ha sido objeto de particular censura por el maximo organo de la
jurisdiccion ordinaria, reiterando que, si la familia es el “cendculo y
fundamento de la construccion de la sociedad y de la democracia”, jamas
podria excusarse “la insensibilidad ni mucho menos el ejercicio de la fuerza
fisica o moral de cualquier miembro de ella”, como que ese tipo de
comportamientos, que en lugar de dignificar al hombre “/o fornan en villano y
miserable”, ameritan su total rechazo y reprobacion, por lo que, en un Estado
social y democratico de derecho, no le es dado a los funcionarios encargados
de administrar justicia disculpar el ejercicio de la fuerza o la arbitrariedad
dentro del escenario doméstico, cuanto mas porque dicha Corporacién ha
venido realizando una labor de ‘adoctrinamiento y lucha’ contra todas las
formas de violencia al interior de la familia (Cas. Civ. Sent. STC6975 de 4 de
junio de 2019).

2. En el presente caso, lo que muestran los autos es que, tras haberse
denunciado esos actos de violencia psicoldgica de los que presuntamente
habia sido victima el sefior Héctor Ernesto Gomez Vasquez, mediante
providencia de 10 de octubre de 2022 la Comisaria 10" de Familia — Engativa
II declard no probada la comision de esas agresiones atribuidas a la sefiora
Constanza Magali Guzman Bonilla y orden¢ el levantamiento de las medidas
provisionales que habian sido decretadas provisionalmente en favor del
accionante, sefialando que en el expediente no obra ‘tan quisiera una prueba
sumaria’ que pudiera dar cuenta de los acontecimientos de los que aquel
aseguraba haber sido victima por parte de su exesposa, carga sin cuyo
cumplimiento se torna imposible acceder a sus pretensiones [fls. 42 a 53].

La cuestion es que, con prescindencia de la escasez de los reparos que contra
esa decision formuld el quejoso [manifestando que la funcionaria
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administrativa que atendio la diligencia habia adoptado una actitud ‘grosera,
déspota, arrogante y arbitraria’ en su contra, impidiéndole llevar a cabo la
ratificacion de sus cargos por el término establecido en la norma y omitiendo
decretar las pruebas que pretendia aportar para acreditar la situacion
denunciada, teniéndolas por ‘inconducentes, impertinentes ¢ inutiles’], lo que
resulta innegable es que, si las medidas de proteccion han de ser impuestas
después de haber escuchado los descargos del extremo accionado, ademas de
haber practicado las pruebas que hubiesen sido debidamente decretadas -como
asi lo disponen los articulos 13 y 14 de la ley 294 de 1996-, ninguno de los
argumentos expuestos por el recurrente podria ser de recibo para dar en tierra
con el fallo proferido por la comisaria, porque si la accionada rehuso
enfaticamente haber reaccionado de forma ‘agresiva, arrogante, soberbia y
conflictiva’ frente a la presencia de su exconyuge en el lugar de su residencia,
jamas hubiese podido emitirse una decision favorable a las pretensiones de
éste cuando la funcionaria de conocimiento no tenia soporte alguno para
verificar la existencia de ese comportamiento presuntamente constitutivo de
violencia y por el que el accionante dijo sentirse ‘humillado’, lo que impide
revocar la decision que aqui se controvierte.

En efecto, no sélo porque el acta de la audiencia adelantada el 10 de octubre
de 2022 permite establecer que el quejoso si tuvo la oportunidad de ratificar su
denuncia en debida forma e incluso por un término superior al previsto en la
norma [como que en el referido documento se advirtié que, después de haber
estado escuchandolo por alrededor de 40 minutos, tuvo que ser requerido por
la profesional de apoyo juridico para que concluyera su intervencion y dejara
que la accionada rindiera sus descargos, llamamiento que aquel respondié de
manera ‘irrespetuosa, altanera y desafiante’, amenazando con presentar una
queja ante el Ministerio Publico; fl. 44], sino porque esas pruebas cuya
incorporacion se pretende resultan inocuas para acreditar esa situacion en la
que, presuntamente y después de presentarse en la vivienda de su exesposa
con el propdsito de recoger a su hijo, fue recibido por €sta con una actitud
‘agresiva, arrogante, soberbia y conflictiva’ por la que se sintid6 humillado y
maltratado psicologicamente, como que esas capturas de pantalla de la
conversacion que habia sostenido con su hija apenas dan cuenta de una serie
de reclamaciones por las que la joven le pedia que respetara a su mama y se
alejara de ella [fls. 70 y 71], conducta que, por lo demas, no puede ser
atribuida a la accionada como un acto de violencia mediante ‘alienacion
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parental’, pues tratandose de una mujer de 18 afios, jamés podria concluirse
que esa percepcion que tiene acerca de su padre deriva de una suerte de
manipulacion por parte de su progenitora, de donde se colige que, aun de
haberse recepcionado esa prueba, ello hubiese resultado infructuoso frente a la
verificacion o refutacion de la situacion denunciada, por lo que ese argumento
no tiene posibilidad de éxito.

Algo que también se predica respecto de esa conversacidon que sostuvo el
accionante con la progenitora de sus hijos el 4 de octubre del afio pasado a
través de mensaje de texto, pues al margen de que alli tampoco se hizo
mencion al supuesto conflicto suscitado el dia en que se present6 a recoger al
pequeiio Juan José€, lo cierto es que en dicho didlogo no se advierte la
existencia de esas manifestaciones ‘despectivas, humillantes, calumniatorias e
injuriosas’ que, presuntamente, habia realizado la accionada en contra de su
familia [particularmente frente a su hermana Maria Victoria], como que la
sefiora Guzmadn tan so6lo se limitdé a comentarle que el nifio habia manifestado
cierta incomodidad frente a la posibilidad de pasar vacaciones en casa de su
tia debido a que ésta solia utilizar el castigo fisico como método de correccion
con su hija [indicandole que, sin embargo, podrian conversar sobre ello mas
tarde], acotacion por la que el quejoso reacciond de inmediato a la defensiva,
advirtiéndole que ‘tendria que acudir nuevamente al ICBF’ para poner dicha
situacidén en conocimiento de las autoridades y extendiéndose en una serie de
reclamaciones en las que insinuaba que aquella no le permitiria a su hijo
volver a ver a su familia, magnificando tales acontecimientos y presentandolos
ante la comisaria como un acto de violencia psicoldgica en su contra cuando,
verdaderamente, pareciera ser todo lo contrario [amenazando con hacer uso de
diversas acciones judiciales y administrativas con el propdsito de extenuar
emocionalmente a su exconyuge], motivo por el que la recepcion de tales
documentos también hubiese resultado inocua para acreditar los actos de
violencia de los que el sefior Gomez Vasquez dijo haber sido victima, de ahi
que, si su peticion carece de soporte factico y probatorio, no hay posibilidad
de acceder a la misma.

3. Asi las cosas, como quiera que la decision impugnada, proferida el 10 de
octubre de 2022 por la Comisaria 10* de Familia — Engativa 1I, se encuentra
ajustada a derecho, se impone su confirmacion.
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Decisién

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogotd, D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la decision proferida el 10 de octubre de 2022 por la Comisaria 10?
de Familia — Engativa II de esta ciudad. En firme esta providencia, devuélvanse
las diligencias al lugar de origen, previas constancias de salida .

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00641 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. Medida de Proteccion promovida por Ana Emma Marentes Lopez contra Nancy
Helena Guarin Marentes y Hernan Adolfo Hernandez Rincon, en favor de los NNA Karol
Stefanny, Marcos Esteban y Ratl Santiago Romero Guarin.

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00645 00

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 17 de la ley 294 de 1996,
modificado por el articulo 12 de la ley 575 de 2000, se decide el recurso de
apelacion interpuesto por los sefiores Nancy Helena Guarin Marentes y
Hernan Adolfo Herndndez Rincon contra la decision proferida en audiencia de
27 de septiembre de 2022, llevada a cabo por la Comisaria 19 de Familia —
Ciudad Bolivar II de esta ciudad, en virtud de la cual se impuso medida de
proteccion definitiva en favor de los hermanos Karol Stefanny, Marcos
Esteban y Raul Santiago Romero Guarin.

Antecedentes

1. Tras denunciar los comportamientos de violencia fisica, verbal y
psicoldgica de los que habian sido victimas sus nietos, la sefiora Ana Emma
Marentes Lopez solicito medida de proteccion en favor de Karol Stefanny,
Marcos Esteban y Ratl Santiago Romero Guarin contra de los sefiores Nancy
Helena Guarin Marentes y Hernan Adolfo Herndndez Rincon, pedimento que
fue concedido por la Comisaria 19 de Familia — Ciudad Bolivar II mediante
providencia de 27 de septiembre de 2022, ordenandole a los accionados
‘abstenerse de realizar cualquier acto de violencia, agresion, amenaza,
escandalo, ultraje, insultos, mensajes ofensivos u otro tipo de conducta
constitutiva de violencia intrafamiliar’ en contra de sus hijos e hijastros,
respectivamente, previniendo a la progenitora de ‘corregir a los nifos de
manera adecuada, exenta de maltrato fisico o verbal, haciendo uso del dialogo,
persuasion y razonamiento conjunto’, remitiéndolos a un ‘tratamiento
reeducativo y terapéutico tendiente a adquirir herramientas para asumir la
crianza de forma adecuada, entender su rol de padres y la responsabilidad que
tienen frente a la garantia de los derechos de sus hijos e hijastros’, ademas de
ordenarles acudir al ‘curso pedagogico’ ofertado por la Defensoria del Pueblo
respecto de los derechos de la nifiez, debiendo acreditar dicha comparecencia.
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Decision que, debidamente notificada en estrados, fue recurrida en apelacion
por los accionados, pues mientras que la sefiora Guarin Marentes refirid no
estar de acuerdo con la decision, que ‘le estdn creyendo mas a los nifios que a
ella’ y que los conflictos con Karol se vienen presentando con anterioridad al
establecimiento de su nueva relacion sentimental’, ademas de que ‘el novio de
la joven también deberia estar involucrado en el proceso’, al paso que el sefor
Herndndez Rincon sefialé tampoco estar conforme con tal ‘difamacion’ y que

su ‘integridad como ser humano se encuentra por el suelo’.

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar lo que ya de tiempo tiene
dicho la jurisprudencia constitucional frente al mecanismo establecido en la
ley 294 de 1996 para que “una victima de dario fisico, psiquico, o daiio a su
integridad sexual, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de
agresion al interior de su contexto familiar acceda a medidas de proteccion
inmediatas que ponga fin a la violencia, maltrato o agresion o evite que esta
se realice cuando fuere inminente”, advirtiendo que dicha accion de
proteccion, caracterizada por la celeridad e informalidad de su tramite, da
inicio tan solo con la solicitud de quien ha sido agredido -o cualquier persona
que actie en su nombre, incluyendo el defensor de familia cuando la victima
no pudiere hacerlo por si misma-, siempre y cuando se presente dentro de los
30 dias siguientes a la ocurrencia del hecho de violencia, pedimento cuyo
conocimiento debe ser avocado inmediatamente por el comisario de familia,
quien, de haber encontrado al menos indicios leves de su ocurrencia y dentro
de las cuatro horas habiles siguientes, podra emitir medidas de proteccion
provisionales, concluido lo cual citara al accionado a la audiencia de que trata
el articulo 12 de la norma citada, a la que también debe comparecer la victima,
teniendo en cuenta, eso si, que la ley 1257 de 2008 otorgo6 a la mujer que ha
sido victima de violencia el derecho a no ser confrontada con su agresor (Sent.
T-462/18).

Asi, presentados los descargos por el presunto agresor -quien también puede
proponer féormulas de avenimiento con la victima y solicitar pruebas que se
practicaran en la misma audiencia- o no habiendo comparecido éste a la
diligencia -caso en el cual se tendran por aceptados los cargos que se le
endilgan-, el funcionario debera emitir la sentencia correspondiente,
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imponiendo cualquier medida que considere necesaria para “prevenir y/o
sancionar los actos de violencia o discriminacion”, ello por tratarse de un
proceso en el que “prevalecen los derechos fundamentales de las victimas”,
decision susceptible de apelacion ante el juez de familia o promiscuo de
familia; de ahi que, una vez proferida la medida, “el funcionario que la
expidio mantiene la competencia para su ejecucion y cumplimiento, asi como
para emitir una medida de proteccion complementaria”, teniendo en cuenta
que aquella tiene vigencia por el tiempo que perduren las circunstancias que
dieron lugar a su imposicion, por lo que solo podra ser cancelada mediante
incidente, a solicitud de las partes, del Ministerio Publico o del Defensor de
Familia, cuando se superen dichas razones, determinacién que también puede
ser recurrida en apelacion (Ibidem).

Ahora, en lo que se refiere a la violencia contra los nifios, nifias y
adolescentes, lo que tiene por establecido dicha Corporacion es que, “[a]
partir del articulo 44 de la Carta, en concordancia con los articulos 19-1, 34,
35y 36 de la Convencion sobre los Derechos del Niro, es posible afirmar la
existencia en nuestro ordenamiento del derecho de los nifios, ninias y
adolescentes a no ser objeto de ninguna forma de violencia, especialmente de
violencia sexual. El reconocimiento de este derecho se fundamenta ademas en
la importancia que un entorno de crianza respetuoso y exento de violencia
tiene para la realizacion de la personalidad de los nifios y para el fomento de
ciudadanos sociales y responsables que participen activamente en la
comunidad local y en la sociedad en general”. En efecto, la violencia ha sido
definida por el articulo 19 de la Convencion como “(...) toda forma de
perjuicio o abuso fisico o mental, descuido o trato negligente, malos tratos o
explotacion, incluido el abuso sexual, mientras el nifio se encuentre bajo la
custodia de los padres, de un representante legal o de cualquier otra persona
que lo tenga a su cargo”, por lo que, aun cuando “en el lenguaje corriente la
violencia hace referencia usualmente al dario fisico intencional, para efectos

de la aplicacion de la Convencion, como preciso el Comité de los Derechos

del Nirio en su Observacion General 13, comprende también formas de

violencia no fisicas y no intencionales, como el descuido o trato negligente,

¥ los malos tratos psicoldgicos. Ademds, segun el Comité, la frecuencia y la

gravedad del daiio tampoco son requisitos previos para establecer la

existencia de violencia, de modo que cualquier castigo corporal es una forma

de violencia” (Sent. T-843/11; se subraya y resalta).
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Sobre ese particular asunto, debe tenerse en cuenta que la violencia domestica
o intrafamiliar, definida como “aquella que se propicia por el dario fisico,
emocional, sexual, psicologico o economico que se causa entre los miembros
de la familia y al interior de la unidad doméstica”, bien sea por accion o por
omision de cualquiera de ellos (Sent. T-967/14), ha sido objeto de particular
censura por el maximo 6rgano de la jurisdiccion ordinaria, reiterando que, si
la familia es el “cendculo y fundamento de la construccion de la sociedad y
de la democracia”, jamas podria excusarse “la insensibilidad ni mucho

menos el ejercicio de la fuerza fisica 0 moral de cualquier miembro de ella”,

como que ese tipo de comportamientos ameritan su total rechazo y
reprobacion, por lo que, en un Estado social y democratico de derecho, no le
es dado a los funcionarios encargados de administrar justicia disculpar el
ejercicio de la fuerza o la arbitrariedad dentro del escenario doméstico, cuanto
mas porque dicha Corporacion ha venido realizando una labor de
‘adoctrinamiento y lucha’ contra todas las formas de violencia al interior de la
familia (Cas. Civ. Sent. STC6975 de 4 de junio de 2019; se subraya y resalta).

2. En el presente caso, lo que muestran los autos es que, tras haberse
denunciado los actos de violencia fisica, verbal y psicoldgica de los que
fueron victimas los hermanos, mediante providencia de 27 de septiembre de
2022 la Comisaria 19 de Familia — Ciudad Bolivar II concedié la medida de
proteccion solicitada en favor de Karol Stefanny, Marcos Esteban y Raul
Santiago, contra su progenitora y padrastro [quienes admitieron haber
‘corregido’ a los nifios mediante el castigo fisico y verbal], circunstancia esa
por la cual se ordené a los accionados ‘abstenerse de realizar cualquier acto de
violencia, agresion, amenaza, escandalo, ultraje, insultos, mensajes ofensivos
u otro tipo de conducta constitutiva de violencia intrafamiliar’ en contra de sus
hijos e hijastros, respectivamente, previniendo a la progenitora de ‘corregir a
los nifios de manera adecuada, exenta de maltrato fisico o verbal, haciendo uso
del didlogo, persuasion y razonamiento conjunto’, remitiéndolos a un
‘tratamiento reeducativo y terapéutico tendiente a adquirir herramientas para
asumir la crianza de forma adecuada, entender su rol de padres y la
responsabilidad que tienen frente a la garantia de los derechos de sus hijos e
hijastros’, ademas de ordenarles acudir al ‘curso pedagogico’ ofertado por la
Defensoria del Pueblo respecto de los derechos de la nifiez, debiendo acreditar
dicha comparecencia (fs. 125 a 134 archivo 1).
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La cuestion es que, con prescindencia de la escasez de los reparos que contra
la decision formularon los sefiores Guarin y Hernandez, lo que resulta claro es
que, encontrandose plenamente acreditados esos actos de violencia fisica,
verbal y psicoldgica de los que han sido victimas los hermanos Romero
Guarin, ninguno de los argumentos expuestos por los recurrentes podria ser de
recibo para dar en tierra con la medida de proteccion impuesta por la autoridad
administrativa, en tanto que el informe de la entrevista psicoldgica que le fue
practicada a Karol Stefanny el 21 de septiembre de 2022 permite establecer
que, verdaderamente, la joven y sus hermanos menores vienen siendo
castigados fisica y verbalmente tanto como por su progenitora como por su
padrastro, refiriendo que, en cada uno de los enfrentamientos suscitados entre
ella y el companiero de su progenitora -donde se agreden mutuamente con
insultos y palabras denigrantes-, ésta sale en defensa de aquel y la castiga con
‘cachetadas, pufios y patadas’, ademds de expulsarla constantemente de la
vivienda y contarle ‘sus intimidades’ al accionado, quien no s6lo la insulta y
realiza comentarios sobre su cuerpo, sino que maltrata psicolégicamente a sus
hermanos diciéndoles ‘marranitos’ o que ‘parecen una niia’, generando una
serie de conflictos en los que, incluso, ha debido intervenir su novio [fls. 113 a
118], atestaciones que no pueden ser demeritadas so pretexto de ‘creerle’ més
al adulto, pues al margen de que el ordenamiento juridico ha reconocido el
derecho de los nifios, nifas y adolescentes a ser escuchados y que sus
opiniones sean tenidas en cuenta, lo cierto es que fueron los accionados
quienes, al rendir sus descargos, admitieron haber incurrido en esos actos de

violencia que se vienen denunciando.

En efecto, pues lo que refirio la sefiora Guarin durante la visita que le fue
practicada en su vivienda el 22 de septiembre de 2022 es que, efectivamente,
en uno de los conflictos que se han presentado entre ella y su hija desde que
esta con el novio, la joven lleg6 a la casa en estado de alicoramiento y
profiriendo toda clase de insultos, razon por la que ‘le dio tres cachetadas y la
band con agua fria para que se le quitara la borrachera’, dando lugar a que,
horas después, se fuera con el otro adolescente para alojarse con un familiar de
¢ste en Neiva, donde permanecié alrededor de un mes y luego regresod
‘acabada’, por lo que su compafiero Herndn Adolfo le dijo ‘que tenia el pelo
como un costal’ y que ‘hasta el trasero se le habia acabado’, ademas de
comentarle -ya estando a solas- que la joven estaba usando una pijama muy
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pequeiia y que debia respetar que habia més personas en la vivienda, conflicto
que se reiterd cuando, estando en la cocina, Karol Stefanny le tirdé un vaso con
agua a su padrastro, conducta por la que, nuevamente, ‘le dio tres cachetadas’,
al paso que su pareja profirid un insulto en contra de la adolescente, situacion
frente a la que el novio de ésta ‘bajo con un cuchillo y lo amenaz6 de muerte’,
por lo que ella tuvo que pedirle que se fuera de su casa, yéndose con la joven
al barrio Resurreccion; agregd que a los gemelos los corrige quitandole los
juegos o impidiéndoles ir donde su abuela, mientras que su compaiiero lo hace
‘llaméandoles la atencion’, reconociendo que, cuando a Santiago ‘le da por
comer con la mano’, aquel le dice que ‘en su casa no tiene marranitos’,
ademas de decirle ‘que se sentara bien porque parecia una nifia’ cuando el
pequetio ‘se sentd de forma amanerada’ [fls. 121 a 123], manifestaciones que
ratificd en la audiencia adelantada el 27 de septiembre siguiente, refiriendo
que ‘si les ha pegado a sus hijos porque no puede permitir que pasen por
encima de ella’, ademas de admitir que, aunque su compafiero ‘si les falto al
respeto’, lo cierto es que ella ‘le llamo la atencidon para que no se metiera con
sus hijos’ (f. 125), planteamientos que, a juicio del juzgado, se tornan
irrelevantes en el proposito de revocar la medida impuesta.

Y dicese lo anterior porque, si bien es posible inferir que esa problematica
relacionada con la presunta ‘rebeldia’ de la joven y las desavenencias de €sta
con su padrastro pudo estar generando situaciones conflictivas entre los
miembros de la familia [incluyendo a la abuela materna, quien sostuvo una
serie de agresiones verbales con el accionado a fin de interceder por sus
nietos], jamas podria admitirse que, exculpandose en esa autoridad parental
que ostentan sobre sus hijos e hijastros -respectivamente-, los sefiores Guarin
y Hernandez pretendan ‘corregirlos’ a través de castigos fisicos y agresiones
verbales, como que dicha conducta no s6lo desconoce la prevalencia de los
derechos que le han sido reconocidos a los nifios por el ordenamiento juridico,
especialmente a tener una vida libre de violencia, sino que torna insoslayable
la confirmacion de las medidas de proteccion impuestas en favor de los
hermanos, como que negar la gravedad de la conducta de los accionados
contribuiria a “normalizar el conflicto intrafamiliar”, tomandolo como “un
aspecto trivial y cotidiano” (ibidem) cuando lo cierto es que, encontrandose
acreditada la ocurrencia de las agresiones denunciadas por la abuela de los
nifios, ninguna otra opcion tenia el funcionario administrativo para conjurar la
situacion de violencia o amenaza, como asi lo tiene dicho la jurisprudencia al
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establecer que, “siempre que la autoridad competente determine que el

solicitante o cualquier persona dentro de un grupo familiar ha sido victima

de violencia, ‘emitira mediante providencia motivada una medida definitiva

de proteccion, en la cual ordenara al agresor abstenerse de realizar la
conducta objeto de la queja, o cualquier otra similar contra la persona
ofendida u otro miembro del grupo familiar” (Sentencia T- 015/18; se subraya
y resalta), de tal suerte que su planteamiento no tiene ninguna posibilidad de

éxito.

3. Asi las cosas, como quiera que la decision impugnada, proferida el 27 de
septiembre de 2022 por la Comisaria 19 de Familia — Ciudad Bolivar II, se

encuentra ajustada a derecho, se impone su confirmacion.

Decisién

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogotd, D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la decision proferida el 27 de septiembre de 2022 por la Comisaria
19 de Familia — Ciudad Bolivar II de esta ciudad. En firme esta providencia,

devuélvanse las diligencias al lugar de origen, previas constancias de salida.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 20223 00645 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00738 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por corregido el canal digital o
direccion de correo electronico de la demandada, acorde con lo manifestado
en el memorial allegado por el apoderado judicial del demandante.

Corolario a ello, se tiene por notificada personalmente a la demandada
Jacqueline del Socorro Murillo Sanchez del auto admisorio de la demanda, de
conformidad al acto de notificacion efectuado por la parte actora segin las
previsiones de la ley 2213 de 2022, quien guardo silencio.

Asi, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 372 del c.g.p. se fija la hora
de las 2:15 p.m. de 30 de agosto de 2023, en procura de llevar a cabo
audiencia inicial dentro del presente tramite, oportunidad en la que se intentara
una conciliacion de partes, y de ser necesario, se adelantaran las demas fases
de esa vista publica que se surtird de manera virtual a través del uso de las
tecnologias de la informacion y de las comunicaciones (Ley 2213/22, art. 2°).
Secretaria proceda de conformidad. Se recuerda a los asistentes que, 30
minutos antes de la instalacion de la audiencia, se deberan remitir los
documentos de identificacion al correo electrénico
flia05Sbt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Finalmente, se reconoce a Alvaro Veloza Orjuela para actuar como apoderado
judicial de la demandada, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogotd, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2023 00008 00

Para los fines legales pertinentes, se dispone:

1. Tener agregada a los autos la notificacion surtida a la Delegada del
Ministerio Publico adscrita al Juzgado. Y como esa funcionaria solicitd la
practica de entrevista al NNA, se dispondra tener en cuenta tal solicitud para

el momento procesal oportuno.

2. Agregar al plenario el informe de los parientes maternos y paternos mas
cercanos del NNA, allegado por el Defensor de Familia adscrito al Juzgado en
cumplimiento a lo ordenado en el numeral 6° del auto admisorio de la

demanda.

3. Adosar al expediente la inclusion en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas de la familia extensa del menor JSAIRC, asi como del demandado
Jheinson Rafael de la Rosa Escobar. En tal sentido, como el término
emplazatorio feneci6 sin que hubiese comparecido el demandado a recibir
notificacion del auto admisorio del asunto de la referencia, es del caso
designarle curador ad litem para su representacion. En consecuencia, se

designa al abogado Jairo Andrés Rincdn Bojacd, identificado con la cédula de

ciudadania numero 1.012°324.227, y la tarjeta profesional numero 301.135 del
C.S. de la J., quien recibe notificaciones en la Transversal 79-B No. 68-C 10
Sur de Bogotd, teléfono 3134449776, y/o en las direcciones de correo

electronico andres7rb@gmail.com y gestionjuridicainternal 806(@gmail.com.

Comuniquesele su designacion, notifiquesele, y adviértasele sobre las

consecuencias de su renuencia, y que, conforme a lo dispuesto en el numeral


mailto:gestionjuridicainterna1806@gmail.com
mailto:andres7rb@gmail.com

7° del articulo 48 del c.g.p., “desemperiard el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio”. Aceptado el cargo, péngase a su disposicion el escrito de

demanda y sus anexos, y controlense términos.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00008 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés
Ref. Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2023 00125 00
Se admite la consulta de la decision proferida el 10 de enero de 2023 por la
Comisaria 8" de Familia de Kennedy I de Bogota. Por tanto, corrase traslado a
las partes por el término comun de cinco (5) dias, para que presenten sus

alegatos de conclusion.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00125 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2023 00126 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda de

cesacion de efectos de matrimonio catélico, para que a mas tardar en cinco (5)

dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Informese bajo juramento, “la forma como (...) obtuvo” la direccion
electronica o canal digital de la demandada, y alléguense “las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona

por notificar” (Ley 2213/22, art. 6°, inc. 1°).

2. Acreditese la prueba del envio simultaneo de la demanda y sus anexos, por
medio electronico, a la demandada, o de la remision fisica de tales
documentos (art. 6°, inc. 5°, ib.).

3. Enunciese expresamente los hechos que se pretenden probar con la prueba
testimonial solicitada (art. 212 ib.).

4. Aportese los registros civiles de nacimiento de las partes con la respectiva
anotacion marginal del vinculo matrimonial, conforme a los art. 5° y 10° del

Decreto 1260 de 1970 (art. 84 nam. 2°, ib.).

Con todo, deberd presentarse integramente la demanda en formato pdf.,
con las correcciones ordenadas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00126 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés
Ref. Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2023 00132 00
Se admite el recurso de apelacion interpuesto por el accionado Jaime Alberto
Sudrez Mora contra la decisién proferida el 20 de febrero de 2023 por la
Comisaria 2* de Familia de Chapinero, a través de la cual impuso medidas de

proteccion en favor de Jenny Patricia Mufioz Bautista.

En firme, vuelva el expediente al Despacho para resolver lo que en derecho

corresponda.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00132 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés
Ref. Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2023 00136 00
Se admite la consulta de la decision proferida el 21 de febrero de 2023 por la
Comisaria 19* de Familia de Ciudad Bolivar I de Bogota. Por tanto, corrase
traslado a las partes por el término comun de cinco (5) dias, para que

presenten sus alegatos de conclusion.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00136 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés
Ref. Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2023 00142 00
Se admite la consulta de la decision proferida el 3 de febrero de 2023 por la
Comisaria 11* de Familia de Suba III de Bogota. Por tanto, corrase traslado a
las partes por el término comun de cinco (5) dias, para que presenten sus

alegatos de conclusion.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00142 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2023 00144 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda, para que
a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Adecuese el poder y las pretensiones de la demanda, dado que la asignacion
de custodia, la reglamentacion de visitas y la fijacion de la cuota de alimentos
para la NNA, se encuentra definidas, seglin acta de conciliacion 14379/15 de 6
de abril de 2015, y por tanto, si lo que se procura es el cumplimiento de lo alli
decidido, deberd incoar la accion pertinente (c.g.p., art. 82, niim. 4°).

2. Aclérese o excluyanse las pretensiones 3° y 4°, pues si lo que pretende es la
privacion de la patria potestad, debera incoar la accion pertinente con el lleno
de los requisitos legales, a través del procedimiento verbal, y el cual resulta
excluyente de aquellas pretensiones de custodia y/o su cumplimiento (ib.).

3. Acreditese la prueba del envio simultdneo de la demanda y sus anexos, por
medio electronico, al demandado, o de la remision fisica de tales documentos

(art. 6° inc. 5°, ib.).

Con todo, debera presentarse integramente la demanda en formato pdf.,

con las correcciones ordenadas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00144 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés

Ref. Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2023 00147 00

De la revision del expediente, es evidente que se dejaron de allegar la totalidad
de las piezas procesales, dado que si bien se adjuntaron los cuadernos que
componen la medida de proteccion, y el incidente de incumplimiento, no se
incorporaron aquellas pruebas documentales aportadas por la parte accionante,
consistentes en un dispositivo USB con varias audios, que al parecer denotan
la violencia denunciada, y que ademas, fueron objeto de valoracion por parte
del a quo en el fallo que declaré el incumplimiento a las medidas de
proteccion impuestas; tampoco se allegaron los ultimos folios del fallo de
incumplimiento a la medida de proteccion.

Por tanto, se ordena la devolucion del presente asunto a la comisaria de
familia de origen, para que se alleguen los documentos echados de menos,
bien mediante link de acceso o de forma adjunta si el tamafio y formato del
archivo asi lo permiten.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00147 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veintitrés
Ref. Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2023 00150 00
Se admite la consulta de la decision proferida el 24 de febrero de 2023 por la
Comisaria 9* de Familia de Fontibon de Bogota. Por tanto, corrase traslado a
las partes por el término comun de cinco (5) dias, para que presenten sus

alegatos de conclusion.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00150 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés
Ref. Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2023 00155 00

De la revision del expediente se denota que no se allegaron la totalidad de las
piezas procesales, dado que si bien se allegaron los folios que componen la
medida de proteccion, no se adjuntd la videograbacion de la audiencia de
imposicion de las medidas respectivas, y tampoco se transcribieron los cargos
y descargos de las partes. Por tanto, se ordena la devolucion del presente
asunto a la comisaria de familia de origen para que se sirva allegar dicha
videograbacion, bien mediante link de acceso o de forma adjunta si el tamafio
y formato del archivo asi lo permiten.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00155 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: dal10a70b5ac831f0ca28001dbb1b912cfaa376212354eaac6316912c8b5f44ba
Documento generado en 01/06/2023 05:12:55 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., primero de junio de dos mil veintitrés
Ref. Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2023 00159 00
Se admite la consulta de la decision proferida el 18 de enero de 2023 por la
Comisaria de Familia CAPIV de Bogota. Por tanto, corrase traslado a las

partes por el término comun de cinco (5) dias, para que presenten sus alegatos

de conclusion.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00159 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez

Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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