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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria MARIA JENARA DUQUE DE PINZON - d . N .
1999 00472 Auto que ordena requerir Desitimiento Tacito 28/09/2023
A BLANCA PINZON PARA QUE EN 30 DIAS REMITA DATOS
DE CONTACTO DE LA PCD. TIENE POR AGREGADOS
INFORMES
11001 31 10 005 Verbal Sumario NIDIA CLEMENCIA HORTA JUAN CARLOS URIBE CARDONA -
2013 01112 HERNANDEZ Auto que pone en conocimiento 28/09/2023
RESPUESTA CASUR
11001 31 10 005 Verbal Sumario NIDIA CLEMENCIA HORTA JUAN CARLOS URIBE CARDONA .
2013 01112 HERNANDEZ Auto que termina proceso anormalmente 28/09/2023
RED AL - POR DESISTIMIENTO TACITO. LEVANTA
MEDIDAS
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor ALVARO IVAN CASTILLO ANGULO LINNA JOHANNA ESPINOSA PACHON d did |
2016 00695 cuantia Auto que decreta medidas cautelares 28/09/2023
ACEPTA DESISTIMIENTO - ORDENA EMBARGO Y
RETENCION
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor ALVARO IVAN CASTILLO ANGULO LINNA JOHANNA ESPINOSA PACHON A | licitud
2016 00695 Cuantia uto que resuelve solicitu 28/09/2023
NIEGA SOLICITUD. NIEGA APORTACION DE PRUEBAS
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor ALVARO IVAN CASTILLO ANGULO LINNA JOHANNA ESPINOSA PACHON S . . . .
2016 00695 cuantia entencia consecutivo ejecutivo 28/09/2023
ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION. OFICIAR
PAGADOR. CONDENA EN COSTAS. CONVERTIR
DEPOSITOS. REMITIR EXPEDIENTE OFICINA JUDICIAL
11001 31 10 005 Verbal Sumario MAURICIO BEDOYA GAITAN AMIRA KRONFLY DAVID
2017 01044 Auto que ordena tener por agregado 28/09/2023
RESPUESTA UNIDAD DE FISCALIAS - REQUIERE
SECRETARIA PARA QUE LIBRE Y GESTIONE OFICIO
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria LAURA ELENA AMAYA DURAN LUZ ESPERANZA DURAN GONZALEZ A d lad
2017 01178 (PCD) uto que ordena correr traslado 28/09/2023
INFORME VALORACION DE APOYO POR 3 DIAS, CUMPLIDO
INGRESE
11001 31 10 005 Verbal Sumario MARIA LIZBETH RODRIGUEZ FABIO AUGUSTO RODRIGUEZ ROBAYO A d d
2019 00166 CORREA uto que ordena tener por agregado 28/09/2023
RESPUESTA COLPENSIONES
11001 31 10 005 Verbal Sumario MARIA LIZBETH RODRIGUEZ FABIO AUGUSTO RODRIGUEZ ROBAYO Auto de citacié dienci
2019 00166 CORREA uto de citacién otras audiencias 28/09/2023

EXONERACION - FIJA FECHA 26 DE OCTUBRE/23 A LAS

9:00 A.M.
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11001 31 10 005 Verbal Sumario MARIA LIZBETH RODRIGUEZ FABIO AUGUSTO RODRIGUEZ ROBAYO Auto de citacic dienci
2019 00166 CORREA uto de citacién otras audiencias 28/09/2023
AUMENTO - FIJA FECHA 26 DE OCTUBRE/23 A LAS 11:00
A.M.
11001 31 10 005 Liquidacion Sucesoral AURA HERMENCIA AREVALO ~ ——s Al | licitud
2020 00060 (CAUSANTE) uto que resuelve solicitu 28/09/2023
NIEGA FIJACION DE HONORARIOS
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  KRISTOPHER JAY CAROLINA DE LA CRUZ Aut inadmit d b
2020 00495 Cuantia MOTSCHENBACHER Lgco que inadmite y ordena subsanar 28/09/2023
11001 31 10 005 Liquidacion Sucesoral LUZ FABIOLA OLAYA DE MORA SIN DEMANDADO A d d
2020 00596 (CAUSANTE) uto que ordena tener por agregado 28/09/2023
RESPUESTA DIAN
11001 31 10 005 Liquidacién Sucesoral RUBEN PADILLA MENDEZ SIN DEMANDADO A d d
2021 00119 (CAUSANTE) uto que ordena tener por agregado 28/09/2023
TRABAJO DE PARTICION. PREVIO A CORRE TRASLADO
DEL MISMO, ACREDITAR CUMPLIMIENTO
REQUERIMIENTOS DIAN
11001 31 10 005 Liquidacién Sucesoral  VLADIMIR AUGUSTO MONSALVE SIN DEMANDADO Auto de citacis dienci
2021 00176 DUARTE (CAUSANTE) uto de citacion otras audiencias 28/09/2023
FIJA FECHA 8 DE FEBRERO/24 A LAS 2:15 P.M. DECRETA
MEDIDAS
11001 31 10 005 Liquidacion Sucesoral PEDRO LARA (CAUSANTE) SIN DEMANDADO A desi ili
2021 00305 uto que designa auxiliar 28/09/2023
CURADOR AD LITEM - REQUIERE HEREDEROS
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  KELLIM XIOMARA HERNANDEZ WILMER MARLON GUERRERO Auto de citacion ot dienci
2021 00434 Cuantia RODRIGUEZ BOTELLO uto de citacion otras audiencias 28/09/2023
FIJA FECHA AUDIENCIA 20 DE FEBRERO/24 A LAS 11:00
A.M. - FIJA FECHA ENTREVISTA 9 DE FEBRERO/24 A LAS
9:00 A.M.
11001 31 10 005 Ordinario CAROLINA MEJIA ZULUAGA ALVARO GARCIA CANON A d . laci6
2021 00735 uto que concede o niega apelacion 28/09/2023
CONCEDE APELACION EN ELM SUSPENSIVO. COMPARTIR
LINK CON EL SUPERIOR
11001 31 10 005 Ordinario PATRICIA COBOS GUTIERREZ HER. DE RAMIRO VARGAS COBOS
2021 00795 Auto que reconoce apoderado 28/09/2023
ACREDITAR NOTIFICACION POR AVISO. CONTABILIZAR
TERMINOS. TIENE POR CONTESTADA DEMADA POR
RAMIRO VARGAS SALAS
11001 31 10 005 Otras Actuaciones AIDETH DEL CARMEN CAMARGO PAULA ANDREA AVELLA CAMARGO Aut d .
2022 00026 Especiales GARCIA (DISCAPACITADA) uto que ordena requerir 28/09/2023
SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL PARA QUE EN 20
DIAS REMITA INFORME VALORACION DE APOYOS
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  YENNY PAOLA MORALES CANON JHON JAIRO PRIETO RAMIREZ Auto de citacis dienci
2022 00081 cuantia uto de citacion otras audiencias 28/09/2023

FIJA FECHA 20 DE FEBRERO/24 A LAS 9:00 AM. ACEPTA
RENUNCIA. RECONOCE PERSONERIA
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11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  YENNY PAOLA MORALES CANON JHON JAIRO PRIETO RAMIREZ A d did |
2022 00081 cuantia uto que decreta medidas cautelares 28/09/2023
OFICIAR
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima CLARA TULIA CARDOZO IQUIRA FRANKLYN DURLEY CANTY MARTINEZ A ba liquidacié
2022 00165 cuantia uto que aprueba liquidacion 28/09/2023
DE COSTAS. REMITIR EJECUCION EN ASUNTOS DE
FAMILIA
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor BLANCA SOFIA MOLINA QUIROGA RENE CUBILLOS MOLINA A d ir Desitimi Taci
2022 00555 cuantia uto que ordena requerir Desitimiento Tacito 28/09/2023
EFECTUAR GESTIONES DE NOTIFICACION DE LA PASIVA
11001 31 10 005 Especiales GLORIA CATHERINE RIVERA OSCAR ARMANDO RIVERA S .
2022 00685 MORENO HERNANDEZ entencia 28/09/2023
MP - CONFIRMA. EN FIRME DEVOLVER
11001 31 10 005 Especiales GLORIA CATHERINE RIVERA OSCAR ARMANDO RIVERA S .
2022 00685 MORENO HERNANDEZ entencia 28/09/2023
MP - CONFIRMA DECISION, EN FIRME DEVOLVER
11001 31 10 005 Especiales GLORIA CATHERINE RIVERA OSCAR ARMANDO RIVERA S .
2022 00685 MORENO HERNANDEZ entencia 28/09/2023
MP - CONFIRMA DECISION. EN FIRME DEVOLVER
11001 31 10 005 Especiales LAURA VANESA CHACON HURTADO LUISA FERNANDA TUTA CONTRERAS A d .
2022 00752 uto que ordena requerir 28/09/2023
JUZGADO TERCERO Y SEPTIMO DE FAMILIA PARA QUE
REMITAN EXPEDIENTES. TERMINO 5 DIAS
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima MONICA ALEJANDRA ALEXANDER RIANO BUSTOS Sentenci
2022 00757 Cuantia MONTEALEGRE CASTRO entencia 28/09/2023
EJE AL - ORENA SEGUIR ADELANTA CON LA EJECUCION.
ORDENA OFICIAR PAGADOR. CONVERTIR DEPOSITOS.
TRASLADAR PROCESO EN EL PORTAL. CONDENA EN
COSTAS. REMITIR JUZGADOS DE EJECUCION
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima MONICA ALEJANDRA ALEXANDER RIARO BUSTOS Aut d i d
2022 00757 Cuantia MONTEALEGRE CASTRO uto que oraena tener por agregado 28/09/2023
RESPUESTAS. RESUELVE SOLICITUD CASUR
11001 31 10 005 Liquidacion Sucesoral FRANCISCO FELIPE CALDERON SIN DEMANDADO Aut inadmit d b
2023 00407 JUNQUITO (CAUSANTE) uto que inadmite y ordena subsanar 28/09/2023
11001 31 10 005 Especiales LEYDI JOHANNA SANCHEZ CRUZ HER. DE LUN HAO XU A inadmi d b
2023 00408 uto que inadmite y ordena subsanar 28/09/2023
11001 31 10 005 Verbal Sumario SHEILA MENDOZA GARCIA EDGAR GOMEZ AMADOR A inadmi d b
2023 00410 uto que inadmite y ordena subsanar 28/09/2023
11001 31 10 005 Ordinario JHOANA CANTOR OTRIZ ONZAGO MORA SALAMANCA A inadmi d b
2023 00417 uto que inadmite y ordena subsanar 28/09/2023
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11001 31 10 005 Especiales JESSICA KATHERINE VELASQUEZ JOSE WILMER REYES A inadmi d b
2023 00422 GUASCA uto que inadmite y ordena subsanar 28/09/2023
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria BEATRIZ RODRIGUEZ SILVA SIN DEMANDADO A inadmi d b
2023 00424 uto que inadmite y ordena subsanar 28/09/2023
11001 31 10 005 Especiales EDWIN ALFONSO PULGARIN LAURA ESTEFANIA RIANO ABUCHABE A d .
2023 00433 BUSTOS uto que oraena requerir 28/09/2023

COMISARIA PARA QUE REMITA DILIGENCIAS INCIDENTE
INCUMPLIMIENTO

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA 29/09/2023 Y ALAHORADELAS8A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS5:00 P.M.

hmhl

SECRETARIO



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Revision de interdiccion, 11001 31 10 005 1999 00472 00

Para los fines legales pertinentes, se tienen por adosados a los autos los
informes rendidos por la Secretaria de Integracion Social y la Personeria de
Bogotd. Y como en ellos se pone en conocimiento la falta de comunicacion y
desatencion de las llamadas realizadas a la curadora de la persona con
discapacidad, es del caso imponer requerimiento a la sefiora Blanca Cecilia
Pinzon Duque, para que a mas tardar en treinta (30) dias, so pena de dar inicio
al incidente previsto en el numeral 3° del articulo 44 del c.g.p., informe los
datos de contacto de la persona con discapacidad, entre ellos, los nimeros de
telefono, y las direcciones fisicas y de correo electronico, a efectos de
continuar con el tramite a que hubiere lugar. Por Secretaria librense y
gestidnense los oficios por el medio mas expedito, incluso mediante llamada
telefonica, mensaje de texto o a traves de aplicaciones de mensajeria

instantanea, y déjense las constancias respectivas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 1999 00472 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2013 01112 00
Para los fines legales pertinentes, obre en los autos la respuesta emitida por la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -CASUR-, y la misma
pongase en conocimiento del interesado, para lo que estime oportuno (Ley

2213/22, art. 11°).

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2013 01112 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2013 01112 00
(Reduccion de cuota alimentaria)

Revisada la actuacion surtida a proposito de lo ordenado en autos de 11 de
mayo de 2023 y aquel admisorio de la demanda, se impone necesario dar
aplicacién a lo dispuesto en el articulo 317 del c.g.p., para declarar terminado
el presente asunto por desistimiento tacito, en virtud del desinterés que mostro
la parte actora al dejar de cumplir lo dispuesto en autos.

En meérito de lo anterior, se dispone:

1. Dar por terminado el presente proceso por desistimiento tacito.

2. No imponer condena en costas a las partes, por cuanto no aparecen
causadas.

3. Ordenar a favor de la parte demandante el desglose de los documentos que

sirvieron de base a la presente demanda, previas constancias del caso.
4. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el
presente asunto, si a ello hubiere lugar. Secretaria proceda de conformidad
previa observancia de embargo de remanentes (Ley 2213/22, art. 11°).

5. Archivar el presente proceso, previas desanotaciones a las que haya lugar.

Notifiquese (2),
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2016 00695 00
(Disminucién de cuota alimentaria)

Se niega la solicitud de aclaracion incoada por la parte actora, toda vez que el
articulo 285 del c.g.p. prevé la procedencia de tal figura cuando la providencia
“contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan
en ella”, circunstancias que no acaecen en la sentencia proferida el 5 de julio
de 2023, pues si en ella se negaron las pretensiones de la demanda, resulta
diafano que la cuota alimentaria fijada por este juzgado el 10 de febrero de
2017 a favor del NNA J.J.C.E. no sufri6 ningln tipo de alteracién. Aunado a
ello, en lo atinente a las manifestaciones referentes al proceso ejecutivo que
cursa en este Juzgado, se le hace saber que cualquier tipo de defensa debid
efectuarla en ese asunto dentro de las etapas procesales correspondientes.

Al margen de lo anterior, atendiendo que el presente asunto se encuentra
terminado en virtud de la sentencia de Unica instancia dictada el 5 de julio de
2023, se niegan la aportacion de prueba documentales efectuada por el
demandante. Yen atencion al pago de costas procesales, adviértase que no se
ha proferido decision que apruebe la liquidacion correspondiente.

Notifiquese (3),

Rdo. 11001 31 10 005 2016 00695 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2016 00695 00
Para los fines legales pertinentes, se tiene por notificado personalmente al
ejecutado Alvaro Ivan Castillo Angulo del mandamiento ejecutivo de pago,
seglin acto de notificacion efectuado por la parte actora de conformidad a lo
dispuesto en la ley 2213 de 2022, quien guardé silencio.
Asi, como quiera que la parte pasiva no formuld excepciones u oposicion
alguna, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 440 del c.g.p. es del

caso ordenar que continte la ejecucidn, con estribo en los siguientes,

Antecedentes

El NNA J.J.C.E., representado legalmente por su progenitora a Linna Johanna
Espinosa Pachén, formulé demanda ejecutiva contra Alvaro Ivan Castillo
Angulo en procura de obtener el pago de $18°144.315, en ese marco, por auto
de 15 de mayo de 2023 se libr6 el mandamiento ejecutivo por las sumas
demandadas. El 5 de julio de 2023 se notifico personalmente al ejecutado, sin
que en el término oportuno diera contestacidon al libelo, por tanto, como la
pasiva dentro del término de traslado guardd silencio, se ordenarda seguir
adelante la obligacion acorde con lo previsto en el articulo 440 del c.g.p.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
1. Ordenar seguir adelante la ejecucion contra el ejecutado Alvaro Ivan
Castillo Angulo, acorde con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo librado

dentro de la presente causa.

2. Ordenar a las partes que practiquen la liquidacién del crédito de
conformidad con lo dispuesto en el art 446 del c.g.p.



Ordena seguir adelante con la ejecucion
Ejecutivo, 11001 31 10 005 2016 00695 00

3. Condenar en costas al ejecutado. Se fijan como agencias en derecho la suma
de $700.000. Liquidense.

4. Ordenar imprimir el pantallazo que acredite que el presente asunto se

encuentra incorporado en la plataforma Justicia Siglo XXI web.

5. Ordenar la conversion de los titulos que se encuentren consignados en la
cuenta de depositos judiciales del Banco Agrario por cuenta de este proceso a
ordenes de la Oficina de Ejecucion en asuntos de Familia en la cuenta No.
110012033801 codigo 11001341000. Imprimase el pantallazo.

6. Oficiar al Senor Pagador correspondiente, para que a partir de la fecha
consigne los dineros ordenados en la medida cautelar en la cuenta antes
mencionada a drdenes de la Oficina de Ejecucion en asuntos de Familia de
esta ciudad. Tramitese por Secretaria (Ley 2213/22, art. 11°).

7. Trasladar el proceso en el portal del Banco Agrario a los Juzgados de
Ejecucion en Asuntos de Familia. Secretaria proceda de conformidad

8. Remitir el expediente a la Oficina de Ejecucion en Asuntos de Familia para
lo pertinente. Secretaria proceda de conformidad.

Notifiquese (3),

Rdo. 11001 31 10 005 2016 00695 00

Firmado Por:
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2017 01044 00

Para los fines legales pertinentes, obre en los autos la respuesta emitida por la
Unidad de Fiscalias de la Unidad de Delitos contra la Violencia Intrafamiliar,
a traveés de la cual informo6 que la investigacion 110016099069201705152, “se
encuentra en etapa de indagacion en estado ACTIVO”, y la misma pongase en
conocimiento de los interesados, para lo que estimen oportuno (Ley 2213/22,
art. 11°).

Al margen de lo anterior, y en atencidn a peticion incoada por el demandado,
se le hace saber que debera estarse a lo resuelto en audiencia celebrada el 15
de febrero de 2018, donde se ordend la suspension del presente asunto.

Finalmente, se impone requerimiento a Secretaria, para que de forma
inmediata proceda a dar estricto cumplimiento a lo ordenado en auto de 12 de
abril de 2023, especialmente, para que se libre y gestione el oficio ordenado a
la Comisaria 1* de Familia de Usaquén II de esta ciudad.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10005 2017 01044 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Revision de interdiccion, 11001 31 10 005 2017 01178 00

Para los fines legales pertinentes, obre en los autos la rendicion de cuentas
presentada por la guardadora designada, asi como la historia clinica de la
persona con discapacidad, en cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2° del
auto de 30 de agosto de 2022.

También se ordena agregar a los autos el informe de valoracion de apoyos
practicado por la Defensoria del Pueblo a la sefiora a Luz Esperanza Duran
Gonzélez, y del mismo corrase traslado a los interesados por el término de tres
(3) dias, al tenor de lo previsto en el articulo 228 del c.g.p. Remitase a los

canales digitales de los apoderados judiciales por el medio mas expedito (Ley
2213/22, art. 11°).

Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho para programar la
audiencia prevista en el articulo 56 de la ley 1996 de 2019.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 100052017 01178 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2019 00166 00
Para los fines legales pertinentes, obre en los autos la respuesta emitida por
Colpensiones, a través de la cual se acreditdo el cumplimiento de la orden
dictada dentro del presente asunto, y la misma pongase en conocimiento de la

interesada, para lo que se estime oportuno (Ley 2213/22, art. 11°).

Notifiquese (3),

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00166 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2019 00166 00
(Exoneracion de cuota alimentaria)

En atencion a informe secretarial que antecede, se reprograma dentro del
presente asunto la audiencia de tramite prevista en el articulo 392 del c.g.p.
Para tal efecto, se fija la hora de las 9:00 a.m. de 26 de octubre de 2023.
Secretaria proceda de conformidad.

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la
audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacion al correo

electronico flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Al margen de lo anterior, obre en los autos la respuesta emitida por la UGPP,
y la misma pdngase en conocimiento de los intervinientes, para lo que se
estime oportuno (Ley 2213/22, art. 11°).

Notifiquese (3),

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00166 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2019 00166 00
(Aumento de cuota alimentaria)

En atencion a informe secretarial que antecede, se reprograma dentro del
presente asunto la audiencia de tramite prevista en el articulo 392 del c.g.p.
Para tal efecto, se fija la hora de las 11:00 a.m. de 26 de octubre de 2023.
Secretaria proceda de conformidad.

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la
audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacion al correo

electronico flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese (3),

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00166 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Sucesion, 11001 31 10 005 2020 00060 00

Para los fines legales pertinentes, se tienen por agregados a los autos los
memoriales allegados por los apoderados judiciales de los intervinientes, a
través de los cuales pusieron en conocimiento del Juzgado la omision en el
cumplimiento del cargo por parte del secuestre designado.

En tal sentido, adviértase que el articulo 37 del acuerdo 1518 del 2002 preve
dos momentos para el pago de honorarios al secuestre: en primer lugar,
aquellos de naturaleza provisional en el momento de la realizacion de la
diligencia, los cuales fueron fijados en $300.000, por demads, ya pagados en
aquella realizada el 7 de octubre de 2021, y de otra, una remuneracion
adicional cuando se hubiere cumplido el encargo, aprobada y fenecida la
cuenta de su administracion y restituidos los bienes que se le confiaron,
circunstancia esta que no aparece causada en el expediente, pues como el
mismo secuestre lo reconocid, y fue reafirmado por los apoderados judiciales
de los herederos reconocidos, resulta claro que no ejercio su labor. Por tanto,
se niega la fijacion de honorarios incoada por la sociedad Administrar
Colombia S.A.S.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00060 00

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. L.S.C., 11001 31 10 005 2020 00495 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda de

liquidacidén de sociedad conyugal, para que a mas tardar en cinco (5) dias, so

pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Alléguese el poder otorgado expresamente para tramitar la liquidacion de la
sociedad conyugal, dado que los obrantes en el plenario solo facultan a los
apoderados judiciales de las partes para el proceso verbal de divorcio (art. 84,

nam. 1°, ib.).

2. Aportese el registro civil de matrimonio y aquellos de nacimiento de las
partes con la respectiva anotacion marginal de divorcio, conforme a los
articulos 5° y 10° del Decreto 1260 de 1970 (nam. 2°, ej.).

3. Acreditese la prueba del envio simultdneo de la demanda y sus anexos, por
medio electronico, al demandado, o de la remision fisica de tales documentos

(Ley 2213/22, art. 6°, inc. 5°).

Con todo, debera presentarse integramente la demanda en formato pdf, con
las correcciones ordenadas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00495 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Sucesion, 11001 31 10 005 2020 00596 00
Para los fines legales pertinentes, se tiene por agregada a los autos la respuesta
emitida por la DIAN, y la misma pdéngase en conocimiento de los
intervinientes, por el medio mas expedito, para que den estricto cumplimiento
a lo requerido por dicha entidad (ley 2213/22, art. 11).
Corolario a lo anterior, de resultar algin activo y/o pasivo del cumplimiento
de tal requerimiento, deberan los herederos dar aplicacion a lo dispuesto en el

articulo 502 del c.g.p.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00596 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Sucesion, 11001 31 10 005 2021 00119 00

Para los fines legales pertinentes, obre en los autos la respuesta emitida por la
DIAN, y la misma péngase en conocimiento de los interesados, para que los
interesados den cumplimiento a lo requerido por dicha entidad (Ley 2213/22,
art. 11°).

Al margen de lo anterior, se adosa al plenario el trabajo de particion
presentado conjuntamente por los abogados Andrea Elizabeth Cardenas Cortes
y Fernando Goémez Gomez; sin embargo, previamente a realizar el
pronunciamiento que en derecho corresponda, es del caso requerir a los
prenombrados profesionales en derecho, para que acrediten el cumplimiento
de los requerimientos efectuados por la DIAN, advirtiendo que, de resultar
alglin pasivo y/o activo producto de tal requerimiento, deberan dar aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 502 del c.g.p.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00119 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Sucesion, 11001 31 10 005 2021 00176 00

Para los fines legales pertinentes, se dispone:

1. Negar la peticion incoada por el apoderado judicial que dio apertura a la
mortuoria, toda vez que la administracion de los bienes y tramites relativos a
esto, como el cumplimiento ante la DIAN, corresponde, por regla general, a
todos los herederos; luego entonces, seran éstos, de comun acuerdo, quienes
designen a una persona para tal efecto, o en su lugar, adelanten el tramite

previsto en el articulo 496 del c.g.p.

2. Advertir a los intervinientes que, de conformidad con lo dispuesto en auto
de 16 de febrero de 2023, y como el expediente no puede permanecer inactivo
ante la pasividad de los intervinientes, es del caso, convocar a la audiencia de
inventarios y avallios prevista en el articulo 501 del c.g.p. Con dicho
proposito, se fija la hora de las 2:15 p.m. de 8 de febrero de 2024,
oportunidad en que se debera aportar el acta de los inventarios, acompafiada
de los documentos que acrediten la titularidad del patrimonio, segun lo
dispuesto en el articulo 34 de la ley 63 de 1936, junto con los certificados de
tradicion y de avalluo catastral, con vigencia no mayor a un mes, respecto del
bien o bienes que se pretenden inventariar. De esa manera, la vista publica que
se adelantara virtualmente mediante el uso de herramientas tecnologicas (Ley
2213/22, art. 11°). Secretaria proceda de conformidad.

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la
audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacion al correo

electronico flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

3. Ordenar el decreto de las siguientes medidas cautelares, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 480 del c.g.p., asi:

a) El embargo del inmueble identificado con matricula 050C 01700194.


mailto:flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

b) Embargo del vehiculo de placas ZZP-872.

Por tanto, Secretaria librese los oficios a las entidades que legalmente
corresponda, para su diligenciamiento por la parte interesada.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00176 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Liquidatorio, 11001 31 10 005 2021 00305 00

Para los fines legales pertinentes, obre en los autos la inclusion en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas del asignatario Miguel Eduardo Lara Arias.

Asi, como el término emplazatorio fenecid sin que hubiese comparecido
persona alguna a recibir notificacion del auto admisorio del asunto de la
referencia, es del caso designar al sefior Lara Arias un curador ad litem para su
representacion. De esa manera, se nombra a la abogada Alicia Susana Del
Pilar Rodriguez Poveda, identificado con la cédula de ciudadania numero
52°710.619, y la tarjeta profesional numero 169.243 del C.S. de la J., quien
recibe notificaciones en la Carrera 10 No. 20-19, oficina 810 de Bogota,
teléfono 3123016680, y/o en la direccion de correo electronico

juridicalegall @gmail.com. Comuniquesele su designacion, notifiquesele, y
adviértasele sobre las consecuencias de su renuencia, y que, conforme a lo
dispuesto en el numeral 7° del articulo 48 del c.g.p., “desemperiard el cargo
en forma gratuita como defensor de oficio”. Aceptado el cargo, pongase a su
disposicién el escrito de demanda y sus anexos, y contrélense términos.

Al margen de lo anterior, y como no se ha acreditado el cumplimiento de lo
ordenado en audiencia de 25 de mayo de 2023 por parte de los herederos
Pedro Alberto y Gloria Esperanza Lara Arias, se le impone requerimiento para
que procedan de conformidad.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00305 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogotéd D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2021 00434 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de Familia del Tribunal
Superior de Bogot4, que en providencia de 29 de junio de 2023, dispuso
confirmar el auto proferido por este Juzgado en la audiencia llevada a cabo el
15 de junio de 2022, por virtud del cual se tuvo por no contestada la demanda.

Asi, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 373 del c.g.p. se fija la hora
de las 11:00 a.m. de 20 de febrero de 2024, en procura de llevar a cabo
audiencia de instruccidén y juzgamiento dentro del presente tramite, vista
publica que se surtira de manera virtual a través del uso de las tecnologias de
la informacion y de las comunicaciones (Ley 2213/22, art. 2°). Secretaria
proceda de conformidad. Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de
la instalacion de la audiencia, se deberan remitir los documentos de
identificacion al correo electréonico fliaO5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.
Asimismo, que la demandante debera procurar la comparecencia de todos
aquellos testigos que fueron ordenados en la audiencia inicial, so pena de
desistimiento. No obstante, en el término de ejecutoria del presente auto
podran informarse las respectivas direcciones de correo electrénico de los
testigos, para efectos de su enteramiento.

Y finalmente, para llevar a cabo la entrevista decretada de oficio, se sefiala la
hora de las 9:00 a.m. de 9 de febrero de 2024. Secretaria proceda a gestionar
el ingreso de la NNA M.J.G.H. a la sede del Juzgado, junto con su
acompanante o acudiente. Comuniquese a la parte demandada por el medio
mas expedito posible, incluso, mediante llamada telefonica, y déjese
constancia.

Notifiquese,



mailto:flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00434 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 550a27babc9f70520e904cef4b96e4e6dfa7fece786fa9df7db3360b3b2186f9
Documento generado en 28/09/2023 04:11:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2021 00735 00
En atencion a informe secretarial que antecede, se concede, en el efecto
suspensivo, y para ante la Sala de Familia del Tribunal Superior de Bogota, el
recurso de alzada incoado por la parte demandada contra la sentencia

proferida el 5 de julio de 2023 (c.g.p., art. 322).

Por tanto, oportunamente compartase el link del expediente al Superior, para
lo de su competencia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00735 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2021 00795 00
Para los fines legales pertinentes, se dispone:

1. Tener por agregado a los autos el acto de notificacion efectuado por la parte
actora respecto de la demandada Zully Juanita Vargas Cobos, respecto del
cual, habra de tenerse por acreditado el envio exitoso del citatorio previsto en
el articulo 291 del c.g.p., no asi el aviso contemplado en el articulo 292, ib.,
toda vez que en el mismo se indico errbneamente “notificacion personal — art.
292 c.g.p. - citatorio”.

2. Reconocer a Robinson Oswaldo Herndndez para actuar como apoderado
judicial de la demandada Vargas Cobos, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

3. Tener notificada a la demandada Zully Juanita Vargas Cobos por conducta
concluyente, el dia en que se notifique esta providencia mediante anotacion
por estado virtual, acorde con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 301 del
c.g.p. Por tanto, por Secretaria remitase a la prenombrada demandada la copia
de la demanda y sus anexos, para lo fines respectivos, fecha a partir de la cual
comenzara a surtirse el traslado para contestar la demanda y formular los
medios de defensa que se considere pertinentes.

4. Tener por contestada la demanda por parte del demandado Ramiro Vargas
Salas, quien, a través de apoderado judicial, formuld excepciones de mérito,

cuyo traslado se ordenara en oportunidad.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00795 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2022 00026 00

Para los fines legales pertinentes, obre en los autos la comunicacion
proveniente de la Personeria de Bogotd, y la misma pongase en conocimiento
de los interesados, para lo que se estime oportuno (Ley 2213/22, art. 11°).

Asi, como quiera que dicha entidad informé que el tramite de valoracion de
apoyos se encuentra en conocimiento de la Secretaria de Integracion Social, es
del caso imponer requerimiento a dicha entidad para que, en el término de
veinte (20) dias, se sirva allegar el informe de valoracion de apoyos
correspondiente, o, en su defecto, informe el trdmite dado al mismo y la fecha
optativa de su practica. Secretaria proceda de conformidad (ib.).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00026 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00081 00

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que, notificado el
demandado Jhon Jairo Prieto Ramirez del auto de 31 de marzo de 2023, a
través del cual se admitio la reforma a la demanda, aquel guardo silencio.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 372 del c.g.p.
se fija la hora de las 9:00 a.m. de 20 de febrero de 2024, en procura de llevar
a cabo audiencia inicial dentro del presente tramite, oportunidad en la que se
intentard una conciliacién de partes, y de ser necesario, se adelantaran las
demas fases de esa vista publica que se surtird de manera virtual a través del
uso de las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones (Ley
2213/22, art. 2°). Secretaria proceda de conformidad. Se recuerda a los
asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la audiencia, se deberan
remitir los documentos de identificacion al correo electronico
flia0Sbt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Al margen de lo anterior, se acepta la renuncia al poder presentada por la
abogada Jessyca Fernanda Arciniegas Santos, toda vez que se cumplen los
presupuestos del articulo 76 del c.g.p. Y como fue allegado memorial poder a
través del cual la demandante Yenny Paola Morales Caindn otorgd poder a la
abogada Martha Rocio Ortega Torres, es del caso reconocerle personeria
juridica a la prenombrada profesional en derecho para actuar como apoderada
judicial de la actora, en los términos y para los fines del poder conferido.

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00081 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00081 00
(Medidas cautelares)

Para los fines legales pertinentes, obre en los autos la respuesta emitida por la
empresa Indra Colombia S.A.S., a través de la cual informo el tipo de
contrato y salario devengado por el demandado, y la misma pdngase en

conocimiento de la interesada, para lo que estime oportuno (Ley 2213/22, art.
11°).

En consecuencia, y de conformidad con lo dispuesto en el literal b) del auto de
31 de marzo de 2023, se fijan como alimentos provisionales en favor de la
NNA M.P.M., y cargo de su progenitor, sefior Jhon Jairo Prieto Ramirez, el
monto equivalente a 1 smlmv, suma que debera ser descontada por el Sefior
Pagador de Indra Colombia S.A.S., respecto del salario devengado por el
demandado, y consignada dentro de los cinco primeros dias de cada mes en la
cuenta de Depositos Judiciales del Banco Agrario de Colombia, a drdenes de
este Juzgado y para este proceso. Secretaria proceda de conformidad (ib.).

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00081 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2022 00165 00
Revisada la liquidacidon de costas practicada por Secretaria, es evidente que

ella se encuentra justada a derecho. Y como no merece reparo alguno, al tenor
de lo dispuesto en el articulo 366 del c.g.p., se le imparte aprobacion.

Al margen de lo anterior, se niega lo solicitado por la ejecutante (en torno al
decreto y practica de medidas cautelares), toda vez que en el numeral 8° de la
providencia del 1° de junio de 2023, por virtud de la cual se dispuso continuar
con la ejecucidn, se ordeno enviar el expediente a los juzgados de familia de
ejecucion de sentencias de Bogotd, en cumplimiento de lo establecido en el
Acuerdo PSAA13-9984 de 2013, por lo que en razéon de lo previsto en el
articulo 17, sera competente para resolver esta clase de solicitudes el juzgado
de ejecucion al que le correspondid el asunto, pues los asuntos que estan
sometidos a su conocimiento comprenden las “actuaciones de cualquier
naturaleza que se adelanten a partir de la ejecutoria de la providencia que
ordena seguir adelante la ejecucion”, inclusive las “relacionadas con las
medidas cautelares” (Se subraya y resalta).

Por lo anterior, se advierte que este Juzgado perdido la competencia para
disponer lo solicitado desde el proferimiento del auto que ordend seguir
adelante la ejecucion, por lo que se ordena a Secretaria remitir el expediente a
la Oficina de Ejecucion en Asuntos de Familia, en obediencia a lo dispuesto
en numeral 8° de la aludida decision.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00165 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2022 00555 00
Para los fines legales pertinentes, y de cara a la revision integral del
expediente, es del caso imponer requerimiento al extremo demandante para
que, en el término de treinta (30) dias, so pena de dar por terminado el proceso
por desistimiento tacito (c.g.p., art. 317), proceda a efectuar las gestiones de

notificacién a la pasiva en debida forma. Secretaria controle términos.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00555 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2022 00685 00
(Apelacion incidente de nulidad)

Para decidir el recurso de apelacion formulado por el apoderado judicial del
sefior Oscar Armando Rivera Herndndez contra la decision proferida el 18 de
noviembre de 2022 por la Comisaria 10* de Familia — Engativa II [en virtud de
la cual denego la solicitud de nulidad presentada por el accionado], basten las
siguientes,

Consideraciones

1. Teniendo en cuenta las actuaciones adelantadas dentro del incidente de
incumplimiento promovido por la sefiora Gloria Catherine Rivera Moreno
respecto de la medida de proteccion que le fue concedida por la autoridad
administrativa el 22 de febrero de 2018, se advierte de entrada la
improsperidad de los planteamientos expuestos por el extremo accionado para
dar en tierra con el tramite surtido en su contra, no s6lo porque esas ‘falencias’
a que alude en su escrito no parecen haber ocurrido de la forma en que se
describe [0 bien carecen de la entidad o trascendencia suficiente para poner en
tela de juicio la validez y eficacia de las diligencias], sino porque, si aquel
jamas expuso inconformidad alguna frente a los presuntos yerros suscitados en
torno a la notificacion de esa primera audiencia celebrada dentro del asunto,
ahora no le es dado plantear tal reparo con el propodsito de retrotraer por
completo las actuaciones en busqueda de una decision que no le resulte
adversa, como que, mediante su silencio, subsand cualquier irregularidad que
hubiese podido configurarse al respecto.

En efecto, empezando porque, contrario a lo que asegura el sefior Rivera, la
quejosa no sélo denuncié de manera oportuna la ocurrencia de esos actos de
violencia presuntamente cometidos en su contra [como de ello da cuenta la
anotacion consignada en el Sistema de Registro de Beneficiarios — SIRBE de
la Secretaria Distrital de Integracion Social el 5 de agosto de 2022 a las 6:50
p.m., asi como los formatos de identificacion preliminar de riesgo y solicitud
de tramite de incumplimiento diligenciados por la sefiora Gloria Catherine en



Apelacion incidente de nulidad
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esa misma fecha -fs. 143 a 146, archivo 1, cd. 1-], sino que su solicitud fue
debidamente admitida por la autoridad administrativa el mismo dia en que
tuvo lugar el evento denunciado [como asi se aprecia del auto proferido el 5 de
agosto de 2022 por el funcionario asignado al ‘turno 1’ de atencién en la
comisaria de familia -f. 147. ib.-], de donde se sigue que, independientemente
de que la funcionaria asignada al ‘turno 2’ hubiese avocado el conocimiento
de las diligencias apenas el 13 de septiembre de esa misma calenda [f. 153,
¢j.], jamas pudiera salir avante el reproche formulado frente a la oportunidad y
pertinencia de la solicitud de incumplimiento presentada por la accionante,
como que, incluso de haberse superado el término de los 30 dias a que alude el
articulo 9° de la ley 294 de 1996 -algo que, iterase, no ocurrid en este caso-,
ello tampoco hubiese dado lugar a declarar la nulidad de todo lo actuado
dentro del tramite incidental promovido contra el ahora recurrente, pues si las
causales previstas en los numerales 5° y 6° del articulo 133 del codigo general
del proceso se refieren especificamente a la omision de la oportunidad para
‘solicitar, decretar o practicar pruebas, alegar de conclusion, sustentar un
recurso o descorrer su traslado’, resulta imposible concluir que esa presunta
‘vulneracion de la oportunidad procesal para darle tramite a la solicitud de
incumplimiento’ pudiera asemejarse al supuesto de hecho contemplado en la
norma para esa clase de eventos, lo que de suyo impone el fracaso de ese
primer planteamiento.

Ahora, tampoco resulta viable dar en tierra con la validez de las actuaciones
en virtud de esa inconformidad que, tardiamente, vino a exponer el extremo
accionado en torno a la manera en que se llevd a cabo la notificacion a la
primera audiencia celebrada dentro del trdmite incidental de incumplimiento
promovido por la sefiora Rivera, pues al margen de que el aviso se hubiese
remitido a una direcciéon que no corresponde con la que habia informado el
recurrente en su escrito de 21 de julio de 2022 [vale decir, la Carrera 4 No. 32-
91; f. 139], lo cierto es que, tras haber sido enterado directamente por la
progenitora de su hijos, aquel comparecié sin problema a la audiencia
celebrada el 3 de octubre siguiente, oportunidad en la que, después de ponerle
en conocimiento el motivo de la diligencia y habiendo sido advertida de su
improvisado enteramiento, la autoridad administrativa le pregunto si requeria
de tiempo para allegar sus pruebas o si era su deseo pronunciarse sobre la
ratificacion que de los presuntos actos de violencia habia realizado la
accionante, cuestionamiento frente al que accionado manifest6 su intencion de
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rendir sus descargos alli mismo y solicito el aplazamiento de la audiencia para
realizar la correspondiente solicitud probatoria, sin que planteara reproche de
ninguna naturaleza frente a la forma en que se estaban llevando a cabo las
actuaciones [fs. 163 a 166], mutismo en que se mantuvo durante la audiencia
celebrada el 2 de noviembre de esa misma calenda, donde no sélo presentd
una serie de pruebas con las que pretendia acreditar que era €l quien habia sido
agredido por la actual pareja sentimental de la quejosa, sino que se pronuncio
sobre cada uno de los medios de prueba presentados por su contraparte y
aquellos otros decretados de oficio por la comisaria, sin que formulara reparo
alguno frente a ese desafortunado yerro suscitado durante la remision del
aviso de notificacion a esa primera audiencia, razéon por la que, en este
momento y conforme al numeral 1° del articulo 136 del estatuto
procedimental civil, tal protesta resulta del todo improcedente.

Improsperidad que también se predica respecto de las supuestas
inconsistencias a que alude el sefior Rivera frente al trdmite de la audiencia
que habria de llevarse a cabo el 18 de octubre de 2022, pues con prescindencia
de lo que estime acerca de las razones por las que tal actuacion no pudo
materializarse en la fecha programada, lo que resulta innegable es que, si en el
expediente no existe elemento de juicio que permita corroborar esa version
que de los acontecimientos viene planteando el accionado, el juzgado habra de
remitirse exclusivamente a lo consignado literalmente en el acta de la
diligencia, documento en el que no se advierte la estipulacion de esa
‘informacion falsa’ de la que aquel se duele [pues alli no se dijo que la
audiencia hubiese dado su curso o que se hubiese adelantado actuacion alguna,
sino que se declard su apertura por la funcionaria de apoyo juridico a la espera
de que la comisaria terminara de realizar algunas gestiones relacionadas con
un tramite constitucional, dejando constancia de la comparecencia puntual del
extremo pasivo y dando cuenta de la llegada tardia de la incidentante], como
tampoco se aprecia esa presunta ‘actuacion arbitraria’ que se le endilga a la
autoridad administrativa en lo que atafie a la suspension de la referida
actuacion [pues es 16gico que, de haberse tratado de una simple excusa para
favorecer a la accionante y darle espera ante su evidente retraso, bien hubiese
podido la funcionaria adelantar la audiencia tan pronto como advirtid su
comparecencia, algo que, segiin da cuenta el documento, jamas ocurrid], de
ahi que, a falta de prueba que permita acreditar lo contrario, habra de
concluirse que el aplazamiento de la diligencia verdaderamente tuvo lugar por
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cuenta de la premura en que dijo hallarse la comisaria frente a la atencion del
requerimiento formulado dentro de una accién de tutela promovida en su
contra, como que de esa forma se establecio en el acta debidamente suscrita en
aprobacion por el ahora recurrente, quien, valga mencionar, en la audiencia
siguiente tampoco formuld reparo alguno contra lo que alli habia acontecido,
por lo que, a este punto, cualquier inconformidad que pudiera tener al respecto
resulta ya extemporanea.

Ahora, resulta clara para el juzgado la improsperidad de los reparos planteados
en torno a la ‘apreciacion y traslado’ de las pruebas presentadas en el tramite
del incumplimiento, no sélo porque las partes tuvieron la misma oportunidad
para pronunciarse respecto del informe de la entrevista psicologica que le fue
practicada a sus hijos [donde, previa lectura del documento en el que se
consignaron las declaraciones de los pequefios, el accionado rehuso la
posibilidad de que €stos hubiesen observado la discusion desde el tercer piso
de la vivienda, manifestando su desacuerdo con la situacion descrita por los
nifnos], asi como del informe de la valoracion médico legal que le fue realizada
a la sefiora Rivera por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses [documento cuyo contenido acogid el recurrente para resaltar la
inexistencia de huellas fisicas de una agresion en contra de su expareja], sino
porque, independientemente de lo que estime el accionado frente a la
‘publicidad’ que caracteriza a los documentos elaborados por instituciones y
funcionarios publicos, jamés podria tenerse por arbitraria esa suerte de reserva
en que se finco la comisaria para negar la entrega o reproduccion fotografica
de dichos informes, pues tratindose de un asunto directamente relacionado
con la situacion familiar de dos menores de edad y el derecho a la intimidad
de una mujer victima de violencia, parece bastante razonable la decision
adoptada por la funcionaria frente a ese particular pedimento, cuanto mas si se
considera que, de ser su intencion utilizar esos documentos dentro de un
tramite judicial o administrativo diferente, bien puede el sefior Rivera solicitar
que se ordene el traslado de tales pruebas con destino a la respectiva autoridad
de conocimiento, sin que su inconformidad con tal determinacién resulte
suficiente para poner en tela de juicio la validez de las actuaciones, pues
habiendo tenido pleno conocimiento del contenido de esos documentos, ahora
no le es dado insinuar la existencia de yerro alguno en torno al ejercicio de su
derecho de contradiccion y defensa, de tal suerte que su argumento no puede
salir avante.
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Finalmente, en lo que atafie con el recurso de apelacion formulado por el
accionado contra la decision proferida dentro del incidente de incumplimiento
promovido por la progenitora de sus hijos, ha de convenir el juzgado con la
improcedencia que de tal medio de impugnacion dio en exponer la autoridad
administrativa en audiencia de 2 de noviembre de 2022, pues si el inciso 2°
del articulo 18 de la ley 294 de 1996 establece que la referida alzada procede
contra la decision definitiva que sobre una medida de proteccién adopten los
comisarios de familia o jueces municipales, jamas podria hacerse extensiva su
aplicacion a las determinaciones proferidas en el tramite de incumplimiento de
esa medida de proteccion previamente concedida en favor de la victima, como
que, segun lo previsto en el 3° inciso del mencionado precepto, dichas
actuaciones habran de adelantarse conforme a las reglas del decreto 2591 de
1991, cuyo articulo 52 prevé que las sanciones seran impuestas por el mismo
funcionario que profirio la orden incumplida y a través de un tramite
incidental, decisién que ha de ser ‘consultada’ por el superior jerarquico a
efectos de establecer si la sancidon impuesta se encuentra ajustada a derecho o
si, por el contrario, debe ser revocada, de donde resulta logico que la
comisaria tan sélo admitiera la apelacion presentada contra la medida de
proteccion complementaria a que se refiere el numeral 5° de la parte resolutiva
de la providencia atacada, porque si los demas apartes de la decision habrian
de ser objeto de un control de legalidad a través del grado jurisdiccional de
consulta [donde, por lo demas, se realizara la valoracion pormenorizada de
cada una de las pruebas aportadas por las partes para acreditar o controvertir la
ocurrencia de esos nuevos actos de violencia denunciados por la quejosa, sin
que resulte viable llevar a cabo tal analisis de manera conjunta con la solicitud
de nulidad de la referencia], no hubiese podido la funcionaria interpretar a su
arbitrio el alcance de tal recurso y concederlo conforme a lo pretendido por el
sefor Rivera, mucho menos declarar la nulidad de las actuaciones por cuenta
de la inconformidad que €ste dio en exponer frente a tal determinacion, por lo
que ese planteamiento tampoco tiene posibilidad de éxito.

2. Asi las cosas, como quiera que la decision impugnada, proferida el 18 de
noviembre de 2022 por la Comisaria 10* de Familia — Engativa 11, se

encuentra ajustada a derecho, se impone su confirmacion.

Decisién
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En mérito de lo expuesto, el juzgado confirma la decision proferida el 18 de
noviembre de 2022 por la Comisaria 10* de Familia — Engativa II de esta
ciudad. En firme esta providencia, devuélvanse las diligencias al lugar de origen,

previas constancias de salida.

Notifiquese (3),

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00685 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Medida de Proteccion promovida por
Gloria Catherine Rivera Moreno contra Oscar Armando Rivera Hernandez
Rdo. 11001 31 10 005 2022 00685 00

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 12 del decreto 652 de 2001, se
decide el grado jurisdiccional de consulta del fallo proferido el 2 de noviembre
de 2022 por la Comisaria 10* de Familia — Engativa Il de esta ciudad, en
virtud del cual sancion6 con multa al sefior Oscar Armando Rivera Herndndez
por el incumplimiento de la medida de protecciéon concedida por dicha
autoridad administrativa en favor de la sefiora Gloria Catherine Rivera

Moreno mediante providencia de 22 de febrero de 2018.

Antecedentes

1. Tras denunciar los comportamientos de violencia fisica, verbal y
psicoldgica de los que habia sido victima, la sefiora Gloria Catherine Rivera
Moreno solicité medida de proteccion en su favor y en contra de su
excompafiero Oscar Armando Rivera Hernandez, pedimento que fue
concedido por la Comisaria 10* de Familia — Engativa Il mediante providencia
de 22 de febrero de 2018, ordenandole al accionado ‘abstenerse de realizar
todo acto de molestia, ofensa, agresion, amenaza o cualquier otra conducta
que afecte la tranquilidad de la victima en el lugar en que se encuentre’,
ademas de remitirlo -junto con la accionante- a un proceso de ‘orientacion y
asesoria’ con el propdsito de adquirir herramientas para la comunicacion
asertiva, control de impulsos y manejo de la ira, advirtiéndole que el
incumplimiento de las medidas daria lugar a imponerle las sanciones y multas
previstas en el articulo 7° de la ley 294 de 1996, modificado por el articulo 10
de la ley 575 de 2000, decision que no fue objeto de impugnacion.

2. Mas, habiéndose denunciado el incumplimiento del sefior Oscar Armando
Rivera Herndndez, se promovio el respectivo tramite incidental, en cuyo auto
admisorio se cito a las partes en procura de llevar a cabo la audiencia prevista
en el articulo 12 de la ley 294 de 1996, modificado por el articulo 7° de la ley
575 de 2000, actuacidén que tuvo lugar el 2 de noviembre de 2022, declarando
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probado el desconocimiento de la medida de proteccion e imponiendo al

accionado una sancion equivalente a dos (2) smlmv.

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar lo que ya de tiempo tiene
dicho la jurisprudencia constitucional frente al mecanismo establecido en la
ley 294 de 1996 para que “una victima de dario fisico, psiquico, o daiio a su
integridad sexual, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de
agresion al interior de su contexto familiar acceda a medidas de proteccion
inmediatas que ponga fin a la violencia, maltrato o agresion o evite que esta
se realice cuando fuere inminente”, advirtiendo que dicha accion de
proteccion, caracterizada por la celeridad e informalidad de su tramite, da
inicio tan so6lo con la solicitud de quien ha sido agredido -o cualquier persona
que actie en su nombre, incluyendo el defensor de familia cuando la victima
no pudiere hacerlo por si misma-, siempre y cuando se presente dentro de los
30 dias siguientes a la ocurrencia del hecho de violencia, pedimento cuyo
conocimiento debe ser avocado inmediatamente por el comisario de familia,
quien, de haber encontrado al menos indicios leves de su ocurrencia y dentro
de las cuatro horas habiles siguientes, podra emitir medidas de proteccion
provisionales, concluido lo cual citara al accionado a la audiencia de que trata
el articulo 12 de la norma citada, a la que también debe comparecer la victima,
teniendo en cuenta, eso si, que la ley 1257 de 2008 otorgo6 a la mujer que ha

sido victima de violencia el derecho a no ser confrontada con su agresor (Sent.
T-462/18).

Asi, presentados los descargos por el presunto agresor -quien también puede
proponer féormulas de avenimiento con la victima y solicitar pruebas que se
practicaran en la misma audiencia- o no habiendo comparecido éste a la
diligencia -caso en el cual se tendran por aceptados los cargos que se le
endilgan-, el funcionario debera emitir la sentencia correspondiente,
imponiendo cualquier medida que considere necesaria para “prevenir y/o
sancionar los actos de violencia o discriminacion”, ello por tratarse de un
proceso en el que “prevalecen los derechos fundamentales de las victimas”,
decision susceptible de apelacion ante el juez de familia o promiscuo de
familia; de ahi que, una vez proferida la medida, “el funcionario que la

expidio mantiene la competencia para su ejecucion y cumplimiento, asi como
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para emitir una medida de proteccion complementaria”, teniendo en cuenta
que aquella tiene vigencia por el tiempo que perduren las circunstancias que
dieron lugar a su imposicion, por lo que solo podra ser cancelada mediante
incidente, a solicitud de las partes, del Ministerio Publico o del Defensor de
Familia, cuando se superen dichas razones, determinacién que también puede
ser recurrida en apelacion (Ibidem).

Ahora, en lo que se refiere a la violencia de género contra la mujer, la Corte
establecio recientemente que €sta implica la existencia de tres caracteristicas:
“a) El sexo de quien sufre la violencia y de quien la ejerce: la ejercen los
hombres sobre las mujeres. b) La causa de esta violencia: se basa en la
desigualdad historica y universal, que ha situado en una posicion de
subordinacion a las mujeres respecto a los hombres. c) La generalidad de los
ambitos en que se ejerce: todos los ambitos de la vida, ya que la desigualdad
se cristaliza en la pareja, familia, trabajo, economia, cultura politica,
religion, etc.”, es asi este tipo de violencia puede presentarse en diferentes
escenarios, siendo uno de ellos el de las relaciones de pareja, donde se
manifiesta, entre otros, a través de actos de violencia fisica, “bajo los cuales se
pretende la sumision de la mujer a través de la imposicion de la mayor fuerza
o capacidad corporal como elemento coercitivo”, o mediante actos de
violencia psicologica, los cuales suponen “control, aislamiento, celos
patologicos, acoso, denigracion, humillaciones, intimidacion, indiferencia
ante las demandas afectivas y amenazas™; de ahi que se haya definido la
violencia domeéstica, particularmente, como “aquella ejercida contra las
mujeres por un integrante del grupo familiar, con independencia del lugar en
el que se materialice, que darie la dignidad, la integridad fisica, psicologica,
sexual, econdomica o patrimonial, la libertad y el pleno desarrollo” (Sent. SU-
080/20).

b

2. Descendiendo al caso objeto de estudio, lo que muestran los autos es que,
mediante proveido de 22 de febrero de 2018 y tras haber acreditado las
agresiones fisicas, verbales y psicologicas de las que fue victima la sefiora
Gloria Catherine Rivera Moreno por parte de su excompafiero Oscar Armando
Rivera Hernandez, la Comisaria 10* de Familia — Engativa II concedio la
medida de proteccion solicitada por la victima, ordendndole al accionado
‘abstenerse de realizar todo acto de molestia, ofensa, agresion, amenaza o

cualquier otra conducta que afecte la tranquilidad de la victima en el lugar en
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que se encuentre’, ademas de remitirlo -junto con la accionante- a un proceso
de ‘orientacion y asesoria’ con el proposito de adquirir herramientas para la
comunicacion asertiva, control de impulsos y manejo de la ira, debiendo

acreditar su comparecencia [fls. 30 a 33 archivo 1].

La cuestion es que, habiendo sido advertido de las sanciones que por el
incumplimiento de la medida fueron previstas por en el articulo 7° de la ley
294 de 1996, modificado por el articulo 10 de la ley 575 de 2000, el sefior
Rivera Hernandez incurri6 nuevamente en actos de violencia en contra de la
progenitora de sus hijos, a quien no solo reconocid haber descalificado como
madre mientras discutian en frente de su vivienda y en presencia de sus hijos
[como asi lo corroboraron los nifios durante la entrevista psicoldgica que les
fue practicada en curso de las diligencias], sino que protagoniz6 una acalorada
disputa con la actual pareja de la sefiora Gloria Catherine después de que éste
intentara defenderla de sus reclamos [algo de lo que dieron cuenta los registros
filmicos aportados por el mismo accionado como parte de su defensa, pues
aunque pretendia acreditar que €l era quien habia sido agredido por el novio
de la accionante, lo cierto es que tales videos dejan al descubierto la situacion
de angustia o desasosiego en ésta fue puesta al hallarse en medio de los dos
hombres que discutian y vociferaban toda clase de insultos en via publica],
ademas de haber intentado llevarse a los nifios cuando €stos estaban a punto
de subirse a la ruta escolar, desencadenando un segundo altercado con el
conductor y la monitora del mencionado medio de transporte [situacidon que no
solo fue expresamente admitida por el accionado al rendir sus descargos, sino
que fue claramente descrita por los hermanos Rivera durante la referida

entrevista psicoldgica).

Asi, no existe ninguna duda frente al incumplimiento de la medida de
proteccion impuesta en favor de la sefiora Rivera Moreno, pues con
prescindencia de los argumentos que expuso el agresor para excusar esa
reprochable conducta [refiriendo que fue la pareja de la quejosa quien lo
agredid con insultos y amenazas cuando quiso preguntar por sus hijos, ademas
de haber tenido que intervenir al conductor de la ruta escolar debido a la
negativa de la progenitora de suministrarle su namero telefonico, actuaciones
que, en su sentir, dan cuenta de la custodia ‘intransigente y arbitraria’ que
aquella ha venido ejerciendo sobre los nifios, razon por la que también admitio

haberle dicho que es una ‘mala mama’], no puede el juzgado hacer otra cosa
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que confirmar la imposicién de la sancidon que para estos casos preveé el
legislador, pues concluir lo contrario daria lugar a incurrir en eso que la
jurisprudencia ha denominado violencia institucional, perpetuando la situacion
de vulnerabilidad en que se encuentra la victima y desconociendo la gravedad
de los actos cometidos en su contra por el agresor, quien no ha tenido reparo
en agredirla verbal y psicologicamente en presencia de sus hijos e incluso en
via publica, por lo que, ante la renuencia del accionado frente al cumplimiento
de la orden impartida por la autoridad administrativa, la sancion debe ser
confirmada.

3. Asi las cosas, como quiera que la decision consultada, proferida el 2 de
noviembre de 2022 por la Comisaria 10* de Familia — Engativa II se encuentra
ajustada a derecho, se impone su confirmacion.

Decision

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogotd, D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la decision proferida el 2 de noviembre de 2022 por la Comisaria 10*
de Familia — Engativa Il de esta ciudad. En firme esta providencia, devuélvanse
las diligencias al lugar de origen, previas constancias de salida.

En firme esta providencia, devuélvanse las diligencias al lugar de origen, previas
constancias de salida.

Notifiquese (3),

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00685 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Medida de Proteccion promovida por
Gloria Catherine Rivera Moreno contra Oscar Armando Rivera Hernandez
Rdo. 11001 31 10 005 2022 00685 00

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 17 de la ley 294 de 1996,
modificado por el articulo 12 de la ley 575 de 2000, se decide el recurso de
apelacion interpuesto por el sefior Oscar Armando Rivera Hernandez contra la
decision proferida en audiencia de 2 de noviembre de 2022 por la Comisaria
10* de Familia — Engativé II de esta ciudad, en virtud de la cual se impuso
medida de proteccion complementaria en favor de sus hijos Aaron Gabriel y
Victoria Mei Rivera Rivera.

Antecedentes

1. Tras denunciar los comportamientos de violencia verbal y psicologica de
los que nuevamente habia sido victima, Gloria Catherine Rivera Moreno
promovio el respectivo incidente de incumplimiento de la medida de
proteccion concedida en su favor y en contra de su excompafiero Oscar
Armando Rivera Hernandez, tramite en el que la Comisaria 10* de Familia —
Engativa II no sélo declard probado el desconocimiento de la referida medida
e impuso la sancion que para tales efectos prevé el legislador [después de
hallar acreditada la ocurrencia de esos nuevos actos de violencia que le fueron
atribuidos al accionado], sino que resolvid hacer extensiva la decision a sus
hijos Aaron Gabriel y Victoria Mei Rivera Rivera, imponiendo una medida de
proteccion complementaria en favor de los hermanos y en contra de ambos
progenitores, ordenandoles ‘abstenerse de realizar cualquier acto de violencia,
amenazas, ultrajes, agravios o cualquier acto de maltrato infantil’ contra los
referidos nifos, prohibiéndoles ‘protagonizar escandalos en su lugar de
residencia o en cualquier lugar publico o privado en que se encuentren’, asi
como ‘ejercer cualquier tipo de presion, hostigamiento, persecucion o actos
encaminados a maltrataros de manera fisica, injuriarlos, presionarlos o
expresarse inadecuadamente de alguno de los padres o efectuar
manifestaciones descalificativas’, conmindndolos a ‘usar adecuadas pautas de
crianza y garantizar los derechos prevalentes de sus hijos menores de edad’
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[fls. 216 a 227 archivo 1].

2. Notificada en estrados, la decision fue recurrida en apelacion por el
accionado, refiriendo que en el expediente no se encuentra acreditado el
presunto ‘dafio o perjuicio’ que se le endilga respecto de sus hijos, a quienes,
contrario a la progenitora, ‘siempre ha tratado con respeto y amor’, siendo ésta
quien ha incurrido en comportamientos inadecuados por los que se hace
necesario imponer la medida en contra de ella y no suya.

Consideraciones

1. Ha de partirse por recordar lo que tiene dicho la jurisprudencia en torno a la
violencia contra los nifios, nifias y adolescentes, sefialando que, “[a] partir del
articulo 44 de la Carta, en concordancia con los articulos 19-1, 34, 35y 36 de
la Convencion sobre los Derechos del Nifio, es posible afirmar la existencia

en nuestro ordenamiento del derecho de los niiios, nifias y adolescentes a no

ser objeto de ninguna forma de violencia, especialmente de violencia sexual.
El reconocimiento de este derecho se fundamenta ademds en la importancia
que un entorno de crianza respetuoso y exento de violencia tiene para la
realizacion de la personalidad de los nifios y para el fomento de ciudadanos
sociales y responsables que participen activamente en la comunidad local y

en la sociedad en general” (Sent. T-843/11; se subraya y resalta).

En efecto, la violencia ha sido definida por el articulo 19 de la Convenciéon
como “(...) toda forma de perjuicio o abuso fisico o mental, descuido o trato
negligente, malos tratos o explotacion, incluido el abuso sexual, mientras el
ninio se encuentre bajo la custodia de los padres, de un representante legal o
de cualquier otra persona que lo tenga a su cargo”, por lo que, aun cuando
“en el lenguaje corriente la violencia hace referencia usualmente al dario
fisico intencional, para efectos de la aplicacion de la Convencion, como
preciso el Comité de los Derechos del Niiio en su Observacion General 13,

comprende también formas de violencia no fisicas y no intencionales, como

el descuido o trato negligente, y los malos tratos psicologicos. Ademdas, segun
el Comité, la frecuencia y la gravedad del daiio tampoco son requisitos

previos para establecer la existencia de violencia, de modo que cualquier

castigo corporal es una forma de violencia” (ib.; se subraya y resalta).

Sobre ese particular asunto, debe tenerse en cuenta que la violencia doméstica
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o intrafamiliar, definida como “aquella que se propicia por el dario fisico,
emocional, sexual, psicologico o economico que se causa entre los miembros
de la familia y al interior de la unidad doméstica™, bien sea por accion o por
omision de cualquiera de ellos (Sent. T-967/14), ha sido objeto de particular
censura por el maximo 6rgano de la jurisdiccion ordinaria, reiterando que, si
la familia es el “cendculo y fundamento de la construccion de la sociedad y
de la democracia”, jamas podria excusarse “la insensibilidad ni mucho

menos el ejercicio de la fuerza fisica o moral de cualquier miembro de ella”,

como que ese tipo de comportamientos ameritan su total rechazo y
reprobacion, por lo que, en un Estado social y democratico de derecho, no le
es dado a los funcionarios encargados de administrar justicia disculpar el
ejercicio de la fuerza o la arbitrariedad dentro del escenario doméstico, cuanto
mas porque dicha Corporacion ha venido realizando una labor de
‘adoctrinamiento y lucha’ contra todas las formas de violencia al interior de la
familia (Cas. Civ. Sent. STC6975 de 4 de junio de 2019; se subraya y resalta).

2. Descendiendo al caso objeto de estudio, lo que muestran los autos es que,
tras haberse denunciado los nuevos actos de violencia verbal y psicoldgica de
los que fue victima la sefora Gloria Catherine Rivera Moreno, mediante
providencia de 2 de noviembre de 2022 la Comisaria 10* de Familia —
Engativa II declar6 probado el desconocimiento de la medida de proteccion
que le habia sido concedida el 22 de febrero de 2018 e impuso la sancion que
para tales efectos prevé el legislador, ademds de hacer extensiva la decision a
sus hijos Aaron Gabriel y Victoria Mei Rivera Rivera e imponiendo una
medida de proteccion complementaria en favor de éstos y en contra de ambos
progenitores, ordenandoles ‘abstenerse de realizar cualquier acto de violencia,
amenazas, ultrajes, agravios o cualquier acto de maltrato infantil’ en contra de
los niflos, prohibiéndoles ‘protagonizar escandalos en su lugar de residencia o
en cualquier lugar publico o privado en que se encuentren’, asi como ‘ejercer
cualquier tipo de presion, hostigamiento, persecucion o actos encaminados a
maltrataros de manera fisica, injuriarlos, presionarlos o expresarse
inadecuadamente de alguno de los padres o efectuar manifestaciones
descalificativas’, conminandolos a ‘usar adecuadas pautas de crianza y
garantizar los derechos prevalentes de sus hijos menores de edad’ [fs. 216 a
227, archivo 1].

La cuestion es que, con prescindencia de los escasos reparos que contra la



Apelacion de auto
Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2022 00685 00

ultima parte de la decision formulo el accionado [limitandose a exponer que
en el expediente no se encuentra acreditado el presunto ‘dafio o perjuicio’
endilgado respecto de sus hijos, a quienes, contrario a la progenitora, ‘siempre
ha tratado con respeto y amor’], lo que resulta claro es que, encontrandose
plenamente acreditados esos actos de violencia verbal y psicologica de los que
han sido victimas los nifios por parte de sus progenitores, ninguno de los
argumentos expuestos por el recurrente podria ser de recibo para dar en tierra
con la medida de proteccion impuesta por la autoridad administrativa, no s6lo
porque el informe de la entrevista psicologica que le fue practicada a los
pequenios Aaron Gabriel y Victoria Mei da cuenta de una serie de conductas
claramente constitutivas de maltrato psicoldégico y emocional en su contra
[tras advertir que, como testigos de las discusiones suscitadas entre ellos,
vienen siendo involucrados en sus conflictos y en esa ‘relacion inadecuada’
que sostienen, ademas de haber sido objeto de pautas inadecuadas de crianza
relacionadas con el uso de castigo fisico por parte de la progenitora], sino
porque fueron aquellos quienes, al rendir su version de los acontecimientos y
manifestarse sobre las pruebas recaudadas en el tramite administrativo,
reconocieron estar en constante desacuerdo frente a las decisiones que deben
adoptar en torno a sus hijos, conducta que el recurrente tratd6 de atribuir
exclusivamente a la progenitora de los niflos al indicar que es ella quien ha
venido ejerciendo su custodia de forma ‘intransigente y arbitraria’, omitiendo
informarle sobre las decisiones que adopta en torno a su crianza y educacion,
prefiriendo dejarlos solos mientras esperan la ruta que los lleva al colegio que
admitir que su hermana les ayude con su cuidado, planteamientos que, a
juicio del juzgado, se tornan irrelevantes en el propodsito de revocar la medida
impuesta.

En efecto, pues lo que resulta innegable es que el conflicto que se viene
presentando entre los sefiores Rivera en torno a la crianza y educaciéon de sus
hijos, deviene necesariamente en wuna afectacion de las garantias
fundamentales de Aaron Gabriel y Victoria Mei, como que, encontrandose en
medio de esa constante disputa que sostienen sus progenitores frente al
ejercicio de sus derechos paternales, es ostensible el maltrato psicologico del
que vienen siendo victimas, pues si lo que tiene dicho la jurisprudencia frente
a ese tipo de violencia es que “[s]e trata de una realidad mucho mads extensa
y silenciosa, incluso, que la violencia fisica y puede considerarse como un

antecedente de esta”, en tanto que “[s]e ejerce a partir de pautas sistematicas,
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sutiles y, en algunas ocasiones, imperceptibles para terceros, que amenazan
la madurez psicologica de una persona y su capacidad de autogestion y
desarrollo personal” (Sent. T- 338/18), jamas podria negarse que esa
incertidumbre y desasosiego respecto de la actuacidon de sus padres constituye,
por si misma, una situacion de maltrato que desconoce la prevalencia de los
derechos que le han sido reconocidos a los nifios por el ordenamiento juridico,
especialmente a tener una vida libre de violencia, por lo que se advierte
necesario confirmar las medidas de protecciéon impuestas en favor de los
pequefios hermanos, como que negar la gravedad de la conducta de los
progenitores contribuiria a “normalizar el conflicto intrafamiliar”, tomandolo
como “un aspecto trivial y cotidiano” (ibidem), cuando lo cierto es que, ante
cualquier tipo de actuacion que perturbe la armonia y unidad familiar por la
que aboga la norma constitucional, la autoridad competente debe intervenir

mediante la adopcion de las medidas correspondientes para restaurarla.

Y dicese lo anterior porque, si bien es posible inferir que esa problematica
relacionada con la ruptura de su relacion de pareja y la presunta ‘arbitrariedad’
con la que la accionante ha venido asumiendo el cuidado de los nifios pudo
haber dado lugar a situaciones conflictivas y respuestas desacertadas por parte
de los progenitores [pues fue la sefiora Rivera quien refirid que sus
desavenencias se acrecentaron luego de que su excompafiero se percatara de la
nueva relacidon sentimental que habia establecido, algo que el accionado neg6d
diciendo que tal problemadtica deviene de la intransigencia de la quejosa frente
a las decisiones relacionadas con la crianza y educacion de los nifios], lo que
resulta inaceptable es que, exculpandose en esas diversas controversias, el
recurrente pretenda dar en tierra con la decisiéon adoptada por la comisaria,
desconociendo que, encontrandose acreditada la ocurrencia de las agresiones
verbales y psicoldgicas de las que los pequefios vienen siendo victimas,
ninguna otra opcidon tenia el funcionario administrativo para conjurar la
situacion de violencia o amenaza, como asi lo tiene dicho la jurisprudencia al

establecer que, “siempre que la autoridad competente determine que el

solicitante o cualquier persona dentro de un grupo familiar ha sido victima

de violencia, ‘emitira mediante providencia motivada una medida definitiva

de proteccion, en la cual ordenara al agresor abstenerse de realizar la
conducta objeto de la queja, o cualquier otra similar contra la persona
ofendida u otro miembro del grupo familiar” (Sentencia T- 015/18; se subraya
y resalta), de tal suerte que su planteamiento no tiene ninguna posibilidad de



Apelacion de auto
Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2022 00685 00

éxito.

3. Asi las cosas, como la decision impugnada se encuentra ajustada a derecho,
se impone su confirmacion.

Decisién

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogotd, D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la decision proferida el 2 de noviembre de 2022 por la Comisaria 10?
de Familia — Engativa II de esta ciudad. En firme esta providencia, devuélvanse

las diligencias al lugar de origen, previas constancias de salida.

Notifiquese (3),

Rdo. 11001 31 10005 2022 00685 00
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Ref. Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2022 00752 00

Seria del caso entrar a resolver el recurso de apelacion formulado por la
apoderada judicial de la sefiora Laura Vanesa Chacon Hurtado contra la
decision proferida en audiencia de 3 de noviembre de 2022 por la Comisaria
4* de Familia de San Cristobal II de esta ciudad [en virtud de la cual se impuso
medida de proteccion reciproca en favor de las partes, asi como de su pequeio
hijo E.C.T.], de no ser porque dicho medio de impugnacién parece haber sido
asignado para su conocimiento a un estrado judicial diferente; en efecto, pues
mientras que la recurrente aseguré que la ‘revision’ de la medida de
proteccion viene siendo tramitada ante el Juzgado 3° de Familia de Bogota
bajo el radicado 2022-00756, lo que encontrd este despacho tras una sucinta
busqueda en el sistema de consulta de procesos de la Rama Judicial es que,
aparentemente, existe otra actuacion que se viene surtiendo ante el Juzgado 7°
de Familia de esta ciudad bajo el radicado 2023-00306, situacion por la que,
previo a emitir el pronunciamiento que en derecho corresponda dentro de estas
diligencias, habra de requerirse a los mencionados despachos judiciales para
que, en el término de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacion de esta
providencia, se sirvan remitir copia de los expedientes previamente
relacionados e informen el estado en que se encuentran, ello con el propdsito
de establecer cudl es el asunto cuya resolucidon se encuentra alin pendiente.

Secretaria proceda de conformidad.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00752 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2022 00757 00
Para los fines legales pertinentes, se tiene por notificado personalmente al
ejecutado Alexander Riafio Bustos del mandamiento ejecutivo de pago, segiin
acto de notificacion efectuado por la ejecutante, con estribo en lo dispuesto en
laley 2213 de 2022, quien guard¢ silencio.
Asi, como quiera que la parte pasiva no formuld excepciones u oposicion
alguna, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 440 del c.g.p. es del

caso ordenar que continte la ejecucidn, con base en los siguientes,

Antecedentes

Los NNA MARM, SARM y DARM, representados legalmente por su
progenitora Monica Alejandra Montealegre Castro, formulé demanda
ejecutiva contra Alexander Riafio Bustos en procura de obtener el pago de
$70°630.386, en ese marco, por auto de 4 de mayo de 2023 se libro el
mandamiento ejecutivo por las sumas demandadas. El 13 de junio de 2023 se
notificd personalmente al ejecutado, sin que en el término oportuno diera
contestacion al libelo, por tanto, como la pasiva dentro del término de traslado
guardo silencio, se ordenara seguir adelante la obligacion acorde con lo
previsto en el articulo 440 del c.g.p.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
1. Ordenar seguir adelante la ejecucion contra el ejecutado Alexander Riafio
Bustos, acorde con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo librado dentro de

la presente causa.

2. Ordenar a las partes que practiquen la liquidacion del crédito de
conformidad con lo dispuesto en el art 446 del c.g.p.



Ordena seguir adelante con la ejecucion
Ejecutivo, 11001 31 10 005 2022 00757 00

3. Condenar en costas al ejecutado. Se fijan como agencias en derecho la suma
de $3°000.000. Liquidense.

4. Ordenar imprimir el pantallazo que acredite que el presente asunto se

encuentra incorporado en la plataforma Justicia Siglo XXI web.

5. Ordenar la conversion de los titulos que se encuentren consignados en la
cuenta de depositos judiciales del Banco Agrario por cuenta de este proceso a
ordenes de la Oficina de Ejecucion en asuntos de Familia en la cuenta No.
110012033801 codigo 11001341000. Imprimase el pantallazo.

6. Oficiar al Sefior Pagador correspondiente, para que, si fuere procedente, a
partir de la fecha consigne los dineros ordenados en la medida cautelar en la
cuenta antes mencionada a o6rdenes de la Oficina de Ejecucion en Asuntos de
Familia de esta ciudad. Tramitese el oficio por Secretaria (Ley 2213/22, art.
11°).

7. Trasladar el proceso en el portal del Banco Agrario a los Juzgados de
Ejecucion en Asuntos de Familia. Secretaria proceda de conformidad.

8. Remitir el expediente a la Oficina de Ejecucion en Asuntos de Familia para

lo pertinente. Secretaria proceda de conformidad.

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00757 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Liquidatorio, 11001 31 10 005 2023 00407 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda de

apertura de sucesion, para que a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de

rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Identifiquese de forma debida ‘las partes con su nombre, domicilio y
numero de identificacion tanto de la demandante como del demandado si se

conoce’ (c.g.p., art. 82, nam. 2°).

2. Manifiéstese expresamente la calidad en que pretende comparecer a las
actuaciones y acldrese si acepta la herencia pura y simplemente o con
beneficio de inventario (cuando se trate de heredero), o si opta por
gananciales, porcion conyugal o marital (cuando se trate del conyuge o
compaifiero sobreviviente). En caso de que guarde silencio se entendera que la
acepta con beneficio de inventario (art 488, num. 4° ib.) o que opta por

gananciales (art. 495, ej.), segun sea el caso.

3. Aclarese o excluyase el acédpite denominado ‘pretensiones segundas
subsidiarias’ de la demanda, pues tratindose de un proceso de naturaleza
eminentemente liquidatoria, resulta inadmisible plantear una solicitud
tendiente a que se declare la existencia de un derecho en favor de la

demandante (nim. 4°, ¢j.).

4. Adecuese el poder conforme a las aclaraciones relacionadas en los
numerales que anteceden, identificando en debida forma a las partes y

manifestando la calidad en que se pretende adelantar las diligencias (art. 74,
ib.).

5. Alléguese °‘las evidencias pertinentes de coOmo obtuvo la direccion

electronica, particularmente las comunicaciones remitidas a las personas por



notificar’ (Ley 2213/22, art. 8°, inc. 2°).
6.Acreditese la prueba del envio simultdneo de la demanda y sus anexos, por
medio electronico, a la demandada, o de la remision fisica de tales

documentos (art. 6°, inc. 5° ib.).

Con todo, debera presentarse integramente la demanda en formato pdf, con

las correcciones ordenadas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00407 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2023 00408 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda de

investigacién de la paternidad, para que a més tardar en cinco (5) dias, so pena

de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Identifiquese de forma debida al extremo pasivo con su nombre, domicilio y
numero de identificacioén si se conoce, ademas de aportar las pruebas de la
calidad en que se pretende citar a las diligencias, pues notese que la demanda
se encuentra dirigida contra una persona fallecida en calidad de presunto padre

(c.g.p., art. 82, nim. 2°).

2. Aclarese el acédpite de pretensiones de la demanda, pues si el NNA ya
cuenta con reconocimiento paterno, habra de adelantarse de manera conjunta
el tramite de impugnacion con el de la investigacion de la paternidad, por lo
que, ademads, debera integrarse en debida forma el contradictorio (nim. 4°,
ib.).

3. Indiquese en el poder la direccion electronica del apoderado que debera
coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.
Adicionalmente, mencionese contra quién se va a adelantar el proceso,

identificado plenamente (art. 5°, inc. 2°, ib.).

4.Acreditese la prueba del envio simultaneo de la demanda y sus anexos, por
medio electrénico, a la demandada y sus herederos, o de la remisién fisica de

tales documentos (art. 6°, inc. 5°, ib.).

5. Adjuntese la prueba denominada ‘audios de propuestas conciliatorias
celebrados entre la sefiora Tan Yanmin y la sefiora Leydy Johanna Sanchéz

Cruz’, pues si bien se menciona en el acapite de pruebas, no se observa entre



los anexos aportados (nim. 6°, ib.).
Con todo, debera presentarse integramente la demanda en formato pdf, con

las correcciones ordenadas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00408 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2023 00410 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda de
fijacidon de cuota alimentaria, para que a mas tardar en cinco (5) dias, so pena
de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Identifiquese de forma debida el ‘demandado con su nombre, domicilio y
numero de identificacion si se conoce’, pues notese que en el encabezado de la

demanda no se incluye al extremo pasivo (c.g.p., art. 82, nam. 2°).

2. Exclayase el numeral 2° del acépite de pretensiones, en tanto que se trata de
un proceso declarativo en el que resultan inadmisibles las solicitudes

relacionadas con el cobro de una deuda u obligacion alguna (num. 6, ib.).

3. Indiquese correctamente la clase de proceso que se pretende adelantar, pues
si bien se menciond que a la demanda debia impartirsele el tramite de un
proceso ejecutivo, este corresponde a un proceso verbal sumario. (num. 8°,

ej.).

4.Confiérase el poder a la apoderada debidamente autenticado o remitido
‘mediante mensaje de datos’ desde el correo electronico de quien figura como
otorgante. Ademds, indiquese contra quién se va a adelantar el proceso,
identificado plenamente (art. 5°, inc. 2°, in fine).

5. Alléguese la correspondiente acta de designacion de la estudiante que habra
de fungir como apoderada por parte del consultorio juridico de la institucion
educativa a la que se encuentra adscrita.

6. Inférmese ‘la forma como obtuvo’ el canal digital donde el demandado
recibe notificaciones, y alléguense ‘las evidencias pertinentes, particularmente

las comunicaciones remitidas a la persona por notificar’ (art. 8°, inc. 2° ib.).

7. Acreditese el envio simultaneo de demanda y anexos por medio electrénico



a la demandada, o su remision a la direccion fisica (art. 6°, inc. 5° ¢j.).

8. Adjuntese nuevamente el registro civil de nacimiento que se encuentra en el
folio 3 del expediente, pues si bien fue aportado por la demandante, no se
logra observar con claridad la informacién contenida en este (norma citada).

Con todo, debera presentarse integramente la demanda en formato pdf, con

las correcciones ordenadas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00410 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2023 00417 00
Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda de
declaracién de unién marital de hecho, para que a mas tardar en cinco (5) dias,
so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:
1. Intégrese en debida forma el contradictorio, identificando ‘de forma debida
los demandados con su nombre, domicilio y nimero de identificacion si se

conoce’ (c.g.p., art. 82, nam. 2°).

2. Indiquese en el poder contra quien se va a adelantar el proceso, identificado
plenamente (art.74, inc. 1°, ib.).

3.Adjuntese prueba del parentesco con los presuntos herederos del difunto
Onzago Mora Salamanca.

Con todo, debera presentarse integramente la demanda en formato pdf, con
las correcciones ordenadas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00417 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2023 00422 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda de
investigacién de paternidad, para que a mas tardar en cinco (5) dias, so pena

de rechazo, se dé conocer la forma como se obtuvo la direccion electronica del
extremo demandado, allegando las pruebas a que haya lugar y particularmente

las comunicaciones remitidas a las personas por notificar (Ley 2213/22, art.
8°, inc. 2°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10005 2023 00422 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Jurisdiccion voluntaria, 11001 31 10 005 2023 00424 00
Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda de

cesacion de efectos civiles de matrimonio catélico por mutuo acuerdo, para
que a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Identifiquese de forma debida a las partes con su nombre, domicilio y
numero de identificacion (c.g.p., art. 82, num. 2°).

2. Mencionense los hechos que sirven de fundamento a las pretensiones
debidamente determinados, clasificados y numerados (num. 5°, ib.).

3. Indiquese las pruebas que pretende hacer valer. Adicionalmente, adjuntese
registro civil de nacimiento de los hijos, pues si bien se menciona en la
demanda que estos son mayores de edad, no se observa prueba de ello (num.
6°, ej.).

4. Indiquese los fundamentos de derecho y la clase de proceso que se pretende
adelantar (num. 8°, ib.).

5. Brindese la direccion fisica o electronica donde las partes reciben
notificaciones personales (num. 10°, ¢j.).

Con todo, debera presentarse integramente la demanda en formato pdf, con
las correcciones ordenadas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10005 2023 00424 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés
Ref. Medida de proteccion, 11001 3110 005 2023 00433 00

Previo a decidir lo que en derecho corresponda en torno al recurso de
apelacion que interpusieron los sefiores Laura Estefania Riafio Abuchaibe y
Edwin Alfonso Pulgarin Bustos contra la decision de 4 de julio de 2023
proferida por la Comisaria 8" de Familia — Kennedy I, requiérase a la
mencionada autoridad administrativa para que, a mas tardar en los cinco (5)
dias habiles siguientes al recibo de la comunicacion, se sirva remitir las
diligencias relacionadas con el incidente de incumplimiento de la medida de
proteccion No. 864 de 2021, toda vez que fue dentro de la vista publica que
alli se adelantdé donde se dispuso oficiosamente la apertura del tramite de la
medida de proteccion en favor de la pequefia Luciana Pulgarin Riafio y en
contra de la sefiora Laura Estefania Riafio, tras advertirse que fue espectadora
de hechos de violencia intrafamiliar. Secretaria libre inmediata comunicacion
por el medio mas expedito (Ley 2213/22, art. 11°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00433 00
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