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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor JUAN DE JESUS GONZALEZ MARIA DORIS PARRA GUASCA A d i - .
2000 00439 cuantia CHIBUQUE uto que ordena cumplir requisitos previos 23/02/2024
ACREDITAR CONDICION DE HEREDERO A TRAVES DEL
RCN
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor ANDRES JOHANY NOVAL PAEZ MARIA ANGELICA PINZON AREVALO A h d d
2004 01047 Cuantia uto que rechaza demanda 23/02/2024
DE EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA. REMITIR
JUZGADOS DE FAMILIA DE ZIPAQUIRA
11001 31 10 005 Verbal Sumario MARIA ANTONIA LEON PINZON JULIO ENRIQUE DIAZ PEREZ
2007 01023 Auto que reconoce apoderado 23/02/2024
NIEGA LEVANTAMIENTO DE MEDIDAS. DE EXISTIR
DINEROS, ENTREGAR AL ALIMENTARIO
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria MARIA GLADYS QUINTERO GARZON SIN DEMANDADO d lad
2008 00121 Auto que ordena correr traslado 23/02/2024
DEL TRABAJO DE PARTICION POR 5 DIAS
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  LIDA MARITZA NINO ALBARRACIN GISIL GUERMAN ROMERO LARA A d lad
2008 01288 Cuantia uto que ordena correr traslado 23/02/2024
DEL TRABAJO DE PARTICION POR 5 DIAS
11001 31 10 005 Verbal Sumario AURA LUCIA NEIRA MORA HECTOR ARNULFO DAZA VELASCO A | licitud
2011 00715 uto que resuelve solicitu 23/02/2024
REMITIR AVISO
11001 31 10 005 Verbal Sumario DIANA FERNANDA DEL PILAR FABIAN ROBERTO RODRIGUEZ Aut d fici
2012 00729 CIFUENTES MONTOYA GUANEME uto que ordena orciar 23/02/2024
A CAJA HONOR COMUNICANDO QUE SE MANTIENE
EMBARGO DE CESANTIAS. NIEGA LEVANTAMIENTO DE
MEDIDAS CAUTELARES
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria DAVID ANDRES LOPEZ MOZO A d lad
2014 00007 (INTERDICTO) uto que ordena correr trasfado 23/02/2024
INFORME DE VISITA SOCIAL POR 3 DIAS. REQUIERE
SECRETARIA ELABORE OFICIOS
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor ANTONIO PIETRO PIETRONI ISABEL MARINA GIOVANNETTI GAMEZ A . Vo liquidatori
2016 00282 cuantia uto que termina consecutivo liquidatorio otros 23/02/2024
POR HABERSE LIQUIDADO POR ESCRITURA PUBLICA
11001 31 10 005 Verbal Sumario MAURICIO BEDOYA GAITAN AMIRA KRONFLY DAVID i
2017 01044 Auto que pone en conocimiento 23/02/2024
Respuesta emitida por Comisaria 1ra de Familia de Usaquén I
- Permanezca el proceso en secretaria hasta tanto se acredite
la superacion de los hechos
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11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria CARMEN MARINA SEPULVEDA DE VLADIMIR ESTEBAN JAIMES A . |
2017 01227 JAIMES SEPULVEDA uto que termina proceso anormalmente 23/02/2024
INTERD - POR FALLECIMIENTO DE LA PCD
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor CLAUDIA PATRICIA OLAVE LEONEL ALFONSO HENAO ARENAS A d ir Desistimi Taci
2018 00734 cuantia HERNANDEZ uto que ordena requerir Desistimiento Tacito 23/02/2024
EFECTUAR EN DEBIDA FORMA NOTIFICACION
11001 31 10 005 Ordinario EDIXON DARIO YANQUEN MURNOZ SUSANA GORDILLO MORENO A h d d
2019 00547 uto que rechaza demanda 23/02/2024
RECHAZA DE PLANO DEMANDA DE LIQUIDACION DE
SOCIEDAD PATRIMONIAL
11001 31 10 005 Ordinario JHONNATAN FERNEY HERNANDEZ JAIME ORLANDO HERNANDEZ FORERO Auto de obedecimi 'S .
2019 00813 PENA uto de obedecimiento al Superior 23/02/2024
QUE DISPUSO ADICIONAR SENTENCIA - NIEGA PARTICION
ADICIONAL
11001 31 10 005 Ligquidacion Sucesoral BLANCA ARMIDIA MEJIA CASTILLO ALBA LUCIA CASTRO MEJIA d .
2019 00909 Auto que ordena requerir 23/02/2024
DIAN - ORDENA ACLARAR PETICION
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor DIEGO TRIANA LUZ DARY TORRES MONROY Auto de citacis dienci
2019 00922 cuantia uto de citacion otras audiencias 23/02/2024
FIJA FECHA 18 DE JUNIO/24 A LAS 2:15 P.M.
11001 31 10 005 Liquidacion Sucesoral  JOSE IGNACIO ALBARRACIN SIN . batoria d .y
2019 01040 CORREDOR Sentencia aprobatoria de particion 23/02/2024
SUC - LEVANTA MEDIDAS CAUTELATRES.
PROTOCOLIZAR EN UNA DE LAS NOTARIAS DE LA CIUDAD
11001 31 10 005 Ordinario GILMA ARIAS SALAZAR MAGDALENA ALARCON ALVARADO d . laci6
2020 00038 Auto que concede o niega apelacion 23/02/2024
CONCEDE APELACION EN EL EFECTO SUSPENSIVO -
COMPARTIR LINK CON EL SUPERIOR
11001 31 10 005 Ordinario YULI CRISTINA RAMOS DELGADO DAIRO ALBERTO VELASQUEZ GARCIA d . . L.
2020 00163 Auto que ordena requerir Desistimiento Tacito 23/02/2024
ACREDITAR GESTION DE NOTIFICACION DE LA
DEMANDADA
11001 31 10 005 Liquidacion Sucesoral CLARA ELENA ROZO MARTINEZ SOCRATES GEORGES PASHALIDES Aut d h ici6
2021 00350 (CAUSANTE) KALIDES (CAUSANTE) uto que oraena rehacer particion 23/02/2024
TERMINO 20 DIAS
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor ADOLFO LEON BOLANOS AVELLA BIBIANA ZAMORA MEDINA A d .
2021 00595 Cuantia uto que ordena requerir 23/02/2024
A LAS PARTES PARA QUE ADECUEN SU PETICION
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima IVONNE TATIANA GODOY MARIN ANDERSON DUVAN MONROY CRUZ A .
2021 00768 cuantia uto que pone en conocimiento 23/02/2024
INFORME DE TITULOS. ENTREGAR DINEROS. OFICIAR
PAGADOR
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor MELANY RODRIGUEZ CACERES BERNEY PAYANENE ORTIZ A .
2022 00130 cuantia uto que termina proceso otros 23/02/2024

DIV - TERMINO POR ACUERDO EN NOTARIA, TANTO
DIVOCRIO COMO LSC. LEVANTAR MEIDAS
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11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria MATHIAS HUMANEZ MARTINEZ - SIN DEMANDADO A | . | idenci
2022 00268 NNA uto que aclara, corrige 0 complementa providencia 23/02/2024
11001 31 10 005 Ordinario ZULINDA ORTIZ JHON JAIRO RIVERA SUAREZ d fici
2022 00313 Auto que ordena oficiar 23/02/2024
ELABORAR DESPACHO COMISORIO A JUZGADOS DE
FAMILIA DE CHIQUINQUIRA PARA PRACTICA DE PRUEBA
DE ADN
11001 31 10 005 Ordinario ROSALBA AREVALO PEREZ DOMINGA DUCUARA DIAZ A dmite d d
2022 00469 uto que admite demanda 23/02/2024
EMPLAZAR HEREDEROS INDETERMINADOS - VINCULAR
ICBF. RECONOCE APODERADO
11001 31 10 005 Verbal Sumario HENRY MAURICIO REY TRUJILLO BIBIANA MARCELA GALINDO NAVARRO A .
RESPUESTAS. NO SE ACCEDERA A LA NOTIFICAION A LA
DEMANDADA. REMITE OTRO AUTO
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima CARLOS FERNANDO BENAVIDES DIANA MARCELA ROJAS LEON Aut d fici
2022 00681 cuantia BONILLA uto que ordena oficiar 23/02/2024
EMPRESAS REGINA 11 S.A.S. Y VIGILANDOA INDUSTRIAL
DE COLOMBIA
11001 31 10 005 Especiales KAREN TATIANA PARRA JULIO DAVID GUERRERO CARO S .
2023 00352 NAVARRETE entencia 23/02/2024
MP - CONFIRMA DECISION. EN FIRME DEVOLVER
11001 31 10 005 Especiales KAREN TATIANA PARRA JULIO DAVID GUERRERO CARO S .
2023 00352 NAVARRETE entencia 23/02/2024
MP - CONFIRMA DECISION. EN FIRME DEVOLVER
11001 31 10 005 Especiales JENNY VANESSA ESPITIA MARTINEZ JEHISON ORLANDO BERMUDEZ S .
2023 00483 BELTRAN entencia 23/02/2024

MP - CONFIRMA DECISION. EN FIRME DEVOLVER

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS5:00 P.M.

26/02/2024

Y ALAHORADELAS8A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL

HMHL

SECRETARIO




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2000 00439 00

En atencion a peticidon incoada por el sefor Juan David Gonzalez, coadyuvaba
por el abogado Angel David Pifieros, es del caso advertir que en el presente
asunto curso el proceso verbal de cesacion de efectos civiles del matrimonio
que contrajeron los sefiores Juan de Jesus Gonzalez Chibuque y Maria Doris
Parra Guasca, asi como el posterior tramite Liquidatorio. Por tanto, para
acceder a la peticion de copias correspondientes, y atendiendo la justificacion
dada en la solicitud, deberd acreditarse la condicion de heredero del petente a

través del registro civil de nacimiento o documento idoneo de identidad.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2000 00439 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ec46a0ef3dffacdbff184957d3af363560ba694839a7e15b108bb8c02230700b
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2004 01047 00

Revisada la demanda de exoneracion de cuota alimentaria promovida por
Andrés Johany Noval Paez contra Alejandro Noval Pinzén, se advierte que
este Juzgado no es competente para asumir su conocimiento, porque, si bien el
numeral 6° del articulo 397 del c.g.p. prevé que “las peticiones de incremento,
disminucion y exoneracion de alimentos se tramitardn ante el mismo juez y
en el mismo expediente y se decidiran en audiencia, previa citacion a la parte
contraria” (se subraya y resalta), lo cierto es que, en tratindose de
competencia territorial, existe norma especial establecida en el articulo 28, ib.,
donde explicitamente se consagra que “en los procesos contenciosos, salvo
disposicion legal en contrario, es competente el juez del domicilio del
demandado” (ib.), domicilio este que, de acuerdo al libelo, se encuentra en el
municipio de Zipaquira.

Por tanto, se rechazard de plano la demanda, y en su lugar, se ordenara
remitirla al juez competente, para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado rechaza la demanda de exoneracion de
cuota alimentaria incoada por Andrés Johany Noval Pdez contra Alejandro
Noval Pinzén y, en su lugar, ordena remitirla a los juzgados de familia del
circuito de Zipaquira, para lo de su competencia. Déjese constancia de su
salida.

Se advierte desde ya que, en el hipotético evento en que el Juzgado al cual le
corresponda por reparto el presente asunto se declare igualmente
incompetente, se propone conflicto negativo de competencias ante la autoridad
competente segun sea el caso.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2007 01023 00

Para los fines legales pertinentes, se reconoce a Navis Alberto Florez Ledn
para actuar como apoderado judicial de los sefiores Julio Sebastian Diaz Ledn
y Julio Enrique Diaz Pérez, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

Al margen de lo anterior, se niega el levantamiento de medidas cautelares,
toda vez que la obligacion alimentaria no ha culminado, ni obra sentencia que
exonere de esta al alimentante. Por tanto, si se considera que las circunstancias
que dieron origen a la fijacion de la misma ya concluyeron, debera adelantarse
la accidon que legalmente corresponda.

Finalmente, en caso de existir dineros consignados a ordenes del Juzgado y
por cuenta de este proceso por concepto de cuota alimentaria, se ordena su
entrega y pago al alimentado Julio Sebastian Diaz Leon. Secretaria proceda de
conformidad.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2007 01023 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro
Ref. Liquidatorio, 11001 31 10 005 2008 00121 00
Para los fines legales pertinentes, téngase por aceptado el cargo y presentado
el trabajo de particion por parte del abogado Guillermo Alberto Bravo Torres.
En consecuencia, del trabajo partitivo correspondiente y con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 509 del c.g.p., corrase traslado a los interesados por el

término de cinco (5) dias, para que manifiesten lo que consideren pertinente.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2008 00121 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 1bddca0349d42f540ff60bfa844191ed2022a99a1e96df23¢c51e178f0a07ff03
Documento generado en 23/02/2024 01:11:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro
Ref. Liquidatorio, 11001 31 10 005 2008 01288 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por aceptado el cargo y presentado
el trabajo de particion por parte de la abogada Nohora Patricia Jaimes
Avendafio. En consecuencia, del trabajo partitivo correspondiente y con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 509 del c.g.p., corrase traslado a los
interesados por el término de cinco (5) dias, para que manifiesten lo que
consideren pertinente.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2008 01288 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2011 00715 00
(Aumento de cuota alimentaria)

Para los fines legales pertinentes, se tiene por acreditado el envio exitoso del
citatorio previsto en el articulo 291 del c.g.p. Por tanto, proceda la parte actora
a remitir el aviso establecido en el articulo 292, ib.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2011 00715 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2012 00729 00

Niéguese el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en este
asunto, incoada por el demandado, toda vez que la obligacion alimentaria
fijada en favor de la NNA V.R.C. no ha cesado, amén que tampoco obra
decisiéon o actuacion que exonere a la pasiva de su pago. Por tanto, si
considera que las circunstancias que dieron origen a la fijacion de la misma
cambiaron, 0 ya no se encuentran presentes, bien puede dar inicio a las

acciones que considere pertinentes.

Corolario a lo anterior, y en atencion a peticion incoada por Caja Honor, es del
caso informar que en audiencia de 25 de julio de 2013 se acept6 el acuerdo
conciliatorio alcanzado por las partes, en cuyo numeral 2° de la parte
resolutiva se dispuso mantener el embargo de las cesantias del demandado
como garantia de la obligacion alimentaria, obligacion esta que no ha variado
ni cesado, de ahi que tal medida se encuentre vigente y plenamente exigible.
Por secretaria librese comunicacion a dicha entidad con la informacion dada
en la presente providencia (Ley 2213/22, art. 11°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2012 00729 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Revision de interdiccion, 11001 31 10 005 2014 00007 00

Para los fines legales pertinentes, se agrega a los autos el informe de visita
social elaborado por la Trabajadora Social adscrita al Juzgado. Por tanto,
surtase su traslado a los interesados por el término de tres (3) dias, al tenor de
lo previsto en el articulo 228 del c.g.p. Remitase a los canales digitales de los
apoderados judiciales por el medio més expedito (Ley 2213/22, art. 11°).

Al margen de lo anterior, se impone requerimiento a Secretaria para que, de
forma inmediata, proceda a librar los oficios y comunicaciones ordenados en
auto de 23 de agosto de 2023, por el cual se dio inicio al tramite de revision de

interdiccion.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2014 00007 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogotd D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro
Ref. Liquidatorio, 11001 31 10 005 2016 00282 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por agregado a los autos la escritura
051 de 24 de enero de 2024, protocolizada ante la Notaria 15 de Bogota,
donde las partes efectuaron la liquidacion de la sociedad conyugal. En
consecuencia, como se dio cumplimiento a lo ordenado en autos de 9 y 29 de
noviembre de 2023, asi como lo establecido en el articulo 1820 del c.c., es del
caso acceder a la peticion de terminacion del proceso incoada por los
apoderados judiciales de las partes, toda vez que el objeto del presente asunto
ya no persiste al haberse culminado el mismo de mutuo acuerdo por la via
notarial. En consecuencia, se dispone:

1. Dar por terminado el presente proceso de liquidacion de sociedad conyugal
por carencia actual de objeto dada la liquidacion notarial de la misma.

2. En caso de haberse decretado, disponer el levantamiento de todas las
medidas cautelares ordenadas dentro del presente proceso. Librense los

oficios, previa observancia de embargos de remanentes.

3. No imponer condena en costas a las partes, por cuanto no aparecen
causadas.

4. Ordenar a favor de la parte interesada el desglose de los documentos que
sirvieron de base a la presente demanda, previas constancias del caso.

5. Archivar el presente proceso, previas desanotaciones a que haya lugar.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2017 01044 00
Para los fines legales pertinentes, obre en los autos la respuesta emitida por
Comisaria 1™ de Familia de Usaquén II, y la misma pongase en conocimiento
de los interesados, para lo que se estime oportuno (Ley 2213/22, art. 11°).
En tal sentido, permanezca el presente asunto en Secretaria hasta tanto se
acredite la superacion de los hechos que dieron origen a la suspension del

proceso.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2017 01044 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Revision de interdiccion, 11001 31 10 005 2017 01227 00

Para los fines pertinentes legales, téngase por adosado a los autos el registro
civil de defuncion de Carmen Marina Sepulveda de Jaimes, respecto de quien
se adelantaba el presente tramite de revision de interdiccion.

En consecuencia, como el objeto del asunto sub examine ya no persiste, dada
la muerte acreditada de la persona beneficiaria del apoyo judicial, acorde con
lo dispuesto en el inciso final del paragrafo del articulo 43 de la ley 1996 de

2019, se declara terminado el presente proceso, sin que haya lugar a imponer

condena en costas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2017 01227 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2018 00734 00

Para los fines legales pertinentes, se advierte a la parte actora que no se
atenderd la gestion de notificacion allegada al plenario, toda vez que se
presentan los mismos yerros que ya han sido advertidos en autos, incurriendo
nuevamente en imprecisiones al concordar normas excluyentes entre si, como
lo son aquellos articulos relativos al acto de notificacion previstos en el c.g.p.,
y la ley 2213 de 2022. Por tanto, se impone requerimiento a la demandante
para que, en el término de treinta (30) dias, proceda a efectuar en debida forma
la notificacion al extremo pasivo de la accion, so pena de disponer la
terminacion del proceso por desistimiento tacito (c.g.p., art. 317), sin que se
admita nuevamente el mismo yerro advertido.

Asi mismo, se advierte que, ante los reiterados incumplimientos de las ordenes
dictadas por el Juzgado, se procederd a iniciar el incidente previsto en el
numeral 3° del articulo 44 del c.g.p., en caso de no atenderse correctamente
con lo ordenado en la presente providencia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2018 00734 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Liquidatorio, 11001 31 10 005 2019 00547 00

Revisada la demanda de liquidacion de sociedad patrimonial incoada por
Edixon Dario Yanquen Mufioz contra Susana Gordillo Moreno, se advierte
que este Juzgado no es competente para su conocimiento. Y dicese lo anterior,
porque el articulo 523 del c.g.p. prevé el conocimiento de la liquidacion de
sociedades por parte del mismo Juez que declard su disolucion, circunstancia
que no acaece en el presente asunto, pues en audiencia de 19 de noviembre de
2019 se declar6 Unicamente la existencia de la uniéon marital de hecho
existente entre las partes, no asi la existencia de la sociedad patrimonial; de
ahi que si no fue este Juzgado el que dispuso tal hecho y, en todo caso, no
existe declaratoria de tal sociedad, aca resulta abiertamente improcedente dar
tramite a la liquidacion.

Razon esta por la cual se rechaza de plano la demanda de liquidacion de
sociedad patrimonial, sin que pueda remitirse la misma al Juzgado competente
segln lo preve el articulo 90 del c.g.p., pues se itera, no existe declaratoria de
existencia de la misma, circunstancia que impide disponer remision alguna.
ordénese en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que
sirvieron de base a la presente demanda, previas constancias del caso. Dé¢jese
constancia de su salida.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00547 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2019 00813 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de Familia del Tribunal
Superior de Bogota que, en providencia de 21 de septiembre de 2023, dispuso
adicionar el numeral 5° de la sentencia de primera instancia dictada por este

Juzgado, confirmando, en lo demads, aquella decision.

Al margen de lo anterior, se niega la particion adicional incoada por el
abogado Jhon Alexander Pinilla Franco, toda vez que el presente asunto se
encuentra legalmente terminado en virtud de las sentencias de primera y
segunda instancia correspondientes, y el cumplimiento de las mismas
corresponde al Juzgado 21 de Familia de Bogota, pues fue en dicho estrado
judicial donde se conocio la sucesion de los causantes Jaume Humberto
Hernandez Mayusa y Evangelina Forero de Hernandez.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00813 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro
Ref. Liquidatorio, 11001 31 10 005 2019 00909 00

En atencion a peticion incoada por el heredero Omar de Jesus Castro Mejia, es
del caso advertir que la naturaleza del presente asunto impide la intervencion
en causa propia sin acreditar ser profesional en derecho. Por tanto, toda
actuacion, peticion o similares, debera realizarlas a través de su apoderado
judicial, a quien, en todo caso, se requiere para que aclare la naturaleza de la
peticion incoada por su poderdante, toda vez que aquel ya fue reconocido
como heredero en auto de 23 de agosto de 2021.

Al margen de lo anterior, y advirtiendo que la DIAN no ha dado respuesta a lo
requerido en autos, es del caso imponer requerimiento para que, en el
improrrogable término de cinco (5) dias, proceda a cumplir lo ordenado por el
Juzgado, so pena de dar inicio al incidente previsto en el numeral 3° del
articulo 44 del c.g.p. Secretaria proceda de conformidad (Ley 2213/22, art.
11°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00909 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Liquidatorio, 11001 31 10 005 2019 00922 00

Para los fines legales pertinentes, obre en los autos la inclusion en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas de los acreedores de la sociedad conyugal
conformada por los ex conyuges Triana & Torres.

Asi, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 501 del c.g.p. se fija la hora
de las 2:15 p.m. de 18 de junio de 2024, en procura de llevar a cabo la
audiencia de inventarios y avaluos dentro del presente tramite, oportunidad en
la que se deberd aportar el acta, acompafiada de los documentos que acrediten
la titularidad del patrimonio, segiin lo dispuesto en el articulo 34 de la ley 63
de 1936, junto con los certificados de tradicién y de avaluo catastral, con
vigencia no mayor a un mes, respecto del bien o bienes que se pretenden
inventariar, vista publica que se adelantard virtualmente mediante el uso de
herramientas tecnologicas.

Secretaria proceda a la respectiva en la plataforma virtual que legalmente
corresponda. Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la
instalacion de la audiencia, se deberan remitir los documentos de
identificacion al correo electronico flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00922 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Sucesion, 11001 31 10 005 2019 01040 00

Para los fines legales pertinentes, es preciso advertir que no se atendera la
intervencion de la abogada Nohora Inés Castro de Riafio, dada la falta de
facultad para intervenir en este asunto, con ocasion a la revocatoria del poder
que le fue conferido, lo que implica que tampoco cuenta con legitimidad para

descorrer el traslado de la particion.

Dicho ello, también ha de precisarse que el traslado del trabajo de particion
ordenado en auto de 8 de noviembre de 2023, vencid sin objeciones. De esa
manera, como de su revision integral se evidencia que se encuentra ajustado a
derecho, acorde con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 509 del c.g.p. se

dispondra su aprobacion, bajo los siguientes,

Antecedentes

1. El proceso de sucesion intestada del causante José Ignacio Albarracin
Corredor fue declarado abierto y radicado en este juzgado mediante proveido
de 25 de noviembre de 2019, reconociendo a Maria Nohora Garay Vargas
como conyuge supérstite, quien optd por gananciales, y a los sefiores Brigith
Angélica Albarracin Garay y Oscar Ignacio Albarracin Garay, como herederos
determinados del causante, en calidad de hijos, quienes aceptaron la herencia
con beneficio de inventario. En esa misma providencia se ordeno el
emplazamiento de las personas que se creyeran con derecho a intervenir en el

tramite de la mortuoria, con arreglo a lo dispuesto en el articulo 490 del c.g.p.

Asi, en auto de 13 de mayo de 2021 se fij6 fecha para llevar a cabo la
diligencia de inventarios y avalios de los bienes del difunto, teniendo en
cuenta que, realizadas las publicaciones y la inscripcion en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas, ninguna otra persona se hizo presente en el
tramite, vista publica que se surtio el 1° de julio de 2021, donde, incluso, se
impartié aprobacion al acta presentada por las partes, aclarando que se
relacionaron 4 partidas en los activos, para un total de $991°062.166, y una
partida en el pasivo, por valor de $32°860.000. Bajo ese marco, se decretd la
particién conforme a lo dispuesto en el articulo 507 del estatuto procesal,



Sentencia aprueba particion 2
Liquidatorio, 11001 31 10 005 2019 01040 00

designando para tal efecto a la apoderada judicial de los intervinientes; no
obstante, con ocasion a los yerros advertidos en la confeccion de la particion,
fue necesario su relevo, designandose, en consecuencia, partidor de la lista de
auxiliares de la justicia, quien efectivamente el 24 de julio de 2023 present? el
trabajo partitivo en debida forma, y en cuyo traslado no se formularon

objeciones.

2. Por tanto, como el mismo se encuentra ajustado a derecho, considera el
juzgado que debe darse aplicacion al numeral 2° del articulo 509 del c.g.p.

Decisioén

En consecuencia, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota D.C.,
administrando justicia en nombre de la Reptblica de Colombia y por

autoridad de ley,
Resuelve:

1. Aprobar en todas y cada una de sus partes el trabajo de particion de bienes
de la sucesion intestada del causante José Ignacio Albarracin Corredor, quien
en vida se identifico con la cédula de ciudadania numero 19°267.411.

2. Inscribir el trabajo de particion y la presente providencia en la oficina de
registro correspondiente. Para tal efecto, por Secretaria, a costa de los
interesados, expidanse las copias del caso.

3. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares materializadas en el
presente asunto. Librese oficio a las oficinas respectivas, para que el registro
de esta orden se haga de manera simultdnea con la de la particion. Si hubiere
embargo de remanentes o derechos herenciales, comuniquese la presente
decision a las oficinas de registro respectivas y al juzgado solicitante del
mismo, informando a las mismas que el embargo continia vigente, pero a
ordenes del juzgado que la decret6. Lo mismo comuniquese al juzgado
respectivo, remitiéndole copias de las diligencias de embargo y secuestro para
que surtan los efectos en el proceso que alli curse (c.g.p., art. 466, inc. 5°).

4. Disponer la protocolizacion de esta providencia en una de las notarias de
esta ciudad, a eleccion de los interesados, quienes deberan comunicarlo a este

despacho una vez realizado el protocolo.



Sentencia aprueba particion 3
Liquidatorio, 11001 31 10 005 2019 01040 00

5. Autorizar, a costa de los interesados, la expedicion de copias auténticas de

este proveido y del correspondiente trabajo.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 01040 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2020 00038 00
En atencion a informe secretarial que antecede, se concede, en el efecto
suspensivo, y para ante la Sala de Familia del Tribunal Superior de Bogota, el
recurso de alzada incoado por la parte demandante contra la sentencia

proferida el 10 de noviembre de 2023 (c.g.p., art. 322).

Por tanto, oportunamente compartase el link del expediente al Superior, para
lo de su competencia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00038 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2020 00163 00
(Ejecutivo de alimentos)

Para los fines legales pertinentes, obre en los autos el acto de notificacion
efectuado por la parte actora. Sin embargo, ha de precisarse que, de cara a su
revision integral, es evidente que no es posible reconocerle los efectos
procesales del caso, no solo porque la comunicacion se remitié a una direccion
distinta a aquella informada en la demanda [en el acapite de notificaciones de
la demanda se dijo que era la Carrera 13 Este No. 42-08 Sur, pero el aviso de
notificacion se remitio a la Carrera 13B Este No. 42-08 sur], sino porque las
normas previstas en el ordenamiento procesal civil, relativas a la notificacion
(art. 290 y ss.) son excluyentes de aquellas establecidas en la ley 2213 de
2022, pues imponen cargas disimiles; de ahi que resulte abiertamente erroneo
concordar ambas disposiciones.

Por tanto, se impone requerimiento a la demandante, para que a mas tardar en
treinta (30) dias, proceda a acreditar la gestion de notificacion a la demandada,
so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 317 del c.g.p., para
declarar terminado el presente proceso por desistimiento tacito.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00163 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro
Ref. Sucesion, 11001 31 10 005 2021 00350 00

Para los fines legales pertinentes, y como bien lo advierten los apoderados
judiciales de los herederos reconocidos, es preciso dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 844 del E.T., toda vez que, pese a los requerimientos
del despacho, no se ha obtenido respuesta por parte de la DIAN.

En consecuencia, seria del caso proceder a aprobar el trabajo partitivo
allegado al plenario, de no ser porque se advierten inconsistencias que
impiden su aprobacion. Téngase en cuenta que, en la liquidacion de la
sociedad conyugal efectuada, se indico que “se adjudica a cada uno de los
conyuges/causantes el 50% de los bienes que hacen parte de la sociedad
conyugal, a titulo de gananciales”. Y si ello es asi, como en efecto lo es,
resulta abiertamente contradictorio e inconsecuente que se adjudique a los
hermanos Cafion Rozo el 100% de las partidas 3%, 4% 6% 8"y 9% y a los
hermanos Pashalides Rozo el 100% de aquellas 1%, 2* y 7%, por cuanto en dicha
experticia se esta disponiendo de la totalidad de un inmueble sin reparar que a
los causantes solo les correspondia el 50%,por razén de la liquidacion de la
sociedad conyugal, y desconociendo la doble conjuncion de 3 de los 6
herederos reconocidos. De ahi que se imponga el deber de corregir tal yerro, y
adjudicar en debida forma los activos inventariados.

Por tanto, y de cara a lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 509 del c.g.p.,
sea del caso imponer requerimiento a los partidores designados para que, en el
término de los veinte (20) dias siguientes a la notificacion de esta providencia,
procedan a reajustar el trabajo de particion conforme a las previsiones
seflaladas en esta providencia, so pena de designar partidor de la lista de
auxiliares de la justicia correspondiente.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00350 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2021 00595 00

Para los fines legales pertinentes, obre en los autos el acuerdo de divorcio
suscrito por los conyuges Bibiana Zamora Medina y Adolfo Ledn Bolafios
Avella. Sin embargo, ha de precisarse que tal convenio no cumple con las
exigencias legales para su aprobacion. Téngase en cuenta que el numeral 5°
del articulo 1820 del c.c. prevé que la sociedad conyugal se disuelve “por
mutuo acuerdo de los conyuges capaces, elevado a escritura publica, en cuyo
cuerpo se incorporard el inventario de bienes y deudas sociales y su
liquidacion”, numeral que también le es aplicable a la “liquidacion de la
sociedad conyugal disuelta por divorcio o separacion de cuerpos
Jjudicialmente decretados™. Y si las cosas son de ese modo, la liquidacion de la
sociedad conyugal —pese al acuerdo de partes- debera solemnizarse a escritura
publica; pero si lo pretendido es Unicamente disponer el divorcio mediante
acuerdo, deberd necesariamente excluirse del convenio la liquidacion de la

sociedad de bienes.

Ademas, se advierte una posible inconsistencia en el acapite de fijacion de
cuota alimentaria en favor del NNA S.G.B.Z., pues se indica que, por tal
concepto, el sefior Adolfo Ledn Bolafios transferira a la sefiora Bibiana
Zamora Medina el inmueble identificado con matricula 50N-799064,
circunstancia que se torna erronea, pues el titular del derecho de alimentos es
unicamente el menor, y su progenitora actlia en su representacion ante su
minoria de edad; por tanto, resulta diafano que no puede fijarse por concepto

de cuota alimentaria una obligacion en favor de un tercero.



Bajo lo anterior, se impone requerimiento a las partes para que adecuen su
peticion y, de efectuar el divorcio y liquidacion de sociedad mediante escritura
publica, lo procedente serd solicitar el desistimiento de las pretensiones de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del c.g.p., pues se presentaria

carencia de objeto.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro
Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2021 00768 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por agregado al plenario el informe
de titulos de depdsito judicial allegado por Secretaria, asi como el soporte de
consignacion efectuado por la ejecutante. Por tanto, ponganse en

conocimiento del interesado, para lo que estime oportuno (Ley 2213/22, art.
11°).

Al margen de lo anterior, y como en audiencia de 3 de octubre de 2023 se
acepto el acuerdo de partes, consistente, entre otros, en que se mantendria
“vigente la orden de descuento de la cuota de alimentos al Serior Pagador de
Alkosto S.A., dispuesta en el literal a) del auto de 21 de febrero de 2022, y
comunicada mediante oficio 1197 de 17 de agosto de 2022, pero a partir de
enero de 2024, con el respetivo incremento, eso es, sin efectuar descuentos a
la nomina del empleado durante los meses de octubre a diciembre de 2023,
es del caso ordenar la entrega y pago a la ejecutante de los dineros que
correspondan unicamente al concepto de cuota alimentaria mensual desde
enero de 2024 (que en la actualidad asciende a $384.537 mensual), esto es, las
cuotas de enero y febrero de la presente anualidad. Por su parte, se ordena la
entrega y pago al ejecutado de los dineros que no correspondan a cuota
alimentaria mensual, y que hayan sido consignados a ordenes del Juzgado y
por cuenta de este proceso.

Y como se advierte que presuntamente el sefior pagador donde labora el
demandado no ha atendido lo dispuesto en autos, se le impone requerimiento,
para que de forma inmediata proceda a dar estricto cumplimiento a lo
ordenado en el numeral 4° de la parte resolutiva de la decision dispuesta en la
audiencia de 3 de octubre de 2023 (ib.). Comuniquesele (Ley 2213/22, art.
11°).

Notifiquese,




Rdo. 11001 31 10 005 2021 00768 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5fbc506e70edb6905771d03f4b2bbfc5edd0a92c606a0aaee28f9b7b6b72fa38
Documento generado en 23/02/2024 01:11:33 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogotd D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00130 00
Para los fines legales pertinentes, obre en los autos la copia de la escritura
2296 de 1° de diciembre de 2022, protocolizada ante la Notaria 81 de Bogota,
donde las partes efectuaron el divorcio del matrimonio civil que contrajeron el

26 de junio de 2009 y la liquidacion de la sociedad conyugal.

En consecuencia, como se dio cumplimiento a lo ordenado en auto de 8 de
noviembre de 2023, y no se presentd objecidn alguna, se dispone:

1. Dar por terminado el presente proceso de divorcio de matrimonio civil por
carencia actual de objeto dada la culminacion del tramite por la via notarial de
mutuo acuerdo.

2. Disponer el levantamiento de las medidas cautelares ordenadas en autos, si
a ello hubiere lugar. Por tanto, librense los oficios, previa observancia de

embargos de remanentes.

3. No imponer condena en costas a las partes, por cuanto no aparecen
causadas.

4. Ordenar a favor de la parte interesada el desglose de los documentos que
sirvieron de base a la presente demanda, previas constancias del caso.

5. Archivar el presente proceso, previas desanotaciones a que haya lugar.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00130 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro
Ref. Jurisdiccion voluntaria, 11001 31 10 005 2022 00268 00
Para los fines legales pertinentes, con fundamento en lo dispuesto en el

articulo 286 del c.g.p., se corrige el acta de la audiencia realizada el 25 de
octubre de 2023, para precisar que el nombre correcto del menor es Mathias

Humanez Martinez y no como por un lapsus calami alli se indico.

Por tanto, téngase en cuenta que la presente decision forma parte integral del
acta respectiva.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00313 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por no subsanada la contestacion de
la demanda por parte de la abogada Ahalia Rocio del Pilar Quintero
Villamizar.

Al margen de lo anterior, se tiene por cumplido por parte de la demandante el
requerimiento efectuado en el aparte final del numeral 4° del auto admisorio
de la demanda. En consecuencia, para la practica de la prueba de ADN
requerida en asuntos como el de la referencia, y atendiendo que el cadaver de
Gustavo Reyes Rivera Ortiz no fue cremado, se ordena la modificacion de la
prueba decretada en la precitada providencia, en el entendido que esta se
practicara al grupo conformado por la demandante, su progenitora y el
causante. Para tal efecto, se decreta la exhumacion del cadaver de Gustavo
Reyes Rivera Ortiz, quien se encuentra sepultado en el sepulcro No. 25 del
Cementerio Central de Bricefio Boyacd, Para su practica, se comisiona con
amplias facultades a los juzgados de familia de Chiquinquird, Boy., conforme
a lo dispuesto en el articulo 38 del c.g.p., adicionado por el articulo 1° de la
ley 2030 de 2020, para que se sirvan practicar la exhumacion del cadaver del
mencionado difunto, con el fin de obtener una muestra bioldgica de aquel para
la practica de prueba de ADN al grupo conformado por la demandante, su
progenitora y el causante, cuyo objeto consiste en determinar si la parte actora,
sefiora Zulinda Ortiz es o no hija biologica del fallecido.

Se informa al comisionado que deberd comunicar la fecha y hora fijada para la
diligencia ordenada, al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, para que designe el perito que ha de llevar a cabo la practica de la
prueba, a la Secretaria Salud, y/o quien haga sus veces en dicho municipio,
con el fin de autorizar la exhumacion del cadaver, y a la Administracion del
Cementerio respectivo, para que permita la autorizacion de ingreso del
personal de la diligencia. Libresele atento despacho comisorio con los insertos
del caso y gestionese por Secretaria, al tenor de lo dispuesto en el articulo 11°
de laley 2213 de 2022.



Cumplido lo anterior, y reposando la muestra bioldgica del fallecido en el
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, se fijara fecha y

hora para la toma de muestras de la demandante y su progenitora.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00313 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00469 00

Para los fines pertinentes legales, téngase subsanada en debida forma la
demanda. Y como se satisfacen las exigencias de los articulos 82 y ss. del

c.g.p., y aquellos otros contemplados en el articulo 368, ib., el Juzgado,

Resuelve:

1. Admitir la demanda verbal de declaratoria de existencia de unidén marital de
hecho y consecuente sociedad patrimonial promovida por Rosalba Arévalo
Pérez contra los herederos determinados e indeterminados de Alejandro

Ducuara (g.e.p.d.).

2. Imprimir a la presente accidn el tramite establecido en los articulos 368 y

ss. del c.g.p.

3. Emplazar a los herederos indeterminados del causante Alejandro Ducuara,
cuyo acto procesal debera efectuarse en la forma establecida en el articulo 108
del c.g.p. Secretaria debera efectuar la respectiva inclusion en el Registro

Nacional de Personas Emplazadas (Ley 2213/22, art. 10°).

4. Ordenar vincular al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar ICBF. En
consecuencia, se ordena su notificacion, acorde con las previsiones de los
articulos 290 y ss. del c.g.p. Hagasele saber que cuenta con el término de
veinte (20) dias para contestar la demanda y formular los medios de defensa

que considere pertinentes.



5. Reconocer a Omar Rodriguez Quifiones para actuar como apoderado
judicial de la demandante, en los términos y para los fines del poder de

sustitucion otorgado por el abogado Giovanny Herrera Lopez.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00469 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2022 00479 00

Para los fines legales pertinentes, obren en los autos las respuestas emitidas
por la DIAN, E.P.S. Sura, Cafam y Compensar. Por tanto, ponganse en
conocimiento de los interesados, para lo que estimen oportuno (Ley 2213/22,
art. 11°).

Al margen de lo anterior, y con ocasion a peticion incoada por la demandada,
es preciso advertir que no se accedera a lo solicitado, para efectuar la
notificacién a la demandada, toda vez que la misma ya se surtid, como se
indic6 en auto de 3 de octubre de 2023. Sin embargo, por Secretaria remitase a
la sefiora Galindo Navarro el link de acceso al expediente digital, para su
conocimiento.

Asi, se previene a las partes que deberan estarse a lo resuelto en la precitada
providencia en lo relativo a la fijacion de fecha y hora para la realizacion de la

audiencia prevista en el articulo 392 del c.g.p.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00479 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2022 00681 00
(Cdno. medidas cautelares)

Para los fines legales pertinentes, obren en los autos las respuestas emitidas
por Proteccion S.A., Compensar E.P.S. y Compafiia de Seguros Positiva. Por
tanto, ponganse en conocimiento de la parte interesada, para lo que estime
oportuno (Ley 2213/22, art. 11°).

En tal sentido, como dichas entidades informaron dos personas juridicas
distintas con vinculacion activa de la ejecutada, se ordena oficiar a las
empresas Regina 11 S.A.S. (Nit. 800040938), y Vigilancia Industrial de
Colombia Ltda., para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la recepcion
del oficio, procedan a dar cumplimiento a la orden de las medidas cautelares
que fueron decretadas en auto de 9 de diciembre de 2022, so pena a dar inicio
al incidente previsto en el articulo 130 del c.i.a. Secretaria proceda de
conformidad (ib.).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00681 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Medida de proteccion de Karen Tatiana
Parra Navarrete contra Julio David Guerrero Caro
Rdo. 11001 31 10 005 2023 00352 00

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 12 del decreto 652 de 2001, se
decide el grado jurisdiccional de consulta del fallo proferido el 11 de mayo de
2023 por la Comisaria 8* de Familia — Kennedy I de esta ciudad, en virtud del
cual sancion6 con multa al sefior Julio David Guerrero Caro por el
incumplimiento de la medida de proteccion concedida por dicha autoridad
administrativa en favor de la sefiora Karen Tatiana Parra Navarrete mediante
providencia de 27 de septiembre de 2022.

Antecedentes

1. Tras denunciar los comportamientos de violencia fisica, verbal y
psicoldgica de los que habian sido victimas ella y su hija, la sefiora Karen
Tatiana Parra Navarrete solicito medida de proteccion en favor suyo y de la
pequeiia Emma Guerrero Parra, contra su excompaiero Julio David Guerrero
Caro, cuyo pedimento le fue concedido por la Comisaria 8* de Familia —
Kennedy I quien mediante providencia de 27 de septiembre de 2022, dispuso
ordenarle al accionado ‘abstenerse de realizar cualquier acto de violencia,
agresion, maltrato, amenaza o intimidacion’ en contra de su expareja e hija,
prohibiéndole ‘realizar llamadas telefonicas o enviar mensajes que tengan por
objeto hostigar, amenazar o intimidar a las victimas’, asi como ‘protagonizar
escandalos, persecuciones, hostigamientos o cualquier acto que pudiera
perturbar su paz y tranquilidad en cualquier lugar en el que aquellas se
encuentren’, remitiéndolo a un ‘proceso psicoterapéutico tendiente a adquirir
herramientas para mejorar la comunicacion, manejo de las emociones, pautas
de crianza, control de impulsos, comunicacion asertiva y solucion pacifica de
los conflictos’, ademas de ordenarle asistir al curso sobre los derechos de la
nifiez ofertado por la Defensoria del Pueblo y aquel otro que sobre los
derechos de las victimas de violencia oferta la Personeria de Bogota,
advirtiéndole que el incumplimiento de las medidas daria lugar a imponerle
las sanciones y multas previstas por en el articulo 7° de la ley 294 de 1996,
modificado por el articulo 10 de la ley 575 de 2000, cuya decision que no fue
objeto de impugnacion.



Consulta decision de incumplimiento
Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2023 00352 00

2. Mas, habiéndose denunciado el incumplimiento del sefior Julio David
Guerrero Caro, se promovid el respectivo tramite incidental, en cuyo auto
admisorio se cito a las partes en procura de llevar a cabo la audiencia prevista
en el articulo 12 de la ley 294 de 1996, modificado por el articulo 7° de la ley
575 de 2000, actuacién que tuvo lugar el 11 de mayo de 2023, declarando
probado el desconocimiento de la medida de proteccion e imponiendo al
accionado una sancion equivalente a dos (2) smlmv.

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar lo que ya de tiempo tiene
dicho la jurisprudencia constitucional frente al mecanismo establecido en la
ley 294 de 1996 para que “una victima de dario fisico, psiquico, o dario a su
integridad sexual, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de
agresion al interior de su contexto familiar acceda a medidas de proteccion
inmediatas que ponga fin a la violencia, maltrato o agresion o evite que esta
se realice cuando fuere inminente”, advirtiendo que dicha accion de
proteccion, caracterizada por la celeridad e informalidad de su tramite, da
inicio tan solo con la solicitud de quien ha sido agredido -o cualquier persona
que actie en su nombre, incluyendo el defensor de familia cuando la victima
no pudiere hacerlo por si misma-, siempre y cuando se presente dentro de los
30 dias siguientes a la ocurrencia del hecho de violencia, pedimento cuyo
conocimiento debe ser avocado inmediatamente por el comisario de familia,
quien, de haber encontrado al menos indicios leves de su ocurrencia y dentro
de las cuatro horas habiles siguientes, podra emitir medidas de proteccion
provisionales, concluido lo cual citard al accionado a la audiencia de que trata
el articulo 12 de la norma citada, a la que también debe comparecer la victima,
teniendo en cuenta, eso si, que la ley 1257 de 2008 otorgo6 a la mujer que ha
sido victima de violencia el derecho a no ser confrontada con su agresor (Sent.
T-462/18).

Asi, presentados los descargos por el presunto agresor -quien también puede
proponer féormulas de avenimiento con la victima y solicitar pruebas que se
practicaran en la misma audiencia- o no habiendo comparecido éste a la
diligencia -caso en el cual se tendran por aceptados los cargos que se le
endilgan-, el funcionario deberd emitir la sentencia correspondiente,
imponiendo cualquier medida que considere necesaria para “prevenir y/o
sancionar los actos de violencia o discriminacion”, ello por tratarse de un
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proceso en el que “prevalecen los derechos fundamentales de las victimas”,
decision susceptible de apelacion ante el juez de familia o promiscuo de
familia; de ahi que, una vez proferida la medida, “el funcionario que la
expidio mantiene la competencia para su ejecucion y cumplimiento, asi como
para emitir una medida de proteccion complementaria”, teniendo en cuenta
que aquella tiene vigencia por el tiempo que perduren las circunstancias que
dieron lugar a su imposicion, por lo que solo podra ser cancelada mediante
incidente, a solicitud de las partes, del Ministerio Publico o del Defensor de
Familia, cuando se superen dichas razones, determinacién que también puede
ser recurrida en apelacion (/bidem).

Ahora, en lo que se refiere a la violencia de género contra la mujer, la Corte
establecio recientemente que €sta implica la existencia de tres caracteristicas:
“a) El sexo de quien sufre la violencia y de quien la ejerce: la ejercen los
hombres sobre las mujeres. b) La causa de esta violencia: se basa en la
desigualdad historica y universal, que ha situado en una posicion de
subordinacion a las mujeres respecto a los hombres. c¢) La generalidad de los
ambitos en que se ejerce: todos los ambitos de la vida, ya que la desigualdad
se cristaliza en la pareja, familia, trabajo, economia, cultura politica,
religion, etc.”, es asi este tipo de violencia puede presentarse en diferentes
escenarios, siendo uno de ellos el de las relaciones de pareja, donde se
manifiesta, entre otros, a través de actos de violencia fisica, “bajo los cuales se
pretende la sumision de la mujer a través de la imposicion de la mayor fuerza
o capacidad corporal como elemento coercitivo”, o mediante actos de
violencia psicoldgica, los cuales suponen “control, aislamiento, celos
patologicos, acoso, denigracion, humillaciones, intimidacion, indiferencia
ante las demandas afectivas y amenazas”; de ahi que se haya definido la
violencia doméstica, particularmente, como “aquella ejercida contra las
mujeres por un integrante del grupo familiar, con independencia del lugar en
el que se materialice, que danie la dignidad, la integridad fisica, psicologica,
sexual, economica o patrimonial, la libertad y el pleno desarrollo” (Sent. SU-
080/20).

2. Descendiendo al caso objeto de estudio, muestran los autos que, mediante
proveido de 27 de septiembre de 2022 y tras haber acreditado las agresiones
fisicas, verbales y psicologicas de las que fueron victimas la sefiora Karen
Tatiana Parra Navarrete y su hija por parte de su excompaiero Julio David
Guerrero Caro, la Comisaria 8* de Familia — Kennedy I concedio6 la medida de
proteccion solicitada por la victima, ordenandole al accionado ‘abstenerse de
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realizar cualquier acto de violencia, agresion, maltrato, amenaza o
intimidacion’ en contra de su expareja e hija, prohibiéndole ‘realizar 1lamadas
telefonicas o enviar mensajes que tengan por objeto hostigar, amenazar o
intimidar a las victimas’, asi como ‘protagonizar escandalos, persecuciones,
hostigamientos o cualquier acto que pudiera perturbar su paz y tranquilidad en
cualquier lugar en el que aquellas se encuentren’, remitiéndolo a un ‘proceso
psicoterapéutico tendiente a adquirir herramientas para mejorar la
comunicaciéon, manejo de las emociones, pautas de crianza, control de
impulsos, comunicacion asertiva y solucion pacifica de los conflictos’, ademas
de ordenarle asistir al curso sobre los derechos de la nifiez ofertado por la
Defensoria del Pueblo y aquel otro que sobre los derechos de las victimas de
violencia oferta la Personeria de Bogotd, debiendo acreditar su comparecencia
(fs. 49 a 62).

La cuestion es que, habiendo sido advertido de las sanciones que por el
incumplimiento de la medida fueron previstas por en el articulo 7° de la ley
294 de 1996, modificado por el articulo 10 de la ley 575 de 2000, el sefior
Guerrero Caro incurri6 nuevamente en actos de violencia contra su expareja, a
quien, segun dijo la victima, no solo agredi6 verbalmente mediante insultos,
amenazas y palabras denigrantes cuando ésta le reclamo por no haber devuelto
a su hija en la hora pactada, sino que, en medio del altercado suscitado en
presencia de la nifia y en el que se involucrd la nueva pareja de la sefiora
Karen Tatiana, termin6 agrediéndola fisicamente mediante una mordedura en
el dedo indice de su mano izquierda [lesiones por la que la accionante recibid
una incapacidad médico legal de 8 dias, como de ello da cuenta el informe
forense visto a folio 121 del expediente], version que, ademas de haber sido
corroborada por el sefior Daniel Augusto Cabezas Naranjo durante la
declaracion rendida en las diligencias [asegurando que fue el accionado quién
los intercept6 a €l y a su compaiera en medio de la calle con el proposito de
agredirlos, causando tal escandalo que tuvieron que intervenir los agentes de
policia del sector; min. 1:07: 45 a 1:17:05 del audio respectivo], quedo
plenamente registrada en las capturas de pantalla aportadas como prueba por
la victima y aquellos audios adosados por el mismo accionado como parte de
su defensa, en los que se advierte cdmo las partes se dispensan mutuamente un
trato degradante, ofensivo y vulgar durante los momentos previos a la disputa
fisica, algo que tuvo lugar mientras la pequena observaba la situacion desde
un establecimiento cercano [min. 47:45 a 1:03:30 y 1:18:09 a 1:34:05 ib.].

Asi, no existe ninguna duda frente al incumplimiento de la medida de
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proteccion impuesta en favor de la accionante, pues con prescindencia de los
argumentos que expuso el agresor para justificar esa reprochable conducta
[refiriendo que ‘jamas agredid a la progenitora de su hija’, sino que sélo se
limitdé a defenderse de las agresiones que aquella y su actual pareja
propiciaron en presencia de su hija, siendo ¢l quien debid llamar a la Policia
para que intervinieran en la disputa y evitaran que la accionante lo golpeara
con un ladrillo que se habia dispuesto lanzarle, situacion por la que la
Comisaria de Familia de Patio Bonito le concedi6é una medida de proteccion a
su favor], no puede el juzgado hacer otra cosa que confirmar la imposicion de
la sancion que para estos casos preveé el legislador, pues concluir lo contrario
daria lugar a incurrir en eso que la jurisprudencia ha denominado violencia
institucional, perpetuando la situacion de vulnerabilidad en que se encuentra la
victima y desconociendo la gravedad de los actos cometidos en su contra por
el agresor, quien no tuvo reparo en agredirla fisica y verbalmente en presencia
de su pequeiia hija, por lo que, ante la renuencia del accionado frente al
cumplimiento de la orden impartida por la autoridad administrativa, la sancion
debe ser confirmada.

3. Asi las cosas, como quiera que la decision consultada, proferida el 11 de
mayo de 2023 por la Comisaria 8 de Familia — Kennedy I se encuentra
ajustada a derecho, se impone su confirmacion.

Decisién

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la decision proferida el 11 de mayo de 2023 por la Comisaria 8* de
Familia — Kennedy I de esta ciudad. En firme esta providencia, devuélvanse las
diligencias al lugar de origen, previas constancias de salida.

En firme esta providencia, devuélvanse las diligencias al lugar de origen, previas
constancias de salida.

Notifiquese (2),
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Medida de proteccion de Karen Tatiana
Parra Navarrete contra Julio David Guerrero Caro
Rdo. 11001 31 10 005 2023 00352 00

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 17 de la ley 294 de 1996,
modificado por el articulo 12 de la ley 575 de 2000, se decide el recurso de
apelacion interpuesto por el sefior Julio David Guerrero Caro contra la
decision proferida en audiencia de 11 de mayo de 2023 por la Comisaria 8* de
Familia — Kennedy I de esta ciudad, en virtud de la cual se impuso medida de
proteccion complementaria en favor de su hija Emma Guerrero Parra.

Antecedentes

1. Tras denunciar los comportamientos de violencia fisica, verbal y
psicologica de los que nuevamente habia sido victima, la sefiora Karen Tatiana
Parra Navarrete promovio el respectivo incidente de incumplimiento de la
medida de proteccion concedida en su favor y en contra de su excompafiero
Julio David Guerrero Caro, tramite en el que la Comisaria 8* de Familia —
Kennedy I no s6lo declard probado el desconocimiento de la referida medida e
impuso la sancion que para tales efectos prevé el legislador [después de hallar
acreditada la ocurrencia de esos nuevos actos de violencia que le fueron
atribuidos al accionado], sino que resolvié imponer una medida de proteccion
complementaria en favor de la pequefia Emma Guerrero Parra, suspendiendo
provisionalmente las visitas entre padre e hija hasta tanto el accionado acredite
la culminacion de un ‘proceso terapéutico tendiente a adquirir herramientas
para el mejoramiento de la comunicacidon, manejo de las emociones, pautas de
crianza, control de impulsos, comunicacion asertiva y solucion pacifica de los
conflictos’, tratamiento al que también habria de comparecer la accionante,
imponiendo medida de proteccion en su contra y en favor de la pequena [fls.
155 a 157 del archivo 1 y min. 2:05:20 a 2:05:49 del audio respectivo].

2. Esa decision, debidamente notificada en estrados, fue recurrida en apelacion
por el accionado, refiriendo que se encuentra al dia con las cuotas de
alimentos y que, a pesar de las diferentes propuestas que le ha planteado a la
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progenitora, ésta no le permite ver a la nifia desde hace mas de un mes,
desconociendo que su hija estd muy apegada a él y que ella ‘no debe pagar los
platos rotos’ de la disputa, pues la ausencia paterna podria traerle
consecuencias negativas a nivel psicoldogico o comportamental, cuanto mas
porque no ha incurrido en ninguna agresion fisica o verbal en contra de la
pequefia [min. 2:09:56 a 2:11:38 ib.].

Consideraciones

1. Ha de partirse por recordar lo que de tiempo ha dicho la jurisprudencia en
torno a la violencia contra los nifios, nifias y adolescentes, sefialando que, “[a]
partir del articulo 44 de la Carta, en concordancia con los articulos 19-1, 34,
35y 36 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio, es posible afirmar la

existencia en nuestro ordenamiento del derecho de los nifios, nifias y

adolescentes a no ser objeto de ninguna forma de violencia, especialmente

de violencia sexual. El reconocimiento de este derecho se fundamenta ademas
en la importancia que un entorno de crianza respetuoso y exento de violencia
tiene para la realizacion de la personalidad de los nifios y para el fomento de
ciudadanos sociales y responsables que participen activamente en la
comunidad local y en la sociedad en general” (Sent. T-843/11; se subraya y
resalta).

En efecto, la violencia ha sido definida por el articulo 19 de la Convenciéon
como “(...) toda forma de perjuicio o abuso fisico o mental, descuido o trato
negligente, malos tratos o explotacion, incluido el abuso sexual, mientras el
ninio se encuentre bajo la custodia de los padres, de un representante legal o
de cualquier otra persona que lo tenga a su cargo”, por lo que, aun cuando
“en el lenguaje corriente la violencia hace referencia usualmente al dario
fisico intencional, para efectos de la aplicacion de la Convencion, como
preciso el Comité de los Derechos del Niiio en su Observacion General 13,

comprende también formas de violencia no fisicas y no intencionales, como

el descuido o trato negligente, y los malos tratos psicologicos. Ademdas, segun
el Comité, la frecuencia y la gravedad del daiio tampoco son requisitos

previos para establecer la existencia de violencia, de modo que cualquier

castigo corporal es una forma de violencia” (ib.; se subraya y resalta).

Sobre ese particular asunto, debe tenerse en cuenta que la violencia domestica
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o intrafamiliar, definida como “aquella que se propicia por el dario fisico,
emocional, sexual, psicologico o economico que se causa entre los miembros
de la familia y al interior de la unidad doméstica™, bien sea por accion o por
omision de cualquiera de ellos (Sent. T-967/14), ha sido objeto de particular
censura por el maximo 6rgano de la jurisdiccion ordinaria, reiterando que, si
la familia es el “cendculo y fundamento de la construccion de la sociedad y
de la democracia”, jamas podria excusarse “la insensibilidad ni mucho

menos el ejercicio de la fuerza fisica o moral de cualquier miembro de ella”,

como que ese tipo de comportamientos ameritan su total rechazo y
reprobacion, por lo que, en un Estado social y democratico de derecho, no le
es dado a los funcionarios encargados de administrar justicia disculpar el
ejercicio de la fuerza o la arbitrariedad dentro del escenario doméstico, cuanto
mas porque dicha Corporacion ha venido realizando una labor de
‘adoctrinamiento y lucha’ contra todas las formas de violencia al interior de la
familia (Cas. Civ. Sent. STC6975 de 4 de junio de 2019; se subraya y resalta).

2. Acda, muestran los autos que, tras denunciase nuevos actos de violencia
verbal y psicologica de los que fue victima la sefiora Karen Tatiana Parra
Navarrete, mediante providencia de 11 de mayo de 2023 la Comisaria 8" de
Familia — Kennedy I no s6lo declar6 probado el desconocimiento de la
referida medida e impuso la sancion que para tales efectos prevé el legislador
[después de hallar acreditada la ocurrencia de esos actos de violencia que le
fueron atribuidos al accionado], sino que resolvid imponer una medida de
proteccion complementaria en favor de la pequeia Emma Guerrero Parra,
suspendiendo provisionalmente las visitas entre padre e hija hasta tanto el
accionado acredite la culminacién de un ‘proceso terapéutico tendiente a
adquirir herramientas para el mejoramiento de la comunicacion, manejo de las
emociones, pautas de crianza, control de impulsos, comunicacion asertiva y
solucidén pacifica de los conflictos’, tratamiento al que también habria de
comparecer la accionante, imponiendo medida de proteccion en su contra y en
favor de la pequena [fs. 155 a 157 del archivo 1 y min. 2:05:20 a 2:05:49 del

audio respectivo].

La cuestion es que, con prescindencia de la escasez de los reparos que contra
la medida complementaria formul6 el accionado, lo que resulta claro es que,
encontrandose plenamente acreditados esos actos de violencia verbal y
psicolégica de los que ha sido victima la pequenia Emma por parte de sus
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progenitores, ninguno de los argumentos expuestos por el recurrente podria
ser de recibo para dar en tierra con la medida de proteccion complementaria
impuesta por la autoridad administrativa, no so6lo porque fue la quejosa quien,
al rendir su version de los acontecimientos, refirid haber sido victima de una
serie de golpes, insultos y amenazas por parte del sefior Guerrero Caro
mientras que su hija se hallaba observando todo desde un establecimiento de
comidas rdpidas en donde se encontraba con su tia [conductas que, por lo
demas, quedaron registradas en los archivos de audio, video y las capturas de
pantalla aportadas como prueba por ambas partes], sino porque fue el mismo
accionado quien, durante la etapa de descargos surtida en curso de la
audiencia, reconocio que la disputa entre €l su excompaiiera permanente tuvo
lugar en la via publica y cuando su hija estaba presente [comportamiento que,
seglin explico el accionado, gener6 tal angustia y zozobra en la pequefia, que
‘se puso muy mal’ durante tal situacion], elementos de juicio que, sin lugar a
duda, ameritaban la imposicion de una medida de proteccion en contra del
accionado.

En efecto, pues aun cuando el sefior Guerrero se duele de esa restriccion que
le fue impuesta respecto del ejercicio de su derecho de visitas, el juzgado no
puede pasar por alto lo que tiene dicho la jurisprudencia respecto de las
medidas de proteccion establecidas en el articulo 5° de la ley 294 de 1996,
seflalando que la mencionada norma “presenta un listado no taxativo de las
medidas que se pueden imponer dentro de este tipo de actuaciones, tales como
ordenar que, a costa del agresor, se asista a un tratamiento reeducativo y
terapéutico o decidir provisionalmente el régimen de visitas, la guarda y

custodia de los hijos, entre otras” (Sent. T- 015/18; se subraya), de ahi que, si

la comisaria encontr6 mérito para ordenar la suspension provisional de las
visitas entre padre e hija hasta tanto se acredite la asistencia de éste a un
tratamiento terapéutico [cuyo objetivo es adquirir herramientas para el
mejoramiento de la comunicacion, manejo de las emociones, pautas de
crianza, control de impulsos, comunicacidn asertiva y solucion pacifica de los
conflictos’], resulta inadmisible cualquier tipo de cuestionamiento frente a las
facultades de las que ha sido legalmente envestido para prevenir la reiteracion
de esas conductas violentas de las que fue victima la pequefia, en tanto que “e/
funcionario competente es autonomo para dictar la medida de proteccion que
considere pertinente para conjurar la situacion de violencia o amenaza”
(Sent. T- 015/18; se subraya), cuanto mas si, en procura de garantizar el
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fortalecimiento y conservacion del vinculo paternofilial, la autoridad
administrativa optd por limitar esa decision tan solo hasta que el accionado
culmine el tratamiento, por lo que no hay razon para que el juzgado revoque la
decision aquella adoptd dentro de su autonomia.

Y es que, a juicio de este funcionario, resulta innegable que el conflicto que se
viene presentando entre los sefiores Guerrero y Parra en torno al ejercicio de
los derecho parentales que ostentan sobre su hija, deviene necesariamente en
una afectacién de las garantias fundamentales de la pequefia Emma, como
que, encontrandose en medio de esa constante disputa que sostienen sus
progenitores frente a cada uno de los asuntos relacionados con su crianza y
educacion, es ostensible el maltrato psicoldgico del que viene siendo victima,
pues si lo que tiene dicho la jurisprudencia frente a ese tipo de violencia es
que “[s]e trata de una realidad mucho mads extensa y silenciosa, incluso, que
la violencia fisica y puede considerarse como un antecedente de esta”, en
tanto que “[sle ejerce a partir de pautas sistematicas, sutiles y, en algunas
ocasiones, imperceptibles para terceros, que amenazan la madurez
psicologica de una persona y su capacidad de autogestion y desarrollo
personal” (Sent. T- 338/18), jamas podria negarse que esa incertidumbre y
desasosiego respecto de la actuacion de sus padres constituye, por si misma,
una situacion de maltrato que desconoce la prevalencia de los derechos que le
han sido reconocidos a los nifios por el ordenamiento juridico, especialmente a
tener una vida libre de violencia, por lo que se advierte necesario confirmar las
medidas de proteccidon complementarias impuestas en favor de la nifia, como
que negar la gravedad de la conducta de los progenitores contribuiria a
“normalizar el conflicto intrafamiliar”, toméndolo como “un aspecto trivial y
cotidiano” (ibidem), cuando lo cierto es que, ante cualquier tipo de actuacion
que perturbe la armonia y unidad familiar por la que aboga la norma
constitucional, la autoridad competente debe intervenir mediante la adopcion

de las medidas correspondientes para restaurarla.

En verdad, porque si bien es posible inferir que esa problematica relacionada
con la ruptura de su relacion de pareja y la presunta ‘arbitrariedad’ con la que
la accionante ha venido asumiendo el cuidado de la nifia pudo haber dado
lugar a situaciones conflictivas y respuestas desacertadas por parte de los
progenitores [pues fue el sefior Guerrero quien refirid que sus desavenencias
se presentaron porque su excompafera no le permite ver a la pequefia, al paso
que la accionante sefialé que la disputa tuvo lugar porque el progenitor de la
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nifia no cumple con los horarios establecidos para el ejercicio de esas visitas],
lo que resulta inaceptable es que, exculpandose en esas diversas controversias,
el recurrente pretenda dar en tierra con la decision adoptada por la comisaria,
desconociendo que, encontrandose acreditada la ocurrencia de las agresiones
verbales y psicologicas de las que la nifia viene siendo victima, ninguna otra
opcion tenia el funcionario administrativo para conjurar la situacion de
violencia o amenaza, como asi lo tiene dicho la jurisprudencia al establecer
que, “siempre que la autoridad competente determine que el solicitante o

cualquier persona dentro de un grupo familiar ha sido victima de violencia,

‘emitira mediante providencia motivada una medida definitiva de proteccion,
en la cual ordenara al agresor abstenerse de realizar la conducta objeto de la
queja, o cualquier otra similar contra la persona ofendida u otro miembro del
grupo familiar” (Sentencia T- 015/18; se subraya y resalta), de tal suerte que

su planteamiento no tiene ninguna posibilidad de éxito.

3. Asi las cosas, como quiera que la decision impugnada, proferida el 11 de
mayo de 2023 por la Comisaria 8" de Familia — Kennedy I, se encuentra
ajustada a derecho, se impone su confirmacion.

Decisién

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la decision proferida el 11 de mayo de 2023 por la Comisaria 8* de
Familia — Kennedy I de esta ciudad. En firme esta providencia, devuélvanse las

diligencias al lugar de origen, previas constancias de salida.

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00352 00



Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién: bd8ca8f92525c239f46fcee0dda890ddhd94c7d2632924afea61f52af237570d
Documento generado en 23/02/2024 01:11:39 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro

Ref. Medida de proteccion promovida por
Jenny Vanessa Espitia Martinez contra Jehison Orlando Bermudez Beltran
Rdo. 11001 31 10 005 2023 00483 00

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 12 del decreto 652 de 2001, se
decide el grado jurisdiccional de consulta del fallo proferido el 18 de julio de
2023 por la Comisaria 4* de Familia — San Cristobal 1I de esta ciudad, en
virtud del cual sancioné con multa al sefior Jehison Orlando Bermudez Beltran
por el incumplimiento de la medida de protecciéon concedida por dicha
autoridad administrativa en favor de la sefiora Jenny Vanessa Espitia Martinez
mediante providencia de 10 de noviembre de 2015.

Antecedentes

1. Tras denunciar los comportamientos de violencia verbal, fisica y
psicolégica de los que habia sido victima, la sefiora Jenny Vanessa Espitia
Martinez solicitd medida de proteccion en favor suyo, y contra Jehison
Orlando Bermudez Beltran, pedimento que fue concedido por la Comisaria 4°
de Familia — San Cristobal II en providencia de 10 de noviembre de 2015,
ordendndole al accionado ‘cesar inmediatamente cualquier tipo de violencia,
intimidaciones, amenazas, ofensas u escandalos hacia la accionante y/o en
presencia de sus dos pequefios, ademas de ‘ respetar los espacios personales y
el vocabulario con el que se dirige a la incidentante’, prohibiéndole ‘penetrar
en forma agresiva el lugar en donde se encuentre’ y conminandole a ambas
partes a ‘vincularse en un proceso reeducativo y terapéutico con el objetivo de
adquirir herramientas que permitan solucionar sus conflictos de forma
pacifica, restablecer la comunicacidn, controlar los impulsos y la toma de
decisiones’, advirtiéndole que el incumplimiento de las medidas daria lugar a
imponerle las sanciones y multas previstas en el articulo 7° de la ley 294 de
1996, modificado por el articulo 4 de la ley 575 de 2000, decision que no fue
objeto de impugnacion (fs. 32 a 33, exp. digital).

2. Mas, habiéndose denunciado el incumplimiento del sefior Jehison Orlando

Bermudez Beltran, se promovio el respectivo tramite incidental, en cuyo auto
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admisorio se cito a las partes en procura de llevar a cabo la audiencia prevista
en el articulo 12 de la ley 294 de 1996, modificado por el articulo 7° de la ley
575 de 2000, actuacion que tuvo lugar el 18 de julio de 2023, declarando
probado el desconocimiento de la medida de proteccion e imponiendo al

accionado una sancion equivalente a cuatro (4) smmlv (f. 42, ib.).

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar lo que ya de tiempo tiene
dicho la jurisprudencia constitucional frente al mecanismo establecido en la
ley 294 de 1996 para que “una victima de dario fisico, psiquico, o daiio a su
integridad sexual, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de
agresion al interior de su contexto familiar acceda a medidas de proteccion
inmediatas que ponga fin a la violencia, maltrato o agresion o evite que esta
se realice cuando fuere inminente”, advirtiendo que dicha accion de
proteccion, caracterizada por la celeridad e informalidad de su tramite, da
inicio tan solo con la solicitud de quien ha sido agredido -o cualquier persona
que actie en su nombre, incluyendo el defensor de familia cuando la victima
no pudiere hacerlo por si misma-, siempre y cuando se presente dentro de los
30 dias siguientes a la ocurrencia del hecho de violencia, pedimento cuyo
conocimiento debe ser avocado inmediatamente por el comisario de familia,
quien, de haber encontrado al menos indicios leves de su ocurrencia y dentro
de las cuatro horas habiles siguientes, podra emitir medidas de proteccion
provisionales, concluido lo cual citara al accionado a la audiencia de que trata
el articulo 12 de la norma citada, a la que también debe comparecer la victima,
teniendo en cuenta, eso si, que la ley 1257 de 2008 otorgo6 a la mujer que ha
sido victima de violencia el derecho a no ser confrontada con su agresor (Sent.
T-462/18).

Asi, presentados los descargos por el presunto agresor —quien también puede
proponer féormulas de avenimiento con la victima y solicitar pruebas que se
practicaran en la misma audiencia- o no habiendo comparecido éste a la
diligencia -caso en el cual se tendran por aceptados los cargos que se le
endilgan-, el funcionario debera emitir la sentencia correspondiente,
imponiendo cualquier medida que considere necesaria para “prevenir y/o
sancionar los actos de violencia o discriminacion”, ello por tratarse de un

proceso en el que “prevalecen los derechos fundamentales de las victimas”,
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decision susceptible de apelacion ante el juez de familia o promiscuo de
familia; de ahi que, una vez proferida la medida, “el funcionario que la
expidio mantiene la competencia para su ejecucion y cumplimiento, asi como
para emitir una medida de proteccion complementaria”, teniendo en cuenta
que aquella tiene vigencia por el tiempo que perduren las circunstancias que
dieron lugar a su imposicion, por lo que solo podra ser cancelada mediante
incidente, a solicitud de las partes, del Ministerio Publico o del Defensor de
Familia, cuando se superen dichas razones, determinacién que también puede
ser recurrida en apelacion (/bidem).

Finalmente, en lo que se refiere a la violencia de género contra la mujer, la
Corte estableci6 recientemente que ¢ésta implica la existencia de tres
caracteristicas: “a) El sexo de quien sufre la violencia y de quien la ejerce: la
ejercen los hombres sobre las mujeres. b) La causa de esta violencia: se basa
en la desigualdad historica y universal, que ha situado en una posicion de
subordinacion a las mujeres respecto a los hombres. c) La generalidad de los
ambitos en que se ejerce: todos los ambitos de la vida, ya que la desigualdad
se cristaliza en la pareja, familia, trabajo, economia, cultura politica,
religion, etc.”, es asi este tipo de violencia puede presentarse en diferentes
escenarios, siendo uno de ellos el de las relaciones de pareja, donde se
manifiesta, entre otros, a través de actos de violencia fisica, “bajo los cuales se
pretende la sumision de la mujer a través de la imposicion de la mayor fuerza
o capacidad corporal como elemento coercitivo”, o mediante actos de
violencia psicoldgica, los cuales suponen “control, aislamiento, celos
patologicos, acoso, denigracion, humillaciones, intimidacion, indiferencia
ante las demandas afectivas y amenazas™; de ahi que se haya definido la
violencia domeéstica, particularmente, como “aquella ejercida contra las
mujeres por un integrante del grupo familiar, con independencia del lugar en
el que se materialice, que darie la dignidad, la integridad fisica, psicologica,
sexual, economica o patrimonial, la libertad y el pleno desarrollo” (Sent. SU-
080/20).

2. Descendiendo al caso objeto de estudio, lo que muestran los autos es que,
tras haber acreditado la ocurrencia de las agresiones fisicas, verbales y
psicoldgicas de las que fue victima la sefiora Jenny Vanessa Espitia Martinez
por parte del sefior Jehison Orlando Bermudez Beltran y mediante proveido de
10 de noviembre de 2015, la Comisaria 4* de Familia — San Cristobal 1I



Consulta decision de incumplimiento
Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2023 00483 00

concedid la medida de proteccion solicitada por la accionante, ordenandole al
accionado ‘cesar inmediatamente cualquier tipo de violencia, intimidaciones,
amenazas, ofensas u escandalos® hacia la accionante y/o en presencia de sus
dos pequetios, ademds de ‘respetar los espacios personales y el vocabulario
con el que se dirige a la incidentante, prohibiéndole ‘penetrar en forma
agresiva el lugar en donde se encuentre’ y conmindndole a ambas partes a
‘vincularse en un proceso reeducativo y terapéutico con el objetivo de adquirir
herramientas que permitan solucionar sus conflictos de forma pacifica,
restablecer la comunicacion, controlar los impulsos y la toma de decisiones’,
advirtiéndole que el incumplimiento de las medidas daria lugar a imponerle
las sanciones y multas previstas por el legislador, cuya decision que no fue
objeto de impugnacion (fs. 32 a 34, exp. digital).

La cuestion es que, habiendo sido advertido de esas sanciones que por el
incumplimiento de la medida fueron establecidas por la ley, el sefior
Bermudez Beltran incurrié nuevamente en actos de violencia contra su
excompafiera, a quien, en medio de una discusion, no solo agrediod
verbalmente con palabras denigrantes, sino que le propin6 una serie de golpes
que, segun dijo la victima, acontecidé cuando llegd a su vivienda después de
haber salido con unos amigos para celebrar su cumpleafos, frente a lo que el
accionado se disgustd, por lo que, encontrandose afectada emocionalmente
por la toma de tres pastillas de Pregabalina, terminé en el hospital,
demostrando de esta forma el alto grado de vulnerabilidad en el que se
encontraba la victima [como de ello da cuenta el informe médico del Centro
Policlinico del Olaya elaborado el 26 de 26 de junio de 2023; fs. 20 a 22]; de
este modo, no existe ninguna duda frente al incumplimiento de la medida de
proteccion impuesta en favor de la sefiora Jenny Vanessa Espitia Martinez,
pues con prescindencia de que el accionado ni siquiera tuvo a bien comparecer
a la audiencia para rendir sus descargos e intentar explicar su reprochable
conducta [omision por la que, necesariamente, habra de presumirse la
aceptacion de los cargos endilgados, conforme a lo dispuesto en el articulo 15
de la ley 294 de 1996], no puede el juzgado hacer otra cosa que confirmar la
imposicion de la sancion que para estos casos preve el legislador, pues
concluir lo contrario daria lugar a incurrir en eso que la jurisprudencia ha
denominado violencia institucional, perpetuando la situacion de vulnerabilidad
en que se encuentra la victima y desconociendo la gravedad de los actos
cometidos en su contra por el agresor, quien no tuvo reparo en agredirla fisica,
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verbal y psicoldgicamente, por lo que, ante la renuencia del accionado frente
al cumplimiento de la orden impartida por la autoridad administrativa, la
sancion debe ser confirmada.

3. Asi las cosas, como quiera que la decision consultada, proferida el 18 de
julio de 2023 por la Comisaria 4* de Familia — San Cristébal II se encuentra

ajustada a derecho, se impone su confirmacion.

Decision
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la decision proferida el 18 de julio de 2023 por la Comisaria 4* de

Familia — San Cristobal II de esta ciudad.

En firme esta providencia, devuélvanse las diligencias al lugar de origen, previas

constancias de salida.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00483 00
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Jesus Armando Rodriguez Velasquez
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Juzgado De Circuito
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