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ESTADO No. 019 Fecha:  (04/03/2024 Pagina: 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
11001 31 10 005 Liquidacion Sucesoral JOSE DE JESUS MARTINEZ - | . | id .
1995 04725 MONROY Auto que aclara, corrige o complementa providencia 01/03/2024
11001 31 10 005 Verbal Sumario LUZ NIBIA GUIO PASTOR DANIEL CARVAJAL d .
2005 00463 CONTRERAS Auto que ordena requerir 01/03/2024
PAGADOR
11001 31 10 005 Verbal Sumario FABIOLA GARZON JUAN DE JESUS PENA SERRANO d .
2005 01057 Auto que ordena requerir 01/03/2024
PAGADOR CASUR. TERMNIO 30 DIAS
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria OSCAR JAVIER CLAVIJO ARDILA SIN DEMANDADO | licitud
2005 01172 Auto que resuelve solicitu 01/03/2024
INICIA TRAMITE DE REVISION DE INTERDICCION.
REQUIERE GUARDADORA. ORDENA VALORACION DE
APOYOS. OFICIAR JUZGADO 76 CIVIL MPAL
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria ALEJANDRO BERMUDEZ ESTRADA SIN DEMANDADO A | licitud
2008 01024 uto que resuelve solicitu 01/03/2024
INICIA TRAMITE REVISION DE INTERDICCION. REQUIERE
GUARDADORES. VINCULAR. TERMNIO 30 DIAS
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria EDGAR ALBERTO JURADO MORENO SIN DEMANDADO A d .
2008 01123 uto que ordena requerir 01/03/2024
GUARDADORES Y A LA REGISTRADURIA PARA QUE
REMITAN EL RCD DE LA PCD. TERMINO 30 DIAS
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria DAVID ARTURO DOUSDEBES SIN DEMANDADO A d fici
2009 00659 BARON uto que ordena oficiar 01/03/2024
PERSONERIA MPAL DE IBAGUE PARA QUE PRACTIQUEN
LA VALORACION DE APOYOS - OFICIAR PERSONERIA DE
BOGOTA
11001 31 10 005 Verbal Sumario YULY CAROLINA GONZALEZ ROJAS NESTOR ENRIQUE VILLARREAL VILLAR A d fici
2011 00175 uto que ordena oficiar 01/03/2024
CASUR - NEGA PETICION DEL DEMANDADO
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor ROSALIN CESPEDES JARAMILLO MIGUEL DE LA CRUZ TABARES TORO A -
2015 00023 cuantia uto que pone en conocimiento 01/03/2024
RESPUESTAS DE CASUR Y MINDEFENSA
11001 31 10 005 Liquidaciéon Sucesoral SERAFIN FORERO ROA SIN A d .
2016 00809 uto que ordena requerir 01/03/2024
DIGITALIZAR EXPEDIENTE COMPLETO
11001 31 10 005 Verbal Sumario GISELLE PAOLA QUINTERO SOLER MARCO ANTONIO QUINTERO CRUZ Auto de citacic dienci
2016 01504 uto de citacion otras audiencias 01/03/2024

FIJA FECHA 11 DE ABRIL/24 A LAS 11:00 A.M. ORDENA

OFICIOS VARIOS




ESTADO No. 019 Fecha:  04/03/2024 Pagina: 2
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  LUIS EDUARDO GIRALDO CARVAJAL ESTRELLA HURTADO RAMIREZ A derad
2017 00160 cCuantia uto que reconoce apoderado 01/03/2024
EN CONOCIMIENTO CERTIFICADO DE EXISTENCIA BANCO
CAJA SOCIAL. REQUIERE REPRESENTANTES DEL BANCO -
OFICIAR
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  LUIS EDUARDO GIRALDO CARVAJAL ESTRELLA HURTADO RAMIREZ A inadmi d b
2017 00160 cuantia uto que inadmite y ordena subsanar 01/03/2024
EJECUTIVO DE OBLIGACION DE HACER
11001 31 10 005 Especiales VIVIANA MILENA TORRES ROJAS MARIA ALEJANDRA GONZALEZ S .
2017 00371 entencia 01/03/2024
MP - CONFIRMA DECISION. EN FIRME DEVOLVER
11001 31 10 005 Verbal Sumario VIVIANA MARCELA GARCIA RIVERA JAIRO CAMILO BONILLA ZAMORA | licitud
2017 00580 Auto que resuelve solicitu 01/03/2024
TIENE POR CUMPLIDO REQUERIMIENTO
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria JOSE GUILLERMO SANCHEZ SIN DEMANDADO d d
2018 00306 RODRIGUEZ Auto que ordena tener por agregado 01/03/2024
INFORME GUARDADORA. ESTARSE A LA ESPERA DE LA
VALORACION DE APOYOS
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria REBECA ESCOBAR SANDRA SANDOVAL ESCOBAR desi i
2019 00028 Auto que designa auxiliar 01/03/2024
CURADOR AD LITEM A LA PCD. LEVANTA MEDIDA -
OFICIAR- ORDENA VALORACION DE APOYOS
11001 31 10 005 Especiales DALILA DEL PILAR MUNOZ NELSON ENRIQUE REINA CHOCONTA A fi den d
11001 31 10 005 Especiales NEICY TATIANA COLMENARES DAVID ALEXANDER RUBIANO BRICENO A fi den d
2021 00060 MEDINA uto que profiere orden de arresto 01/03/2024
11001 31 10 005 Verbal Sumario JAIME ALONSO GARCIA NAVARRO ANA CAROLINA MOLINA VILLAR Auto de citacic dienci
2022 00340 uto de citacion otras audiencias 01/03/2024
FIJA FECHA 6 DE JUNIO/24 A LAS 9:00 A.M.- OFICIAR
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.
OFICIAR JUZGADO 32 DE FLIA
11001 31 10 005 Verbal Sumario LAURA DANIELA BEJARANO MARIO EISON BEJARANO DIAZ Auto de citacis dienci
2022 00522 ZAMBRANO uto de citacion otras audiencias 01/03/2024
FIJA FECHA 15 DE JULIO/24 A LAS 9:00 A.M.
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor PAULA VALENTINA OSORIO JEAN PIER TIERRADENTRO QUIROGA A d .
2022 00576 Cuantia RAMIREZ uto que ordena requerir 01/03/2024
ACREDITAR GESTIONES DE NOTIFICACION DEL
DEMANDADO. TERMINO 30 DIAS. REQUIERE SECRETARIA
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima ANGIE TATIANA MUROZ CANTOR WILMAN PEDROZO RANGEL A d lad
2022 00602 cuantia uto que ordena correr traslado 01/03/2024

AL EJECUTANTE DEL MEMORIAL ALLEGADO POR EL
APODERADO DE LA DEMANDANTE- REQUIERE

SECRETARIA Y DEFENSOR




ESTADO No. 019 Fecha:  04/03/2024 Pagina: 3
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
11001 31 10 005 Ordinario MARY CONSTANZA LIZCANO ROBINSON HENAO HERNANDEZ Auto de citacis dienci
2023 00028 SUAREZ uto de citacion otras audiencias 01/03/2024
FIJA FECHA 10 DE JULIO/24 A LAS 9:00 A.M.
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima ANYELA LOPEZ NARVAEZ JAIME HUMBERTO GRANADOS Auto de citacié dienci
2023 00044 cuantia VARGAS uto de citacion otras audiencias 01/03/2024
FIJA FECHA 10 DE JULIO/24 A LAS 11:00 A.M.
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima ANYELA LOPEZ NARVAEZ JAIME HUMBERTO GRANADOS A | licitud
2023 00044 cCuantia VARGAS uto que resuelve solicitu 01/03/2024
NIEGA LEVANTAMIENTO MEDIDAS CAUTELARES
11001 31 10 005 Verbal Sumario ELIDE YOVANNA PEREZ OLAYA ARMANDO CHAVES LOPEZ A d fici
2023 00232 uto que ordena oficiar 01/03/2024
PAGADOR CASUR COMUNICANDO DESCUENTO CUOTA
PROVISIONAL
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima DAICY NATALIA ARBOLEDA DANIEL VEGA FONSECA Aut desi i
2023 00304 cuantia VALENTIN uto que designa auxiiiar 01/03/2024
ABOGADO DE POBRE AL EJECUTADO. COMUNICAR Y
CONTROLAR TERMINOS
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima YEISON FABIAN GOMEZ PINILLA ANGELA BRIGITE RIOS CABANZO A d .
2023 00350 Cuantia uto que ordena requerir 01/03/2024
EPS SALUD TOTAL. TIENE POR AGREGADO
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor  YERALDIN LAVERDE CRUZ FERNEY ENRIQUE PULIDO PRIETO Auto de citaci6 dienci
2023 00359 Cuantia uto de citacién otras audiencias 01/03/2024
FIJA FECHA 11 DE JULIO/24 A LAS 9:00 A.M.
11001 31 10 005 Especiales EDITH MARIA GUDINO PIRONA ANDREY LEONARDO LEMUS CAMACHO S .
2024 00007 entencia 01/03/2024

MP - CONFIRMA DECISION. EN FIRME DEVOLVER

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS5:00 P.M.

04/03/2024

Y ALAHORADELAS8A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL

HMHL
SECRETARIO




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Liquidatorio, 11001 31 10 005 1995 04725 00

Para los fines legales pertinentes, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 286 del c.g.p., se corrige el auto de 24 de noviembre de 2023, para
precisar que la abogada Yolanda Stella Calderon Villamizar respecto de quien
se aceptd su renuncia, fue apoderada judicial de los sefiores Juan de Dios
Martinez Monroy y José¢ Reinel Martinez Monroy, y no como por un lapsus
calami alli se indico. Por tanto, entiéndase que la presente providencia forma

parte integral de la precitada decision.
Al margen de lo anterior, y en atencion a informe elaborado por la escribiente
del Juzgado, se ordena que el presente expediente permanezca en Secretaria

para el impulso respectivo de las partes.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 1997 04725 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2005 00463 00

En atencion a peticion incoada por la demandante Tatiana Andrea Carvajal
Guio, es del caso advertir que en el numeral 1° de la sentencia de 23 de
febrero de 2006, se ordeno fijar, por concepto de cuota alimentaria en favor de
Tatiana Andrea, Erika Natalia y Daniel Antonio Carvajal Guio, y a cargo de
su progenitor, la suma equivalente al 50% del salario que éste devengara, sin
que se indicara discriminadamente el porcentaje o valor en pesos que
equivaldria a cada uno de ellos, razon por la cual, resulta inviable disponer la
entrega y pago de dineros unicamente a la solicitante, pues ademas, no media
autorizacion o manifestacion de los alimentantes restantes en tal sentido.

Pese a lo anterior, es del caso ordenar requerir al pagador del demandado para
que, en el término de treinta (30) dias, se sirva acreditar el cumplimiento de lo
ordenado por el Juzgado en la precitada sentencia. Secretaria proceda de
conformidad (Ley 2213/22, art. 11°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2005 00463 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2005 01057 00

Para los fines legales pertinentes, y en atencidon a peticion incoada por la
demandante, se impone requerimiento a la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional para que dentro de los treinta (30) dias siguientes, se sirva
acreditar el cumplimiento de lo ordenado en audiencia de 3 de marzo de 2006
dispuesta por este Juzgado, en lo relativo al descuento de la cuota alimentaria
fijada en favor de la sefiora Fabiola Garzon, advirtiendo, en todo caso, que las
consignaciones a que haya lugar deberan realizarse con el numero completo y
correcto del expediente de la referencia. Por Secretaria librese y gestionese el
oficio por el medio mas expedito (Ley 2213/22, art. 11°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2005 01057 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Revision interdiccion, 11001 31 10 005 2005 01172 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por cumplido el requerimiento
efectuado en auto del 4 de diciembre de 2023. Y como de la revision del
expediente se advierte que en sentencia de 6 de septiembre de 2006 se declaro
en interdiccion judicial a Oscar Javier Clavijo Ardila, con el fin de dar
aplicacion al articulo 56 de la ley 1996 de 2019, que se impone el deber de dar
inicio al tramite dispuesto en la norma en cita, toda vez que “las personas bajo
medida de interdiccion o inhabilitacion podran solicitar la revision de su
situacion juridica directamente ante el juez de familia que adelanto el proceso
de interdiccion o inhabilitacion. Recibida la solicitud, el juez citard a la
persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual que a las
personas designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante
el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de

apoyos’.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. Dar inicio al tramite de revision de interdiccidon previsto en el articulo 56 de
la ley 1996 de 2019.

2. Requerir a la guardadora general Alberta Ardila, para que a mas tardar en
veinte (20) dias, se sirva presentar un informe sobre el estado actual de Oscar
Javier Clavijo Ardila, enlistando con preferencia a la voluntad de ¢€l, las
personas que seran designadas para prestar apoyo a los actos juridicos;
asimismo, para que establezca el tipo o clase de apoyo(s) que se pretenden
para la realizacion del acto(s) juridico(s) que demanda y su duracidn [en caso
de ser procedente], y para que aporte copia actualizada de la historia clinica de
aquel. También, para que rinda cuentas de su gestion respecto de la
administracion de los bienes que fueren de propiedad de la persona declarada

en interdiccion o informara lo pertinente.

3. Ordenar la valoracion de apoyo por entidad publica o priva autorizada por



el Gobierno Nacional, donde se consignen los requisitos establecidos en el
numeral 2° del articulo 56 de la ley 1996 de 2019. Por Secretaria, librese
comunicacion a la Secretaria Distrital de Integracion Social — Alcaldia Mayor
de Bogota, a la Personeria de Bogota y a la Defensoria del Pueblo, informando
los nombres y apellidos completos de la persona con discapacidad, asi como la
direccion de domicilio, los niimeros de teléfono fijo y celular, y la direccion
de correo electronico. Brindense también los datos de notificacion de la
guardadora.

4. Notificar a la guardadora designada y al agente Ministerio Publico.
5. Convocar a los interesados a la audiencia prevista en el articulo 56, ib., una
vez se acredite el cumplimiento de todo lo ordenado en esta decision.

Secretaria proceda de conformidad.

6. Comunicar lo aca decidido al Juzgado 76 Civil Municipal de Bogota, en
atencion a lo solicitado.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2005 01172 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Revision interdiccion, 11001 31 10 005 2008 01024 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por cumplido el requerimiento
efectuado en auto de 4 de diciembre de 2023. Y como de la revision del
expediente se advierte que en sentencia de 6 de mayo de 2009 se declar6 en
interdiccion judicial a Alejandro Bermudez Estrada, con el fin dar aplicacion
al articulo 56 de la ley 1996 de 2019, se impone el deber de dar inicio al
tramite dispuesto en la norma en cita, toda vez que “las personas bajo medida
de interdiccion o inhabilitacion podradn solicitar la revision de su situacion
juridica directamente ante el juez de familia que adelanto el proceso de
interdiccion o inhabilitacion. Recibida la solicitud, el juez citard a la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual que a las personas
designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado

para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos”.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. Dar inicio al trdmite de revision de interdiccion previsto en el articulo 56 de
laley 1996 de 2019.

2. Requerir a los guardadores Maria del Carmen Estrada Mesa y Alejandro
Bermudez Roa, para que a mds tardar en veinte (20) dias, se sirvan presentar
un informe sobre el estado actual de Alejandro Bermtdez Estrada, enlistando
con preferencia a la voluntad de ¢€l, las personas que seran designadas para
prestar apoyo a los actos juridicos; asimismo, para que establezcan el tipo o
clase de apoyo(s) que se pretenden para la realizacion del acto(s) juridico(s)
que demanda y su duracion [en caso de ser procedente], y para que aporten
copia actualizada de la historia clinica de aquel.

En el mismo sentido, rendirdn cuentas de su gestion respecto de la
administracion de los bienes que fueren de propiedad de la persona declarada
en interdiccion, o informaran lo pertinente.



3. No ordenar la valoracion de apoyos judiciales, toda vez que los guardadores
de la persona con discapacidad ya adelantaron el trdmite ante la Personeria de
Bogotd, y el mismo fue allegado al expediente. Por tanto, se ordena tener en
cuenta para las resultas del presente asunto, aquel informe practicado el 2 de
septiembre de 2023.

4. Vincular al presente asunto a los sefiores Sandra Paola Castro Estrada,
Angélica Bermudez Estrada y Mauro Andrés Castro Estrada, en condicion de
hermanos, como personas que eventualmente podrian ejercer o estar
interesadas en asumir la labor de prestar los apoyos que requiere el sefior
Alejandro Bermudez Estrada, si a dicha adjudicacion hubiere lugar, acorde
con (i) lo indicado en el informe de valoracion de apoyos practicado por la
Personeria de Bogota, (ii) lo dispuesto en el articulo 61 del c.g.p., y (i) lo
previsto en articulo 56 de la ley 1996 de 2019. Por lo anterior, se impone
requerimiento a los guardadores Maria del Carmen Estrada Mesa y Alejandro
Bermudez Roa para que, en el término de treinta (30) dias, procedan a efectuar

la notificacion a los prenombrados vinculados.

Cumplido lo anterior, corraseles traslado del informe de valoracion de apoyos,

de conformidad con lo establecido en el articulo 228 del c.g.p.

5. Notificar a los guardadores designados, y al agente del Ministerio Publico.
6. Convocar a los interesados a la audiencia prevista en el articulo 56, ib., una
vez se acredite el cumplimiento de todo lo ordenado en esta decision.

Secretaria proceda de conformidad.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2008 01024 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2008 01123 00

Para los fines legales pertinentes, obre en los autos el informe de valoracion de
apoyos practicado por la Personeria de Bogotd, asi como el certificado de
defuncion de la persona con discapacidad. Sin embargo, previamente a dar el
traslado respectivo de dichos documentos, es preciso advertir una posible
contradiccion en su contenido, pues el informe de valoracion de apoyos data
del 24 de noviembre de 2023, pero el certificado de defuncidon da cuenta que
el fallecimiento de la sefiora Amparo Yolanda Jurado Moreno acaecid el 9 de
octubre de 2023, esto es, el deceso de aquella seria antecedente al informe de
valoracion de apoyos.

Por lo anterior, se impone requerimiento tanto a los guardadores de la persona
con discapacidad, como a la Registraduria Nacional del Estado Civil, para
que, en el término de treinta (30) dias, procedan a remitir el registro civil de
defuncion de Amparo Yolanda Jurado Moreno. Por Secretaria librese el oficio
por el medio mas expedito (Ley 2213/22, art. 11°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2008 01123 00

Firmado Por:
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Revision de interdiccion, 11001 31 10 005 2009 00659 00

Para los fines legales pertinentes, obre en los autos la manifestacion efectuada
por la guardadora de la persona con discapacidad, donde inform6 que su
residencia actual es Ibagué, Tol. También, la comunicacion proveniente de la
Secretaria Técnica Distrital de Discapacidad, por virtud de la cual se dio a
saber que el informe de valoracion de apoyos decretado en autos correspondio
a la Personeria de Bogota.

En tal sentido, como se advierte que tanto la persona con discapacidad como
la guardadora principal se encuentran residiendo en Ibagué€, es preciso ordenar
oficio a la Personeria Municipal esa ciudad, y a la Defensoria del Pueblo que
opere en dicha Regional, para que practiquen valoracion de apoyo al sefior
David Arturo Dousdebes Baron, donde se consignen los requisitos
establecidos en el numeral 2° del articulo 56 de la ley 1996 de 2019. Por
Secretaria librense y gestionense las comunicaciones, informando nombres y
apellidos completos de la persona con discapacidad, asi como la direccion de
domicilio, los nimeros de teléfono fijo y celular, y las direcciones de correo
electronico, y los datos de la guardadora general. Corolario a ello, se ordena
oficiar a la Personeria de Bogota con el fin de informarles lo ac4 decidido. Por
Secretaria librense y gestionense los oficios por el medio més expedito (Ley
2213/22, art. 11).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2009 00659 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2011 00175 00

Para los fines legales pertinentes, téngase cumplido el requerimiento efectuado
en auto de 24 de noviembre de 2023. En consecuencia, en atencidn a solicitud
incoada por la Subdireccion de Prestaciones Sociales del Comando General de
las Fuerzas Militares de la Fuerza Aeroespacial Colombiana, es preciso
advertir que en sentencia de 6 de octubre de 2011 se ordend fijar por concepto
de alimentos a cargo del Néstor Enrique Villareal Villar, y en favor de la
menor Juliana Villareal Gonzalez, “la suma equivalente al 25% del salario y
primas habituales que devenga el demandado como miembro activo de la
Fuerza Aérea Colombiana previas deducciones de ley, dinero que debera ser
descontado por el Pagador de la citada entidad”, monto que no ha sido
modificado, y menos atin exonerado, por lo cual, es inicamente a dichos items
que debera atenderse la orden de descuento dictada en autos. Esa misma
respuesta debera remitirse a la Caja de Sueldos de Retiro de las Fuerzas
Militares - CREMIL, advirtiendo que la orden ain se encuentra vigente.
Secretaria proceda de conformidad (Ley 2213/22, art. 11°).

Al margen de lo anterior y atendiendo que el presente asunto se encuentra
terminado en virtud del proferimiento de la sentencia precitada, se niega lo
solicitado por el demandado, relacionado con su permiso de salida del pais,
cuanto mas si dicho tramite debera promoverlo a través de la accion legal
pertinente y ante el juez competente.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2011 00175 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2011 00675 00

Para los fines legales pertinentes, se advierte que el expediente digitalizado
que fue allegado al plenario no se trata de aquel requerido en autos, pues de su
revision integral se evidencia que se trata del radicado No. 2013-0356, y no
del presente asunto.

Por tanto, se impone requerimiento a Secretaria para que, de forma inmediata,
proceda a desarchivar y digitalizar correctamente el expediente de la

referencia.

Camplase,

Rdo. 11001 31 10 005 2011 00675 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2015 00023 00

Para los fines legales pertinentes, se tienen por agregadas a los autos las
respuestas emitidas por la Caja de Sueldos de Retiro de las Fuerzas Militares -
CREMIL- y el Ministerio de Defensa, a través de las cuales se evidencia el
cumplimiento de la orden de descuento decretada en autos, y las mismas
ponganse en conocimiento de la interesada, para lo que estime oportuno (Ley
2213/22, art. 11°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2015 00023 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificaciéon: 19bcd711ccefcc2ac774a0c845665aa2cc9a89a15f91a74462bblcc666c2ee97
Documento generado en 01/03/2024 10:43:15 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Liquidatorio, 11001 31 10 005 2016 00809 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por digitalizado el expediente de la
referencia en cumplimiento a lo ordenado en auto del 13 de julio de 2023. No
obstante, de su revision integral se advierte que el mismo no se encuentra
completo, pues la ultima actuacion que reposa es el auto de 18 de julio de
2018, por el cual se impuso requerimiento a la parte que dio apertura a la
mortuoria, para que impulsara el expediente, gestionando los actos de
notificacidn, sin que obre decision alguna terminando o resolviendo de fondo
el asunto.

Por tanto, se impone requerimiento a Secretaria para que, oportunamente,
proceda a digitalizar de forma completa el expediente de la referencia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2016 00809 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal sumario, 11001 3110 005 2016 01504 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de Familia del Tribunal
Superior de Bogot4d en providencia de 21 de febrero de 2024, por la cual
ampard los derechos fundamentales del sefior Marco Antonio Quintero Cruz,
y ordend emitir un pronunciamiento en torno a los documentos allegados por
el demandante para acreditar el trdmite de notificaciébn de su contraparte,
teniendo en cuenta para ello las consideraciones expuestas por la Corporacion

en el fallo de tutela.

Como consecuencia de lo anterior y como quiera que los documentos
remitidos por la parte actora satisfacen los requisitos establecidos en la norma,
téngase en cuenta que la demandada Tatiana Quintero Soler se notificd del
auto admisorio de la demanda conforme a las previsiones del articulo 8° de la

ley 2213 de 2022, en cuyo término de traslado guardo silencio.

Asi, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 392 de la referida
codificacion, se fija la hora de las 11:00 a.m. de 11 de abril de 2024, en
procura de llevar a cabo audiencia de tramite dentro del presente asunto,
oportunidad en la que se intentard la conciliacion, y de ser procedente, se
adelantaran las demas actuaciones a que se refieren los articulos 372 y 372
ibidem, entre ellas, los interrogatorios de las partes, se recaudaran las pruebas
decretadas, se escucharan las alegaciones finales y se procedera a dictar la
sentencia que resuelva de meérito la controversia, vista publica que se
adelantard mediante el uso de herramientas tecnoldgicas (Ley 2213/22, art.
2°). Secretaria proceda oportunamente a la respectiva citacion a partes y

apoderados en la plataforma que legalmente corresponda.

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la

audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacién de todos



quienes intervengan en la reunion al COITeo

flia0Sbt(@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Por tanto, con fundamento en el articulo 392 del estatuto procesal, se decretan

las siguientes pruebas:

I. Las solicitadas por la parte demandante

a) Documentos. Se ordena tener en cuenta aquellos que fueron

aportados oportunamente con la demanda, siempre que se ajusten a derecho.

b) Interrogatorio de parte. El solicitante debera estarse a lo dispuesto en

el inciso 1° de esta providencia.

¢) Oficios: Se ordena el solicitado con destino a la Universidad de La
Salle de Bogota, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes certifique los
semestres cursados, jornada académica e intensidad horaria del programa
cursado por la sefiora Tatiana Quintero Soler, informando si, a la fecha, dicha
estudiante continla matriculada en la institucion. También, se ordena el
solicitado con destino a la Fundacién Universidad de América, para que en el
mismo término, certifique los semestres cursados, jornada académica e
intensidad horaria del programa cursado por la sefiora Nikolle Bibiana
Quintero Soler, informando si, a la fecha, dicha estudiante contintia
matriculada en la institucion. Finalmente, se ordena el requerido a la EPS
Sanitas, para que en el mismo término, informe los datos de notificacion de la
persona natural o juridica que figura como empleador cotizante de las sefioras
Nikolle Bibiana y Tatiana Quintero Soler, asi como la fecha en que éstas
ingresaron al sistema de seguridad social en salud en el régimen contributivo.

Secretaria proceda de conformidad (Ley 2213/22, art. 11°).

I1. Las solicitadas por la parte demandada

Guardo silencio.


mailto:flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se previene a las partes y a sus apoderados sobre las consecuencias
procesales, probatorias y de otra indole que acarrearia la no comparecencia a
la audiencia senalada, conforme a lo establecido en el numeral 4° del articulo

372 del c.g.p.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2016 01504 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. L.S.C., 11001 31 10 005 2017 00160 00

Para los fines legales pertinentes, se reconoce a Oscar Alfonso Alvis Casas
para actuar como apoderado judicial del demandante Luis Eduardo Giraldo
Carvajal, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Al margen de lo anterior, se agrega a los autos el certificado de existencia y
representacion de Banco Caja Social S.A., y el mismo pongase en
conocimiento de los interesados, para lo que se estime oportuno (Ley 2213/22,
art. 11°). Asi, como dicha entidad financiera no dio cumplimiento a lo
ordenado en autos, es del caso dar inicio al incidente previsto en el num. 3°
del articulo 44 del c.g.p., esto es, la posibilidad de ‘“sancionar con multas
hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus
empleados, a los demds empleados publicos y a los particulares que sin justa
causa incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o

demoren su ejecucion”.
En tal sentido,_se dispone:

1. Como quiera que en el certificado de existencia y representacion de Banco
Caja Social S.A. allegado por la Superintendencia Financiera de Colombia, se
indicd que “el Presidente serd el representante legal del Banco. Asi mismo,
ejerceran la representacion del Banco, para todos los efectos legales, las
personas que designe la Junta Directiva con las atribuciones, facultades y
limitaciones que dicho organo social determine”, se impone requerimiento a
las siguientes personas: Al sefior Diego Fernando Prieto Rivera (C.C. No.
79°297.676), en su condicion de Presidente; a Myriam Cristina Acelas Garcia
(C.C. No. 39°759.485), en condicion de Vicepresidente Juridica, y a Yenny
Stella Sarmiento Avila (C.C. No. 52°022.764), a Jairo Alberto Ledn Ardila
(C.C. No. 91’107.866), a Claudia Maria Romano Gomez (C.C. No.
51°727.156), y a Neil Clavijo Gomez (C.C. No. 79°514.215), en condicion de
representantes legales en asuntos judiciales, para los fines previstos en el
articulo 129 del c.g.p., y en especial, para que sirvan acreditar lo siguiente: i)



el cumplimiento a la orden dada en audiencia de 10 de diciembre de 2020, por
el cual se decretdo una prueba dentro del presente asunto, y if) el nombre,
identificacion, cargo y datos de notificacion de la persona que debia dar
cumplimiento a la citada orden. Para tal efecto, librese y gestionese el oficio
por Secretaria a las direcciones fisicas y electronicas obrantes en el certificado
de existencia y representacion allegado al plenario, dirigiendo comunicacion
por cada persona requerida (Ley 2213/22, art. 11°).

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para resolver lo que

en derecho corresponda.

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2017 00160 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2017 00160 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda ejecutiva
por obligacién de hacer, para que a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de

rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Adecuar la pretension de la demanda, pues si el titulo base de la ejecucion
contrae el cumplimiento de una obligacion de hacer, resulta erroneo pretender
la fijacion y pago de alimentos provisionales concomitantemente como si se

tratara de un proceso ejecutivo (art. 82, num. 2° ib.).
2. Ordenar que se acredite la prueba del envio simultdneo de la demanda, y sus
anexos, por medio electronico, a la pasiva, o de la remision fisica de tales

documentos (Ley 2213/22, art. 6, nim. 5°).

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2017 00160 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral



Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 8bf66b20367¢21f724045fa0e21997caeecdd6cfc61863fh36059e362a9e7a98
Documento generado en 01/03/2024 10:43:20 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Medida de proteccion promovida por Viviana Milena
Torres Rojas contra Cristelia Eva Gonzalez Lopez y Gerardo Torres Monsalve
Rdo. 11001 31 10 005 2017 00371 00

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 12 del decreto 652 de 2001, se
decide el grado jurisdiccional de consulta del fallo proferido el 26 de octubre
de 2023 por la Comisaria 11* de Familia- Suba III de esta ciudad, en virtud del
cual sancion6 con multa a los sefiores Cristelia Eva Gonzéalez Lopez y Gerardo
Torres Monsalve por el incumplimiento de la medida de proteccion concedida
por dicha autoridad administrativa en favor de la sefiora Viviana Milena
Torres Rojas mediante providencia de 6 de marzo de 2017.

Antecedentes

1. Tras denunciar los comportamientos de violencia fisica, verbal y
psicoldgica de los que habia sido victima, la sefiora Viviana Milena Torres
Rojas solicito medida de proteccion en favor suyo y en contra de Gerardo
Torres Monsalve y Cristelia Eva Gonzalez Lopez como responsable del actuar
de la adolescente Maria Alejandra Gonzalez, pedimento que fue concedido
por la Comisaria 11* de Familia- Suba I1I mediante providencia de 6 de marzo
de 2017, ordenandole a los accionados ‘cesar inmediatamente cualquier tipo
de violencia, amenazas u ofensas, escandalos, 0o acosos’ con respecto a la
accionante’ y a la incidentada ‘desalojar el inmueble junto con su hija en un
término maximo de 48 horas’, ademas de ‘prohibirle al accionado ‘brindar
duplicado de las llaves de entrada a la incidentada o a su hija bajo alguna
excusa’, adicionalmente conminarle a ‘vincularse a un tratamiento reeducativo
y terapéutico con el objetivo de adquirir herramientas que le permitan superar
las causas de la relacion disfuncional con sus hijas’ y a la sefiora Gonzélez
Lopez a ‘sacar de la vivienda los bienes muebles que corresponden a la
sucesion y sus objetos personales’, decision que fue objeto de impugnacion y
posteriormente confirmada mediante providencia de 3 de mayo de 2017 (fs. 53
a 55, exp. digital).

2. Mas, habiéndose denunciado el incumplimiento de los sefiores Cristelia Eva



Consulta decision de incumplimiento
Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2017 00371 00

Gonzélez Lopez y Gerardo Torres Monsalve, se promovio el respectivo
tramite incidental, en cuyo auto admisorio se citd a las partes en procura de
llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 12 de la ley 294 de 1996,
modificado por el articulo 7° de la ley 575 de 2000, actuacion que tuvo lugar
el 26 de octubre de 2023, declarando asi probado el desconocimiento de la
medida de proteccion e imponiendo a los accionados una sancion equivalente
a dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes al afio 2023 (fl. 195,
ib.).

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar lo que ya de tiempo tiene
dicho la jurisprudencia constitucional frente al mecanismo establecido en la
ley 294 de 1996 para que “una victima de dario fisico, psiquico, o daiio a su
integridad sexual, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de
agresion al interior de su contexto familiar acceda a medidas de proteccion
inmediatas que ponga fin a la violencia, maltrato o agresion o evite que esta
se realice cuando fuere inminente”, advirtiendo que dicha accion de
proteccion, caracterizada por la celeridad e informalidad de su tramite, da
inicio tan solo con la solicitud de quien ha sido agredido -o cualquier persona
que actie en su nombre, incluyendo el defensor de familia cuando la victima
no pudiere hacerlo por si misma-, siempre y cuando se presente dentro de los
30 dias siguientes a la ocurrencia del hecho de violencia, pedimento cuyo
conocimiento debe ser avocado inmediatamente por el comisario de familia,
quien, de haber encontrado al menos indicios leves de su ocurrencia y dentro
de las cuatro horas habiles siguientes, podra emitir medidas de proteccion
provisionales, concluido lo cual citara al accionado a la audiencia de que trata
el articulo 12 de la norma citada, a la que también debe comparecer la victima,
teniendo en cuenta, eso si, que la ley 1257 de 2008 otorgo6 a la mujer que ha

sido victima de violencia el derecho a no ser confrontada con su agresor (Sent.
T-462/18).

Asi, presentados los descargos por el presunto agresor -quien también puede
proponer féormulas de avenimiento con la victima y solicitar pruebas que se
practicaran en la misma audiencia- o no habiendo comparecido éste a la
diligencia -caso en el cual se tendran por aceptados los cargos que se le
endilgan-, el funcionario debera emitir la sentencia correspondiente,



Consulta decision de incumplimiento
Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2017 00371 00

imponiendo cualquier medida que considere necesaria para “prevenir y/o
sancionar los actos de violencia o discriminacion”, ello por tratarse de un
proceso en el que “prevalecen los derechos fundamentales de las victimas”,
decision susceptible de apelacion ante el juez de familia o promiscuo de
familia; de ahi que, una vez proferida la medida, “el funcionario que la
expidio mantiene la competencia para su ejecucion y cumplimiento, asi como
para emitir una medida de proteccion complementaria”, teniendo en cuenta
que aquella tiene vigencia por el tiempo que perduren las circunstancias que
dieron lugar a su imposicion, por lo que solo podra ser cancelada mediante
incidente, a solicitud de las partes, del Ministerio Publico o del Defensor de
Familia, cuando se superen dichas razones, determinacién que también puede
ser recurrida en apelacion (/bidem).

Finalmente, en lo que se refiere a la violencia de género contra la mujer, la
Corte establecid recientemente que ¢€sta implica la existencia de tres
caracteristicas: “a) El sexo de quien sufre la violencia y de quien la ejerce: la
ejercen los hombres sobre las mujeres. b) La causa de esta violencia: se basa
en la desigualdad historica y universal, que ha situado en una posicion de
subordinacion a las mujeres respecto a los hombres. c) La generalidad de los
ambitos en que se ejerce: todos los ambitos de la vida, ya que la desigualdad
se cristaliza en la pareja, familia, trabajo, economia, cultura politica,
religion, etc.”, es asi este tipo de violencia puede presentarse en diferentes
escenarios, siendo uno de ellos el de las relaciones de pareja, donde se
manifiesta, entre otros, a través de actos de violencia fisica, “bajo los cuales se
pretende la sumision de la mujer a través de la imposicion de la mayor fuerza
o capacidad corporal como elemento coercitivo”, o mediante actos de
violencia psicoldgica, los cuales suponen “control, aislamiento, celos
patologicos, acoso, denigracion, humillaciones, intimidacion, indiferencia
ante las demandas afectivas y amenazas™; de ahi que se haya definido la
violencia domeéstica, particularmente, como “aquella ejercida contra las
mujeres por un integrante del grupo familiar, con independencia del lugar en
el que se materialice, que darie la dignidad, la integridad fisica, psicologica,
sexual, economica o patrimonial, la libertad y el pleno desarrollo” (Sent. SU-
080/20).

2. Descendiendo al caso objeto de estudio, lo que muestran los autos es que,
tras haber acreditado las agresiones fisicas, verbales y psicologicas de las que
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fue victima la sefiora Viviana Milena Torres Rojas por parte de los sefiores
Gerardo Torres Monsalve y Cristelia Eva Gonzélez Lépez como responsable
del actuar de la adolescente Maria Alejandra Gonzalez y mediante proveido de
6 de marzo de 2017, la Comisaria 11* de Familia- Suba III concedi6 la medida
de proteccion solicitada por la victima, , ordenadndole a los accionados ‘cesar
inmediatamente cualquier tipo de violencia, amenazas u ofensas, escandalos, o
acosos’ con respecto a la accionante’ y a la incidentada ‘desalojar el inmueble
junto con su hija en un término maximo de 48 horas’, ademas de ‘prohibirle al
accionado ‘brindar duplicado de las llaves de entrada a la incidentada o a su
hija bajo alguna excusa’, adicionalmente conminarle a ‘vincularse a un
tratamiento reeducativo y terapéutico con el objetivo de adquirir herramientas
que le permitan superar las causas de la relacion disfuncional con sus hijas’ y
a la sefiora Gonzélez Lopez a ‘sacar de la vivienda los bienes muebles que
corresponden a la sucesion y sus objetos personales’, advirtiéndole que el
incumplimiento de las medidas daria lugar a imponerle las sanciones y multas
legalmente establecidas, decision que fue objeto de impugnacion y
posteriormente confirmada mediante providencia de 3 de mayo de 2017 (fs. 53
a 455 exp. digital).

La cuestion es que, habiendo sido advertidos de esas sanciones que por el
incumplimiento de la medida de proteccion les fueron senaladas, los sefiores
Cristelia Eva Gonzédlez Lopez y Gerardo Torres Monsalve incurrieron
nuevamente en actos de violencia en contra de la incidentante, a quien no solo
agredieron verbal y psicoloégicamente mediante insultos y palabras
denigrantes, sino que le propiné una serie de golpes a la altura del torax,
abdomen, espalda, hombro derecho y brazo derecho, antebrazo izquierdo, asi
como en los muslos derechos e izquierdos, por los que recibid una incapacidad
médico legal definitiva de 14 dias [como de ello da cuenta el informe forense
elaborado el 9 de octubre de 2023 y las iméagenes aportadas; fs. 141 a 143 y
198 a 215 ib.], situacidon que, segun la accionante acontecid cuando le quitaron
las llaves del inmueble porque no querian que saliese y comenzaron a discutir;
de este modo, no existe ninguna duda frente al incumplimiento de la medida
de proteccion impuesta en favor de la sefiora Viviana Milena Torres Rojas,
pues con presidencia de los argumentos que expusieron los agresores para
justificar su conducta reprochable [refiriendo que ‘intentando calmarla porque
se encontraba discutiendo con su hijo se tropezd y cayo contra el muro o

marco de la puerta’, ademas que el accionado ‘sinti6 mal genio y le peg6 con
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una correa porque lo estaba insultando y es su progenitor’; fl. 189 e¢j.], no
puede el juzgado hacer otra cosa que confirmar la imposicion de la sancion
que para estos casos preve el legislador, pues concluir lo contrario daria lugar
a incurrir en eso que la jurisprudencia ha denominado violencia institucional,
perpetuando la situacion de vulnerabilidad en que se encuentra la victima y
desconociendo la gravedad de los actos cometidos en su contra por el agresor,
quien no tuvo reparo en agredirla fisica, psicoldgica y verbalmente, por lo que,
ante la renuencia del accionado frente al cumplimiento de la orden impartida
por la autoridad administrativa, la sancion debe ser confirmada.

3. Asi las cosas, como quiera que la decision consultada, proferida el 26 de
octubre de 2023 por la Comisaria 11* de Familia- Suba III se encuentra
ajustada a derecho, se impone su confirmacion.

Decision
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogotd, D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la decision proferida el 26 de octubre de 2023 por la Comisaria 11*

de Familia- Suba III de esta ciudad.

En firme esta providencia, devuélvanse las diligencias al lugar de origen, previas
constancias de salida.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2017 00371 00

Jesus Armando Rodriguez Velasquez

Firmado Por:



Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a8600137c2a61e04156e57cf09b11b0c79af385665f613¢c9232f5b73fec46413
Documento generado en 01/03/2024 10:43:21 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2017 00580 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por cumplido el requerimiento
efectuado en auto de 25 de septiembre de 2023. En consecuencia, para
resolver la peticion incoada por el demandado, se le hace saber que las
decisiones que dicte el Juzgado, especificamente aquellas relativas a
citaciones de audiencia, se notifican por estado, acorde con lo dispuesto en el
articulo 295 del c.g.p. De esta forma, revisado el expediente se vislumbra que,
en auto de 24 de agosto de 2017, justamente ante la peticion incoada por el
sefior Jairo Camilo Bonilla Zamora, se indicé que “el juzgado fija las
audiencias con suficiente antelacion y es deber de las partes revisar el
proceso para enterarse con tiempo de la misma, asi mismo, que Si requiere
certificacion de la asistencia a la audiencia para fines laborales, una vez esta
finalice puede solicitarla en la secretaria del juzgado”, disponiendo que para
celebrar “la_audiencia indicada en el auto anterior se fija el proximo 6 de

septiembre del aiio en curso a las 8:30 a.m.” (se subraya y resalta; f. 31),

decision que fue notificada por estado 132, publicado en cartelera el 25 de
agosto de 2017, lo que denota que ninguna irregularidad se puede predicar del
tramite procesal dado al expediente.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2017 00580 00

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro
Ref. Revision de interdiccion, 11001 31 10 005 2018 00306 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por agregado a los autos el informe
rendido por la guardadora principal de la persona con discapacidad, asi como
la historia clinica de aquella, en cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2°
del auto adiado 23 de octubre de 2023.

En tal sentido, se ordena a las partes estarse a la espera del informe de
valoracion de apoyos decretado en la precitada providencia, y que sera
allegado al plenario. Por tanto, una vez sea este practicado, se continuara con
el tramite a que hubiere lugar.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2018 00306 00
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Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2019 00028 00
Para los fines legales pertinentes, se tiene por cumplido el requerimiento
ordenado en auto de 4 de octubre de 2023. En consecuencia, se ordena la
adecuacion del tramite del presente asunto por la cuerda del procedimiento
verbal sumario establecido en el articulo 390 y s.s. del c.g.p., de conformidad

con lo dispuesto en los articulos 54 y 55 de la ley 1996 de 2019.

Por lo anterior, el Juzgado, RESUELVE:

1. Ordenar el levantamiento de la orden de suspension del proceso de la
referencia, decretada en auto de 15 de octubre de 2019, en virtud de lo
dispuesto en la ley 1996 de 2019.

2. Ordenar el levantamiento de la medida cautelar de discapacidad mental
absoluta provisional dispuesta en auto de 6 de febrero de 2019 en favor de
Rebeca Escobar.

3. Adecuar el tramite del presente asunto al establecido en el articulo 390 y
s.s. del c.g.p., en concordancia con el articulo 54 de la ley 1996 de 2019.

4. Imponer requerimiento a la parte actora para que lleve a cabo el tramite de
notificacion de la senora Rebeca Escobar, de conformidad con lo establecido
en el articulo 8° de la ley 2213 de 2022 y/o los articulos 291 y 292 del codigo
general del proceso. Sin embargo, para tener por acreditada la notificacion con
la primera de las normas citadas, debera dar a conocer, bajo juramento, la
forma como obtuvo la direccidén electronica de aquella, y allegar “las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a

la persona por notificar” (Ley 2213/22, art. 8°, inc. 2°).

5. Designar curador ad litem a la sefiora Rebeca Escobar, para que la
represente en este asunto. De esa manera, se designa a la abogada Ebelyn
Lopez Nufiez, identificada con la cédula de ciudadania numero 51°835.613, y




la tarjeta profesional nimero 85.748 del C.S. de la J., quien recibe
notificaciones en la Carrera 8 No. 11-39, oficina 419 de Bogota, teléfono
3102747593, y/o en la  direccton de correo  electronico
ebelynlopez@gmail.com. Comuniquesele su designacidon, notifiquesele, y

adviértasele sobre las consecuencias de su renuencia, y que, conforme a lo
dispuesto en el numeral 7° del articulo 48 del c.g.p., “desemperiard el cargo
en forma gratuita como defensor de oficio”. Aceptado el cargo, pongase a
disposicion de la abogada el escrito de demanda y sus anexos, y controlense
términos.

6. Ordenar la valoraciéon de apoyo por entidad publica o privada autorizada
por el Gobierno, donde se consigne:

a) La verificacion que permita concluir que la persona titular del acto
juridico se encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias

por cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible;

b)Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacién con la toma de decisiones para alcanzar

mayor autonomia en las mismas;

¢) Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones
de la persona frente al acto o actos juridicos concretos que son objeto del
proceso;

d)Un informe general sobre la mejor interpretacion de la voluntad y
preferencias de la persona titular del acto juridico que debera tener en
consideracion, entre otros aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus
actitudes, argumentos, actuaciones anteriores, opiniones, creencias y las
formas de comunicacion verbales y no verbales de la persona titular del acto
juridico.

Librese comunicacion, por el medio mas expedito, a la Secretaria Distrital de
Integracién Social -Alcaldia Mayor de Bogota, Defensoria del Pueblo y
Personeria de Bogota e informese los nombres y apellidos completos de la
persona con discapacidad, la direccion de domicilio, telefono fijo, teléfono
celular, correo electronico y los datos del demandante (Ley 2213/22, art. 11°).


mailto:ebelynlopez@gmail.com

7. Oficiar a la Notaria o Registraduria donde se encuentra registrado el
nacimiento de Rebeca Escobar, para que se levante la medida de interdiccion

provisional adoptada en auto de 6 de febrero de 2019.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00028 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro
Ref. Medida de proteccion, 11001 3110 005 2020 00418 00
Cumplido el tramite de rigor y con fundamento en lo dispuesto en el inciso 2°
del articulo 17 de la ley 294 de 1996, modificado parcialmente por el articulo
11 de la ley 575 de 2000 y el decreto reglamentario 652 de 2001, se decide
sobre la procedencia de la orden de arresto requerida en contra del sefior

Nelson Enrique Reina Choconta.

Antecedentes

En audiencia celebrada el 26 de mayo de 2020 la Comisaria de Familia del
Centro de Atencion Penal Integral a Victimas (CAPIV) impuso multa
equivalente a 2 smmlv al sefior Nelson Enrique Reina Chocontad por
incumplimiento a la medida de proteccion que fue concedida a Dalila del Pilar
Muioz Martinez el 19 de marzo de 2017, y en virtud de la cual se le habia
ordenado ‘abstenerse de realizar cualquier acto de violencia fisica, verbal,
psicoldgica, molestia, amenaza, agravio, escandalos, ultraje, hostigamiento,
ofensa o provocacion’ en contra de la accionante y ‘vincularse a un proceso
psicolédgico con el objetivo de adquirir herramientas que le permitan controlar
los impulsos agresivos, mejorar la comunicacion y resolver los conflictos

pacificamente’, sancion que fue confirmada en sede de consulta mediante
proveido de 12 de abril de 2021 (fs. 166 a 170, exp. digital).

Como sustento de su decision, la Comisaria de Familia adujo que en el curso
de la actuacion se acreditd el incumplimiento de la medida de proteccion
impuesta en contra del sefior Nelson Enrique Reina Choconta tras haber
reincidido en actos de violencia fisica, verbal y psicoldgica en contra de su

excompafiera sefiora Dalila del Pilar Mufioz Martinez.

Consideraciones

1. De entrada conviene precisar que las actuaciones surtidas por la Comisaria
de Familia del Centro de Atencion Penal Integral a Victimas (CAPIV) dentro
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de la presente medida de proteccidon se encuentran ajustadas a derecho, razon
por la que, con arreglo a lo dispuesto en el literal a) del articulo 7° y el inciso
3° del articulo 17 de la ley 294 de 1996, asi como el articulo 6° del Decreto
Reglamentario 4799 de 2011, es del caso resolver de fondo el asunto, a efectos
de establecer la procedencia de la conversion de la sancion impuesta al sefior
Nelson Enrique Reina Choconta en la orden de arresto respectiva, tras el
incumplimiento de la medida de proteccion concedida en favor de la sefiora
Dalila del Pilar Mufioz Martinez y la falta de pago de la multa impuesta por la

comisaria en cuantia de dos (2) smmlv.

2. Aclarado lo anterior, es util precisar, a propdsito de esta decision que “e/
incumplimiento de las medidas de proteccion dard lugar a las siguientes

sanciones:_a) por la primera vez, multa entre dos (2) a diez (10) salarios

minimos legales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe consignarse

dentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion. La conversion en

arresto_se adoptard de plano mediante auto que solo tendrd recurso de

reposicion a razon de tres dias por el salario minimo”, segun lo establece el
articulo 7° de la ley 575 de 2000.

Al respecto, nétese que la jurisprudencia de la Corte Constitucional, segun la
sentencia C-024 de 27 de enero de 1994, ha puntualizado lo siguiente: “La
Constitucion establece una reserva judicial a favor de la libertad individual,
siendo indispensable el mandamiento escrito de autoridad judicial
competente, con las formalidades legales y por motivo previamente definido
en la ley, para que una persona pueda ser reducida a prision, arresto o
detencion. En adelante, solamente las autoridades judiciales tienen la
competencia para imponer penas que conlleven la privacion de la libertad. En
consecuencia, a la autoridad administrativa le estd vedado imponer a mutuo
propio las penas correctivas que entraiien directa o indirectamente, la
privacion de la libertad, salvo mandamiento escrito de autoridad judicial

competente”.

Agregd la mencionada Corporacion que “[/]a orden de detencion sdlo puede
provenir de una autoridad judicial y en manera alguna es potestativo de los
agentes de las administraciones seccionales como  funcionarios
administrativos que son” (Sent. C-295/96), reiterando el criterio plasmado

previamente al sostener que “unicamente las autoridades judiciales tienen
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competencia para dictar actos por medio de los cuales se lleve a cabo alguna
de las actividades a que se refiere la norma, dentro de las cuales se encuentra
la imposicion de penas privativas de la libertad. Por tanto y a la luz del citado
canon ya no es posible que autoridades administrativas de cualquier indole

impongan, para el caso de estudio, pena de arresto” (Sent. C-175/93).

Es asi que, al tenor del referido articulo 7° de la ley 575 de 2000 y el precepto
28 de la Carta Politica, la privacion de la libertad no puede efectuarse “sino en
virtud de mandamiento escrito de autoridad judicial competente”, con las
formalidades legales y por motivo previamente definido en la ley, siendo el
juez de familia el competente para proferir la orden de arresto y fijar el lugar
donde el demandado deberda cumplirlo, de ahi que, a efectos de cumplir la
sancion de arresto impuesta al accionado por el incumplimiento de la medida
de proteccidon, menester serd impartir la orden correspondiente a la Estacion de
Policia del lugar de residencia del querellado para lo de su cargo.

3. En el presente caso, se encuentra acreditado que la Comisaria de Familia
del Centro de Atencion Penal Integral a Victimas (CAPIV) impuso medida de
proteccion en favor de la sefiora Dalila del Pilar Mufioz Martinez, ordenandole
al sefior Nelson Enrique Reina Choconta ‘abstenerse de realizar cualquier acto
de wviolencia fisica, verbal, psicologica, molestia, amenaza, agravio,
escandalos, ultraje, hostigamiento, ofensa o provocacion’ en contra de la
accionante y ‘vincularse a un proceso psicoldgico con el objetivo de adquirir
herramientas que le permitan controlar los impulsos agresivos, mejorar la
comunicacion y resolver los conflictos pacificamente’, dandole a conocer las
consecuencias que podria acarrear su incumplimiento, entre ellas, las
establecidas en el articulo 4° de la ley 575 de 2000, como lo corrobora el
numeral 4° de la parte resolutiva de la decision.

Ademas, se encuentra probado el incumplimiento a esa medida de proteccion
impuesta a favor de la sefiora Mufioz Martinez, tras haberse acreditado que el
sefior Reina Choconta incurri6 nuevamente en comportamientos que
constituyen violencia fisica, verbal y psicologica en su contra, aspectos por los
que la Comisaria de Familia dispuso dar tramite al respectivo incidente vy,
luego de agotadas las etapas propias de esa actuacion, en audiencia celebrada
el 26 de mayo de 2020 lo sancion6 con multa equivalente a dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes, sin que se hubiere acreditado ante la
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Comisaria de Familia el pago que de dichos rubros debia efectuar el accionado

en la Tesoreria Distrital de Integracion Social.

Desde esa perspectiva, resulta procedente la conversion de la multa impuesta
al sefior Nelson Enrique Reina Chocontd en la orden de arresto que por
mandato expreso del articulo 7° de la ley 575 de 2000 corresponde proferir;
entonces, como la multa fue de dos (2) smmlv y por cada salario su deudor
debe reconocer tres (3) dias de arresto, efectuados los calculos matemaéticos de
rigor, se concluye que la pena de arresto que debe cumplir el accionado en la
Carcel Distrital de Bogota sera de seis (6) dias calendario.

4. Asi las cosas, para darle cumplimiento a la orden de arresto al accionado se
ordenara librar los respectivos oficios a la autoridad que corresponda, asi

como la devolucidn de las presentes diligencias a su lugar de origen.

Decisién

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, D.C.,

Resuelve:

1. Proferir orden de arresto en contra del sefior Nelson Enrique Reina
Chocontd, identificado con cedula de ciudadania 14°010.752 de Chaparral,
para que sea recluido por el término de seis (6) dias en la Carcel Distrital de
Bogotéd o en la que legalmente corresponda. Librense las comunicaciones del
caso con destino a la Policia Nacional SIJIN y/o DIJIN, para que a la mayor
brevedad posible se dé cumplimiento a la orden aqui impartida. Hagasele
saber que el sancionado podra ser ubicado en la Calle 78 Sur No. 18-D-96 de
esta ciudad.

Oficiese al sefior Director de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota o al centro penitenciario a que hubiere lugar, para que realice las
gestiones administrativas del caso, a efectos de garantizar la reclusion
ordenada, hasta por el término sefialado.

Indiquese a las entidades referidas que, por tratarse de un arresto por
incumplimiento en el pago de una sancion dentro del trdmite administrativo de
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medida de proteccidon y no un arresto como pena por la comision de un delito,
no serd procedente dejar al sefior Nelson Enrique Reina Choconta a
disposicion de autoridad alguna, sino comunicar lo pertinente respecto del

acatamiento de la presente orden a la Comisaria de conocimiento.

2. Cumplidos los dias de arresto ordenados, déjese en libertad al sefior Nelson
Enrique Reina Chocontd, al tenor de lo establecido 5 en el articulo 11° de la
Ley 575 de 2000, reglamentado por literal b) del articulo 6° del Decreto 4799
de 2011.

Librense las comunicaciones del caso con destino a la Policia Nacional SIJIN
y/o DIJIN para que tomen atenta nota de la orden de libertad y la
correspondiente cancelaciéon de la presente orden en todos los registros
correspondientes, a efectos de evitar posteriores capturas al accionado por los

mismos hechos por los cuales aqui se le sanciono.

Oficiese también al Sefior Director de la Carcel Distrital de Bogotd o del
establecimiento que legalmente corresponda para que realice las gestiones
correspondientes para garantizar la libertad ordenada, luego de cumplido el

término sefialado.

3. Cumplida lo pena ordenada en esta providencia, deberd tenerse por
cancelada la medida de arresto, para lo cual el Sefior Director del centro
carcelario que corresponda deberd librar las respetivas comunicaciones a la
Policia Nacional, SIJIN y/o DIJIN, para lo de su cargo.

4. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente a la Comisaria de origen.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro
Ref. Medida de proteccion, 11001 3110 005 2021 00060 00

Cumplido el tramite de rigor y con fundamento en lo dispuesto en el inciso 2°
del articulo 17 de la ley 294 de 1996, modificado parcialmente por el articulo
11 de la ley 575 de 2000 y el decreto reglamentario 652 de 2001, se decide
sobre la procedencia de la orden de arresto requerida en contra del sefor
David Alexander Rubiano Bricefio.

Antecedentes

En audiencia celebrada el 27 de enero de 2021 la Comisaria 7* de Familia —
Bosa III impuso multa equivalente a 2 smmlv a David Alexander Rubiano
Bricefio por el incumplimiento de la medida de proteccion que le fue
concedida a Neicy Tatiana Colmenares Medina el 10 de marzo de 2020, y
donde se le ordend ‘abstenerse de realizar cualquier acto de violencia fisica,
verbal, psicologica, molestia, amenaza, agravio, escandalos, ultraje,
hostigamiento, ofensa o provocacion’ en contra de la accionante, asi como
prohibirle a ambas partes ‘involucrar a sus hijos o a terceras personas dentro
del conflicto’, ademas de conminarle a ‘vincularse a un tratamiento
terapéutico con el objetivo de adquirir herramientas que le permitan controlar
los impulsos, manejar la ira y la agresividad, e incrementar una comunicacion
y resolucion pacifica de las problematicas’ y a ‘asistir al curso sobre los
derechos de las victimas dictado por la Personeria de Bogota’, sancion que fue
confirmada en sede de consulta mediante proveido de 22 de marzo de 2021
(fs. 37 a 38, exp. digital).

Como sustento de su decision, la Comisaria de Familia adujo que en el curso
de la actuacion se acredito el incumplimiento de la orden impuesta al sefior
Rubiano Bricefio, tras haber reincidido en actos de violencia fisica, verbal y
psicoldgica contra su excompafiera Neicy Tatiana.

Consideraciones

1. De entrada conviene precisar que las actuaciones surtidas por la Comisaria
7* de Familia — Bosa IIl dentro de la presente medida de proteccion se
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encuentran ajustadas a derecho, razdn por la que, con arreglo a lo dispuesto en
el literal a) del articulo 7° y el inciso 3° del articulo 17 de la ley 294 de 1996,
asi como el articulo 6° del Decreto Reglamentario 4799 de 2011, es del caso
resolver de fondo el asunto, a efectos de establecer la procedencia de la
conversion de la sancion impuesta al sefior David Alexander Rubiano Bricefio
en la orden de arresto respectiva, tras el incumplimiento de la medida de
proteccion concedida en favor de la sefiora Neicy Tatiana Colmenares Medina
y la falta de pago de la multa impuesta por la comisaria en cuantia de dos (2)
smmlv.

2. Aclarado lo anterior, es util precisar, a propdsito de esta decision que “e/
incumplimiento de las medidas de proteccion dard lugar a las siguientes
sanciones: a) por la primera vez, multa entre dos (2) a diez (10) salarios
minimos legales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe consignarse
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion. La conversion en
arresto se adoptard de plano mediante auto que solo tendrd recurso de
reposicion a razon de tres dias por el salario minimo”, segun lo establece el
articulo 7° de la ley 575 de 2000.

Al respecto, nétese que la jurisprudencia de la Corte Constitucional, segun la
sentencia C-024 de 27 de enero de 1994, ha puntualizado lo siguiente: “La
Constitucion establece una reserva judicial a favor de la libertad individual,
siendo indispensable el mandamiento escrito de autoridad judicial
competente, con las formalidades legales y por motivo previamente definido
en la ley, para que una persona pueda ser reducida a prision, arresto o
detencion. En adelante, solamente las autoridades judiciales tienen la
competencia para imponer penas que conlleven la privacion de la libertad. En
consecuencia, a la autoridad administrativa le estd vedado imponer a mutuo
propio las penas correctivas que entraiien directa o indirectamente, la
privacion de la libertad, salvo mandamiento escrito de autoridad judicial
competente’.

Agregd la mencionada Corporacion que “[/]a orden de detencion solo puede
provenir de una autoridad judicial y en manera alguna es potestativo de los
agentes de las administraciones seccionales como  funcionarios
administrativos que son” (Sent. C-295/96), reiterando el criterio plasmado
previamente al sostener que “unicamente las autoridades judiciales tienen
competencia para dictar actos por medio de los cuales se lleve a cabo alguna
de las actividades a que se refiere la norma, dentro de las cuales se encuentra
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la imposicion de penas privativas de la libertad. Por tanto y a la luz del citado
canon ya no es posible que autoridades administrativas de cualquier indole
impongan, para el caso de estudio, pena de arresto” (Sent. C-175/93).

Es asi que, al tenor del referido articulo 7° de la ley 575 de 2000 y el precepto
28 de la Carta Politica, la privacion de la libertad no puede efectuarse “sino en
virtud de mandamiento escrito de autoridad judicial competente”, con las
formalidades legales y por motivo previamente definido en la ley, siendo el
juez de familia el competente para proferir la orden de arresto y fijar el lugar
donde el demandado deberd cumplirlo, de ahi que, a efectos de cumplir la
sancion de arresto impuesta al accionado por el incumplimiento de la medida
de proteccidon, menester sera impartir la orden correspondiente a la Estacion de
Policia del lugar de residencia del querellado para lo de su cargo.

3. En el presente caso, se encuentra acreditado que la Comisaria 7* de Familia
— Bosa III impuso medida de proteccion en favor de Neicy Tatiana
Colmenares Medina, ordenandole al senor David Alexander Rubiano Briceno
‘abstenerse de realizar cualquier acto de violencia fisica, verbal, psicologica,
molestia, amenaza, agravio, escandalos, ultraje, hostigamiento, ofensa o
provocacion’ en contra de la accionante, asi como prohibirle a ambas partes
‘involucrar a sus hijos o a terceras personas dentro del conflicto’, ademas de
conminarle a ‘vincularse a un tratamiento terapéutico con el objetivo de
adquirir herramientas que le permitan controlar los impulsos, manejar la ira y
la agresividad, e incrementar una comunicacion y resolucion pacifica de las
problemadticas’ y a ‘asistir al curso sobre los derechos de las victimas dictado
por la Personeria de Bogota’, dandole a conocer las consecuencias que podria
acarrear su incumplimiento, entre ellas, las establecidas en el articulo 4° de la
ley 575 de 2000, como lo corrobora el numeral 4° de la parte resolutiva de la
decision.

Ademas, se encuentra probado el incumplimiento a esa medida de proteccion
impuesta a favor de la sefiora Colmenares Medina, tras haberse acreditado que
el sefior Rubiano Bricefio incurrid6 nuevamente en comportamientos que
constituyen violencia fisica, verbal y psicologica en su contra, aspectos por los
que la Comisaria de Familia dispuso dar tramite al respectivo incidente vy,
luego de agotadas las etapas propias de esa actuacion, en audiencia celebrada
el 27 de enero de 2021 lo sancion6 con multa equivalente a dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes, sin que se hubiere acreditado ante la
Comisaria de Familia el pago que de dichos rubros debia efectuar el accionado
en la Tesoreria Distrital de Integracion Social.
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Desde esa perspectiva, resulta procedente la conversion de la multa impuesta
al sefior David Alexander Rubiano Bricefio en la orden de arresto que por
mandato expreso del articulo 7° de la ley 575 de 2000 corresponde proferir;
entonces, como la multa fue de dos (2) smmlv y por cada salario su deudor
debe reconocer tres (3) dias de arresto, efectuados los calculos matematicos de
rigor, se concluye que la pena de arresto que debe cumplir el accionado en la
Carcel Distrital de Bogota seré de seis (6) dias calendario.

4. Asi las cosas, para darle cumplimiento a la orden de arresto al accionado se
ordenara librar los respectivos oficios a la autoridad que corresponda, asi
como la devolucion de las presentes diligencias a su lugar de origen.

Decision
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogoté, D.C.,
Resuelve:

1. Proferir orden de arresto en contra del sefior David Alexander Rubiano
Bricefio, identificado con cedula de ciudadania 1.033°796.205 de Bogota, para
que sea recluido por el término de seis (6) dias en la Carcel Distrital de Bogota
o en la que legalmente corresponda. Librense las comunicaciones del caso con
destino a la Policia Nacional SIJIN y/o DIJIN, para que a la mayor brevedad
posible se dé cumplimiento a la orden aqui impartida. Hagasele saber que el
sancionado podra ser ubicado en la Calle 62-A Sur No. 97B- 66 de esta
ciudad.

Oficiese al sefior Director de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota o al centro penitenciario a que hubiere lugar, para que realice las
gestiones administrativas del caso, a efectos de garantizar la reclusion
ordenada, hasta por el término sefialado.

Indiquese a las entidades referidas que, por tratarse de un arresto por
incumplimiento en el pago de una sancion dentro del trdmite administrativo de
medida de proteccidon y no un arresto como pena por la comision de un delito,
no sera procedente dejar al sefior David Alexander Rubiano Bricefio a
disposicion de autoridad alguna, sino comunicar lo pertinente respecto del
acatamiento de la presente orden a la Comisaria de conocimiento.
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2. Cumplidos los dias de arresto ordenados, déjese en libertad al sefior David
Alexander Rubiano Briceno, al tenor de lo establecido 5 en el articulo 11° de
la Ley 575 de 2000, reglamentado por literal b) del articulo 6° del Decreto
4799 de 2011.

Librense las comunicaciones del caso con destino a la Policia Nacional SIJIN
y/o DIJIN para que tomen atenta nota de la orden de libertad y la
correspondiente cancelacion de la presente orden en todos los registros
correspondientes, a efectos de evitar posteriores capturas al accionado por los
mismos hechos por los cuales aqui se le sanciond.

Oficiese también al Sefior Director de la Céarcel Distrital de Bogota o del
establecimiento que legalmente corresponda para que realice las gestiones
correspondientes para garantizar la libertad ordenada, luego de cumplido el
término senalado.

3. Cumplida lo pena ordenada en esta providencia, debera tenerse por
cancelada la medida de arresto, para lo cual el Sefior Director del centro
carcelario que corresponda deberd librar las respetivas comunicaciones a la

Policia Nacional, SIJIN y/o DIJIN, para lo de su cargo.

4. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente a la Comisaria de origen.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00060 00

Firmado Por:
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2022 00340 00

Para los fines legales pertinentes, se dispone:

1. En atencion a las multiples intervenciones promovidas directamente por la
demandada, se le hace saber que debera estarse a lo dispuesto en auto de 18 de
octubre de 2023, pues se le itera que toda actuacion, solicitud o similares,
debera realizarlas a través de su apoderada judicial, todo lo cual conlleva
igualmente a negar la solicitud de salida del pais, dado que esa clase de
pretension tiene previsto un tramite especial consagrado en la ley, sin que esa
suplica pueda acumularse a este asunto.

2. Advertir que ambas partes, en cumplimiento a lo ordenado en el inciso 1°
de dicha providencia, informaron un posible incumplimiento a lo acordado en
acta de conciliacidon provisional de 16 de junio de 2023. Asi, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo392 del c.g.p., se fija la hora de las 9:00 a.m. de 6
de junio de 2024, para llevar a cabo la continuacion de la audiencia de tramite
ordenada en autos. Secretaria proceda de conformidad.

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la
audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacion al correo
electronico fliaO5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

3. Como en auto de 13 de enero de 2023 se decretaron las pruebas pertinentes,
entre ellos algunos testimonios, se advierte al apoderado judicial solicitante de
dicha prueba, que deberan procurar la asistencia virtual de quienes fueron
asomados como testigos, so pena de tenerla por desistida. No obstante, en el
término de ejecutoria del presente auto podran darse a conocer las respectivas
direcciones de correo electronico de los testigos, para efectos de su
enteramiento.

4. Atendiendo que en el literal c¢) de dicha providencia, en lo atinente a las
pruebas solicitadas por la parte actora, se indicé que “previamente a resolver
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lo que derecho corresponda, aclarese la peticion, en cuanto al nombre del
empleador, incluidos los datos de notificacion, de la persona respecto de
quien se pretende obtener la informacion salarial”, aclaracion que fue
cumplida por el demandante, se ordena oficiar a la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, para que dentro de los diez (10) dias siguientes, se
sirva informar el tipo de vinculacion que ostenta la sefiora Ana Carolina
Molina Villar (C.C. No. 36°307.887) en la Rama Judicial, indicando el cargo,
Despacho Judicial donde labora, si se encuentra en carrera, provisionalidad,
encargo o similares, fechas de labor, si actualmente se encuentra vinculada, y
el salario devengado, donde se incluya la totalidad de emolumentos
percibidos, esto es, primas y bonificaciones, sean legales o extralegales.
Secretaria proceda de conformidad (Ley 2213/22, art. 11°).

5. En atencion a oficio del 26 de septiembre de 2023, remitido por el Juzgado
32 de Familia de Bogota, se ordena que, por secretaria, y por el medio mas
expedito, se informe a dicho estrado judicial el estado actual del proceso y la

fijacion de fecha y hora para la audiencia prevista en la presente providencia

(ib.).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00340 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2022 00522 00

Vencido el traslado de las excepciones de mérito formuladas, Asi, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 392 del c.g.p. se fija la hora de las
9:00 a.m. de 15 de julio de 2024, en procura de llevar a cabo audiencia de
tramite dentro del presente asunto, oportunidad en la que se intentara una
conciliacioén de partes , y de ser necesario, se adelantardn las demas fases de
esa vista publica que se surtirda de manera virtual a través del uso de las
tecnologias de la informacion y de las comunicaciones (Ley 2213/22, art. 2°).
Secretaria proceda de conformidad.

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la
audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacion al correo
electronico flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, con fundamento en el citado articulo 392, se decretan las
siguientes pruebas:

I. Las solicitadas por la parte demandante

a) Documentos. Se ordena tener en cuenta aquellos aportados
oportunamente, siempre que los mismos se encuentren ajustados en cuanto a
derecho.
I1. Las solicitadas por la parte demandada

a) Documentos. Se ordena tener en cuenta aquellos aportados
oportunamente, siempre que los mismos se encuentren ajustados en cuanto a

derecho.

b) Interrogatorio de parte. Se ordena estarse a lo dispuesto en el numeral
7° del articulo 372 del c.g.p
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¢) Declaracion de parte. Se ordena estarse a lo dispuesto en el numeral
7° del articulo 372 del c.g.p

d) Testimonios. Se ordena escuchar en declaracion al sefor Victor

Alfredo Bejarano Diaz.
II1. Pruebas de oficio

a) Testimonios. Se ordena escuchar en declaracion a la sefiora Erika

Nathalia Zambrano Castro, progenitora de la demandante.

Se advierte a las partes que deberan procurar la asistencia virtual de quienes
fueron asomados como testigos, so pena de tenerla por desistida. No obstante,
en el término de ejecutoria del presente auto podra darse a conocer las
respectivas direcciones de correo electronico de los testigos, para efectos de su

enteramiento

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00522 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2022 00576 00

Para los fines legales pertinentes, se dispone:

1. Tener incorporada a los autos la inclusion en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas del demandado Jean Pier Tierradentro Quiroga, asi
como la de los parientes cercanos y/o familia extensa de la NNA A.C.T.O.

2. Agregar al plenario la respuesta emitida por Compensar E.P.S., por virtud
de la cual informo los datos de notificacion que tiene reportados el demandado
en dicha entidad. En conocimiento de la parte interesada, para lo que estime
oportuno (Ley 2213/22, art. 11°).

Por tanto, previamente a resolver lo que en derecho corresponda en torno a la
designacion de un curador ad litem para la representacion del demandado -
habiéndose efectuado su emplazamiento-, se impone requerimiento a la parte
actora, para que a mas tardar en treinta (30) dias, acredite las gestiones de
notificacion al sefior Tierradentro, atendiendo los datos informados por
Compensar E.P.S., y la reglas establecidas en el ordenamiento procesal civil, o
aquellas establecidas en la ley 2213 de 2022.

3. Requerir a Secretaria, para que de forma inmediata dé¢ cumplimiento a lo
ordenado en el numeral 2° del auto de 16 de agosto de 2023.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00576 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2022 00602 00

Para los fines legales pertinentes, se advierte que la aclaracion allegada por el
apoderado judicial de la ejecutante no fue emitida conjuntamente con su
contraparte, pues no refleja el envio desde el canal digital informado por el
ejecutado, ademds que los soportes de pago allegados por el ejecutado al
plenario, evidencian consignaciones efectuadas en la plataforma digital de
Daviplata, y en cuenta del Banco Davivienda, no asi mediante consignacion
en el Banco Agrario de Colombia, a 6rdenes del Juzgado y por cuenta de este
proceso. Por tanto, deberéd la demandante indicar si efectivamente recibio tales
consignaciones, acorde con lo ordenado en auto de 24 de julio de 2023.

Dicho ello, se ordena dar traslado al ejecutado del memorial allegado por el
apoderado judicial de la ejecutante, denominado “aclaracion contrato de
transaccion”, para que, dentro del término de ejecutoria de este auto, se sirva

coadyuvarlo, o realizar las manifestaciones que a bien tenga. Secretaria
proceda de conformidad (Ley 2213/22, art. 11°).

Ahora, como no se ha dado cumplimiento a lo ordenado en auto de 20 de
octubre de 2023, se impone requerimiento a Secretaria y al Defensor de
Familia adscrito al Juzgado, para que procedan de conformidad (ib.).
Comuniquese al Defensor y déjese constancia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2022 00602 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2023 00028 00

Para los fines legales pertinentes, téngase aceptado el cargo y por contestada
la demanda por parte de la abogada Martha Elvira Beltran Otalora, designada
como curadora ad litem de los herederos indeterminados del causante

Robinson Henao Hernandez, quien no formul6 excepciones.

Asi, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 372 del c.g.p. se fija la
hora de las 9:00 a.m. de 10 de julio de 2024, en procura de llevar a cabo
audiencia inicial dentro del presente tramite, oportunidad en la que se
intentara una conciliacién de partes, y de ser necesario, se adelantaran las
demas fases de esa vista publica que se surtirad de manera virtual a través del
uso de las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones (Ley
2213/22, art. 2°). Secretaria proceda de conformidad.

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la
audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacion al correo
electronico fliaO5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00028 00

Firmado Por:
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2023 00044 00

Descorrido oportunamente el traslado de las excepciones de mérito alegadas,
con fundamento en lo dispuesto en el articulo 392 del c.g.p. se fija la hora de
las 11:00 a.m. de 10 de julio de 2024, en procura de llevar a cabo audiencia
de tramite dentro del presente asunto, oportunidad en la que se intentara una
conciliacioén de partes , y de ser necesario, se adelantardn las demas fases de
esa vista publica que se surtirda de manera virtual a través del uso de las
tecnologias de la informacion y de las comunicaciones (Ley 2213/22, art. 2°).
Secretaria proceda de conformidad.

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la
audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacion al correo
electronico flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, con fundamento en el citado articulo 392, se decretan las
siguientes pruebas:

I. Las solicitadas por la parte demandante

a) Documentos: Se tienen en cuenta aquellos aportados oportunamente,
siempre que se ajusten a derecho.

b) Interrogatorio de parte: Se ordena a la parte solicitante estarse a lo

ordenado en el numeral 7° del articulo 372 del c.g.p

¢) Testimoniales: Se ordena escuchar en testimonio a Carlos Julio Galindo
Vargas. Sin embargo, se niega el testimonio de Oscar Emilio Galvis Manrique
y Sandra Patricia Quevedo Urrutia, toda vez que no se dio cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 212 del c.g.p.

d) Exhibicion de documentos: Niéguese la exhibicion del celular del

ejecutante, toda vez que los archivos obrantes en este dispositivo electronico


mailto:flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

pudo aportarlos en su formato original a través de los medios legalmente
establecidos, sin que se haya justificado impedimento alguno para ello.

II. Las solicitadas por la parte demandada

Guardo silencio.

e) Documentos: Se tienen en cuenta aquellos aportados oportunamente,

siempre que se ajusten a derecho.

f) Testimonios: Se ordena escuchar en testimonio a Ruth Mery Granados
Vargas

Se advierte a los apoderados judiciales solicitantes de la prueba testimonial,
que deberan procurar la asistencia virtual de quienes fueron asomados como
testigos, so pena de tenerla por desistida. No obstante, en el término de
ejecutoria del presente auto podran darse a conocer las respectivas direcciones
de correo electronico de los testigos, para efectos de su enteramiento.

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00044 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2023 00044 00
(Cdno. medidas cautelares)

Niéguese el levantamiento de las medidas cautelares solicitada por el
apoderado judicial del ejecutado, dada la falta de cumplimiento de los
presupuestos establecidos en el articulo 597 del c.g.p. Ademads, porque en el
plenario no se encuentra acreditada la exoneracion de cuota en favor del
ejecutante, que en todo caso, no puede discutirse en el presente asunto, por
tratarse netamente de un juicio ejecutivo, que no declarativo; de ahi que
resulte irrelevante para el asunto de la referencia el hecho que el actor sea
mayor de edad y, segun se indica, no se encuentra estudiando.

Notifiquese (2),

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00044 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2023 00232 00
(Medidas cautelares)

Para los fines legales pertinentes, obre en los autos la comunicacion
proveniente de la Policia Nacional, donde informé el sueldo devengado
mensualmente por el demandado, y la misma pdngase en conocimiento de la
interesada, para lo que se estime oportuno (Ley 2213/22, art. 11°).

En tal sentido, y en atencion a peticion incoada por la demandante, ain
cuando no se dio cumplimiento a lo ordenado en el literal b) del numeral 5°
del auto admisorio de la demanda, es del caso atender lo indicado en el hecho
No. 7° del libelo para fijar una cuota provisional de alimentos por valor de
$700.000 en favor de la NNA L.M.C.P. y a cargo de su progenitor Armando
Chavez Lopez. Para su cumplimiento, se ordena el descuento de la cuota
alimentaria provisional fijada, oficiese al Sefior Pagador de la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional -CASUR-, para que dentro de los cinco (5)
primeros dias calendario de cada mes, se sirva consignar el dinero retenido en
la cuenta de Depositos Judiciales del Banco Agrario de Colombia, a érdenes
de este Juzgado y para este proceso. Hagansele al empleador las advertencias
de que trata el numeral 3° del articulo 44 del c.g.p. Secretaria proceda de
conformidad (ib.).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00232 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2023 00304 00

Para los fines legales pertinentes, se tiene por acreditada la entrega exitosa del
citatorio previsto en el articulo 291 del c.g.p. efectuada por la parte actora.
Asimismo, se agregan al plenario las manifestaciones efectuadas por el
ejecutado, a través de las cuales solicitd el otorgamiento de amparo de
pobreza. De esta forma, se tiene por notificado por conducta concluyente a la

pasiva, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 301, ib.

En consecuencia, cumplidos los requisitos establecidos en los articulos 150 y
151, ¢j., en especial, el relativo a la falta de recursos para atender los gastos
del proceso, se concede tal pedimento al ejecutado Daniel Vega Fonseca, y
por lo tanto, se le releva de prestar cauciones procesales, pagar expensas y
honorarios de auxiliares de la justicia, y otros gastos de la actuacion, Y para su
representacion, se designa en cargo de abogado en amparo de pobreza a Maria
Ismaya Gutiérrez Becerra, identificada con la cédula de ciudadania niimero

1.098°654.956, y la tarjeta profesional nimero 258.385 del C.S de la J., quien

recibe notificaciones en la Carrera 69-D No. 67-99, local 1 de Bogota,
teléfono 3144895911, y/o a través del canal digital o direccion de correo

electronico dragutierrezb@outlook.com. Comuniquesele su designacion,

notifiquesele, y adviértasele sobre las consecuencias de su renuencia, y que,
conforme a lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 48 del c.g.p.,
“desempenara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio”. Aceptado
el cargo, pongase el expediente a disposicion de la abogada, y controlense

términos.

Al margen de lo anterior, se agrega al plenario la comunicacion proveniente


mailto:dragutierrezb@outlook.com

de la empresa G Movil, donde informd6 que el ejecutado ya no labora en dicha
compaiiia, y la misma pongase en conocimiento de la interesada, para lo que

se estime oportuno (Ley 2213/22, art. 11°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00304 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2023 00350 00
(Cdno. medidas cautelares)

Para los fines legales pertinentes, se tienen por agregadas a los autos las
respuestas emitidas por los Bancos Bogot4d, Bancolombia, Popular, ITAU,
Falabella y Banagrario, asi como aquella proveniente de Western Union, y las
mismas pongase en conocimiento de la interesada, para lo que se estime
oportuno (Ley 2213/22, art. 11°).

Al margen de lo anterior, y como la E.P.S. Salud Total no ha dado la respuesta
requerida en autos, se le impone requerimiento, para que en el improrrogable
término de diez (10) dias, so pena de dar inicio al incidente previsto en el
numeral 3° del articulo 44 del c.g.p., proceda a dar estricto cumplimiento a lo
ordenado en el inciso segundo del auto de 26 de septiembre de 2023.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00350 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2023 00359 00

Para los fines legales pertinentes, se dispone:

1. Agregar al plenario la inclusion en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas de la familia extensa del NNA S.P.L.

2. Tener por notificado personalmente al demandado Ferney Enrique Pulido
Prieto del auto admisorio de la demanda, conforme al acto de notificacion
efectuado por la parte demandante, con apego e lo dispuesto en la ley 2213
de 2022, quien guardo silencio.

3. Convocar a partes y apoderados a la audiencia inicial prevista en el
articulo 372 del c.g.p. Con ducho proposito, se fija la hora de las 9:00 a.m.
de 11 de julio de 2024, oportunidad en la que se intentara una conciliacioén
de partes , y de ser necesario, se adelantaran las demés fases de esa vista
publica que se surtira de manera virtual a través del uso de las tecnologias de
la informacién y de las comunicaciones (Ley 2213/22, art. 2°). Secretaria
proceda de conformidad. Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes
de la instalacion de la audiencia, se deberan remitir los documentos de

identificacion al correo electronico fliaO5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2023 00359 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., primero de marzo de dos mil veinticuatro

Ref. Medida de proteccion promovida por
Edith Guidino Pirona contra Andrey Leonardo Lemus Camacho
Rdo. 11001 31 10 005 2024 00007 00

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 12 del decreto 652 de 2001, se
decide el grado jurisdiccional de consulta del fallo proferido el 14 de
diciembre de 2023 por la Comisaria de Familia del Centro de Atencion Penal
Integral a Victimas (CAPIV) de esta ciudad, en virtud del cual sancion6 con
multa al sefior Andrey Leonardo Lemus Camacho por el incumplimiento de la
medida de proteccion concedida por dicha autoridad administrativa en favor

de la sefiora Edith Guidifio Pirona mediante providencia de 27 de septiembre
de 2020.

Antecedentes

1. Tras denunciar los comportamientos de violencia fisica, verbal y
psicologica de los que ha sido victima, la sefiora Edith Guidifio Pirona solicitd
medida de proteccion en favor suyo y en contra de Andrey Leonardo Lemus
Camacho, pedimento que fue concedido por la Comisaria de Familia del
Centro de Atencion Penal Integral a Victimas (CAPIV) mediante providencia
de 27 de septiembre de 2020, conminandole al accionado ‘cesar
inmediatamente cualquier tipo de violencia, amenazas u ofensas, escandalos, o
acosos’ con respecto a la accionante, prohibiéndole ‘acercarse a una distancia
minima de trescientos metros y abstenerse de ingresar o permanecer en donde
esta se encuentre’, ademas de ordenarle ‘vincularse en un proceso terapéutico
con objetivo de adquirir herramientas que le permitan solucionar los
conflictos pacificamente, controlar los impulsos agresivos y dejar las
conductas machistas’, decision que no fue objeto de impugnacion (fs. 39 a 40
exp. digital).

2. Mas, habiéndose denunciado el incumplimiento del sefior Andrey Leonardo
Lemus Camacho, se promovio el respectivo tramite incidental, en cuyo auto
admisorio se cito a las partes en procura de llevar a cabo la audiencia prevista
en el articulo 12 de la ley 294 de 1996, modificado por el articulo 7° de la ley



Consulta decision de incumplimiento
Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2024 00007 00

575 de 2000, actuacion que tuvo lugar el 14 de diciembre de 2023, declarando
asi probado el desconocimiento de la medida de proteccién e imponiendo al
accionado una sancion equivalente a cuatro (4) salarios minimos legales
mensuales vigentes al ano 2023 (fl. 145 ib.).

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar lo que ya de tiempo tiene
dicho la jurisprudencia constitucional frente al mecanismo establecido en la
ley 294 de 1996 para que “una victima de danio fisico, psiquico, o dario a su
integridad sexual, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de
agresion al interior de su contexto familiar acceda a medidas de proteccion
inmediatas que ponga fin a la violencia, maltrato o agresion o evite que esta
se realice cuando fuere inminente”, advirtiendo que dicha accion de
proteccion, caracterizada por la celeridad e informalidad de su tramite, da
inicio tan solo con la solicitud de quien ha sido agredido -o cualquier persona
que actie en su nombre, incluyendo el defensor de familia cuando la victima
no pudiere hacerlo por si misma-, siempre y cuando se presente dentro de los
30 dias siguientes a la ocurrencia del hecho de violencia, pedimento cuyo
conocimiento debe ser avocado inmediatamente por el comisario de familia,
quien, de haber encontrado al menos indicios leves de su ocurrencia y dentro
de las cuatro horas habiles siguientes, podra emitir medidas de proteccion
provisionales, concluido lo cual citard al accionado a la audiencia de que trata
el articulo 12 de la norma citada, a la que también debe comparecer la victima,
teniendo en cuenta, eso si, que la ley 1257 de 2008 otorgo6 a la mujer que ha
sido victima de violencia el derecho a no ser confrontada con su agresor (Sent.
T-462/18).

Asi, presentados los descargos por el presunto agresor -quien también puede
proponer formulas de avenimiento con la victima y solicitar pruebas que se
practicaran en la misma audiencia- o no habiendo comparecido éste a la
diligencia -caso en el cual se tendran por aceptados los cargos que se le
endilgan-, el funcionario deberd emitir la sentencia correspondiente,
imponiendo cualquier medida que considere necesaria para “prevenir y/o
sancionar los actos de violencia o discriminacion”, ello por tratarse de un
proceso en el que “prevalecen los derechos fundamentales de las victimas”,
decision susceptible de apelacion ante el juez de familia o promiscuo de



Consulta decision de incumplimiento
Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2024 00007 00

familia; de ahi que, una vez proferida la medida, “el funcionario que la
expidio mantiene la competencia para su ejecucion y cumplimiento, asi como
para emitir una medida de proteccion complementaria”, teniendo en cuenta
que aquella tiene vigencia por el tiempo que perduren las circunstancias que
dieron lugar a su imposicion, por lo que so6lo podra ser cancelada mediante
incidente, a solicitud de las partes, del Ministerio Publico o del Defensor de
Familia, cuando se superen dichas razones, determinacién que también puede

ser recurrida en apelacion (/bidem).

Finalmente, en lo que se refiere a la violencia de género contra la mujer, la
Corte establecié recientemente que ésta implica la existencia de tres
caracteristicas: “a) El sexo de quien sufre la violencia y de quien la ejerce: la
ejercen los hombres sobre las mujeres. b) La causa de esta violencia: se basa
en la desigualdad historica y universal, que ha situado en una posicion de
subordinacion a las mujeres respecto a los hombres. c) La generalidad de los
ambitos en que se ejerce: todos los ambitos de la vida, ya que la desigualdad
se cristaliza en la pareja, familia, trabajo, economia, cultura politica,
religion, etc.”, es asi este tipo de violencia puede presentarse en diferentes
escenarios, siendo uno de ellos el de las relaciones de pareja, donde se
manifiesta, entre otros, a través de actos de violencia fisica, “bajo los cuales se
pretende la sumision de la mujer a través de la imposicion de la mayor fuerza
o capacidad corporal como elemento coercitivo”, o mediante actos de
violencia psicologica, los cuales suponen “control, aislamiento, celos
patologicos, acoso, denigracion, humillaciones, intimidacion, indiferencia
ante las demandas afectivas y amenazas”; de ahi que se haya definido la
violencia doméstica, particularmente, como “aquella ejercida contra las
mujeres por un integrante del grupo familiar, con independencia del lugar en
el que se materialice, que darie la dignidad, la integridad fisica, psicologica,
sexual, economica o patrimonial, la libertad y el pleno desarrollo” (Sent. SU-

080/20).

2. En el presente caso, muestran los autos que, tras haber acreditado las
agresiones fisicas, verbales y psicologicas de las que fue victima la sefiora
Edith Guidiiio Pirona por parte del sefior Andrey Leonardo Lemus Camacho y
mediante proveido de 27 de septiembre de 2020, la Comisaria de Familia del
Centro de Atencion Penal Integral a Victimas (CAPIV) concedi6 la medida de
proteccion solicitada por la victima, conminandole al accionado ‘cesar
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inmediatamente cualquier tipo de violencia, amenazas u ofensas, escandalos, o
acosos’ con respecto a la accionante, prohibiéndole ‘acercarse a una distancia
minima de trescientos metros y abstenerse de ingresar o permanecer en donde
esta se encuentre’, ademas de ordenarle ‘vincularse en un proceso terapéutico
con objetivo de adquirir herramientas que le permitan solucionar los
conflictos pacificamente, controlar los impulsos agresivos y dejar las
conductas machistas’, advirtiéndole que el incumplimiento de las medidas
daria lugar a imponerle las sanciones y multas legalmente establecidas,
decision que no fue objeto de impugnacion (fs. 39 a 40, exp. digital).

La cuestion es que, habiendo sido advertido de esas sanciones que por el
incumplimiento de la medida de proteccion le fueron senialadas, el sefior
Andrey Leonardo Lemus Camacho incurrié nuevamente en actos de violencia
en contra de su excompafiera, a quien no solo agredid6 verbal y
psicologicamente en medio de una discusion mediante insultos y palabras
denigrantes, sino que le propind una serie de golpes a la altura de la mano, el
antebrazo y la pierna derecha, por los que recibido una incapacidad médico
legal definitiva de 8 dias [como de ello da cuenta el informe forense elaborado
el 24 de marzo de 2019 y las conversaciones de WhatsApp aportadas por la
incidentante; fs. 139 a 140 y 141 a 143 ib.], situacion que, segiin manifesto la
victima, acontecio en medio de una discusion en donde el accionado le solicita
irse del inmueble junto con sus pequefios y también la empuja hacia la puerta;
de este modo, no existe ninguna duda frente al incumplimiento de la medida
de proteccion impuesta en favor de la sefiora Edith Guidifio Pirona, pues con
prescindencia de que el accionado ni siquiera tuvo a bien comparecer a la
audiencia para rendir sus descargos e intentar explicar su reprochable
conducta [omision por la que, necesariamente, habra de presumirse la
aceptacion de los cargos endilgados, conforme a lo dispuesto en el articulo 15
de la ley 294 de 1996], no puede el juzgado hacer otra cosa que confirmar la
imposicion de la sancion que para estos casos preve el legislador, pues
concluir lo contrario daria lugar a incurrir en eso que la jurisprudencia ha
denominado violencia institucional, perpetuando la situacion de vulnerabilidad
en que se encuentra la victima y desconociendo la gravedad de los actos
cometidos en su contra por el agresor, quien no tuvo reparo en agredirla fisica,
psicolégica y verbalmente, por lo que, ante la renuencia del accionado frente
al cumplimiento de la orden impartida por la autoridad administrativa, la
sancion debe ser confirmada.



Consulta decision de incumplimiento
Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2024 00007 00

3. Asi las cosas, como la decision consultada, proferida el 14 de diciembre de
2023 por la Comisaria de Familia del Centro de Atencion Penal Integral a
Victimas (CAPIV) se encuentra ajustada a derecho, se impone su

confirmacion.
Decision

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la decision proferida el 14 de diciembre de 2023 por la Comisaria de
Familia del Centro de Atencion Penal Integral a Victimas (CAPIV) de esta

ciudad.

En firme esta providencia, devuélvanse las diligencias al lugar de origen, previas

constancias de salida.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2024 00007 00

Firmado Por:
Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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