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11001 31 10 005 Verbal Sumario ROSA AURORA PENALOZA DE EFRAIN SANCHEZ VASQUEZ Auto que ordena entregar depdsitos
1983 00880 SANCHEZ CON ABONO A CUENTA 22/09/2021
11001 31 10 005 Verbal Sumario ANA SILVIA NIVIA VERGARA ORLANDO ACOSTA Auto que termina proceso Ley 1194 de 2008
1988 06985 LEVANTA MEDIDAS 22/09/2021
11001 31 10 005 Liquidacion Sucesoral ISIDORO FLOREZ MOLINA SIN DEMANDADO Sentencia aprobatoria de particion
2005 00164 INSCRIBIR TRABAJO DE PARTICION. PROTOCOLIZAR 22/09/2021
PROVIDENCIA
11001 31 10 005 Verbal Sumario MARLENE DIAZ RUIZ LUIS ARMANDO ROMERO FORERO Auto que rechaza demanda
2008 00966 ALIMENTOS 22/09/2021
11001 31 10 005 Verbal Sumario NASLY DEL ROSARIO MONTIEL CARLOS ALBERTO TORRES BORJA Auto que resuelve solicitud
2012 00469 MONTIEL REINCORPORAR MEMORIAL AL EXPEDIENTE QUE 22/09/2021
CORRESPONDE. NIEGA SOLICITUD AUDIENCIA
11001 31 10 005 Verbal Sumario ARIEL IGNACIO CORTES MORA NATALIA MEJIA CASTANO Auto que ordena requerir
2014 00747 AL BANCO CAJA SOCIAL, BANCO AGRARIO Y A JUA ANGEL 22/09/2021
CORTES MEJIA
11001 31 10 005 Ordinario RUT ELENA PINEDA JARAMILLO VICTOR ELADIO PINEDA SOLANO Auto de citacion otras audiencias
2017 00013 FIJA FECHA 5 DE NOVIEMBRE A LAS 9:30 A.M. 22/09/2021
11001 31 10 005 Oferta de Alimentos CAMILO EDUARDO ORTIZ FUENTES MARIA STEFANIA FONRODONA Auto de citacion otras audiencias
2018 00186 MONCADA FIJA FECHA 2 DE FEBRERO/22 A LAS 9:00 A.M. 22/09/2021
11001 31 10 005 Liquidacién Sucesoral LUIS CARLOS ALBARRACIN SIN DDO Auto que ordena cumplir requisitos previos
2018 00451 (causante) COADYUVAR PETICION 22/09/2021
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria JOSE ARMANDO PORRAS SIN DDO Auto que resuelve solicitud
2019 00396 GONZALEZ NIEGA PRORROGA 22/09/2021
11001 31 10 005 Especiales MARIA ANGELICA ZAPATA CASTILLO MIGUEL ALBERTO RODRIGUEZ ROA Auto que resuelve solicitud
2019 01072 DECRETA PRUEBA ADN. OFICIAR LABORATORIO DE 22/09/2021
GENETICA MOLECULAR DE COLOMBIA. NIEGA DECRETO DE
MEDIDA CAUTELAR
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor NIEVES IRENE PINEDA VARGAS JULIO CESAR FERNANDEZ SANCHEZ Sentencia
2019 01108 Cuantia DECRETA DIVORCIO. INSCRIBIR SENTENCIA. FIJA CUOTA 22/09/2021
ALIMEMTARIA. REGULA VISITAS. CONDENA EN COSTAS
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor DANIS ESTHER MONTENEGRO PEDRO MAURICIO FLOREZ NAVARRO Auto que resuelve solicitud
2020 00030 Cuantia MANJARRES ORDENA NOTIFICAR DEMANDADO NUEVA DIRECCION 22/09/2021
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11001 31 10 005 Ordinario MARTHA CECILIA MENDOZA ROSA ELISA AREVALO ROBAYO Auto que ordena requerir
2020 00368 CORRALES ABOGADO JUAN DAVID ROZO PARA QUE ACREDITE ENVIO 22/09/2021
COMUNICACION RENUNCIA. TIENE EN CUENTA ACEPTACION
CARGO. REQUIERE AUXILIAR PARA QUE PROCEDA A DAR
CONTESTACION
11001 31 10 005 Jurisdiccion Voluntaria JEFFERSON ORLANDO ACEVEDO SIN DEMANDADO Auto que ordena requerir
2020 00396 SANCHEZ A LA DEMANDANTE PARA QUE DE CUMPLIMIENTO AUTO 22/09/2021
ANTERIOR. TIENE EN CUENTA CONTESTACION
11001 31 10 005 Verbal Sumario PEDRO MAURICIO CARO CARO HENNY JOHANNA PAEZ CORTES Auto de citacion otras audiencias
2020 00398 FIJA FECHA 1 DE FEBRERO/22 A LAS 11:00 A.M. 22/09/2021
11001 31 10 005 Especiales ANGELA CATERINA BAYONA VIASUS ANGEL CHACON MURILLO Auto que reconoce apoderado
2021 00071 REQUIERE APODERADA 22/09/2021
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima NATALY LOPEZ MEDINA PEDRO JULIO CAMARGO CALDERON Auto que ordena requerir
2021 00175 Cuantia A SECRETARIA PARA QUE DE MANERA INMEDIATA PONGA EN 22/09/2021
CONOCIMIENTO AUTO. PRESENTAR PETICION CONFORME A
LO PRESCRITO EN LA LEY
11001 31 10 005 Ordinario JANETH JIMENEZ GUZMAN NESTOR EDUARDO GRACIA REINA Auto que ordena requerir
2021 00202 APODERADA JUDICIAL DE LA DEMANDANTE PARA QUE 22/09/2021
ALLEGUE DOCUMENTOS O EFECTUE NUEVAMENTE TRAMITE
11001 31 10 005 Especiales EDWIN FRANKLIN CAMACHO SIN DEMANDADO Auto de citacion otras audiencias
2021 00277 GARCES FIJA FECHA POSESION CURADORA 8 DE OCTUBRE A LAS 22/09/2021
10:30 A.M.
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor JESSICA ANDREA ARENAS RENDON ANDRES FELIPE ARIAS NAVARRO Auto de citacion otras audiencias
2021 00307 Cuantia FIJA FECHA 25 DE ENERO/22 A LAS 9:00 A.M. 22/09/2021
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor NELCY HERNANDEZ OCAMPO LUISA FERNANDA NIETO HERNANDEZ Auto que ordena requerir Desitimiento Tacito
2021 00343 Cuantia TIENE POR AGREGADA CONMUNICACION RIPP 22/09/2021
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor OLGA PATRICIA RONCANCIO BARON LAZARO LUIS AMARO ALFONSO Auto de citacion otras audiencias
2021 00419 Cuantia FIJA FECHA 25 DE ENERO/22 A LAS 11:00 A.M. 22/09/2021
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor HEDVER WIDMER FLOREZ CORTES KATHERIN ANDREA BUSTAMANTE Auto que admite demanda
2021 00518 Cuantia JARAVA EMPLAZAR PARIENTES. NOTIFICAR DEFENSOR Y MINISTERIO 22/09/2021
11001 31 10 005 Especiales SAMUEL DAVID LUGO BAUTISTA . Sentencia
2021 00545 (NNA) DECRETA ADIPCION DEL NNA SDLH. INSCRIBIR SENTENCIA. 22/09/2021
NOTIFICAR DEFENSOR
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima ANA SOFIA CARRIZOSA MARINO JUAN CAMILO CARRIZOSA MARTINEZ Auto que inadmite y ordena subsanar
2021 00562 Cuantia 22/09/2021
11001 31 10 005 Liguidacion Sucesoral MARCO AURELIO CHAPARRO . Auto que declara apertura de la sucesion
2021 00563 MOLANO (CAUSANTE) OFICIAR DIAN Y SECRETARIA DE HACIENDA. EMPLAZAR. 22/09/2021

REQUIERE HEREDEROS. ORDENA EMBARGO Y SECUESTRO.
RECONOCE APODERADO
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11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor NANCY MARCELA HERNANDEZ JOSE PINTO SEGURA Auto que inadmite y ordena subsanar

2021 00564 Cuantia PINILLA 22/09/2021
11001 31 10 005 Especiales MANUEL SEGUNDO NIETO AGAR ELENA SOLANO RAMOS Auto que admite consulta

2021 00565 FERNANDEZ 5 DIAS PARA PRESENTAR ALEGACIONES 22/09/2021
11001 31 10 005 Jurisdicciéon Voluntaria VIVIANA LEMUS RODRIGUEZ SIN DEMANDADO Auto que inadmite y ordena subsanar

2021 00566 (DISCAPACITADA) 22/09/2021
11001 31 10 005 Verbal Sumario ALEXIS HENAO SOLANO MARTHA BETANCOURT RODRIGUEZ Auto que inadmite y ordena subsanar

2021 00588 22/09/2021
11001 31 10 005 Ordinario JOSE JAIR CESPEDES MALAVER MARIA CRISTINA JARAMILLO VARGAS Auto que inadmite y ordena subsanar

2021 00589 22/09/2021
11001 31 10 005 Especiales NELSY ESGUERRA CRUZ JOSE LUIS GARCES FLOREZ Auto que admite consulta

2021 00590 5 DIAS PARA QUE PRESENTEN ALEGACIONES 22/09/2021
11001 31 10 005 Verbal Sumario WENDY YURANI POLO TRILLOS RAFAEL ESNEIDER VALENZUELA Auto que inadmite y ordena subsanar

2021 00591 PACHON 22/09/2021
11001 31 10 005 Verbal Sumario MARTHA CECILIA BARBOSA IBANEZ MEYLA HEROINA GONZALEZ Auto que admite demanda

2021 00592 RODRIGUEZ RECONOCE APODERADO 22/09/2021
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima LIBIA CRISTINA RODRIGUEZ WILLIAM ALBERTO MESA ESCOBAR Libra auto de apremio

2021 00594 Cuantia CUBILLOS RECONOCE APODERADA 22/09/2021
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima LIBIA CRISTINA RODRIGUEZ WILLIAM ALBERTO MESA ESCOBAR Auto que decreta medidas cautelares

2021 00594 Cuantia CUBILLOS 22/09/2021
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor ADOLFO LEON BOLANOS AVELLA BIBIANA ZAMORA MEDINA Auto que inadmite y ordena subsanar

2021 00595 Cuantia 22/09/2021
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DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

SECRETARIO

Y ALAHORADELAS8A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veintidos de septiembre de dos mil veintiuno

Ref. Verbal de Nieves Irene Pineda Vargas contra Julio César Fernandez Sanchez.
Rdo. 11001 31 10 005 2019 01108 00

Cumplido el tramite de rigor, con fundamento en lo dispuesto en el inciso 3° del
numeral 5° del articulo 373 del c.g.p., se procede a decidir el asunto del epigrafe.

Antecedentes

1. Nieves Irene Pineda Vargas convoco a juicio al sefior Julio César Fernandez
Sanchez con el propdsito de que se decrete el divorcio del matrimonio civil
celebrado entre ellos y protocolizado mediante escritura 34 de 10 de enero de
2009 otorgada en la Notaria 68 de Bogota, declarando disuelta y en estado de
liquidacion la sociedad conyugal conformada por virtud de las referidas nupcias
y ordenando la inscripcion de la sentencia conforme a lo dispuesto en el decreto
1260 de 1970, solicitud a la que afiadi6 que le sea asignada la custodia, tenencia
y cuidado personal de su hija Mariana Fernandez Pineda, estableciendo una
cuota alimentaria equivalente al 50% del salario devengado por el demandado
y regulando las visitas a favor de éste.

Como fundamento de su pretension, adujo que el 10 de enero de 2009 contrajo
matrimonio civil con el demandado, unién en la que procrearon a Mariana
Fernandez Pineda, nacida el 30 de marzo de 2010 y registrada en la Notaria 68
de Bogota; no obstante, tras haber sido victima de maltrato verbal y psicolégico
producido por la conducta ‘arrogante, agresiva, humillativa, intimidante Yy
celopatica’ de su esposo, en diciembre 2018 se vio obligada a abandonar el
hogar comun y dejar a su hija bajo el cuidado del progenitor, en tanto que éste
la habia ‘amenazado de muerte si llegase a quitarle a la nifia’. Agrego, que el
sefior Fernandez le ha impedido compartir con la pequefia y ejercer en debida
forma su rol materno, pues no sélo la ‘desautoriza’ en frente de su hija y la
‘manipula’ para que la nifia piense que su mama no la quiere, sino que, después
de su partida, limito las visitas a los domingos cada quince dias durante cuatro
horas, por lo que casi no tiene comunicacion con Mariana. Finalmente, sefialo
que como el demandado persistio en los actos de violencia verbal y psicologica
que dieron lugar a la separacion, se vio en la necesidad de solicitar la imposicion
de una medida de proteccidn en su contra, pedimento que fue concedido por la
Comisaria 10? de Familia de Bogota mediante providencia de 27 de marzo de
2019, de ahi que su conyuge no puede hacerse acreedor a la custodia de su hija,
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quien también fue victima de violencia psicologica y ‘alienacion parental” por
parte de su progenitor.

2. Notificado personalmente el demandado del auto admisorio (f. 145, cd. 1),
oportunamente contestd la demanda, para oponerse a la prosperidad de las
pretensiones sin formular excepciones de mérito.

3. Adelantada la audiencia prevista en los articulos 372 y 373 del c.g.p. sin que
las partes hubieren podido llegar a un acuerdo, se surtieron las demas etapas
propias de la vista publica, entre ellas, el recaudo del interrogatorio de las partes,
la fijacion del litigio y la fase instructiva, para finalmente escuchar los alegatos
de conclusion y anunciar el sentido del fallo, dada la imposibilidad de proferirlo
oralmente en la audiencia.

4. Asi, con fundamento en lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 373 del
C.g.p., se procede a decidir de mérito el asunto, toda vez que se advierten
cumplidos los presupuestos procesales de la accion y no se acusa vicio de
nulidad alguno que dé lugar a declarar la invalidez de lo actuado, ni aun de
manera parcial.

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar que el matrimonio, segun lo
prevé el articulo 113 de la norma sustancial civil, es un “contrato solemne por
el cual un hombre y una mujer se unen con el fin de vivir juntos, de procrear y
auxiliarse mutuamente”, de ahi que la jurisprudencia constitucional haya
establecido que dicho acuerdo de voluntades se encuentra orientado a la “union
o0 comunidad de vida de los contrayentes, que incluye la satisfaccion de sus
reciprocas necesidades sexuales y afectivas”, asi como a la “procreacion,
crianza y educacion” de los hijos, en conjunto con la “ayuda y auxilio reciproco
en las contingencias materiales y sociales de la vida en comin”, objetivos cuyo
fundamento constitucional guarda estrecha relacion con el concepto de familia,
por lo que el matrimonio, como forma de constituir esa institucion que la Carta
Politica ha denominado como nucleo esencial de la sociedad, exige del Estado
una proteccion especial e integral (Sent. C-746/11).

Es asi que, dada la naturaleza de los efectos personalisimos que de él se derivan
y su caracter constitutivo de familia, el matrimonio ostenta una doble condicién,
como contrato -en tanto que su existencia se encuentra fundamentada en la libre
voluntad de contraerlo- y como institucion -teniendo en cuenta que sus efectos
se rigen por una serie de normas de orden publico que resultan inmodificables



Sentencia de primera instancia
Verbal, 11001 31 10 005 2019 01108 00

por las partes-, de ahi la “improcedencia de disposiciones que apunten a la
fijacién de términos o condiciones resolutorias del vinculo conyugal”, cuyos
fines esenciales demandan una “vocacion de estabilidad”, sin perjuicio, claro
esta, de su “eventual disolucion en los términos de ley”; en otras palabras,
aunque el Estado propende por la permanencia de la unién entre todas las
comunidades de vida llamadas a constituir familia, ello no implica, en modo
alguno, su indisolubilidad (ibidem).

A proposito de ello, lo que tiene por sentado el méximo érgano de la jurisdiccion
constitucional es que, so pretexto de ese deber de promocion y proteccion de la
estabilidad familiar, el Estado jaméas podria forzar a los conyuges a mantener el
vinculo matrimonial o la convivencia en contravia de su integridad e intereses,
pues de la misma manera en que no es posible coaccionar a dos personas a
contraer matrimonio -dado que, por disposicion legal y constitucional, dicho
contrato se perfecciona por el libre consentimiento de los contrayentes-,
“tampoco cabe obligarlas a mantener vigente el vinculo en contra de su
voluntad”, aun cuando una de sus finalidades es, precisamente, la convivencia,
de ahi que ese asentimiento que le es propio al contrato matrimonial “no solo es
exigible en el acto de constitucion sino también durante su ejecucion material
y por el término que dure el matrimonio”, en tanto que se trata de una
prerrogativa subjetiva de cada uno de los conyuges y derivada de los derechos
fundamentales al libre desarrollo de la personalidad, a la libertad, a la intimidad
y a la personalidad juridica (Sent. C-985/10, reitera sentencias C-660/2000 y C-
821/2005).

Entonces, si esa estabilidad por la que aboga el Estado respecto de la familia
busca “garantizar la existencia de un ambiente propicio para el desarrollo de
todas las personas, especialmente de los nifios”, resulta imposible concluir que
un matrimonio, como forma de constitucion de la familia, pudiera continuar
siendo un lugar adecuado para la consecucion de tales fines cuando la
convivencia entre los conyuges “se torna intolerable”, caso en el que, muy a
pesar de la permanencia de la union, deviene méas benéfico para los miembros
del hogar pasar por la separacion de la pareja que continuar viviendo en un
“ambiente hostil”. De cara a lo anterior y a la luz de la nueva Constitucion, el
legislador “se ocup0 de una realidad social que era innegable: muchos
matrimonios afrontan crisis insuperables y los cdnyuges requieren de
mecanismos para terminar el vinculo legal y poder reestablecer sus vidas
familiares y afectivas”, dando lugar a que, mediante el articulo 5° de la ley 25
de 1992 -que modifico el articulo 152 del codigo civil-, se regulara la institucion
del matrimonio y las formas en que ha de disolverse el vinculo respectivo,
estableciendo que dicha disolucion ocurre tan sélo por la muerte real o presunta
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de uno de los cdnyuges o bien por el divorcio, cuyas causales fueron dispuestas
en el articulo 6° de la referida norma —modificatoria del articulo 154 del estatuto
sustancial- (Sent. C-985/10).

Dichas causales han sido doctrinaria y jurisprudencialmente clasificadas en
objetivas [descritas en los numerales 6°, 8° y 9° ibidem] y subjetivas
[relacionadas en los numerales 1°, 2°, 3°, 4°, 5° y 7° del precepto citado]; en
cuanto a las primeras, se tiene que pueden invocadas por cualquiera de los
conyuges sin limite de tiempo y frente a las cuales no se requiere la valoracion
de la conducta por parte del juez que conoce del asunto, pues si ese grupo de
causales se encuentra relacionado con la “ruptura de los lazos afectivos que
motivan el matrimonio”, el funcionario ha de respetar la intencion de uno o
ambos cényuges de disolver el vinculo constituido entre ellos, de ahi que el
divorcio gque se declara como consecuencia de alguna de esas causales suele ser
denominado ““divorcio remedio”; en lo que a las segundas se refiere, deben ser
invocadas por el conyuge inocente dentro del término previsto en la ley y
requiriéndose la demostracion de su ocurrencia para dar lugar al divorcio, el
que, encontrandose directamente relacionado con el “incumplimiento de los
deberes conyugales”, ha sido denominado como “divorcio sancion”, ello por
cuanto, ademas de la disolucién del vinculo matrimonial, la configuracion de
una de las causales de este grupo implica la posibilidad de que el juez imponga
una obligacion alimentaria a cargo del conyuge culpable y a favor del inocente,
quien también podra revocar las donaciones efectuadas por virtud del
matrimonio a favor de quien generé la conducta censurada (Sentencia citada).

2. En el presente caso, teniendo en cuenta que el extremo pasivo no formuld
excepciones de mérito tendientes a enervar las pretensiones de la demandante
[limitando su intervencion a debatir o justificar los hechos narrados en el libelo
incoativo y a exigir pruebas del maltrato denunciado por la sefiora Pineda
Vargas], resulta procedente verificar la existencia de las causales en que se
viene fincando la solicitud de disolucion del matrimonio, comenzando, segun
el orden establecido en el articulo 154 del c. civil, con el ‘grave e injustificado
incumplimiento que de sus deberes de conyuge’ se le endilga al sefior
Fernandez; al respecto, vale la pena traer a capitulo lo que tiene dicho la
jurisprudencia frente a la segunda causal de divorcio establecida en el
ordenamiento juridico, sefialando que ésta “se refiere al incumplimiento de las
obligaciones derivadas del contrato de matrimonio” y que se encuentran
previstas en el articulo 176 y siguientes de la referida norma, entre las que se
relacionan la “fidelidad, socorro y ayuda mutua”, asi como la “cohabitacion”
de la pareja, por lo que, en la practica, dicha causal “se invoca usualmente por
incumplimiento de los deberes de cohabitacidn y de asistencia alimentaria
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respecto del otro conyuge o los hijos” (Sent. C-985/10; se subraya).

Si las cosas son de ese modo y de cara a los elementos de juicio que obran en el
expediente, jamas podria tenerse por acreditada la configuracion de esa primera
causal alegada por la sefiora Nieves Irene, pues al margen de que la demanda
no da cuenta de una situacion en la que su conyuge hubiese faltado a esas
obligaciones que le son propias al vinculo matrimonial [en tanto que el relato
de los acontecimientos se enmarca en los presuntos actos de violencia que
soportan el maltrato endilgado al mencionado consorte, algo que, por lo demas,
habra de discutirse mas adelante], lo cierto es que las declaraciones rendidas
por los esposos en sus interrogatorios tampoco permiten establecer, si quiera
someramente, que el demandado haya incurrido en una omision de esa
naturaleza, antes bien, lo que manifestaron al unisono los vecinos de don Julio
César es que, durante la convivencia de aquellos y previo a la partida de la
demandante, ambos trabajaban incansablemente para el sostenimiento
econdmico del hogar —tanto que debian encargar el cuidado de su pequefia hija
a la sefiora Sonia-, sin que ninguno de los testigos mencionara comportamiento
alguno que pudiera tenerse como una vulneracion del sefior Fernandez frente a
su deber de lealtad conyugal, de donde se colige la carencia de fundamento
factico y probatorio de ese quebrantamiento de los deberes de “fidelidad,
socorro y ayuda mutua” a que se refiere la causal alegada, cuanto méas porque,
con prescindencia de las razones que motivaron a la sefiora Pineda Vargas a
dejar el hogar en diciembre de 2018, no le era dado exigir de su esposo un
comportamiento que permitiera honrar esas obligaciones después de haberse
ausentado unilateralmente del lecho matrimonial, como que, tratdndose de una
de las causales que han sido clasificadas doctrinaria y jurisprudencialmente
como subjetivas, resulta innegable la carencia de legitimacion de la demandante
para aducir a su favor ese presunto incumplimiento que de sus deberes
conyugales viene denunciando en contra del progenitor de su hija, de ahi que
ese planteamiento no puede ser de recibo para declarar el divorcio solicitado.

Ahora, de cara a la segunda causal enunciada para dar en tierra con el vinculo
matrimonial de los sefiores Fernandez & Pineda, lo que tiene por establecido el
méaximo organo de la jurisdiccidn constitucional es que la violencia domeéstica
o intrafamiliar “es aquella que se propicia por el dafio fisico, emocional, sexual,
psicolégico o econdémico que se causa entre los miembros de la familia y al
interior de la unidad doméstica”, conducta que puede tener lugar por accion u
omision de cualquiera de los integrantes de la familia; asi, en lo que a la
violencia psicoldgica se refiere, dicha Corporacion ha sido reiterativa al sefialar
que esa particular tipologia de maltrato se genera a traves de comportamientos
intencionalmente dirigidos a causar un sentimiento de inferioridad y



Sentencia de primera instancia
Verbal, 11001 31 10 005 2019 01108 00

desvalorizacion en la persona sobre la que se ejerce, de ahi que esa categoria de
violencia “no ataca la integridad fisica del individuo”, sino que afecta “su
integridad moral y psicologica, su autonomia y desarrollo personal”,
materializdndose “a partir de constantes y sistematicas conductas de
intimidacién, desprecio, chantaje, humillacion, insultos y/o amenazas de todo
tipo”, razén por la que, en ocasiones, ese maltrato resulta incluso mas
devastador que la misma violencia fisica y puede llegar a constituirse como un
antecedente de ésta, consecuencia que se ve favorecida debido a la
invisibilizacion y normalizacion de ese cimulo de patrones sistematicos, sutiles
y muchas veces imperceptibles por terceros en los que, por haberse desarrollado
dentro del hogar o en la intimidad de la familia, “no existen mas pruebas que la
declaracion de la propia victima” (Sent. T-967/14; se resalta).

Ciertamente, aqui no cabe duda de la existencia de esos actos de violencia
psicoldgica en que viene fincando la demandante su solicitud de divorcio, pues
ademas de haberse hallado acreditados dentro de la medida de proteccion
impuesta al sefior Fernandez el 27 de marzo de 2019, lo cierto es que las
declaraciones rendidas por éste y por los testigos Ilamados en esta causa
permiten reparar en una serie de situaciones claramente constitutivas de esa
clase de conducta, imponiendo con ello la prosperidad de esa pretension en
particular. En efecto, de lo que dan cuenta los autos es que a finales de 2018 la
sefiora Pineda Vargas denuncié ante la Comisaria 102 de Familia de Engativa
las multiples agresiones verbales de las que habia sido victima por parte su
esposo en presencia de una de sus compafieras de trabajo, conducta que, tras
haber sido corroborada en audiencia por la colega de la accionante, dio lugar a
que la autoridad administrativa concediera la medida de proteccion pretendida
(fs. 59 a 66 cd. 1), actuacion que, con prescindencia de lo que expuso el
demandado frente a la veracidad del testimonio alli recaudado, debe tenerse
como un indicio de ese patron de comportamiento al que hizo referencia la parte
actora, pues aungue sélo dicho tramite culmind a su favor con la imposicion de
una medida, jaméas podria pasarse por alto que aquella habia solicitado ya en
dos oportunidades la intervencion de la Comisaria 8% de Familia de Kennedy
debido a la violencia psicoldgica de la que se sentia victima a manos de su
conyuge, sin que la falta de una respuesta positiva de la entidad frente a sus
pedimentos implique, como parece sugerir el demandado, que los hechos alli
denunciados carecen de credibilidad o que con posterioridad no pudiesen
presentarse, antes bien, de la lectura de los cargos endilgados por la sefiora
Nieves Irene en la medida de proteccion 290-17 y la aceptacion que de los
mismos hizo el accionado al rendir sus explicaciones (fs. 161 a 167), el juzgado
advierte cOmo en ese tramite la comisaria se limito a aceptar la justificacion que
para su conducta expuso el sefior Fernandez, sin reparar en que ésta no sélo
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constituia una agresién a la autonomia, integridad moral y desarrollo personal
de la entonces quejosa [a quien su esposo le impidié entrar a la dependencia de
la vivienda en la que se hallaba instalada para que, segun dijo éste, pudiera
compartir algo de tiempo con su hija], sino que detras de ese comportamiento
se encontraba la intencién evidente de ejercer control sobre su pareja, algo que,
conforme a las declaraciones rendidas por los algunos de los testigos, era de
frecuente ocurrencia.

Asi lo manifestd el sefior Juan Pablo Pineda Vargas, refiriendo que, en
septiembre de 2018, tras haber estado celebrando en familia los quince afios de
una de sus sobrinas y siendo ya de madrugada, acompafio a su hermana Nieves
Irene hasta la vivienda donde residia junto a su esposo, encontrando con
sorpresa que éste habia cerrado la puerta principal con pasadores para impedir
que aquella pudiera ingresar esa noche, situacion ante la que se vio obligada a
quedarse en la casa de la sefiora Sonia y rechazar el hospedaje que €l le habia
ofrecido, aduciendo que no queria tener inconvenientes con Julio César [min.
12:10 a 47:40 aud. 26 de agosto de 2021], comportamiento del que también dio
cuenta el sefior Faber Alexis Ramirez Rodriguez, sefialando que su vecino le
habia comentado que ‘cuando su conyuge llegaba tomada preferia no abrirle la
puerta para evitar peleas y que la nifia no la viera asi’ [min. 1:38:10 a 1:47:00],
de donde se sigue que el demandado recurria constantemente a dicha medida
con el propdsito de limitar y de alguna manera controlar las decisiones de su
esposa, lo que constituye un evidente y sistematizado patron de violencia
psicologica en contra de ésta, conducta a la que se suma ese cumulo de
agresiones verbales de las que dijo ser victima la demandante y que, por lo
menos en una oportunidad, fueron escuchadas por su hermano Juan Pablo, quien
asegurd haber estado junto a ella cuando, en diciembre de 2018, recibid una
llamada del sefior Fernandez en la que ‘la insultd pensando que iba a entrar un
amante a la casa’, por lo que, ese mismo mes, ‘su hermana le pidi6 que le
ayudara a sacar el trasteo, indicandole que temia por su vida’, dando lugar a que
en marzo de 2019 tuviera que acompafiarla a la comisaria de familia para
solicitar una medida de proteccion a su favor, atestaciones que permiten dar en
la existencia de ese maltrato a que alude la demandante para solicitar el
divorcio, pues contrario a lo que plante6 el extremo pasivo en su contestacion,
resulta improcedente exigir a la victima determinada clase de prueba cuando las
conductas que se denuncian ocurren, generalmente, en la intimidad del hogar.

Y es que la jurisprudencia constitucional ha reconocido que “la violencia
psicolégica y doméstica que ocurre en el hogar tiene una dificultad probatoria
muy alta si se verifica desde los parametros convencionales del derecho
procesal”, en tanto que el agresor procura el aislamiento de la victima y el
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ocultamiento de los comportamientos violentos, de ahi que la Unica posibilidad
de proteccidn de la que ésta dispone es “abrir los espacios de intimidad familiar
a sus mas allegados”, situacion que, desde la perspectiva de género, impone la
“flexibilizacién de esas formas de prueba” por parte del operador de justicia,
concluir lo contrario daria lugar a perpetuar la idea de que la victima debe
soportar peleas y malos tratos, aun cuando sean mutuos, o que “si no se llega a
los ‘golpes’, el conflicto no amerita la disolucion del matrimonio”,
privilegiando ese vinculo sobre la salud mental de los integrantes de la familia
(Sent. T-967/14), razdn por la que, en un caso como el de ahora, donde no so6lo
los testigos han dado cuenta de algunos patrones de comportamiento que
constituyen violencia psicologica por parte del demandado, sino donde éste
admitio haber proferido insultos en contra de su esposa excusandose en que sus
vecinos le habian comentado que ella ‘metia hombres a la casa’ [min. 59:12 a
1:28:26 aud. 11 de junio de 2021], resulta innegable la configuracion de la
causal 3° prevista en el articulo 154 de la norma sustancial para dar lugar al
divorcio, debiendo declararse, consecuencialmente, la culpabilidad del sefior
Julio César Fernandez Sanchez.

3. Capitulo aparte merece el asunto de la custodia y cuidado personal de la hija
comun, pues aun cuando se trata de un derecho fundamental otorgado a favor
de los nifios y cuya garantia se encuentra, en principio, a cargo de ambos
progenitores —quienes deben velar por su proteccion y desarrollo integral de
cara al principio del interés superior que les ha sido reconocido tanto en el
ordenamiento juridico interno como en los diversos instrumentos
internacionales que rigen la materia-, lo cierto es que, cuando ha mediado una
separacion entre ellos, surge la necesidad de determinar quién ostentara ese
deber frente a los hijos, asunto que puede ser definido de comin acuerdo por
los padres o establecido por el juez de familia conforme a las circunstancias
particulares de cada caso y atendiendo siempre a las necesidades de los nifios,
quienes conservan el derecho de seguir manteniendo contacto directo y
fortaleciendo las relaciones interpersonales con el progenitor que no ejerce la
custodia, por lo que, ademas, en esa situacion ha de establecerse el réegimen de
visitas correspondiente, como que se trata de un derecho ‘de doble via’, vale
decir, tanto de los hijos como de los padres.

A propdésito de la capacidad e idoneidad de las partes frente al ejercicio de la
custodia y cuidado personal de su hija, no puede dejar de repararse en que las
declaraciones de los testigos fueron bastante consistentes al sefialar que el
demandado siempre ha estado al pendiente de las necesidades fisicas,
economicas y emocionales de la pequefia Mariana, velando por su proteccion y
procurando su mayor bienestar, algo que les ha permitido establecer un estrecho
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vinculo paternofilial. En efecto, asi lo declaro la sefiora Sonia Esperanza Florian
Flérez, vecina del sefior Ferndndez y quien colaboraba a los padres con el
cuidado de la nifia desde que ésta tenia 7 meses de nacida, sefialando que era
don Julio César quien se la entregaba a las 5:30 de la mafiana y la recogia entre
las 6 de la tarde y las 9 de la noche -dependiendo de la hora en que saliera del
trabajo-, compartiendo juegos y actividades hasta que llegaba la hora de dormir,
razon por la que, en su sentir, la pequefia ‘siempre ha dado la vida por el papd’
[min. 52 a 1:17:10 aud. 26 de agosto]; en el mismo sentido se pronuncié la
sefiora Mercedes Gomez, quien afirmé haber visto como el demandado y dofia
Sonia habian entregado todo su tiempo al cuidado de la nifia, describiendo a su
vecino como ‘un gran papa’ [min. 1:21:10 a 1:33:15]; por su parte, el sefior
Faber Alexis Ramirez Rodriguez refirié que Mariana solia jugar con su nieta de
la misma edad y concurrir a su negocio de venta de articulos para mascotas,
lugar en el que don Julio le compraba accesorios para sus perros [min. 1:38:10
a 1:47:00]; finalmente, la sefiora Martha Cecilia Fernandez Sanchez adujo que,
si bien la relacion con su hermano ha sido cuanto menos distante, durante el
tiempo en que la nifia estuvo bajo su cuidado pudo observar que ésta ‘se ve muy
feliz’ cuando comparte con su papa [min. 1:58:12 a 2:13:20]; atestaciones que
ponen de manifiesto la existencia de una relacion muy cercana entre el padre y
su hija, aunado al interés que éste ha venido exhibiendo frente al cuidado y
proteccion de la pequefia, tanto que, a juicio de la demandante, podria estarla
‘malcriando’.

En lo que se refiere a la progenitora, no se advierte conducta u omisién ninguna
que la descalifique para el ejercicio de la custodia y cuidado personal de su hija,
pues aun cuando los testigos describieron una relacion un poco mas ‘distante’
entre ellas respecto de la que tenia la nifia con su papa, no puede perderse de
vista que ello bien pudiera obedecer a la intervencion del demandado frente al
papel que desempefiaba la sefiora Pineda en la crianza de Mariana, en tanto que
si uno de los padres es de alguna manera mas estricto y el otro es bastante mas
condescendiente, resulta facil entender que la pequefia demostrara un poco mas
de afinidad con el sefior Fernandez, conclusion que se ve corroborada con las
declaraciones de la sefiora Martha Cecilia Fernandez Sanchez, quien sefialé que
durante la estadia de su sobrina en su vivienda, la relacion de ésta con su
progenitora ‘era buena mientras no estuviera Julio’, pues cuando su hermano se
fue para La Guajira debido a su trabajo, el vinculo entre madre e hija fue
mejorando progresivamente, como que la demandante ‘visitaba mas seguido a
la pequefia’ [min. 1:58:12 a 2:13:20], manifestaciones que impiden tener por
acreditado ese distanciamiento al que se hizo referencia, por lo menos no de la
forma como se expuso ni como consecuencia de la conducta de la progenitora,
sin que exista motivo para desestimar la capacidad de la demandante frente a la
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garantia de los derechos e intereses de su hija, pues notese como la denuncia
penal instaurada por la sefiora Nieves Irene por el presunto abuso del que la nifia
habria sido victima y cuyo conocimiento correspondio a la Fiscalia Seccional
219 de la Unidad de Delitos Sexuales, fue archivada el 27 de mayo del afio en
curso por ‘inexistencia de la conducta’, tras advertir que en la entrevista forense
correspondiente la nifia ‘negd tocamientos en su cuerpo o en sus partes intimas’,
limitandose a manifestar que ‘el novio de su mama se acerco pero no la tocod’,
afiadiendo que ‘casi le toca los brazos’ [fls. 25 a 27 archivo 9 carpeta digital],
conclusion a la que también se arriba de la entrevista psicologica practicada por
la Comisaria 102 de Familia de Engativa dentro de la medida de proteccion RUG
1067-2021 adelantada a favor de la pequefia Mariana con ocasion de los hechos
denunciados por el sefior Fernandez, donde, al preguntarsele por el presunto
novio de su mama, la nifia refiri6 que ‘no sabe como se llama’, pues ‘sélo lo vio
una vez en febrero de este afio cuando se le acerco en la cocina, pero su perro
lo mordié y no le hizo nada’ [fl. 14 exp. administrativo], de ahi que si no se
acredito la conducta denunciada o siquiera un riesgo de que ésta aconteciera,
jamas podria ponerse en tela de juicio la idoneidad de la demandante frente al
ejercicio de la custodia de su hija, menos todavia cuando, contrario a lo que
sefiald don Julio César en su interrogatorio, la investigacion penal no fue
archivada por falta de identificacion del sujeto activo, sino porque la nifia no
dio cuenta de esa vulneracion que de su integridad se venia denunciando.

Ahora, tendiendo en cuenta lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 26 del
estatuto de la infancia y la adolescencia -en concordancia con el precepto 12 de
la Convencion sobre los Derechos del Nifio-, resulta forzoso valorar las
manifestaciones que sobre el asunto de su custodia hizo la pequefia Mariana
durante la entrevista practicada por el juzgado el 30 de julio del afio en curso,
pues tratandose de una actuacion directamente relacionada con su entorno y de
cara a la madurez psicologica que ha de presumirse debido a su edad, su opinién
adquiere particular importancia en la resolucion del asunto; es asi que, tras
describir brevemente aspectos basicos de su cotidianidad actual, la nifia refirio
que, si bien ‘le gusta estar con su mama’, también ‘se siente bien con su papa’,
quien ‘la llama en la tarde cuando sale de su trabajo’ en la Guajira, ‘donde vive
desde hace mucho tiempo’, agregd que ‘se siente mejor con su papa’, en tanto
que ‘su mama trabaja todo el dia’, no obstante, ella ‘quiere a sus dos papas y se
siente bien con los dos’, atestaciones que, a juicio de este funcionario, ratifican
eso que se venia exponiendo en parrafos precedentes al abordar el supuesto
distanciamiento de la relacion maternofilial, vale decir, aunque la pequefia
manifiesta una ligera preferencia hacia su progenitor, ello bien puede obedecer
a que éste muestra mayor afinidad con sus intereses, ‘jugando con ella’ cuando
vivian juntos y ahora ‘preguntandole por el estado de sus mascotas’, las que,
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segun refirio la sefiora Martha Cecilia, constituyen una parte fundamental en la
vida de su sobrina, algo de lo que ahora es consciente la progenitora, quien
decidio adoptar un gato para empatizar un poco mas con los intereses de su hija,
de ahi que si la nifia no reveld una intencién o deseo inequivoco de permanecer
bajo el cuidado de uno de sus padres en especifico, el juzgado debera acudir a
un ultimo y particularmente importante criterio para la definicion del asunto.

En efecto, encontrdndose acreditada la existencia de esos actos de violencia
psicologica de los que fue victima la demandante por parte del sefior Fernandez,
se torna imperiosa la aplicacién de la regla que para este tipo de casos ha sido
establecida por la jurisprudencia constitucional, conforme a la cual “[I]a
definicion de los regimenes de visita y de custodia de los hijos menores de edad
debe establecerse a la luz de los derechos de los nifios y nifias y de la mujer
victima de violencia”, sobre todo si se tiene en cuenta que ésta puede tener
ocurrencia con posterioridad a la separacion de la pareja, lo que dificulta su
visibilizacion y sancion; asi, aunque el Estado, la sociedad y la familia deben
velar por el desarrollo armonico e integral de los nifios, no es menos cierto que,
tratandose de una decision relacionada con su custodia y réegimen de visitas en
el marco de la violencia intrafamiliar, ese desarrollo integral “debe ser
analizado de manera ain mas cuidadosa”, pues lo que han concluido los
autores en la materia es que “crecer en un ambiente de violencia puede generar
los mismos darfios psicoldgicos que aquellos que se generan por el maltrato
directo”, razén por la que las autoridades e instituciones deben apartarse de
conceptos estereotipados y discriminatorios en los que prevalezca la proteccion
de la unidad familiar o los derechos del progenitor por encima de la realidad de
la situacion familiar -desestimando la violencia en aras de restablecer la relacion
filial y minimizando sus consecuencias en contravia de las garantias de la
victima-, antes bien, debera tenerse en cuenta la existencia de ese contexto de
violencia intrafamiliar para que el ejercicio de esas prerrogativas no ponga en
peligro la seguridad e integridad de la victima -atendiendo el tipo de violencia,
la voluntad del nifio involucrado y la implementacion de un régimen de visitas
y/o custodia gradual y progresivo-, ademas de adoptar un enfoque de género y
no ‘familista’ en el que la decision esté¢ fundamentada en el interés superior de
los hijos y los derechos fundamentales de la mujer victima (Sent. T-462/18).

Aqui, no cabe duda de la incidencia que ha tenido el conflicto de la parejaen la
vida de la pequefia Mariana, quien no sélo ha tenido que presenciar discusiones
y altercados de diversa indole suscitados por sus padres, sino que ha debido ser
parte de ese cimulo de tramites administrativos que ya de tiempo vienen siendo
promovidos por la sefiora Pineda con el propdsito de obtener la proteccion del
Estado frente a los actos de violencia psicolégica de los que ha sido victima por
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parte de su esposo, dando lugar a que, por lo menos en los dos dltimos, la
autoridad administrativa viera la necesidad de otorgar una medida a favor de la
nifia; en verdad, pues aunque la accion de protecciéon 806-15 RUG 1117-2015
concluyo sin la imposicién de la medida pretendida por la accionante [en tanto
que ésta no acudié a ratificarse de los hechos denunciados -fls. 155 a 159-], no
puede perderse de vista que dentro de ese tramite la pequefia fue entrevistada
respecto de los actos de violencia presuntamente ocurridos en contra de su
progenitora, algo que, con prescindencia de la técnica o metodologia que se
emplea cuando se trata de nifios, implica una evidente intervencién de la nifia
en esa disputa y la consecuente vulneracién de su derecho a vivir una vida libre
de violencia, conclusion que se corrobora tras revisar exhaustivamente el acta
de la audiencia celebrada el 26 de marzo de 2018 dentro de la medida de
proteccion 290-17 RUG 8-1-18-1129, donde, habiéndose denunciado por la
sefiora Nieves Irene que su esposo le habia impedido ingresar al tercer piso de
la vivienda donde en ese momento residia, ademas de amenazarla de muerte si
llegase a ‘quitarle a la nifia’ -en tanto que el sefior Fernandez habitaba con ésta
en el segundo piso-, el entonces accionado no sélo se justificd diciendo que ello
obedecia a su intencion de que madre e hija compartieran mas tiempo, sino que
relatd como su conyuge tuvo que acudir a los agentes de policia para que lo
persuadieran de abrirle la puerta, situacion que, segun el mismo demandado,
conmociono a la pequefia, quien lo busco diciendo que ‘la policia habia venido
a llevarselo’, razon por la que la comisaria impuso una medida de proteccion a
favor de Mariana y en contra de sus progenitores, declarando no probados los
actos de violencia denunciados por la sefiora Pineda [fls. 161 a 167 cd. 1].

Asi las cosas y al margen de lo que en su momento concluy6 la autoridad
administrativa, esa conducta que a juicio de este funcionario fue desplegada por
el accionado con el Unico propdsito de ejercer control sobre los actos y
decisiones de su esposa -casi que coaccionandola para que permaneciera en el
segundo piso de la vivienda en el momento y para los fines que él considero
pertinentes-, no solo da cuenta del maltrato que venia denunciando la
demandante desde 2015, sino que constituye un claro episodio de violencia
psicoldgica en contra de la nifia, quien no tenia que soportar las consecuencias
de las desavenencias de sus padres -por lo demas, suscitadas por las actuaciones
de don Julio César-, algo en lo que repar6 la Comisaria 102 de Familia de Bogota
dentro de la medida de proteccion 1940-2018 RUG 6410-2018, donde, ademas
del testimonio de una compafiera de trabajo de la sefiora Pineda, la pequefia
Mariana manifesto que ‘sus padres tenian conflictos desde afios’ y que ‘su padre
habia encerrado a su progenitora en una habitacion, debiendo ésta llamar a la
policia para poder salir’, agregando haber presenciado agresiones verbales en
las que ‘su progenitor le decia que se tapara los oidos’, atestaciones por las que
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se otorgod la medida de proteccién solicitada por la accionante en contra de su
expareja, asi como una medida a favor de la nifia y en contra de ambos padres,
ordenandoles acudir a un tratamiento terapéutico que les permita garantizar la
paz, tranquilidad y desarrollo integral de su hija, ademas de prohibirles
involucrarla en los conflictos que pudieran presentarse entre ellos y agredirse
mutuamente en presencia de la nifa [fls. 59 a 66 cd. 1].

De cara a esos elementos de juicio y conforme a los criterios establecidos por
la jurisprudencia constitucional para los casos de violencia intrafamiliar, el
juzgado encuentra necesario acceder a la pretension de la demandante frente al
otorgamiento de la custodia y cuidado personal de su hija, pues si el articulo 44
de la Carta Politica reconoce el derecho de los nifios, nifias y adolescentes a ser
“protegidos contra toda forma de abandono, violencia fisica o moral,
secuestro, venta, abuso sexual, explotacion laboral o econdmica y trabajos
riesgosos” [proteccion que también se encuentra contemplada en el articulo 19
de la Convencion Americana sobre los Derechos del Nifio de 1989], jamaés
podria este funcionario decantarse por acoger la posicion de quien, mediante
actos de violencia psicologica, no solo dio lugar al divorcio que por esta
providencia ha de ser decretado, sino que, desde hace afios, viene involucrando
a su pequefia hija en una situacion de conflicto constante y desasosiego que no
puede ser ignorada para la resolucion de este tipo de controversias, porgue Si
bien se establecio que el sefior Fernandez ha velado por su cuidado y ha
procurado darle un trato calido y amoroso -como de ello dieron cuenta los
testigos, la nifia y la misma demandante-, no es menos cierto que ese maltrato
del que ha sido objeto la sefiora Nieves Irene afecta directa y negativamente el
desarrollo armonico e integral de su hija, quien se encuentra en medio de un
ambiente hostil en el que, no pocas veces, ha sido vista como un instrumento de
control y manipulacion frente a los actos de su progenitora, situacion que se
torna injustificable y desconocedora de esa proteccion especial que les ha sido
reconocida a los nifios tanto en el ordenamiento juridico interno como en los
diversos instrumentos internacionales que versan sobre la materia, lo que de
suyo impone otorgar la custodia de la pequefia Mariana a favor de la parte
actora, cuanto mas si se tiene en cuenta que la sefiora Pineda dispone de unas
condiciones en las que la nifia puede desarrollarse adecuadamente, pues no solo
tiene un horario laboral que le permite estar pendiente de ella, sino que la
ubicacion de la casa respecto del colegio de la nifia y el lugar de trabajo de la
progenitora -separados tan solo por algunas cuadras-, les permiten llevar un
ritmo de vida tranquilo y construir un entorno feliz, algo de lo que no se tiene
certeza respecto del padre, quien desde hace algun tiempo trabaja y reside en el
departamento de la Guajira, por lo que, ademas de lo dicho, otorgar la custodia
en cabeza del sefior Fernandez implicaria, quiérase o no, una variacion radical
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de sus condiciones y el desarraigo de su entorno, de ahi que, en ese sentido,
tampoco habria lugar a ello, como si procede establecer un régimen de visitas a
favor del progenitor y de la nifia, disposicion que sera precisada en la parte
resolutiva de esta sentencia.

4. Pues bien, ya solo queda por zanjar el asunto de los alimentos que habran de
establecerse a favor de la nifia y a cargo de su progenitor, por lo que, de manera
sucinta, se abordara el estudio de cada uno de los elementos que componen el
tripode obligacional de ese particular derecho; en lo que se refiere al primero de
ellos, resulta facil advertir que dentro de este asunto no se planted discusion
frente al vinculo que debe existir entre el alimentante y el alimentario, pues al
margen de que las partes admitieron ser los progenitores de Mariana Fernandez
Pineda, el registro civil de nacimiento visto a folio 7 del expediente también da
cuenta de la calidad de hija que aquella ostenta respecto del demandado; en
cuanto a la capacidad econdémica del alimentante tampoco existe controversia,
pues aunque la demandante no acreditdo el salario que devenga el sefior
Fernandez como ingeniero industrial al servicio del Ejercito Nacional, lo cierto
es que en el interrogatorio rendido en audiencia de 11 de junio del afio en curso
el demandado declaré que percibe la suma de $4°200.000, manifestacion que
no fue controvertida por la sefiora Pineda; la polémica, sin embargo, ha sido
suscitada en torno a la necesidad de la alimentaria, pues aunque la sefiora
Nieves Irene advirtio que los gastos que mensualmente demanda la pequefia
Mariana por conceptos relacionados con educacion, salud, mercado de viveres
y cuidado personal ascienden a la suma de $1°300.000 [mas otro $1°400.000
que se cancelan de forma anual por matricula, uniformes, Utiles escolares y
ropa], sumado a los gastos en que incurre por concepto de vivienda y servicios
publicos que son alrededor de $1°000.000 [emolumentos de los que ha de
sustraerse la parte correspondiente a la demandante, lo que arroja un valor
aproximado de $500.000], don Julio César se opuso escuetamente a dicha
estimacion economica, exigiendo prueba de la misma y sefialando que ‘no iba

a pagarle el arriendo’ a la progenitora de su hija.

Frente al primero de esos breves planteamientos, el juzgado debe advertir que
la relacion de gastos presentada por la demandante no sélo fue debidamente
soportada por ésta a través de un cumulo de facturas y recibos que adoso al
expediente [fls. 79 a 91], sino que tampoco fue controvertida por el extremo
pasivo mediante un documento que permita concluir que esa apreciacion
econdmica podria exceder la suma de dinero que verdaderamente demanda la
pequefia para su congrua subsistencia, por lo que ese argumento no tiene
ninguna posibilidad de éxito; algo que también se predica respecto de el
segundo motivo de oposicion expuesto por el demandado, pues, como en efecto
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se establecio en el parrafo que antecede, el monto relacionado por la sefiora
Pineda por concepto de arriendo y servicios publicos se tiene en cuenta sélo
frente a la parte que corresponde a la nifia, cuanto mas porque aquella no viene
solicitando la fijacion de emolumento alguno a su favor; de ahi que,
encontrandose acreditada tanto la capacidad econdmica del sefior Fernandez
como los requerimientos y necesidades de su pequeiia hija, lo que debe
concluirse es que a éste le asiste el deber de contribuir con los gastos de la nifia
en igual medida que la progenitora, como asi ha de disponerse.

Finalmente, de cara al memorial presentado por el demandado con el propdsito
de desvirtuar el monto que de su salario dijo estar devengando su exesposa,
conviene precisar dos situaciones: la primera, que dentro de este asunto no se
estd discutiendo la capacidad economica de la demandante frente a los
alimentos que debe proporcionar a la nifia, pues habiéndosele otorgado su
custodia, no hay lugar a establecer una suma determinada por la que deba
responder periodicamente —como ocurre con el padre que en ese momento no
ostenta tal prerrogativa-, aunado a que la sefiora la sefiora Nieves jamas adujo
carecer de ingresos que le permitan solventar la cuota parte que de las
necesidades de su hija le es obligatorio asumir, como tampoco ha pretendido
que dichos requerimientos sean sufragados en su totalidad por el padre. De ahi
que resulte inocuo entrar debatir sobre las sumas de dinero que perciba como
contadora del Gimnasio El Lago; y la segunda, porque ademéas de la
certificacion emitida por la mencionada institucion educativa respecto del
salario de la demandante, y el tipo de contrato que los vincula, resulta imposible
tener en cuenta otro documento con el que se pretendan acreditar ingresos
diferentes a los ya relacionados, no so6lo porque esas ‘notificaciones de
transaccion’ a que se refiere el sefior Fernandez no fueron oportunamente
incorporadas como prueba al trdmite, sino porque al juzgado le estaria vedado
consentir su incorporacion cuando sin tener certeza de la forma como obtuvo el
demandado ese arsenal de mensajes presuntamente remitidos por la entidad
bancaria al correo electronico de la sefiora Pineda [irenepineda626@yahoo.es],
como que ello constituiria una clara vulneracion del debido proceso y, de
contera, sus derechos fundamentales a la intimidad y al habeas data.

5. Asi las cosas, se despacharan favorablemente las pretensiones de la demanda
instaurada por la sefiora Nieves Irene Pineda Vargas, decretando el divorcio del
matrimonio civil que contrajo con el sefior Julio César Fernandez Sanchez el 10
de enero de 2009 y protocolizado ante la Notaria 68 de Bogota, por lo que,
ejecutoriada la presente providencia, cesaran los derechos y obligaciones que
por virtud del vinculo aqui disuelto se debian antafio, ademas de que empezaran
a regir los efectos personales y patrimoniales que implica esta declaratoria.
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En lo que se refiere a los derechos y obligaciones que como padres les asiste
respecto de Mariana Fernandez Sanchez, habra de otorgarse su custodia a la
progenitora y disponiendo un régimen de visitas a favor del sefior Fernandez,
confirmando como cuota alimentaria a su cargo la suma equivalente al 35% del
salario y demas prestaciones sociales que percibe como trabajador al servicio
del Ejéercito Nacional, sumas que deberan ser descontadas directamente por el
pagador y puestas a disposicion del juzgado dentro de los cinco primeros dias
de cada mes; aunado a ello, el demandado debera sufragar el 50% de todos los
gastos adicionales que por concepto de salud y educacion requiriera su hija,
ademas de proporcionarle dos (2) mudas completas de ropa al afio y asumiendo
los costos de recreacion que demanden la nifia cuando esté bajo su cuidado.

Se condenarad en costas de cara a la improsperidad de los planteamientos
expuestos por el extremo pasivo.

Decision

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, D.C.,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la ley,

Resuelve

1. Declarar no probada la causal de divorcio prevista en el numeral 2° del
articulo 154 del codigo civil referente al “grave e injustificado incumplimiento”
de los deberes que la ley impone a los conyuges como tales y como padres.

2. Declarar probada la causal de divorcio prevista en el numeral 3° del articulo
154 del codigo civil referente a los “ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos
de obra” que aqui se le imputaron al demandado y de los que fue victima la
parte actora;

3. Decretar el divorcio del matrimonio civil celebrado entre Nieves Irene Pineda
Vargas y Julio César Fernandez Sanchez, protocolizado mediante escritura
0034 de 10 de enero de 2009 otorgada en la Notaria 68 de Bogot4, bajo la causal
32 del articulo 154 del codigo civil.

4. Declarar disuelta y en estado de liquidacion la sociedad conyugal conformada
por los esposos Nieves Irene Pineda Vargas y Julio César Fernandez Sanchez.

5. Autorizar la residencia separada de los aqui divorciados.
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6. Ordenar la inscripcion de esta sentencia en el registro del estado civil de los
exconyuges. Librese oficio a la autoridad que legalmente corresponda, y
secretaria proceda a su diligenciamiento (Decr. 806/20, art. 11°).

7. Asignar de manera exclusiva la custodia y cuidado personal de la NNA
Mariana Fernandez Pineda a su progenitora Nieves Irene Pineda Vargas, a partir
de la ejecutoria de esta sentencia;

8. Fijar como cuota mensual alimentaria en favor de Mariana Fernandez Pineda
y a cargo del sefior Julio César Fernandez Sanchez el equivalente al 35% del
salario y las prestaciones sociales que percibe de las Fuerzas Militares - Ejército
Nacional de Colombia, sumas que deberan ser descontadas directamente por el
pagador y puestas a disposicion del juzgado dentro de los primeros cinco (5)
dias calendario de cada mes a partir de octubre de 2021. Secretaria proceda a la
elaboracion del oficio y su consecuente diligenciamiento al destinatario, con
copia a los apoderados judiciales de las partes (Decr. 806/20, art. 11°).

Asi, oportunamente hagase entrega de los dineros a la sefiora Pineda Vargas, a
traves de la respectiva orden de pago al Banco Agrario de Colombia. En adicion,
el progenitor-demandado debera asumir el 50% de los gastos de educacion que
demande la NNA [matriculas, textos, Utiles escolares, uniformes y gastos
extracurriculares], asi como el 50% de los gastos de salud que no cubra el
sistema de salud al que se encuentra afiliada la pequefia; ademas, suministrara
a la nifia dos mudas de ropa al afio [para la fecha de su cumpleafios y para el dia
de navidad], cada una por el valor de $350.000.

9. Reglamentar las visitas que habran de regir a favor del padre de la siguiente
manera: a) Visitas ordinarias: El sefior Julio César Fernandez Sanchez podra
compartir con su hija un fin de semana cada 15 dias [desde las 9:00 a.m. del
sabado y hasta las 5:00 p.m. del domingo —o lunes festivo, si fuere el caso],
recogiéndola y entregandola en el domicilio materno, ello sin perjuicio de lo
que, conjuntamente y en consideracion a la opinién de la nifia, pudieran acordar
los progenitores de cara al distanciamiento del lugar de trabajo y residencia del
padre; b) Visitas extraordinarias: Comprenden los periodos de vacaciones
estudiantiles, asi: (i) Vacaciones de Semana Santa: Seran disfrutadas afio tras
afio por ambos padres, asi: los afios pares con el progenitor y los afios impares
con la progenitora, por lo que, en cuanto al padre se refiere, debera recoger a la
NNA desde el sabado visperas de Semana Santa, desde las 9:00 a.m., y hasta
las 5:00 p.m. del domingo en que culmine la Semana Santa; (ii) Vacaciones de
mitad de afio estudiantil: Seran disfrutadas de manera compartida y alternada
por ambos padres, comenzando la primera mitad del periodo escolar de 2022
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con el progenitor, y la otra mitad, con la madre; (iii) Vacaciones de receso
escolar: Seran disfrutadas afio tras afio por ambos padres, asi: los afios impares
con el progenitor y los afios pares con la progenitora, por lo que, en cuanto al
padre se refiere, debera recoger a la NNA desde el sabado visperas a la semana
de receso escolar, desde las 9:00 a.m., y hasta las 5:00 p.m. del domingo en que
culmine la semana de receso escolar, y (iv) Vacaciones de fin de afio: Seran
disfrutadas de manera compartida y alternada por ambos padres, comenzando
la primera mitad del periodo de vacancia de fin de afio de 2021 con el progenitor
[que va desde el 25 de noviembre y hasta el 27 de diciembre], y la otra mitad,
con la madre [que va desde el 28 de diciembre y hasta el 30 de enero del afio
siguiente]. Todos los periodos de vacaciones seran alternados afio tras afio
[salvo acuerdo expreso y voluntario de los progenitores, respetandose siempre
la voluntad de la NNA], y en todo caso, el horario de recogida y entrega en la
casa materna; ¢) Fechas especiales. La fecha de cumpleafios de la NNA sera
disfrutada de manera compartida por ambos padres, previo consenso, asi como
aquellas que correspondan a los dias cumplearios de los padres, como también
el dia del padre y dia de la madre.

10. Advertir a las partes que la presente decision presta mérito ejecutivo, con
estribo en lo dispuesto en el articulo 422 del c.g.p.

11. Expidanse copia auténtica de esta sentencia, a costa de la parte interesada,
para los fines pertinentes (c.g.p. art.114).

12. Condenar en costas a la parte demandada. Se fijan como agencias en derecho
la suma de $1°500.000. Liquidense.

13. Archivar la actuacion, una vez cumplido lo ordenado en esta sentencia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 01108 00

Firmado Por:
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidés de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 1988 06985 00

En atencidn a lo solicitado por el apoderado judicial del sefior Orlando Acosta
Parra, se impone necesario darle aplicacion a lo dispuesto en el numeral 2°
del articulo 317 del c.g.p., para declarar terminado el presente asunto por
desistimiento tacito, dada la inactividad del proceso el 13 de octubre de 2004.

Por tanto, se dispone:

1. Dar por terminado el presente proceso por desistimiento tacito.
2. No imponer condena en costas a las partes, por no aparecer causadas.

3. Ordenar a favor de la parte interesada el desglose de los documentos que
sirvieron de base a la presente demanda, previas constancias del caso.

4. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del
presente asunto. En el evento de encontrarse embargado el remanente, los
bienes desembargados déjense a disposicion del despacho respectivo.
Oficiese

5. Reconocer a Mario Gomez Otalora, para actuar como apoderado judicial
del sefior Orlando Acosta Parra en los términos y para los fines del poder
conferido.

6. Archivar el presente proceso, previas desanotaciones a las que haya lugar.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 1988 06985 00

Firmado Por:
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal sumerio, 11001 31 10 005 1983 00880 00

En atencion a lo solicitado por la sefiora Rosa Aurora Pefialoza de Sanchez, y
bajo la autorizacion dada por el sefior Efrain Sanchez Vasquez, se ordena la
entrega de los dineros consignados por concepto de cuota alimentaria, mediante
abono a la cuenta de ahorros 4-0590-0-12318-3 del Banco Agrario de
Colombia, a nombre de la sefiora Pefialoza de Sanchez. Librese la
correspondiente orden de pago, para lo pertinente.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 1983 00880 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2021 00595 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p., se declara inadmisible la demanda, para que
a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Modifiquese el encabezado de la demanda indicando en debida forma la
accion a incoar, y conforme al poder otorgado por el demandante.

2. Precisense las circunstancias de tiempo, modo y lugar respecto de los hechos
fundamento de la causal de divorcio establecida en el numeral 3° del articulo
154 del C.C., especificamente en cuanto a las fechas en que ocurrieron los
hechos alli narrados.

3. Indiquese cuél fue el altimo domicilio comdn que tuvieron los cdényuges en
el territorio nacional.

4. Indiquese el lugar de domicilio de las partes en el acapite de notificaciones
(c.g.p., art.,82, nim, 10).

5. Apdrtese el registro civil de matrimonio y de nacimiento del hijo en comun,
de conformidad con el Decreto 1260 de 1970. Adviértase, que no fueron
aportados.

6. Acreditese la prueba del envio simultaneo de la demanda, y sus anexos, por
medio electronico, a la demandada, o de la remisién fisica de tales documentos
(Decr. 806/20, art. 6°, inc. 4°).

7. Inférmese el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus
representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba
ser citado al proceso, aspecto por el que se le impone requerimiento a la parte
demandante para que, bajo el juramento, dé a conocer “la forma como (...)
obtuvo™ esas direcciones electronicas o canales digitales, y allegue “las



evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a
la persona por notificar” (Decr. 806/20, art. 6°, inc. 1°).

Con todo, debera presentarse integramente la demanda en formato pdf., con
las correcciones ordenadas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00595 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Ejecutivo, 11001 3110 005 2021 00594 00

Como la demanda satisface las exigencias de los articulos 82 y ss. del c.g.p., y
el titulo ejecutivo cumple los requisitos que reclama el articulo 422, ib., sera
menester librar auto de apremio, pero no en la forma solicitada en el libelo
introductorio, sino en aquella que legalmente se considera, como lo autoriza el
articulo 430, in fine, toda vez que la pretension relacionada con la cuota de
alimentos, no se ajustan a los parametros delimitados en las actas de
conciliacion de 18 de marzo de 2010 y 25 de septiembre de 2013, ante la
Comisaria 3° de Familia de Soacha.

Asi las cosas, el Juzgado RESUELVE:

1. Ordenar a William Alberto Mesa Escobar, que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de este auto, le pague a los NNA JS y KAMR,
representados legalmente por su progenitora, sefiora Libia Cristina Rodriguez
Cubillos, la suma de $38°351.050, por concepto de cuotas tildadas en mora por
concepto de alimentos, educacion y vestuario, a las que aluden las actas de
conciliacion de 18 de marzo de 2010 y 25 de septiembre de 2013, suscritas ante
la Comisaria 3% de Familia de Soacha, junto con los intereses legales causados
a partir del dia siguiente de la exigibilidad de cada cuota, asi,

afio v/_r cuota v/r ejecutado vir cuota v/r ejecutado vIr cuqt,a

alimentos vestuario educacion
2010 120.000 1.080.000 200.000 800.000 150.000
2011 123.804 1.485.648 206.340 825.360 170.000
2012 128.422 1.541.064 214.036 856.144 195.000
2013 131.555 1.183.995 219.259 438.518 225.000
2013 200.000 600.000 100.000 200.000 0
2014 209.000 2.508.000 101.940 407.760 245.000
2015 218.614 2.623.368 105.671 422.684 265.000
2016 233.917 2.807.004 112.825 451.300 295.000
2017 250.291 3.003.492 119.312 477.248 300.000
2018 265.058 3.180.696 124.192 496.768 0
2019 280.962 3.371.544 128.142 512.568 252.500
2020 297.820 3.573.840 133.011 532.044 165.000
2021 308.243 2.157.701 135.152 270.304 281.500
Total 29.116.352 6.690.698 2.544.000




Asimismo, para que, en lo sucesivo, le pague las cuotas alimentarias que se
causen con posterioridad a la demanda, y hasta el cumplimiento definitivo de la
obligacion (c.g.p., art. 431).

Sobre las costas se decidira en su debido momento procesal.
2. Imprimir al asunto el trdmite establecido en el articulo 430 y ss., del c.g.p.

3. Notificar este auto al ejecutado en forma personal, segun lo establecido en
los articulos 291 y 292 ib., advirtiendole que tiene del término de cinco (5) dias
para pagar, o de diez (10) dias para presentar excepciones de merito, los cuales
correran simultaneamente (c.g.p., arts. 431 y 442). Adviértase a la parte
demandante, que para dicho proposito —el de enterar del auto de apremio a
ejecutado -, también podra dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 8° del
decreto 806 de 2020.

4. Reconocer a Ginna Esperanza Nifio Reyes para actuar como apoderada
judicial de la ejecutante, en los términos y para los fines del poder conferido.

Notifiquese (2),
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidos de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2021 00592 00

Como la demanda satisface las exigencias de los articulos 82 y ss. del c.g.p., y
aquellos otros contemplados en el articulo 390, ib., el Juzgado,

Resuelve:

1. Admitir la demanda verbal sumaria de revision o aumento, y fijacion de cuota
alimentaria, instaurada por Martha Cecilia Barbosa Ibafiez contra Jesus Orlando
Rodriguez Gonzalez [revision o aumento] y Neyla Heroina Gonzalez de
Rodriguez [fijacion], respecto de Andreés Felipe Rodriguez Barbosa.

2. Imprimir a la accion el tramite establecido en los articulos 390 y ss. del c.g.p.
3. Notificar personalmente a la parte demandada, acorde con las previsiones de
los articulos 290 y ss. del c.g.p., y hagasele saber que cuenta con el término de
diez (10) dias para que contestar la demanda y formular los medios de defensa
que considere pertinentes. Adviértase, que para dicho propdsito también podra
dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 8° del decreto 806 de 2020.

4. Notificar al Defensor de Familia adscrito al Juzgado.

5. Reconocer a Camilo Andrés Leon Wilches, para actuar como apoderado
judicial de la demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00592 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidos de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2021 00591 00
Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda de permiso

de salida del pais, para que a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo,
se subsane lo siguiente:

1. Apdrtese constancia de agotamiento del tramite de permiso de salida del pais
ante el Defensor de Familia, conforme lo dispone el articulo 110 del c.i.a.
Adviértase, que la medida cautelar solicitada en la demanda es improcedente
para esta clase de procesos, toda vez que corresponde a la decision final del
proceso, y mas aun por no estar autorizada en especial para dicho caso en el
articulo 598 del c.g.p.

2. Acreditese la prueba del envio simultaneo de la demanda, y sus anexos, por
medio electrdnico, a la demandada, o de la remisién fisica de tales documentos
(Decr. 806/20, art. 6°, inc. 4°).

3. Informese el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus
representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba
ser citado al proceso, aspecto por el que se impone requerimiento a la parte
demandante para que, bajo el juramento, dé a conocer “la forma como (...)
obtuvo” esas direcciones electronicas o canales digitales, y allegue “las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a
la persona por notificar” (Decr. 806/20, art. 6°, inc. 1°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00591 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2021 00590 00
Se admite la consulta de la decision proferida el 9 de septiembre de 2021 por la
Comisaria 4° de Familia — San Cristébal 1l. Por tanto, corrase traslado a las
partes por el término comdn de cinco (5) dias, para que presenten sus alegatos

de conclusion.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00590 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2021 00589 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p., se declara inadmisible la demanda, para que
a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Indiquese en nimero de identificacion de las partes en el encabezado de la
demanda (c.g.p., nam. 2°, art. 82).

2. Informense en los hechos de la demanda, de manera clara, precisa y detallada,
las circunstancias de tiempo, modo y lugar de la convivencia marital, incluido
su marco temporal de inicio y finalizacion, a fin de garantizar al demandado su
derecho a la defensa y debido proceso, asi como para los fines sustanciales
pertinentes (c.g.p., art. 82, num. 5°).

3. Excluyanse los hechos 4° 6° y 8°, por improcedentes. Adviértase, que las
normas que regulan la accién no hacen parte de los hechos.

4. Aportese los registros civiles de nacimiento de las partes (c.g.p., arts. 82 y
85).

5. Indiquese en el acépite de notificaciones, la ciudad o municipio de residencia
del demandante, para efectos de notificacion de conformidad al numeral 10° del

articulo 82 del c.g.p.

Con todo, debera presentarse integramente la demanda, con las correcciones
ordenadas.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00589 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2021 00588 00
Al tenor del articulo 90 del c.g.p., se declara inadmisible la demanda, para que
a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se allegue prueba del envio

simultaneo de la demanda, y sus anexos, por medio electronico, a la demandada,
o0 de la remision fisica de tales documentos (Decr. 806/20, art. 6°, inc. 4°).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00588 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno

Ref. VVerbal sumario, 11001 31 10 005 2021 00566 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda de

adjudicacion de apoyo permanente, para que a mas tardar en cinco (5) dias, so

pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Aportese nuevo poder, indicando en debida forma la accion a incoar, esto es,

adjudicacién de apoyo permanente, dado que la ley prevé que corresponde al

juez, en este particular caso, a través de un proceso verbal sumario, y no
jurisdiccion voluntaria, dirigiendo la demanda contra la sefiora Viviana Lemus

Rodriguez. De la misma forma debera adecuar el encabezado de la demanda.

2. Alléguese la valoracién de apoyos realizada a la titular del acto juridico por

parte de una entidad publica o privada (c.g.p., art. 386, nim. 4°).

3. Adecuense las pretensiones, indicandose el tipo o clase de apoyo(s) que se
pretenden para la realizacion del acto(s) juridico(s) que demanda la sefiora

Viviana Lemus Rodriguez, y su duracién.

4. Acreditese la prueba del envio simultaneo de la demanda, y sus anexos, por
medio electrénico, a la demandada, o de la remisidn fisica de tales documentos
(Decr. 806/20, art. 6°, inc. 4°).

5. Indiquese la direccion fisica y de correo electronica donde reciba

notificaciones la sefiora Viviana Lemus Rodriguez (c.g.p., num. 10, art. 82).



No obstante, la demanda deberd allegarse debidamente integrada en formato

pdf., junto con los anexos pertinentes.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00566 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de agosto de dos mil veintiuno
Ref. Medida de proteccion, 11001 31 10 005 2021 00565 00
Se admite la consulta de la decisién proferida el 13 de agosto de 2021 por la
Comisaria 12° de Familia — Barrios Unidos. Por tanto, corrase traslado a las
partes por el término comdn de cinco (5) dias, para que presenten sus alegatos

de conclusion.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00565 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2021 00564 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda, para que
a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Aportese el poder conferido por la demandante en el que se indique la accion
a incoar esto es, la cesacion de los efectos civiles del matrimonio catolico, toda
vez que el aportado estd dirigido a la notaria con el fin de registrar el
matrimonio. Ademas, en el memorial de mandato debera informarse la
direccion de correo electronico de la apoderada judicial inscrito en el Registro
Nacional de Abogados (Decr. 806/20, art. 5°).

2. Indiquese en namero de identificacion del demandado en el encabezado de la
demanda (c.g.p., art. 82, nim. 2°).

3. Precisense las circunstancias de tiempo, modo y lugar respecto de los hechos
fundamento de las causales 32 y 82 del articulo 154 del C.C., invocadas como
pretension de cesacion de los efectos civiles del matrimonio catolico,
especificamente en cuanto a las fechas en que ocurrieron los hechos alli
narrados

4. Informense de manera especifica los hechos de la demanda que se pretenden
demostrar con la prueba testimonial solicitada (c.g.p., art. 212).

5. Alléguese nuevamente el registro civil de matrimonio y en el respetivo digital
pdf, pues el aportado se encuentra ilegible.

6. Aportese el certificado de libertad y tradicion del inmueble, con vigencia no
superior a 1 mes.

7. Informese el canal digital —o direcciones de correo electrénico- donde deben
ser notificadas las partes, sus representantes y apoderados, testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citados al proceso, aspecto por el que, bajo



juramento, debera darse a conocer “la forma como (...) obtuvo” esas direcciones
electronicas o canales digitales, y allegue “las evidencias correspondientes,

particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar”
(Decr. 806/20, art. 6°, inc. 1°).

Con todo, debera presentarse integramente la demanda en pdf, con las
correcciones ordenadas.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veintidos de septiembre de dos mil veintiuno

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2021 00562 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda ejecutiva,

para que, a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo
siguiente:

1. Aportese el registro civil de nacimiento de la ejecutante, de conformidad con
lo previsto en el decreto 1260 de 1970, toda vez que, aunque relacionados en la
demanda, éste se echa de menos como anexos.

2. Alleguese nuevamente en formato pdf el acta de conciliacion de 8 de mayo
de 2021 suscrita ante la Procuraduria general de La Nacion, toda vez que la
aquella que se anexo6 con la demanda esta desordenada e ilegible.

3. Excliyase la pretension relacionada con los intereses moratorios, dada su
inadmisibilidad en esta clase de asuntos, por tratarse de una obligacion civil
(C.C., art. 1617).

4. Indiquese la direccion fisica y correo electronico de la ejecutante (c.g.p., nim.
10, art.82)

5. Informese el canal digital —o direcciones de correo electrénico- donde deben
ser notificadas las partes, sus representantes y apoderados, testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citados al proceso, aspecto por el que, bajo
juramento, deberé darse a conocer “la forma como (...) obtuvo” esas direcciones
electronicas o canales digitales, y allegue “las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar”
(Decr. 806/20, art. 6°, inc. 1°).



Con todo, debera presentarse integramente la demanda, con las correcciones
ordenadas en el presente auto.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2021 00518 00

Téngase por subsanada la demanda. Asi, como se satisface las exigencias de los
articulos 82 y ss. del c.g.p., y aquellos otros contemplados en el articulo 368,

ib., el Juzgado,

Resuelve

1. Admitir la demanda verbal de privacion de patria potestad instaurada por
Hedver Widmer Florez Cortés contra Katerin Andrea Bustamante Jarava,
respecto de los NNA AA, SD, RC, y DGFB

2. Imprimir a la accion el tramite establecido en los articulos 368 y ss. del c.g.p.

3. Notificar personalmente a la demandada, acorde con las previsiones de los
articulos 290 y ss. del c.g.p., y hagase saber que cuenta con el término de veinte
(20) dias para contestar la demanda y formular los medios de defensa que
considere pertinentes. Adviértase, que para dicho propdésito también podra dar

cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 8° del decreto 806 de 2020.

4. Emplazar a los parientes o familia extensa de los NNA, quienes deberan ser
oidos como lo dispone el articulo 61 del c.c., y lo dispuesto en el articulo 108
del c.g.p. En consecuencia, Secretaria debera dar inclusion en el Registro

Nacional de Personas Emplazadas (Decr. 806/20, art. 10°).

5. Notificar al Defensor de Familia y al agente del Ministerio Publico.



6. Reconocer a Amparo Segura Leal, para actuar como apoderada judicial del

demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00518 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidos de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2021 00419 00

Para los fines pertinentes legales, tener notificado del auto admisorio de la
demanda al sefior Lazaro Luis Amaro Alfonso, con fundamento en lo dispuesto
en el articulo 8° del decreto 806 de 2020 [segun el envio de la respectiva
providencia, demanda y anexos como mensaje de datos a la direccion
suministrada por el apoderado judicial de la demandante] quien, en el término
de contestacion, guardo silencio.

Ahora bien: para continuar con el tramite que se sigue a la presente causa, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 2° del decreto 806 de 2020 se convoca
a partes y apoderados a audiencia virtual para la hora de las 11:00 a.m. de 25
de enero de 2022, a efectos de llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo
372 del c.g.p., oportunidad en la que se intentara la conciliacion, y de no ser
posible un acuerdo, se llevaran a cabo las demas fases de la audiencia. Secretaria
proceda a la respectiva citacion a partes y apoderados en la plataforma virtual
que legalmente corresponda.

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la
audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacion (C.C. y T.P.,
para el <caso de apoderados judiciales) al correo electrénico
flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. De requerirse la consulta del expediente,
debera elevarse la respectiva solicitud, con tres (3) dias de anticipacion a la
celebracion de la audiencia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00419 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2021 00343 00

Para los fines legales pertinentes, téngase por agregada a los autos la
comunicacion proveniente de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Armenia [con nota devolutiva], y la misma pdngase en conocimiento de la
demandante (Decr. 806/20, art. 11°).

Ahora bien, examinada la actuacion, es del caso imponer requerimiento a la
parte demandante, para que a mas tardar en treinta (30) dias, contados a partir
de la notificacion de esta providencia mediante anotacion por estado, proceda a
dar impulso al presente asunto, en especial, para que realice las gestiones de
notificacion al demandado Luisa Fernanda Nieto Hernandez, en cumplimiento
a lo ordenado en el numeral 3° del auto de 2 de junio de 2021, so pena de
declarar terminado el proceso por desistimiento tacito, en aplicacion a lo
previsto en el articulo 317 del c.g.p.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00343 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2021 00307 00

Para los fines legales pertinentes, se dispone:

1. Tener por adosado a los autos, la inclusién en el Registro Nacional de

Personas Emplazadas, especialmente, la de la familia extensa de la NNA.

2. Ordenar a Secretaria que corrija el nombre del demandado en la plataforma
digital Siglo XXI.

3. Tener en cuenta la notificacién surtida al demandado, sefior Andrés Felipe
Arias Navarro, con fundamente en lo dispuesto el articulo 8° del decreto 806 de
2020, segun el envid de la respectiva providencia, demanda y anexos, como
mensaje de datos a la direccion suministrada por la demandante

[afelipe2718@gmail.com], quien guardo silencio.

4. Convocar a audiencia virtual. Asi, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 2° del decreto 806 de 2020, se fija la hora de las 9:00 a.m. de 25 de
enero de 2022, a efectos de llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 372
del c.g.p., vista publica que se adelantara virtualmente mediante el uso de
herramientas tecnoldgicas. Secretaria proceda oportunamente a la respectiva

citacion a partes y apoderados en la plataforma Microsoft Teams.

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la
audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacion (C.C. y T.P.,
para el caso de apoderados judiciales) al correo electrénico

flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. De requerir la consulta del expediente,



mailto:flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

debera elevarse la respectiva solicitud, con tres (3) dias de anticipacién a la

celebracién de la audiencia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00307 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Jurisdiccion voluntaria, 11001 31 10 005 2021 00277 00
Se niega la peticién presentada por la abogada Carmen Delia Rodriguez
Morales, por improcedente. Por tanto, se le cita a la hora de las 10:30 a.m.
de 8 de octubre de 2021, con el fin de tomar posesion como curadora ad hoc.
Secretaria proceda oportunamente al tramite para la autorizacion de su

ingreso a la sede judicial.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00277 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2021 00202 00

Examinadas las gestiones para enterar del auto admisorio de la demanda al
sefior Gracia Reina, es claro que dicho tramite no se ha surtido con apego a las
normas que gobiernan la materia, circunstancia que restringe la posibilidad de
tenerlo por notificado. En efecto, adviértase, de una parte, que si al demandado
le fueron remitidos al correo electronico nestortun@gmail.com la demanda y
sus anexos, junto con el auto que dio en admitirla, no se acreditd su acuse de
recibido, como de esa manera lo exige el inciso final del numeral 3° del articulo
291, c.g.p., precepto conforme al cual se presumird que “el destinatario ha
recibido la comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo”; y
de otra, porgue en aquella comunicacion enviada a través de su canal digital, no
se le previno sobre la notificacion, esto es, “se entendera realizada una vez
trascurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién” (Decr.
806/20, art. 8°). Y esa misma suerte ha de correr aquella gestién de citacion
notificacion prevista en el articulo 291 del c.g.p., enviada a la direccién fisica
del demandado, pues no se aporté debidamente cotejada y la constancia de
entrega en el lugar de destino.

Por tanto, en procura de tener por cumplida esa gestion procesal en garantia de
los derechos de un debido proceso que le asisten al demandado, y aquellos otros
de contradiccion y defensa, se impone requerimiento a la apoderada judicial de
la demandante para que proceda de conformidad, bien allegando los
documentos echados de menos en esta providencia, 0 para que proceda a
efectuar nuevamente dicho tramite.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00202 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2021 00175 00

En atencién al informe secretarial que antecede, y luego de examinado el
expediente, se advierte que al correo electrénico al cual se le envio del auto de
31 de agosto pasado con sus anexos al apoderado judicial de la ejecutante
presenta error. Por tanto, se le impone requerimiento a Secretaria, para que de
manera inmediata ponga en conocimiento el citado auto al correo electronico
jairod.inagan@gmail.com.

Finalmente, previo a disponer lo que en derecho corresponda en torno a la
solicitud de amparo de pobreza solicitada en favor del ejecutado, sefior Pedro
Julio Camargo Calderon, presentese la peticion con arreglo a lo prescrito en el
inciso 2° del articulo 152 del c.g.p.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2021 00071 00

Revisado el expediente, ha de advertirse que no es posible tener notificado al
demandado por virtud del aquel aviso citatorio que le fue enviado el 27 de mayo
de 2021, en tanto que el 16 de mayo proximo pasado se allegdé al correo
electronico institucional del juzgado un memorial de poder otorgado por el
demandado a la abogada Paula Vivian Tapias Galindo, junto con el escrito de
contestacion de la demanda.

Por tanto, se reconoce a la abogada Tapias Galindo para actuar como apoderada
judicial del demandado, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Asi, con apoyo en lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 301 del c.g.p., el dia
en gue se notifique esta providencia mediante anotacion por estado virtual [por
el cual se reconoce personeria juridica a la apoderada judicial del demandado],
se tendra notificada al sefior Angel Chacon Murillo por conducta concluyente,
fecha a partir de la cual comenzara a surtirse el traslado para contestar la
demanda y formular los medios de defensa que se consideren pertinentes.

Se le requiere a la prenombrada apoderada judicial del demandado para que dé
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 6° del decreto 806 de 2020.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00071 00

Firmado Por:



Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b3a4al3d24e4e0525d86ecf6ch47ae212f803b2934995e0914d73eddche5122¢e
Documento generado en 22/09/2021 06:49:52 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veintidos de septiembre de dos mil veintiuno

Ref. Verbal sumario, 1100 1311 0005 2020 00398 00

Vencido como se encuentra el término para que el demandado contestara la
demanda, se continua con el trdmite que se sigue a la presente casusa. Y con
dicho proposito, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 2° del decreto
806 de 2020 se convoca a audiencia virtual para la hora de las 11:00 a.m. de
1° de febrero de 2022, a efectos de llevar a cabo la audiencia prevista en el
articulo 392 del c.g.p., oportunidad en la que se intentara la conciliacion, y
de no ser posible un acuerdo, se llevaran a cabo las demas fases de la
audiencia. Secretaria proceda a la respectiva citacion en la plataforma virtual
que legalmente correspondia

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la
audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacion (C.C.y T.P.,
para el caso de apoderados judiciales) al correo electronico
flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, con fundamento en el citado articulo 392, se decretan las
siguientes pruebas:

I. Las solicitadas por la parte demandante:

a) Documentos: Se tienen en cuenta aquellos aportados
oportunamente, siempre que se ajusten a derecho.


mailto:flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

I1. Las solicitadas por la parte Demandado:

a) Documentos: Se tienen en cuenta aquellos aportados
oportunamente, siempre que se ajusten a derecho.

b) Interrogatorio de parte: Se ordena a la parte solicitante de la prueba

estarse a lo dispuesto en el inciso 2° de este auto.

c) Testimoniales: Se ordena recibir las declaraciones de las sefioras:

Carmenza Cortes Rincon, Leonardo Paez Cortes, y Aida Liliana Paez Cortes.

d) Oficios: Se ordena librar los solicitados en literal D) del acapite de
pruebas de la contestacion de la demanda. Secretaria remita el oficio a los
destinatarios, con copia al apoderado judicial de la parte demandada (Decr.
806/20, art. 11°).

e) Entrevista: Se ordena recibir la entrevista del NNA, y se fija la hora
de 10:30 a.m. de 26 de noviembre de 2021. Secretaria proceda a la
autorizacion de ingreso de los NNA a la sede judicial del Edificio
Nemqueteba, junto con su acompariante. Citese al Defensor de Familia y al
Ministerio Publico.

f) Visita social: Ordenar la préctica de una visita social al lugar de
habitacion de las partes, donde se determinen, principalmente, las
condiciones habitacionales, familiares y sociales, y el entorno en que se
desenvuelve, identificando las redes de apoyo con las que se cuenta para el
cuidado, y las situaciones de riesgo a las que pueda estar expuestos el NNA.



Se advierte a cada apoderado judicial solicitante de la prueba que debera
procurar la asistencia virtual de quienes fueron asomados como testigos, so
pena de tenerla por desistida (c.g.p., num. 11, art.78). No obstante, en el
término de ejecutoria del presente auto podran darse a conocer las
respectivas direcciones de correo electronico de los testigos, para efectos de
su enteramiento.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00398 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2020 00396 00

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta la contestacion de la
demanda presentada por el curador ad litem que en este juicio representa al
demandado.

Al margen de lo anterior, se impone requerimiento a la parte demandante para
que dé cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2° del auto de 21 de abril de
2021.

Finalmente, frente a la solicitud de impulso procesal, realizada por la apoderada
judicial de la demandante, debera estarse a lo aqui resuelto.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2020 00368 00
Para los fines legales pertinentes, se dispone:

1. Tener en cuenta la aceptacidon de la curadora ad litem que en este juicio
representa al NNA Alexander Aréevalo Mendoza. No obstante, se le impone
requerimiento para que proceda a dar contestacion conforme a lo ordenado en
auto de 26 de agosto pasado, donde, por economia procesal, se le designdé como
curadora ad litem del NNA, pus aquella contestacion de 28 de junio de 2021 se
efectud respecto de los herederos indeterminados del causante [auto de 3 de
agosto pasado]. Comuniquese por el medio méas expedito.

2. Requerir al abogado Juan David Rozo Romero para que acredite el envio de
la comunicacion de renuncia a su poderdante, conforme a lo establecido en
inciso 4° del articulo 76 del c.g.. Cumplido lo anterior, regrese el expediente al
Despacho para resolver sobre la acepta 0 no a la renuncia presentada por quien
fuera el apoderado judicial del demandado, sefior Anderson Arévalo Mendoza.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00368 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2020 00030 00

En atencion a lo manifestado por el Defensor de Familia, es posible advertir que
no se ha efectuado pronunciamiento alguno en torno a la nueva direccién fisica
donde el demandado podré recibir notificacion, situacion que a voces del
numeral 1° del articulo 317 del c.g.p. dejaba vedada la posibilidad de efectuar
el requerimiento que se orden0 en auto de 7 de octubre de 2020. De ahi que si
los autos ilegales no atan al juez ni a las partes, ha de efectuarse un control de
legalidad a la actuacion surtida, para apartarse de los efectos procesales respecto
del mencionado proveido, y de aquel otro de 1° de junio de 2021 (mediante el
cual se dio por terminado el proceso por desistimiento tacito).

En consecuencia, para todos los fines legales pertinentes, téngase en cuenta la
nueva direccion de notificacion del demandado reportada por la demandante.
Asi las cosas, efectiense la notificacion al demandado con apego a lo dispuesto
en los articulos 29° y ss. del c.g.p.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00030 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2019 01072 00

Para los fines pertinentes legales, téngase por agregada la gestion de
notificacion al demandado, acorde con las previsiones del articulo 8° del decreto
806 de 2020. Asi las cosas, se tiene por notificado al demandado, sefior Miguel
Alberto Rodriguez Roas, quien en el término de traslado guardo silencio.

Asi, en orden a continuar con el tramite que corresponde, y de conformidad con
lo solicitado por la parte demandante en el escrito de demanda, se decreta la
practica de la prueba cientifica de ADN a Maria Angeélica Zapata Castillo,
Miguel Alberto Rodriguez Roas y al NNA JFZC. Para tal fin, oficiese al
Laboratorio de Genética Molecular de Colombia, para que, a través del
Laboratorio de Genética, se tomen las muestras correspondientes. Librese la
respectiva comunicacion y diligénciese conforme al decreto 806 de 2021, con
copia al apoderado judicial de la demandante.

Al margen de lo anterior, una vez se dé a conocer la hora y el dia por parte del
laboratorio en que se practica la prueba, comunique a las partes por el medio
méas expedito. Advirtiendo al extremo demandado, que es obligatoria la
asistencia a la practica de la prueba pericial aqui ordenada, asi como que la
renuencia a la practica de la prueba ordenada hara presumir cierta la paternidad,
maternidad o impugnacién alegada (c.g.p., num. 2°, art. 386), sin perjuicio de
las sanciones previstas en la ley 721 de 2001, y las previstas con sus deberes
procesales contemplados en el numeral 8° del articulo 78, y numeral 4° del
articulo 79 ib., consistente en condena en perjuicios y multa de 10 salarios
minimos legales mensuales vigentes.

Finalmente, se niega el decreto de la medida cautelar de impedimento de salida
del pais, toda vez que el articulo 386, ib., establece las medidas cautelares
autorizadas en esta clase de proceso de investigacion de paternidad, siendo
procedente la fijacion de alimentos provisionales, desde la admision misma de
la demanda, siempre que se cuente con un fundamento razonable, o se presente



un dictamen de inclusion de la paternidad, sin que alli se autorice
impedimento de salir del pais.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Jurisdiccién voluntaria, 11001 31 10 005 2019 00396 00

Se niega la prorroga del plazo para la venta del inmueble objeto de la licencia
concedida por sentencia de 20 de agosto de 2019, dada su extincion. Adviértase
a la apoderada judicial del sefior Joseé Armando Porras Gonzélez, que si dentro
del pasado de los seis (6) meses posteriores a la ejecutoria del fallo no se ha
hecho uso de la licencia, operara su extincion, con apego a lo dispuesto en el
inciso 2° del articulo 581 del c.g.p., sin que ello implique tener dicha decision
como cosa juzgada, por lo que podra promover un nuevo proceso, que debera
someter a reparto entre los juzgados de familia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00396 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. L.S.C., 11001 31 10 005 2018 00451 00
Previamente a resolver sobre la solicitud de prérroga del plazo para la
presentacion del trabajo partitivo, coadyuvese la solicitud por los abogados Luis

Armando Montoya Munévar y Nelson Rengifo Valencia.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2018 00186 00

Para los fines legales pertinentes, téngase por descorrido oportunamente el
traslado de la excepcion de merito alegada dentro de la presente causa.

Asi, para continuar con el tramite que sigue en el presente juicio, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 2° del decreto 806 de 2020 se
convoca a audiencia virtual para la hora de las 9:00 a.m. de 2 de febrero de
2022, a efectos de llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 392 del
C.g.p., oportunidad en la que se intentara la conciliacion, y de no ser posible
un acuerdo, se llevardn a cabo las demaés fases de la audiencia. Secretaria
proceda a la respectiva citacion en la plataforma virtual que legalmente
corresponda

Se recuerda a los asistentes que, 30 minutos antes de la instalacion de la
audiencia, se deberan remitir los documentos de identificacion (C.C.y T.P.,
para el caso de apoderados judiciales) al correo electrénico
fliaO5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. Y de requerirse la consulta del
expediente, debera elevarse la respectiva solicitud, con tres (3) dias de
anticipacion a la celebracion de la audiencia.

En consecuencia, con fundamento en el citado articulo 392, se decretan las
siguientes pruebas:

I. Las solicitadas por la parte demandante:



mailto:flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

a) Documentos: Se ordena tener en cuenta los aportados por la demandante
en cada una de las oportunidades procesales, siempre que se ajusten a
derecho.

b) Interrogatorio de parte: Se ordena a la parte solicitante de la prueba estarse
a lo dispuesto en el inciso 2° de este auto.

c) Testimonios: Se ordena recibir declaracion a la sefiora Karena Paulina
Lozada Chavez.

I1. Las solicitadas por la parte demandada:

a) Documentos: Se ordena tener en cuenta los aportados por la parte
demandada en la oportunidad procesal respectiva, siempre que se ajusten a
derecho.

b) Interrogatorio de parte: Se ordena a la parte solicitante de la prueba estarse
a lo dispuesto en el inciso 2° de este auto.

c) Oficios: Se niegan, toda vez que no se acreditd siquiera sumariamente que
dicho requerimiento se hubiere efectuado sin éxito a las entidades como lo
prescriben los articulos 78 y 173 del c.g.p. Pero ademas, por cuanto no se
indicé de manera suscita el objeto de la prueba.

I11. Pruebas de oficio:

a) Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 169 y 170 del c.g.p., se
ordena oficiar a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN,
para que a mas tardar en cinco (5) dias habiles al recibo de la comunicacién
remita copia de las declaraciones de renta del sefior Camilo Eduardo Ortiz
Fuentes (C.C. No. 1.020°725.506), desde el afio gravable de 2015 a la fecha.



Librese comunicaciony diligénciese conforme al articulo 11° del decreto 806
de 2020.

Se advierte a cada apoderado judicial solicitante de la prueba que debera
procurar la asistencia virtual de quienes fueron asomados como testigos, so
pena de tenerla por desistida. No obstante, en el término de ejecutoria del
presente auto podran darse a conocer las respectivas direcciones de correo
electronico de los testigos, para efectos de su enteramiento.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno
Ref. Sucesion, 11001 31 10 005 2005 00164 00

El proceso de sucesion intestada de Isidoro Florez Molina, fue declarado abierto
y radicado en este juzgado mediante proveido de 23 de febrero de 2005, y alli
se ordend el emplazamiento de las personas que se creyeran con derecho a
intervenir en el tramite de la mortuoria, con arreglo a lo dispuesto en el articulo
589 del c.p.c. Asimismo, se reconocio a la sefiora Maria Evangelina
Quinchanegua como conyuge supérstite y a Luz Mireya Flérez Quinchanegua
como heredera del causante en calidad de hija, quien aceptd la herencia con
beneficio de inventario. Asi, llevada a cabo la diligencia de inventarios y
avaluos, y ordenada la particion, por auto del 26 de octubre de 2005 se profirio
sentencia.

Sin embargo, ante una peticién posterior de las interesadas, mediante auto de
26 de agosto de 2021 se admiti6 la particion adicional en esta causa mortuoria,
y como quiera que la solicitud fue presidida por la conyuge y la Unica heredera
reconocida sin que se formulara objecidén alguna, y examinado el trabajo
partitivo y de adjudicacion adicional, y encontrandose ajustado a derecho, ha de
darse aplicacion a lo previsto en el numeral 1° del articulo 509 del c.g.p.

En consecuencia, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de ley,

Resuelve:

1. Aprobar en todas y cada una de sus partes el trabajo de particion y
adjudicacion adicional de bienes de la sucesion intestada del causante Isidoro
Flérez Molina (C.C. No. 17°048.939).

2. Inscribir el trabajo de particion y la presente providencia en la oficina de
registro correspondiente, para lo cual la secretaria, a costa de los interesados,
expedira las copias del caso.



3. Disponer la protocolizacién de esta providencia en una de las Notarias de esta
ciudad, a eleccion de los interesados, quienes deberan comunicarlo a este
despacho una vez realizado el protocolo

4. Autorizar, a costa de los interesados, la expedicidn de copias auténticas de
este proveido y del correspondiente trabajo.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2005 00164 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: df882e1a9341a7a85d3abh9242e0e3f21d0750c7b602e2f62fh6fadd76c639cdl
Documento generado en 22/09/2021 06:49:15 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



