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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Auto Cuad.
11001 31 10 005 Ordinario YANIS GALEANO GALVIS DOMINGO DE GUZMAN SIERRA Auto de citacion otras audiencias
2015 00713 SANTAFE FIJA FECHA 16 DE FEBRERO A LAS 2:30 P.M. 24/01/2022
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor JULIO CESAR ALTURO BLANCA DIVA ORTIZ ALBA Auto de citacion otras audiencias
2016 00035 Cuantia FIJA FECHA 2 DE MARZO A LAS 2:15 P.M. 24/01/2022
11001 31 10 005 Verbal Sumario GISELLE PAOLA QUINTERO SOLER MARCO ANTONIO QUINTERO CRUZ Auto que resuelve solicitud
2016 01504 24/01/2022
11001 31 10 005 Liquidacion Sucesoral ALBERTO LEVY BEHAR SIN DDO Auto que decreta particién
2017 00100 RESUELVE OBJECIONES A LOS INVENTARIOS. DESIGNA 24/01/2022
COMO PARTIDORA A LA APODERADA DE SOLINE LEVU
CHATELAIN. TERMINO 10 DIAS
11001 31 10 005 Liquidacién de LEONOR SOTO ZAPATA ALFONSO OTALORA GONZALEZ Auto que ordena requerir
2018 00868 Sociedad Conyugal y SECRETARIA DAR CUMPLIMIENTO AUTO ANTERIOR 24/01/2022
Patrimonial
11001 31 10 005 Ordinario MARIA AGRIPINA FANDINO FLOREZ DIONICIO AVENDARNO CASTILLO Auto de citacion otras audiencias
2019 00700 FIJA FECHA 31 DE MAYO/22 A LAS 9:00 A.M. 24/01/2022
11001 31 10 005 Liquidacién Sucesoral CARMEN CECILIA ESPITIA DE VERA VILMA YAMILE VERA ESPITIA Auto que ordena rehacer particion
2019 00897 TERMINO 5 DIAS 24/01/2022
11001 31 10 005 Ordinario ROBERTO PABON IBANEZ BLANCA LIRIA MEJIA AGATON Auto de citacién otras audiencias
2020 00355 FIJA FECHA 11 DE MARZO A LAS 10:00 A.M. 24/01/2022
11001 31 10 005 Ordinario AROD SMITH RENTERIA RODRIGUEZ KEVIN SMITH RENTERIA SIERRA Sentencia
2020 00563 DECLARA QUE KEVIN NO ES EL PADRE, DECLARA QUE 24/01/2022
MATEO MORALES ES EL PADRE. INSCRIBIR SENTENCIA
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima LEIDY PAOLA ALVAREZ PALENCIA JOSE FERNEY CASTRO DIAZ Auto de citacion otras audiencias
2020 00589 Cuantia FIJA FECHA 11 DE FEBRERO/22 A LAS 10:30 A.M. 24/01/2022
11001 31 10 005 oOtras Actuaciones ESMERALDA TREJOS GONZALEZ SIN DEMANDADO Auto que termina proceso otros
2020 00612 Especiales (NNA) DEVOLVER AL CENTRO ZONAL DE KENNEDY 24/01/2022
11001 31 10 005 oOtras Actuaciones KAROL ALEJANDRA MORALES SIN DEMANDADO Sentencia
2020 00622 Especiales MONTERO (NNA) MANTIENE MEDIDA DE RESTABLECIMIENTO EN EL HOGAR 24/01/2022

MATERNO. ORDENA CIERRE PROCESO. NOTIFICAR
DEFENSOR Y MINISTERIO. DEVOLVER CENTRO ZONAL

11001 31 10 005
2020 00634

Ejecutivo - Minima
Cuantia

OSIRIS DEL CARMEN MELENDEZ
LOPEZ

JOEN ENRIQUE RESTREPO ZURITA

Auto que inadmite y ordena subsanar

24/01/2022
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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima OSIRIS DEL CARMEN MELENDEZ JOEN ENRIQUE RESTREPO ZURITA Auto que resuelve solicitud
2020 00634 Cuantia LOPEZ CONCEDE AMPARO DE POBREZA A LA DEMANDANTE 24/01/2022
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima OSIRIS DEL CARMEN MELENDEZ JOEN ENRIQUE RESTREPO ZURITA Auto que resuelve reposicion
2020 00634 Cuantia LOPEZ REVOCA NUMERAL 1 DEL AUTO DE 16/12/20. MANTIENE 24/01/2022
INCOLUME REMISION EXPEDIENTE
11001 31 10 005 Ordinario DAN ARIE BONEH CARLA MILENA ARGOS GALINDO Sentencia
2020 00649 IMPUGNA PAT. - DECLARA QUE CARLA MILENA ARCOS 24/01/2022
GALINDO NO ES LA MADRE. INISCRIBIR SENTENCIA
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor ROBISON EFREN VILLAMIL ZURY SANDIS RAMIREZ ARREGOCES Auto que decreta medidas cautelares
2021 00054 Cuantia CASTELLANOS FIJA CUOTA PROVISIONAL DE ALIMENTOS. REQUIERE 24/01/2022
JUZGADO 12 DE FLIA
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor CARLOS ENRIQUE RAMOS ORJUELA OLGA YAMILE SUAREZ VILLAMIL Auto que decreta medidas cautelares
2021 00100 Cuantia 24/01/2022
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor CARLOS ENRIQUE RAMOS ORJUELA OLGA YAMILE SUAREZ VILLAMIL Auto que reconoce apoderado
2021 00100 Cuantia DE LA DEMANDADA. CITAR MINISTERIO PUBLICO 24/01/2022
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor CARLOS ENRIQUE RAMOS ORJUELA OLGA YAMILE SUAREZ VILLAMIL Auto que admite demanda
2021 00100 Cuantia DE RECONVENCION. RECONOCE APODERADO. CORRE 24/01/2022
TRASLADO 20 DIAS
11001 31 10 005 Ejecutivo - Minima SANDRA ERICA HERNANDEZ CARLOS ANDRES ABARCA CAICEDO Auto que resuelve reposicion
2021 00223 Cuantia MACANILLA REVOCA AUTO. REQUERIR ARMADA NACIONAL 24/01/2022
11001 31 10 005 Ordinario DORON BARUCH LEIBOVITCH INGRID LORENA PACHON JIMENEZ Sentencia
2021 00393 DECLARA QUE INGRID LORENA NO ES LA MADRE, AUTORIZA 24/01/2022
CAMBIO DE APELLIDO. INSCRIBIR SENTENCIA
11001 31 10 005 Verbal Mayor y Menor CLAUDIA MARCELA PINTO CHAVES MIGUEL ANTONIO CABRERA Sentencia
2021 00396 Cuantia CESPEDES DECRETA DIVORCIO. INSCRIBIR SENTENCIA 24/01/2022

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS
Y ALAHORADELAS8A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

22/01/2022

HMHL

SECRETARIO




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidds

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2021 00100 00
(Demanda de reconvencion)

Por ser objeto de gananciales y con fundamento en lo dispuesto en el numeral
1° del articulo 598 del c.g.p., se decretan las siguientes medidas cautelares:

1. El embargo que de la cuota parte del inmueble identificado con matricula
072-1989 adquirié el demandado Carlos Enrique Ramos Orjuela mediante
escritura 2334 de 28 de diciembre de 2013, y cuyo registro obra en la
anotacion 7 del referido folio de matricula. Librese oficio al sefior registrador
que corresponda, para los fines previstos en el numeral 1° del articulo 593, ib.
Una vez se acredite el embargo, se resolvera sobre el secuestro.

2. El embargo del vehiculo de placas BIX-806. Para tal efecto, librense oficio
a la oficina de transito correspondiente, para los fines previstos en el numeral
1° del articulo 593, ¢j. Una vez se acredite el embargo, se resolvera sobre el
secuestro.

3. El embargo del interés que como socio le corresponde al sefior Carlos
Enrique Ramos Orjuela dentro de Industrias Metdlicas Indmed T & R S.A.S.
Librese oficio a la autoridad encargada del registro y matricula de las
sociedades para los fines previstos en el numeral 7° del articulo 593, ib.

Por secretaria, librense las comunicaciones pertinentes y gestionense
directamente ante sus destinatarios conforme a lo dispuesto en el articulo 11

del decreto 806 de 2020. Déjense las constancias del caso.

Notifiquese (3),

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00100 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos

Ref. Verbal de Dan-Arie Boneh contra Carla Milena Arcos Galindo
Rdo. 1001 31 10 005 2020 00649 00

Con fundamento en lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 386 del c.g.p., se
procede a dictar sentencia de plano, dado el resultado favorable de la prueba

genética aportada a este juicio.

Antecedentes,

1. Dan-Arie Boneh convoco a juicio a Carla Milena Arcos Galindo, para que
se declarara que los NNA IF y MFBA no son sus hijos, y, en consecuencia, se

ordenara la inscripcion de la sentencia en el registro civil de su nacimiento.

Como fundamento de su pretension, se adujo que los NNA NNA IF y MFBA
nacieron el 25 de octubre de 2020, y fueron registrados en la Notaria 44 de
Bogota, bajo los indicativos seriales 55677815, con NUIP 1023305488 y
55677816, con NUIP 1023305489, luego de lo cual se agregd que el 22 de
marzo de 2020 se celebr6 un contrato de maternidad subrogada entre los
sefiores Dan-Arie Boneh y Carla Milena Arcos Galindo, no oneroso,
cumpliendo los lineamientos establecidos en sentencia T-968 de 2009. Se
sefal6 que el Centro Latinoamericano de Diagnéstico Genético Molecular
realizo una labor medica de fertilidad asistida, consistente en la transferencia
embrionaria, [fecundacion in vitro de un 6vulo fecundado (Gametos)] en la
sefiora Carla Milena, la cual estaba compuesto por un espermatozoide del
sefior Dan-Arie Boneh [padre de los nifios] y un 6vulo proveniente de una
donacién andnima, y que durante la gestacion hubo acompanamiento
psicologico, controles mensuales del embarazo y todos los servicios
necesarios para el bienestar de los infantes y de la gestante, pagados en su
totalidad por el sefior Dan-Arie Boneh, y al nacer los NNA, estos fueron
entregados para el cuidado y custodia de su padre bioldgico, y a la fecha se
encuentra en cabeza de éste. Finalizd que, a los NNA y a la sefiora Carla
Milena Arcos Galindo se les realizo una prueba de marcadores genéticos, en el

laboratorio Fundacion para el Desarrollo de las Ciencias de La Comunicacion



Sentencia primera instancia
Verbal, 11001 31 10 005 2020 0649 00

Social — Fundemos Ips, cuyo resultado arrojo un porcentaje del 99,99% de que
la sefiora Arcos Galindo no era madre de los nifios.

2. Habiéndose notificado personalmente del auto admisorio, la sefiora Carla
Milena Arcos Galindo contestd oportunamente la demanda, sin oponerse a la
prosperidad de las pretensiones.

3. Asi, cumplidos los presupuestos procesales de esta clase de acciones, y
dado que la actuacion no acusa vicio de nulidad alguno que dé paso a declarar
la invalidez de lo actuado, ni siquiera de manera parcial, se hace procedente
decidir de mérito el presente juicio.

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar que aquello que ya de tiempo
tiene dicho la jurisprudencia es que la filiacion no so6lo se constituye como un
derecho fundamental y atributo de la personalidad, sino que, encontrandose
estrechamente ligado con el estado civil, el nombre y el reconocimiento de la
personalidad juridica del individuo, dicha prerrogativa ha de ser protegida de
manera conjunta con el derecho a la dignidad y el acceso a la administracion
de justicia. Asi, lo que se tiene por sentado es que el proceso de investigacion
de la paternidad busca “restituir el derecho a la filiacion de las personas
cuando no son reconocidas voluntariamente por sus progenitores”, razon por
la que puede ser instaurado en cualquier tiempo por sus titulares, vale decir,
los hijos menores o mayores de edad, la persona que se ha encargado de la
crianza o educacidon de un menor de edad y el Ministerio Publico, asi como los
ascendientes y descendientes del hijo que ha fallecido y el defensor de familia
dentro de procesos adelantados ante el juez de familia respecto de un nifio,
nifia o adolescente, en las circunstancias previstas en el ley 75 de 1968,

Es del caso resaltar, que el articulo 386 del c.g.p. describe las reglas especiales
que han de seguirse en los procesos de impugnacion e investigacion, precepto
que se erige como la unificacion de los aspectos relacionados con la
determinacion de la filiacion, y “en él se acoge la evolucion legislativa y los
criterios vigentes sobre la materia”, estableciendo la posibilidad de pedir
pruebas e imponiendo como obligatoria la practica de un examen cientifico
susceptible de contradiccion [cuya renuencia implica determinados efectos

! Sent. T-207/17
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adversos para quien obstruye su realizacidon], equiparando la posicion de
quienes “buscan establecer los verdaderos nexos de sangre que los unen con

sus adversarios” y sefialando de forma inequivoca que “un resultado de la

prueba genética favorable al accionante, sin objeciones, conduce a una

sentencia_estimatoria de plano”, determinaciones que ponen de manifiesto la

relevancia y evolucion de este particular topico, partiendo de un criterio
“segregacionista” [en el que la legislacion establecia una clasificacion
discriminatoria de los hijos y diversas presunciones obsoletas propias de
antano] hasta llegar a ese “‘enfoque incluyente” que rige en la actualidad,
producto de principios constitucionales como el respeto a la dignidad humana,
la primacia de los derechos inalienables sin discriminacidon de ningun tipo, la
proteccion de la familia como pilar de sociedad, el reconocimiento de la
personalidad juridica e igualdad de toda persona y el debido proceso (se

resalta)’.

En efecto, en el proceso de impugnacion, como ya se dijo, permite a una
persona controvertir la relacion filial que se encuentra reconocida, como lo
sostuvo la jurisprudencia constitucional al puntualizar que “[/]a impugnacion
del estado de hijo legitimo se efectua destruyendo todos o cada uno de los
elementos de la legitimidad, esto es, la paternidad, la maternidad, el
matrimonio o la concepcion dentro del matrimonio. Mas adelante sefialo “De
conformidad con la jurisprudencia constitucional la impugnacion de la
paternidad es un proceso reglado y es deber de los jueces actuar con
diligencia y proactividad en la investigacion, asi como el manejo de las

pruebas (...), las cuales son determinantes para proferir una decision de

fondo™.

En suma, la impugnaciéon a la paternidad o maternidad supone que el
demandante ostenta un vinculo filial frente de quien se pretende impugnar la
paternidad o maternidad, el cual puede ser el de hijo legitimo, hijo legitimado
o hijo extramatrimonial. Y como causales de impugnacion de la paternidad o
maternidad, el articulo 248 del c.c., consagra, “que el hijo no ha podido tener
por padre al que pasa por tal”, y que “el hijo no ha tenido por madre a la que
pasa por tal, sujetandose esta alegacion a lo dispuesto en el titulo 18 de la
maternidad disputada”. Pero, es claro que “[plodran impugnar la paternidad

del hijo nacido durante el matrimonio o en vigencia de la union marital de

2Sent. SC-5418 de dic. 11/18
3 Sent. C-207/17



Sentencia primera instancia
Verbal, 11001 31 10 005 2020 0649 00

hecho, el conyuge o compariero permanente y la madre, dentro de los ciento
cuarenta (140) dias siguientes a aquel en que tuvieron conocimiento de que

no es el padre o madre biologico”, segin lo pregona el articulo 216, 7b.

De otro lado el articulo 335 del c.c., indica que “[/]a maternidad, esto es, el
hecho de ser una mujer la verdadera madre del hijo que pasa por suyo podra
ser impugnada probandose falso parto, o suplantacion del pretendido hijo al
verdadero. Tienen el derecho de impugnarla “E/ marido de la supuesta madre
v la misma madre supuesta, para desconocer la legitimidad del hijo”, los
“verdaderos padre y madre legitimos del hijo para conferirle a él, o a sus
descendientes legitimos, los derechos de familia en la suya y la “verdadera

madre para exigir alimentos al hijo”.

Por su parte la jurisprudencia ha definicion la maternidad subrogada [conocida
también como técnica de alquiler de vientre o utero y maternidad de
sustitucion] en los siguientes términos: “acto reproductor en el cual una mujer
mediante un trato gesta y da a luz a un nifio y se compromete a ceder todos los
derechos del recién nacido a favor de la mujer que figurara como su madre”.
En este evento, la mujer que gesta y da a luz no aporta sus ovulos. Las
técnicas de reproduccion asistida como la fertilizacion in vitro, combinadas
con la maternidad subrogada, permiten a las mujeres que no han podido llevar
a término un embarazo, tener un hijo genéticamente suyo por medio de la
fecundacién de su propio dévulo y semen de su marido, compaiiero o donante.
Generalmente, las parejas que recurren a este método prefieren generar el
embarazo con sus propios 6vulo y esperma. Las madres sustitutas aceptan
llevar a término el embarazo y una vez producido el parto, se comprometen a
entregar el hijo a las personas que lo encargaron y asumieron el pago de una
suma determinada de dinero o los gastos ocasionados por el embarazo y el
parto (T-968 del 2009). Valga indicar que dichos métodos de reproduccion
asistida no estan prohibidos por el ordenamiento juridico colombiano. Sin
embargo la Corte Constitucional permitié avanzar acerca de ésta practica,
aduciendo que la maternidad subrogada es un contrato y es reconocida como
un practica legal, es decir, no esta prohibida expresamente; de la misma
manera también se identifica que en nuestro pais existen Instituciones Médicas
o Centros de Reproduccion Asistida que llevan a cabalidad esta practica sin el

debido control, aunque no cuenten con una regulacion expresa pero que si
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cuentan con aceptacion tacita que el ordenamiento juridico ha otorgado, es
decir, estan legitimadas juridicamente®.

Finalmente, es util considerar, al proposito de esta sentencia, que habra lugar a
dictar sentencia de plano, para acoger las pretensiones de la demanda,
“[cluando el demandado no se oponga a las pretensiones en el término legal”,

segln lo establece el literal a) del numeral 4° del articulo 386 del C.G.P.

2. Aqui, no hay lugar a mayores elucubraciones para dar en la prosperidad las
pretensiones formuladas por el demandante, pues el informe pericial rendido
por el Laboratorio Fundacién para el Desarrollo de las Ciencias de la
Comunicacion Social — Fundemos Ips, da cuenta de que, tras el analisis del
“perfil genético de Carla Milena Arcos Galindo” donde claramente se “debe
compartir al menos un alelo con el perfil de sus hijos bioldogicos en todos los
sistemas genéticos”, se concluyd Carla Milena Arcos Galindo, Imri Fugler
Boneh Arcos y Miri Fugler Bone Arcos “no comparten alelos en todos los
sistemas analizados, detectando exclusiones de la maternidad en los sistemas
interpretados como excluido en la tabla No.1”, y por tanto, “Carla Milena
Arcos Galindo se excluye como la madre bioldogica de Imri Fugler Boneh
Arcos y Miri Fugler Bone Arcos” (se resalta), experticia que, habiéndose
rendido conforme a las reglas establecidas para acreditar su idoneidad y
validez [descripcion de la metodologia utilizada para llevar a cabo su practica,
el control de calidad y cadena de custodia que realiza la institucion respecto de
la muestra, la interpretacion de los resultados y los célculos estadisticos, entre
otros], se constituye como plena prueba de la exclusion de la maternidad de la
demandada, cuanto mas si la misma no fue objeto de reparo, asentimiento que
da lugar al acogimiento de la pretension y sus consecuencias, dada la
verdadera filiacion que de los NNA se acredito en el curso del proceso.

3. Asi, de cara al resultado favorable de la prueba genética practicada al
demandante, demandada y a los NNA, y la ausencia de la oposicion del
extremo pasivo en esta litis, se declarard que Imri Fugler Boneh Arcos y Miri
Fugler Boneh Arcos no son hijos de Carla Milena Arcos Galindo; como
consecuencia, se declarard que el sefior Dan-Arie Boneh es el padre biologico
de los nifios, quien, en adelante y para todos los efectos, llevara los apellidos
de su progenitor.

* Sent. T-968, 2009.
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Decisién

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia De Bogotd D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
Resuelve

1. Declarar que la sefiora Carla Milena Arcos Galindo, no es la madre
biologica de los NNA Imri Fugler Boneh Arcos y Miri Fugler Boneh Arcos.

2. Autorizar el cambio de apellido de los nifios, quienes, en adelante, llevaran
el de su progenitor, identificindose, para todos los efectos legales, como Imri
Fugler Boneh y Miri Fugler Boneh. Asimismo, se excluya el nombre de la
sefiora Carla Milena Arcos Galindo.

3. Ordenar la inscripcion de esta sentencia en el registro civil de nacimiento de
los NNA demandantes. Librese oficio a la Notaria 44 de Bogota o aquella que
legalmente corresponda. Secretaria remita el oficio directamente a su
destinatario, con copia al apoderado judicial del actor, a través de los canales
digitales informados oportunamente.

4. No imponer condena en costas al extremo pasivo.

5. Ordenar la expedicion de copias de esta sentencia, a costa de los
interesados, al tenor de lo dispuesto en el articulo 114 del c.g.p.

7. Archivar la actuacion, una vez cumplido lo ordenado en esta sentencia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00649 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos

Ref. Proceso administrativo de restablecimiento de derechos de KAMM
Rdo. 11001 31 10 005 2020 00622 00

Con fundamento en lo previsto por el paragrafo 2° del articulo 100 de la Ley

1098 de 2006, modificado por el articulo 6° de la Ley 1878 de 2006, se pasa a
decidir el fallo que en derecho corresponda dentro del asunto en referencia,

Antecedentes

1. Tras la denuncia que formuld la funcionaria del Hospital de la Misericordia,
ante el Centro Zonal de Martires, se dio inicio al PARD por presunta
vulneracion en garantia de los derechos de cuidado, alimentacion, salud y
nutricion, por auto de 21 de octubre de 2019 se ordend la apertura de
investigacion administrativa de restablecimiento de derechos, a favor de la
NNA Karoll Alejandra Morales Montero, ordenando como medida provisional
de restablecimiento de derechos la ubicacion en medio familiar de la
progenitora sefiora Cristhian Adriana Morales Montero, quien fue notificada

de la decision.

2. El 22 de octubre de 2019 el Centro Zonal de Martires realizo traslado de la
historia de la nifia al Centro Zonal de Kennedy, quien avoco conocimiento por
auto de 22 de noviembre de 2019 manteniendo la medida en medio familiar.

3. Remitido el expediente por pérdida de competencia declarada por la
Defensor de Familia del ICBF Regional Bogota, Centro Zonal Kennedy, por
auto de 27 de enero pasado se avoco el conocimiento del presente asunto, en

procura de proferir el fallo que defina la situacion juridica de la nifia.

3. Asi, como se advierte cumplido los presupuestos procesales de esta clase de
acciones, incluida la competencia que tiene el juez de familia para conocer y
definir la situacion juridica de la NNA respecto de quien se abrid el PARD, y
no se acusa vicid de nulidad alguna que diera lugar a declarar la invalidez de
lo actuado, ain de manera parcial, es del caso emitir la decision que

legalmente corresponda, previos los argumentos que se pasan a exponer.



Fallo
PARD. 11001 31 10 005 002020 00622 00

Consideraciones

1. Es asunto averiguado que el constituyente de 1991, procur6 el amparo de
los derechos de los nifios, y establecid6 como fundamentales la vida, la
integridad fisica, la salud y la seguridad social, la alimentacion equilibrada, su
nombre y nacionalidad, tener una familia y no ser separados de ella, el
cuidado y amor, la educacion y la cultura, la recreacion y la libre expresion de
su opinidn, y dejé plasmada su prevalencia sobre los demas, y que gozarian de
aquellos otros consagrados en la Constitucion, “en las leyes y en los tratados
internacionales ratificados por Colombia”, como de esa manera quedo
consagrado en el articulo 44 Superior, entendido a partir del cual se imponga
su proteccion contra toda forma de abandono, violencia fisica o moral,
secuestro, venta, abuso sexual, explotacién laboral o econdmica y trabajos
riesgosos, siempre bajo la observancia del interés superior de los nifios, nifias
y adolescentes, cuya obligacion tendran “fodas las personas”, y el Estado
deberd garantizarles la satisfaccion integral y simultdnea de todos sus derechos
humanos, “que son universales, prevalentes e independientes”, como de esa
manera lo consagro el articulo 8° del codigo de la infancia y la adolescencia
(Ley 1098/06). En ese citado articulo de la Carta, también qued6 plasmado
que “[lla familia, la sociedad y el Estado tienen la obligacion de asistir y
proteger al nifio para garantizar su desarrollo armonico e integral y el
gjercicio pleno de sus derechos. Cualquier persona puede exigir de la

autoridad competente su cumplimiento y la sancion de los infractores”.

Pero también es 1til al proposito de esta decision, considerar que corresponde
al Estado la responsabilidad, por conducto de las autoridades del caso,
propender por la verificacion y el restablecimiento de derechos de los nifios,
nifas y adolescentes. Asi, se entiende por proceso administrativo de
restablecimiento de los derechos el conjunto de actuaciones administrativas
que la autoridad competente debe desarrollar para la restauracion de la
dignidad e integridad de los nifos, nifias y adolescentes, como sujetos de
derechos, y de su capacidad para disfrutar efectivamente de los que les han
sido vulnerados, dentro del contexto de la proteccion integral y los principios
de prevalencia, interés superior, perspectiva de género, exigibilidad de
derechos, enfoque diferencial y corresponsabilidad de la familia, la sociedad y
el Estado, conforme lo reglado en el articulo 51, ib. Ademas, esta clase de
asuntos constituyen un instrumento fundamental para la realizacion de los
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mandatos constitucionales y para la operatividad del codigo de la infancia y la
adolescencia, proceso especial que incluye las acciones, competencias y
procedimientos necesarios para que las autoridades administrativas —
facultadas por la ley- restablezcan a los nifios, las nifias y los adolescentes el

ejercicio pleno y efectivo de sus derechos.

De esa manera, tales asuntos, cuyas decisiones de naturaleza administrativa se
profieren dentro de las formalidades del caso para garantizar y restaurar el
ejercicio de los derechos de los NNA, pueden ser provisionales o definitivas y
encontrarse acorde con el derecho amenazado o vulnerado, garantizando, en

primer término, la permanencia en el medio familiar.

Sobre ese particular, la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia

puntualizo lo siguiente:

“(...) dentro del amplio espectro de derechos fundamentales del ninio, reluce por
su trascendencia el de tener una familia y no ser separado de ella, pues es
incontestable que en su interior encuentra el menor el cuidado y el amor
necesarios para su desarrollo armonico. La Declaracion Universal de los
Derechos Humanos y los instrumentos internacionales de proteccion al menor,
como la Declaracion Universal de los Derechos del Nifio, no vacilan en resaltar
la importancia que para éste tiene el hecho de pertenecer a una familia, y a no ser
separado de ella, pues el infante necesita para su desarrollo integral del afecto,
amor y cuidado que los suyos le brindan. Inclusive, tales convenios no se
restringen a las relaciones entre padres e hijos, sino que abarcan un grupo mads
amplio, que comprende a sus hermanos, tener contacto con sus tios y primos,
recibir el afecto de sus abuelos, vinculos afectivos todos ellos que comportan que
el nifio se sienta en un ambiente familiar que le sea benéfico. “En la legislacion
colombiana, la Ley 12 de 1991 aprobo la Convencion sobre los derechos del nifio,
adoptada por la Asamblea General de las Naciones Unidas, en cuyo articulo 9° se
dispuso: “Los Estados Partes velaran porque el nifio no sea separado de sus
padres contra la voluntad de éstos, excepto cuando, a reserva de decision judicial,
las autoridades competentes determinen, de conformidad con la ley y los
procedimientos aplicables, que tal separacion es necesaria en el interés superior
del nifio”; luego ha de tratarse de una solucion extrema a la que solamente se
debe llegar después de agotar todos los mecanismos de proteccion que sean del
caso, pues es palpable que semejante decision apareja un monumental hecho
traumatico, particularmente cuando son vivos y fuertes los vinculos afectivos que
los unen. “no se puede olvidar que, segun claros mandatos constitucionales y
legales, es deber del Estado brindar el apoyo necesario al menor cuyos padres
carecen de recursos economicos para atender sus necesidades basicas, pues entre
otras cosas, asi quedo consagrado en el citado canon constitucional, y en lo
dispuesto por el articulo 130 del Codigo del Menor, al estipular que “si la familia
o los responsables de su cuidado personal carecieren de medios suficientes, esta
atencion le serd dispensada por el Estado con el concurso de la familia y de la
comunidad, de acuerdo con la situacion en que se encuentre el menor’; y que
para cumplir esos mandatos, el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar,
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previa comprobacion de las condiciones del nifio, deberd ‘“vincularlo a los
programas que en beneficio del menor desarrolle la entidad u otros organismos
publicos o privados” (art. 131 ib.), todo esto sumado a las facultades que el
articulo 58 ejusdem le concede al defensor de familia, con miras a garantizarle
una adecuada atencion al abrigo del cariiio de los suyos. (Los preceptos citados
del Cédigo del Menor, fueron incorporados en los articulos 41 y 82 de la Ley 1098
de 2006).

“En resumen, no es aceptable privar a la menor (nombre bajo reserva) de la
posibilidad de desarrollarse en el seno de su familia, pues si bien sus progenitores
no demostraron que puedan atender por si solos sus necesidades basicas, no debe
olvidarse que, en estos casos, el Estado tiene la obligacion de tomar las medidas
de proteccion que sean necesarias para la atencion integral de la nifia, pero, por
supuesto, sin que por el mero hecho de las penurias economicas de sus padres, les
pueda ser arrebatada” (Exp. T-2005-00049-01, reiterada en el Exp. T-2009-
00634-01).

Y como “[[]os nifios, nifias y los adolescentes tienen derecho a tener y crecer
en el seno de la familia, a ser acogidos y no ser expulsados de ella”, segun lo
refiere el articulo 22 del cia, s6lo podran ser separados de la familia cuando no
se adviertan garantizadas las condiciones para la realizacion y el ejercicio de
sus derechos, sin que, en ningun caso, pueda la condicion econdmica familiar
pueda dar lugar a la separacion. Dentro de esas medidas de restablecimiento
de derechos, se encuentra, entre otras, la “[u]bicacion inmediata en medio
familiar” (art. 53, nim. 3°, ejusdem).

Ahora, en ese marco, debe recordarse que “[e]n los procesos donde se declare
en situacion de vulneracion de derechos a los nifios, nifias y adolescentes, la
autoridad administrativa debera hacer seguimiento por un término que no
exceda seis (6) meses, contados a partir de la ejecutoria del fallo, término en
el cual determinara si procede el cierre del proceso cuando el nifio, nifia o
adolescente esté ubicado en medio familiar y ya se hubiera superado la
vulneracion de derechos”, segiin lo preve el aparte inicial del inciso 30 del
articulo 103 de la Ley 1098 de 2006, modificado por el articulo 60 de la Ley
1878 de 2018, por lo que de superarse ese plazo legal sin que la autoridad
administrativa haya dictado resolucion de fondo —en este caso el Centro Zonal
de Usme-, o se haya excedido el término inicial de seguimiento sin emitir
prorroga, “perderd la competencia de manera inmediata y debera remitir el
expediente al Juez de Familia para que este decida de fondo la situacion
juridica en un término no superior a dos (2) meses”, como lo previene el

inciso final del mencionado precepto.
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2. En el presente caso, se encuentra acreditado que, por denuncia formulada
por funcionaria del Hospital de la Misericordia ante el Centro Zonal de
Martires Regional Bogota del ICBF, se dio inicio al PARD por presunto
vulneracién en garantia de los derechos cuidado, alimentacion, salud y
nutricion por parte de la progenitora, donde refirio que la NNA KAMM de 1
mes de edad, se encuentra hospitalizada desde el 22 de septiembre del 2019,
presentando diversos diagnéstico como “sifilis congénita con tratamiento,
trastorno desuccion y de manejo” y “antecedente de deficit de surfactante y
oxigeno dependiente”, necesitando del acompafiamiento de su progenitora
permanentemente, y que “la madre no se encuentra con la infante de la
manera reiterada” ya que “no cuenta con red de apoyo en la ciudad de
Bogota” debiendo salir a trabajar para conseguir el sustento. Afiadio, que
identifico que la madre “no es receptiva frente al cuidado de la menor” ya que
al indicarsele de la importancia del cuidado fue grosera con los funcionarios
contradiciendo las recomendaciones.

También, que del informe de seguimiento rendido por la trabajadora social del
centro zonal, se extrae que: respecto de la verificacion de derechos
fundamentales se advierte que los sefiores Javier Rojas y Adriana Morales
Montero no cuentan con las condiciones habitacionales adecuadas,
evidenciandose negligencia en garantizar derechos fundamentales como la
salud y educacion de sus hijas, pues no presentaron los soportes médicos
respecto de las consultas médicas de pediatria, control y crecimiento,
optometria y odontologia, como se les requirio en la valoracion por el area de
nutricion demostrandose claramente que la nifia no cuenta el derecho a la
salud. Finalmente, se conceptu6 que, “Los padres no se muestran garantes a la
fecha ya que no realizan las gestiones pertinentes para la adquisicion de las
citas médicas necesarias para la garantia y el bienestar de la NNA Karol
Alejandra Morales Montero™.

Ademas de lo anterior, el informe de valoracion de nutricion rendido por la
profesional nutricionista dietista, donde conceptud: La NNA se encuentra
vinculada al Sistema de Seguridad Social — Capital Salud EPS SAS -
Régimen Subsidiado, contando con el esquema de vacunacion completa, pero
sin controles médicos regulares y sin inicio de controles de crecimiento y
desarrollo. Agrega, la alimentacion no cubre los requerimientos de calorias y
nutrientes, afectando su estado nutricional y no se encuentra vinculado a un
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programa de complementacion alimentaria y a la exploracion fisica no
presenta signos de maltrato, pero malas condiciones de higiene, mal olor
corporal y que de acuerdo con antropométricos establecidos para su edad
presenta peso adecuado y baja talla. Finalmente, se sefiala que no se evidencia
una garantia de derechos en los aspectos de alimentacién, nutricidn,
vacunacion y seguridad social por parte de la progenitora.

En efecto, lo que muestran los informes rendidos por el grupo
interdisciplinario es que la sefiora Cristhian Adriana Morales Montero no es
garante en los derechos de su hija pues no se evidencia una proteccion
integral, lo que conllevaria una medida de restablecimiento de separacion del
nucleo familiar [adopcidn - mecanismo encauzado principalmente a satisfacer
el interés superior de los NNA cuando la familia no garantiza las condiciones
para la realizacion y ejercicio de sus derechos, medida que debe estar
considerablemente cimentada, pues involucra una intervencion drastica del
Estado en la familia]. No obstante, en el expediente no obran elementos de
juicio que acrediten que los progenitores de la nifia [karol Alejandra] tenga
una discapacidad mental o fisica que le impidan detentar el cuidado de la
infanta, o que se pueda descalificar para ejercer el rol materno a pesar de sus
falencias, y que esta [su hija] sea separada de ellos [progenitores], ya que tiene
sentado la jurisprudencia que la familia debe ser el escenario donde “[pluedan
encontrar la proteccion que necesitan y las condiciones necesarias para Su

91

adecuado crecimiento y desarrollo” . A su vez, articulo 44 superior dispone
que “[s]on derechos fundamentales de los nifios: tener una familia y no ser
separados de ella”. Por su parte, el articulo 22 del cia sehala que: “[/]os
ninios, ninias y los adolescentes tienen derecho a crecer en el seno de su
familia, a ser acogidos y no ser expulsados de ella’; y que solo podran ser
separados cuando la familia “no garantice las condiciones para la realizacion
y ejercicio de sus derechos”, limites que se encuentran fundados en los
derechos de los nifios, nifias y adolescentes a tener una familia y a no ser

separados de ella, asi como en la presuncién a favor de la familia.

Ahora bien, en aras de garantizar el interés superior del nifio, nifia y
adolescente las autoridades de familia tienen la facultad de separar a los hijos
de sus padres cuando exista peligro, desproteccion o abandono de estos y esto
tenga su origen en el escenario familiar. Es por lo que, en este caso concreto,

! Corte Constitucional, sentencia T-384 de 2018, M.P. Cristina Pardo Schlesinger.



Fallo
PARD. 11001 31 10 005 002020 00622 00

si bien se cito a los progenitores sefiores Cristhian Adriana Morales Montero y
Javier Rojas Jiménez en dos oportunidades [citandose en debida forma] a
rendir su declaracion, estos no comparecieron dejando entrever un desinteres.
Pese a lo anterior, de las valoraciones rendidas por ICBF, se esta lejos de que
la nifia Karol Alejandra se encuentre en situacion de peligro, desprotegida y
abandonada, y si bien lo que se advierte es que a la nifia no se le garantiza el
derecho a la alimentacion [demora en proporcionarle la comida], nutricion y
salud [controles médicos] no significa que estos desatinos no puedan ser
superadas a través de capacitacion o campana de concientizacion [por [CBF]
que les permita a los papas tomar conciencia sobre la necesidad de brindarle a
su hija una buena nutricion y acudir a las citas médicas para sus controles y
revisiones. Por tanto, no puede concluirse la ausencia de idoneidad de los
sefiores Rojas & Morales a partir de éstas, pues, resulta irrazonable derivar esa
conclusion, ya que descartar la idoneidad de la familia para ejercer el cuidado
de la NNA vy, en consecuencia, imponer la separacion del nucleo familiar
[medida extrema y excepcional], a partir de un desinterés, condicion
deficitaria que puede ser superada, lo que conlleva es adoptar una medida de
restablecimiento de las establecidas en el articulo 53 de la Ley 1098 de 2006
que permita superar la situacion evidenciada.

Asi, se concluye de lo expuesto, que las actuales circunstancias que rodean a
la NNA KAMM le son favorables, mas aun si, ello es medular, la familia es el
espacio —por excelencia- para el aprendizaje de actitudes y aptitudes que
favorecen la relacion del sujeto en el medio en que se desenvuelven y que en
ella serd primordial para proteger a los NNA contra toda clase de abusos,
agresiones y agravios, asi como brindarles todo el carifio, amor y comprension
que requiera para su desarrollo integral.

En consecuencia, habiéndose agotado todos los procedimientos establecidos
en la ley, se estima necesario declarar cerrado el proceso, para fijar como
medidas definitivas de restablecimiento las establecidas en los numerales 1°y
3° del articulo 53 del c.i.a., es decir, la amonestacion con asistencia obligatoria
a curso pedagdgico y la ubicacion de la NNA en medio familiar con su
progenitora, por lo que se ordenara, en tales condiciones: a) Advertir a los
progenitores de la NNA sobre la obligatoriedad de asistir a curso pedagogico
relacionado con derechos de la nifiez, y las normas vigentes sobre infancia y

adolescencia ante la Defensoria del Pueblo, previas las advertencias de su
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Inasistencia, relativas a una multa en dinero convertible en arresto ante la falta
de pago (c.i.a., art. 54); asimismo, se ordenara la medida el seguimiento por el
Coordinador del Centro Zonal del ICBF (art. 96, ib.); b) Requerir al ICBF
para que active todo el Sistema Nacional de Bienestar Familiar en favor de la
NNA KAMM, incluyéndola en programas, servicios, auxilios e intervencion
psicoterapéutica y demds beneficios que incluyan el sistema para ella y su
familia, y ¢) Ordenar a los sefiores Cristhian Adriana Morales Montero y
Javier Rojas Jiménez, progenitores de la Karol Alejandra, para que gestionen
las asignaciones de los controles de pediatria, odontologia, optometria y
demas, asimismo ofrecer una dieta normocaldrica y normoproteica, teniendo
en cuenta las recomendaciones dadas por la nutricionista dietista del ICFB en
el informe de valoracion y seguimiento.

3. Por lo anterior, atendiendo el interés superior de KAMM a tener una familia
y a no ser separa de ella, aunado a que la Constitucion Politica prevé que “la
familia es el nucleo fundamental de la sociedad” (art. 42), y que es deber del
Estado y la sociedad garantizar su proteccién integral, se tendrdn por
restablecidos sus derechos en medio familiar en cabeza de su progenitora,
sefiora Cristhian Adriana Morales Montero, quien ostenta la custodia y
cuidado personal, y en consecuencia, se dispondra el cierre del proceso por no
estar en situacion de vulneracion.

Decisién
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la ley,

Resuelve:
1. Mantener la medida de restablecimiento de derechos en favor de la NNA
KAMM de ubicacion en medio familiar con su progenitora, sefiora Cristhian

Adriana Morales Montero.

2. Ordenar el cierre del proceso, por no presentarse situacion de peligro para la
NNA.
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3. Ordenar a los sefiores Cristhian Adriana Morales Montero y Javier Rojas
Jiménez asistir a curso pedagogico sobre los derechos de la nifiez, sobre las
normas vigentes de infancia y adolescencia, ante la Defensoria del Pueblo.
Adviértase, que en caso de inasistencia procederia multa, y de no pagarse con
dinero se homologard con arresto (c.i.a., art. 54). Asimismo, se ordena la
medida el seguimiento por el Coordinador del Centro Zonal del ICBF (art. 96,
ib.).

4. Ordenar al Centro Zonal de Kennedy para que active todo el Sistema
Nacional de Bienestar Familiar en favor de la NNA KAMM, incluyéndola en
programas, servicios, auxilios e intervencion psicoterapéutica y demas
beneficios que incluyan el sistema para ella y su familia, con atencion a su
estado de salud.

5. Requerir a los sefiores Cristhian Adriana Morales Montero y Javier Rojas
Jiménez, progenitores de la NNA, para que gestionen las asignaciones de los
controles de pediatria, odontologia, optometria y demas, y ofrecer una dieta
normocaldrica y normoproteica, teniendo en cuenta las recomendaciones
dadas por la nutricionista dietista del ICFB en el informe de valoracion y

seguimiento.
6. Notificar al Defensor de Familia y al agente del Ministerio Publico.

7. Advertir que contra esta providencia no procede recurso alguno (c.1.a., art.
19, nim. 4°).

8. Devolver el expediente al Centro Zonal de Kennedy. Dé¢jese constancia de
su salida.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos

Ref. Verbal, 1100 1311 0005 2020 00355 00

En atencion al informe de Secretaria que antecede, se reprograma la audiencia
inicial prevista en el articulo 372 del c.g.p. Asi, se fija la hora de las 10:00
am. de 11 de marzo de 2022. Y a efectos de llevarla a cabo de manera
presencial en una de las salas de audiencias con que cuenta la Sede del
Juzgado, se impone requerimiento a Secretaria para que proceda a gestionar la
autorizacion de ingreso de partes y apoderados al Edificio Nemqueteba de la
ciudad.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2016 00355 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos

Ref. Liquidatorio, 11001 31 10 005 2017 00100 00
(Objeciones a los inventarios y avaliios)

Cumplido el tramite de rigor y con fundamento en lo dispuesto en el numeral
3° del articulo 501 del c.g.p., se pasa a decidir las objeciones que frente a los
inventarios y avalios presentados por la apoderada judicial de la heredera
Soline Levy Chatelain, promovio la sefiora Maria Elena Aparicio Garcia, en
calidad de acreedora en causa propia, como representante legal de la
Fundacion Aparicio, y como apoderada judicial de Charles Dominique Levy
Chatelain, presunto mandatario del causante y acreedor de la sucesion de la
referencia, asi como también las objeciones que formulo6 la apoderada judicial
de la prenombrada heredera contra los pasivos relacionados en la audiencia
por la sefiora Aparicio, y la totalidad de las partidas incluidas en los
inventarios y avaltos adicionales elaborados por ésta, teniendo en cuenta las

siguientes,

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar que la diligencia de
inventarios y avaltos a que alude el articulo 501 del c.g.p. tiene por finalidad
“relacionar el patrimonio del causante” a efectos de “trazar al partidor una
guia sobre la cual efectuar su encargo”, pauta que, sin embargo, no obliga “de
manera fatal” a los asignatarios, quienes podran determinar libremente la
forma en que habran de distribuirse los bienes, convenio por el que aboga el
inciso 1° del numeral 1° del mencionado precepto al establecer que el acta de
inventarios se elaborara de comun acuerdo por los interesados (Lopez Blanco,
Hernan Fabio. 2018. Coédigo General del Proceso Parte Especial. Dupré
Editores Ltda., segunda edicion, p. 661).

En el mismo sentido se ha pronunciado el méximo 6rgano de la jurisdiccion
ordinaria al establecer la importancia que reviste la fase de inventarios y
avaltios dentro de los procesos liquidatorios, en tanto que es alli donde, “en
esencia, se consolida tanto el activo como el pasivo” que compone el

patrimonio que habra de ser repartido y, ademads, donde “se concreta el valor



Decision de objeciones
Sucesion, 11001 31 10 005 2017 00100 00

de unos y otros”. De ahi que el “punto de partida para la definicion de esos
topicos” sera siempre el consenso de las partes frente a la identificacion de los
bienes y su valor, “voluntad manifiesta a la que debe atenerse el juez
cognoscente del correspondiente asunto”; no obstante, cualquier discrepancia
entre los interesados debera ser zanjada por el respectivo funcionario, “de
modo que al final no hayan dudas de los elementos integrantes del patrimonio
a liquidar y del monto por el cual cada uno se incluye”, pues “solo la certeza
en esos aspectos permitird el inicio de la etapa subsiguiente, esto es, la de
particion, que no podrd asumirse mientras penda cualquier incertidumbre

relacionada con los activos y/o pasivos” que lo conforman (Cas. Civ. Sent.

STC-20898 de 2017).

En efecto, aun cuando “la norma auspicia que se actue armonicamente”, ello
no significa que la falta de acuerdo entre los interesados impida materializar el
fin Ultimo de la referida audiencia, cual es el de consolidar los activos y
pasivos que componen el patrimonio a liquidar, como que, de presentarse
dicha hipotesis, debe procederse conforme al numeral 3° de la sobredicha
disposicidn, con el proposito de resolver las objeciones planteadas respecto de
“los valores asignados a los bienes o en cuanto a su inclusion” [si es que se
considera no pertenecen al causante], asi como frente a las obligaciones que
no hubiesen sido admitidas por todos los herederos, y los créditos relacionados
por los acreedores que concurran a la diligencia, quienes, de prosperar la
objecidn, podran “hacer valer su derecho en proceso separado” en el que se
declare la existencia de la obligacion a su favor (Lopez Blanco, pags. 662 y
663).

Asi, examinado en su integridad el contenido del articulo 501 del c.g.p., y de
cara a los tramites liquidatorios que han de conducirse por las reglas alli
establecidas, resulta necesario concluir que cuando el inventario de bienes y
deudas no ha sido presentado de comun acuerdo por los interesados, “la
inclusion tanto de activos como de pasivos que no consten en titulos
ejecutivos, depende de que la otra parte [en tratindose de la liquidacién de
una sociedad conyugal o patrimonial] o los restantes interesados en los juicios
sucesorales, los admitan expresamente”, en tanto que el rechazo que de ese
inventario se formula no solo “impide tener en cuenta el bien o la deuda
respectiva”, sino que ‘“‘supone una disputa al respecto entre los sujetos

procesales o interesados, asi no se trate de una objecion propiamente dicha,
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pues deja al descubierto que mientras el que realizo la propuesta, pretende el
reconocimiento del especifico activo y/o pasivo, el otro se opone a ello”, sin
que dicha “disparidad de posturas” pueda quedar simplemente enunciada,
imponiendo al juez de la causa su definicion conforme a lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 501 (Ob. cit.).

2. Ahora, teniendo en cuenta lo anterior y con el propdsito de abordar de
forma estructurada cada uno de los reparos formulados por los interesados en
esta causa mortuoria frente a las partidas presentadas para su inclusion tanto
en el activo como en el pasivo del inventario, las objeciones seran
desarrolladas en tres acapites: el primero, correspondiente a los bienes y
deudas relacionados por la heredera Soline Levy Chatelain; el segundo, que
por su parte, hara referencia a los créditos cuyo reconocimiento viene
persiguiendo la sefiora Maria Elena Aparicio Garcia [en calidad de acreedora
en causa propia, como representante legal de la Fundacion Aparicio y como
apoderada judicial de Charles Dominique Levy Chatelain -presunto
mandatario del causante y acreedor de la sucesion de la referencia-]; y en el
tercero, ya para concluir, se analizaran los activos y pasivos descritos en los
inventarios y avaluos adicionales elaborados por dicha interviniente, y en cuyo
traslado fueron objetados —en su totalidad- por la apoderada judicial de la
sefiora Levy Chatelain.

I) INVENTARIOS Y AVALUOS PRESENTADOS POR LA SENORA
SOLINE LEVY CHATELAIN

a) Activo sucesoral

Pues bien, en el acta de inventarios y avaltios inicialmente presentada por la
heredera reconocida dentro de este asunto se relacionaron 9 partidas que
conformarian el activo del causante, descripcion que no merecid reparo alguno
en cuanto a la inclusién de cada uno de los bienes, como si lo fue respecto del
valor asignado a dichas partidas.

En efecto, en lo que toca con la partida primera, la sefiora Levy Chatelain
indicd que el inmueble ubicado en la Carrera 14 No. 87-79 de Bogota e
identificado con matricula 50C-348282 se encuentra avaluado en la suma de
$1.602°230.000 [conforme al impuesto predial unificado emitido por la
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Secretaria Distrital de Hacienda para el afio gravable 2018, visto a folio 568,
cd. p/pal -fisico-], estimacion que rehusod la sefiora Maria Elena Aparicio
Garcia, aduciendo que, debido a las ‘significativas adecuaciones’ realizadas al
referido inmueble, éste ostenta un valor aproximado de $2.451°197.521. Asi,
con el &nimo de zanjar esa discrepancia, se ordend requerir al Departamento
Administrativo de Catastro para que allegara el boletin catastral del predio en
mencion, documento que fue debidamente aportado tanto por la objetante
como por la autoridad requerida para tales efectos, determinando como avalto
catastral para la vigencia 2021 la suma de $1.840°866.000, por lo que, si en el
expediente no obra elemento probatorio que permita establecer que dicho
inmueble tiene un valor superior al que alude la referida certificacion, esa
habra de ser la base para establecer la cuantia asignada a la partida discutida
[acorde con las previsiones del numeral 4° del articulo 444 del c.g.p., acorde
con lo establecido en el numeral 6° del articulo 489, ib., para aumentar ese
valor en un 50%, y quedar en la suma de $2.761°299.000], cuanto mas porque
los interesados tampoco solicitaron la elaboracion de un dictamen pericial a
proposito de esclarecer cudles fueron esas adecuaciones que presuntamente se
habian realizado sobre la vivienda y el valor de las mismas.

En lo que se refiere a la segunda partida, se establecio por la heredera que el
lote de terreno consistente en una isla ubicada en el corregimiento de Bart e
identificado con matricula inmobiliaria 060-62086 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Cartagena, se encuentra avaluado en la suma de
$489.000, como asi se aprecia del impuesto predial unificado para la vigencia
de 2017, emitido por la Secretaria de Hacienda de esa ciudad, justiprecio con
el que tampoco estuvo conforme la interviniente-acreedora, aspecto por el que
se ordeno la practica de un dictamen pericial que permitiera establecer el valor
comercial del referido predio, medio de prueba que fue debidamente allegado
por quien objetd el valor asignado al inmueble, y frente al cual el perito
Nicanor Carazo Lambis determin6 un avalto total de $227°500.000 (fs. 56 a
69, archivo 44 carpeta digital), experticia que no fue controvertida por la
sefiora Levy Chatelain a pesar de haberle sido puesta en conocimiento
mediante proveido de 4 de octubre pasado, por lo que, si el referido dictamen
se allana a las previsiones del articulo 226 y ss del c.g.p., resulta obligado
tener en cuenta la apreciacion valuativa presentada por el experto, cuanto mas
si se tiene en cuenta que el avalio catastral que para la vigencia 2021 se
encuentra acreditado en el expediente es de apenas $296.000 [f. 75 del mismo
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archivo], suma que, a juicio de este funcionario, no se acompasa con las
caracteristicas que a simple vista pueden observarse del mencionado terreno
en el registro fotografico aportado con el dictamen, por lo que habra de
declararse probada la objecion planteada.

Lo mismo puede predicarse frente a la tercera partida del inventario, pues

habiéndose estimado por la heredera que el garaje No. 28 ubicado en el
edificio Las Tres Carabelas de la Urbanizacién El Laguito en Cartagena, e
identificado con matricula inmobiliaria 060-143427 se encuentra avaluado en
la suma de $13°857.000 [conforme al impuesto predial que para 2017 fue
emitido por la Secretaria de Hacienda de esa ciudad], la interviniente objeto
dicho valor aduciendo que, ‘contablemente’, ese bien ascendia a la suma de
$43°857.000, razén por la que se decretd la elaboracion de una experticia que
diera lugar a determinar el valor comercial del referido predio, dictamen que
también fue oportunamente adosado por la sefiora Aparicio Garcia y en el que
el mencionado perito Nicanor Carazo Lambis establecid como avaliio la suma
de $24°000.000 (f5. 42 a 50 archivo 44 carpeta digital), experticia que
tampoco fue objeto de censura por la hija del causante, a quien se le dio a
conocer el contenido del mencionado documento en el mismo auto de 4 de
octubre pasado, dando lugar a que sea dicho valor el que se tenga en cuenta
respecto de la partida discutida, como que si el documento se allana a las
reglas que sobre la prueba pericial establece la norma procedimental, sobran
elucubraciones adicionales para tener por acreditada la objecion formulada,
cuanto mas si, a prudente juicio, la estimacion econdmica planteada por el
experto no parece descabellada o alejada de las caracteristicas que del
inmueble fueron alli descritas.

En lo que se refiere a las partidas cuarta y quinta, la sefiora Levy Chatelain

estimé que el vehiculo de placa CQR-996 marca BMW se encuentra avaluado
en la suma de $9°200.000, al paso que el automotor de placa EXI-745 marca
Citroén ostenta un valor de $1°000.000, apreciaciones que objeto la
interviniente aduciendo que, a 31 de julio de 2018, el valor del primero de los
vehiculos asciende a la suma de $11°080.000, mientras que el segundo esta
avaluado en $930.000. Asi, encontrandose en el expediente prueba
documental del avaltio dado a los automotores por la Secretaria de Transito y
Transporte de los municipios de Mosquera y La Calera para el afio gravable
2016 [coincidiendo con los relacionados por la heredera —fs. 388 vuelto y 393
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vuelto cd. principal, respectivamente-], el juzgado no encontrd necesario
decretar prueba alguna, cuanto mas porque la diferencia de los valores
propuestos por los interesados tampoco daba lugar a proceder de tal manera.
La cuestion es que, si en el curso de las actuaciones la sefiora Aparicio Garcia
acredito el avalio dado por la Secretaria de Hacienda de Cundinamarca frente
a cada uno de esos bienes muebles para la vigencia 2021 (fs. 84 a 87 archivo
44 carpeta digital), resulta innegable la necesidad de tener en cuenta dichos
valores por hallarse més aproximados a la realidad actualizada de los
vehiculos, por lo que habra de establecerse un valor de $13°400.000 para el
vehiculo BMW relacionado en la partida cuarta del inventario, mientras que
para el automotor Citroén a que alude la partida quinta se determinara un valor
de $3°000.000, declarando probada la objecion planteada.

Continuando con la partida sexta del inventario, se tiene que la heredera

reconocida dentro de este asunto estableci6 la suma de $410.000 como avaluo
de la marca nominativa ‘Dolphin’ registrada a nombre del causante en el
certificado 275464 del expediente 2-77436 de la Superintendencia de Industria
y Comercio, estimacion economica que rehusd la interviniente-acreedora,
sefialando que, en virtud de los costos de inscripcion y de las renovaciones
correspondientes, dicha partida tiene un valor de $3°000.000, discrepancia
frente a la cual se orden6 oficiar a la mencionada autoridad administrativa a
efectos de que se determinara el valor del signo distintivo, prueba que, sin
embargo, no fue presentada por la entidad requerida para tales efectos,
indicando que, como Oficina Nacional de Propiedad Industrial, carece de
competencia para emitir una valoracion de las marcas registradas ante la
entidad, por lo que se halla imposibilitada para proferir un concepto en los
términos pretendidos, como de ello da cuenta el oficio de 7 de octubre de 2021
visto a folio 2 del archivo 49 exp. digitalizado.

De cara a lo anterior y ante la ausencia de elementos de juicio de caracter
cualitativo que permitan determinar el valor del activo que se pretende
inventariar [como tampoco la pericia que se requiere frente a la valorizacion
de esa particular especie de bienes], habra de acudirse al criterio establecido
en la Norma Internacional de Contabilidad No. 38, con arreglo a la cual,
cual implica no solo los gastos “‘soportados inicialmente para adquirir o

generar internamente un activo intangible”, sino “aquellos en los que se haya
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incurrido posteriormente para anadir, sustituir partes del mismo o realizar su
mantenimiento”, algo que, para el presente caso y tal como viene exponiendo
la parte objetante, corresponde a los costos en que se incurrio para el registro
de la marca y la renovacidon del mencionado registro [ello por cuanto, se itera,
no se cuenta con otro tipo de variable que permita determinar ese valor de
forma precisa, como pudiera ser la relacion de los beneficios econdomicos que
la utilizacion de ese activo implicaria o cualquier otro criterio que resulte
idoneo para tal fin], de tal suerte que, dependiendo de los rubros que por
dichos conceptos se hallen acreditados en el expediente, se determinard el
valor requerido.

Asi, aunque no se encontro informacion que permita determinar los gastos en
que se incurrid para el registro de la marca ‘Dolphin’ ante la Superintendencia
de Industria y Comercio, lo que pudo hallarse tras una revision exhaustiva del
expediente fueron dos documentos emitidos por la sociedad Cardenas &
Cardenas Abogados Ltda. por concepto de ‘honorarios profesionales causados
para la consecucion del certificado de renovacién’ del mencionado registro,
por valor de $234.320 y $1°194.800, respectivamente, sumas de dinero
canceladas a finales de 2013 y que dieron lugar a que la vigencia del referido
signo distintivo se extendiera hasta el 26 de septiembre de 2023 (fs. 410y 411,
cd. p/pal), siendo los Unicos rubros que han de tenerse en cuenta para
establecer el valor del activo relacionado en esta partida, gastos que, sumados,
arrojan la suma de $1°429.120, siendo ésta la que defina, a falta de otros
elementos valorativos y la dada la incuria de la parte que no procurd
oportunamente por la ejecucion de la prueba decretada, la controversia
suscitada frente a este topico.

En lo que toca con la partida séptima, se adujo por la heredera que la

maquinaria y el equipo correspondiente al establecimiento de comercio
denominado ‘Industrias Levy’ se encuentra avaluado en la suma de
$10°000.000, apreciacion que refutd la sefiora Aparicio sefialando que la
“enseria comercial” del referido negocio ya habia sido cancelada por la
Céamara de Comercio de Bogota, aunado a que los bienes utilizados antafio por
el causante para la fabricacién de ‘mini motos y caretas artesanales’ de las que
derivaba sus ingresos [como también lo hizo posteriormente su hijo Charles
Dominique] se encuentran ‘deteriorados y con una capacidad productiva
precaria’, por lo que estimo su valor en la suma de $7°000.000.
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La cuestion es que, contrario a lo que viene planteando la parte objetante, no
existe documento en el expediente que permita verificar la presunta
cancelacion de la ‘ensefia comercial’ a que alude la interviniente, pues aunque
a folio 401 obra el certificado de cancelacién de la matricula mercantil de
persona natural correspondiente al causante Alberto Levy Behar emitido el 19
de abril de 2016 [por no haberse renovado ésta en los ultimos 5 afios], lo cierto
es que a folio 399 de la encuadernacidn se aprecia el certificado de matricula
mercantil de persona natural del sefior Levy Chatelain emitido el 30 de
octubre de 2017, donde figura como propietario del establecimiento de
comercio denominado ‘Industrias Levy’, reportando un activo total de
$10°500.000 y como actividad econdmica la ‘fabricacion de articulos y equipo
para la practica del deporte’, entre otros, de donde se sigue que, hasta donde se
encuentra acreditado, el referido establecimiento ain cuenta con matricula
mercantil vigente, lo que impide tener por cierta tal aseveracion, cuanto mas
si, segiin concepto de la Superintendencia de Industria y Comercio, la ensefia
comercial es “un signo que, siendo perceptible por el sentido de la vista, sirve
para identificar a un establecimiento de comercio”, pudiendo consistir en
“palabras, letras, numeros, dibujos, imdgenes, formas, colores, logotipos,
figuras, simbolos, grdficos, monogramas, retratos, etiquetas, emblemas,
escudos, o combinacion de estos elementos”, sin que la supuesta cancelacion
de la mencionada ensefia pueda tomarse como justificacion para depreciar esa
maquinaria y equipos relacionados en esta partida del inventario, menos
todavia cuando el activo total reportado por el sefior Charles Dominique
coincide casi exactamente con el valor estimado por la heredera frente a
dichos bienes, razén por la que, a juicio del juzgado, no se encuentra
acreditada la objecion planteada frente al avaltio de estos activos, debiendo
confirmarse en la suma de $10°000.000.

Frente a la octava partida del inventario no existe controversia entre las

partes, quienes coincidieron en avaluar el encargo fiduciario No.
1000223000022 que se encuentra a nombre del causante en la Fiduciaria de
Occidente S.A. en la suma de $253.826, conforme al certificado emitido por
dicha sociedad fiduciaria el 26 de abril de 2016.

Descendiendo a los activos relacionados en la partida novena y consistentes
en los ‘derechos litigiosos’ sobre el proceso penal que llegara a instaurarse
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contra la sefiora Beatriz Helena Molina Mejia por la presunta apropiacion
ilegitima del inmueble identificado con matricula SON-20100832 [enajenado
por ¢l causante a favor de €sta mediante escritura publica 1735 de 4 de julio de
2007, otorgada en la Notaria 55 de Bogotd], el que, ‘conforme al impuesto
predial unificado’, se encuentra avaluado en la suma de $21°000.000. Sin
embargo, claramente dentro del asunto no es posible incluir —entre los bienes
del senor Levy Behar- esos presuntos derechos litigiosos que le hubieran
podido corresponder para ‘recuperar’ la propiedad del predio descrito, no sélo
porque el derecho de accion de sus causahabientes en ese propdsito no se
encuentra supeditado a su adjudicacion en el tramite liquidatorio, sino porque
esa prerrogativa, en si misma considerada, carece de valor econdomico que
pueda ser relacionado en el inventario que aqui pretende elaborarse, sin que al
efecto quepa establecer el avallio del referido inmueble, pues si éste no se
encuentra inscrito como de propiedad del causante, jamds podria tenerse su
precio como parte del haber a distribuirse, menos aun si se tiene en cuenta
que, de prosperar alglin tipo de proceso en cuya virtud ‘retorne’ esa propiedad
a favor del difunto, bien puede llevarse a cabo el trdmite previsto en los
articulos 502 y 518 del c.g.p., para su inventario y adjudicacion como un
activo propiamente dicho.

Finalmente, la partida décima del inventario fue relacionada por la apoderada

judicial de la heredera Soline Levy Chatelain durante la audiencia celebrada el
2 de julio de 2019, haciéndola consistir en las ‘cuentas por cobrar’ al sefior
Charles Dominique Levy Chatelain, a la sefiora Maria Elena Aparicio Garcia 'y
a la Fundacion Aparicio por ‘arrendamientos y frutos’ del inmueble ubicado
en la Carrera 14 No. 87 — 79 de Bogota [min. 14 a 17 audio], conceptos que,
desde la fecha del fallecimiento del causante y teniendo en cuenta los intereses
moratorios respectivos, estimo en la suma de $2.206°078.668 [a razon de
$245°119.852 mensuales, correspondientes, segun la apoderada, al 10% del
valor dado al inmueble por la interviniente-acreedora].

No obstante, y contrario a ese planteamiento que expuso la abogada de la
heredera, lo que tiene dicho la jurisprudencia es que, tratandose de frutos
civiles, tales emolumentos pertenecen a los herederos del causante después de
su fallecimiento, sin que haya lugar a inventariarlos, “por cuanto como frutos
civiles no hacen parte de la masa sucesoral, sino que son accesorios al bien
que los produjo”, lo que de suyo implica la imposibilidad de incluir en el
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inventario los dineros a que alude la partida descrita, pues con prescindencia
de las cuentas que frente a ellos ha de rendir quien ocupa el inmueble y la
decision que se adopte respecto a su distribucion en la siguiente etapa del
tramite liquidatorio —vale decir, la fase de la particion-, resulta improcedente
relacionar esos frutos de forma separada al bien que los produce, “como si se
tratara de un activo adicional a los del de cuius” (Cas. Civ. Sent. STC766 de
2019).

En efecto, asi lo tiene por sentado de antafio el maximo organo de la
jurisdiccién ordinaria, estableciendo que los frutos naturales y civiles
“producidos con posterioridad a la muerte del causante, por los bienes que
constituyen la mortuoria, no forman parte del haber sucesoral, como entidad
separada que forma parte del activo;, ni menos deben considerarse como
parte especifica de este, para los efectos de la liquidacion de las respectivas
asignaciones herenciales”, de ahi que “no es procedente inventariarlos
separadamente, ya que ellos pertenecen a los herederos, a prorrata de sus
cuotas hereditarias y habida consideracion de los bienes que los produjeron y
a los asignatarios a quienes se adjudicaron”, lo que no significa, sin embargo,
que dichos frutos se tengan integrados a la masa sucesoral tan solo hasta la
particion, “pues en aras de garantizar la conservacion del patrimonio del
causante, quien ocupe los bienes que generan tales frutos o quien los
administre, debera dar cuenta de ellos ante el juez de la sucesion, incluso,
desde su apertura”, gestiobn que, iterase, “no se traduce en la inclusion en el
inventario del rubro mencionado como un activo mds, distinto de los bienes
que los generan”, como que su asignacion se realiza conforme a las reglas
previstas en el articulo 1395 del codigo civil (Sentencia citada; reitera
sentencias de 31 octubre de 1995, exp. No. 4416 y STC-10342 de 10 de
agosto de 2018).

Zanjado como se encuentra el asunto de los activos relacionados en el acta de
inventarios y avallios presentada inicialmente por la heredera Soline Levy
Chatelain, procede el juzgado a continuar con la resolucion de las objeciones
formuladas frente a los pasivos descritos en un total de 4 partidas.

b) Pasivo sucesoral

En lo que toca con la primera partida, se adujo por la heredera que el valor
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de los impuestos adeudados por la sucesion iliquida ante la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales durante los afios gravables 2011 a 2018
ascienden a la suma ‘aproximada’ de $55°000.000, a la que habria de sumarse
los intereses de mora causados hasta la fecha en que se realice el pago,
estimacion que fue rehusada por la interviniente-acreedora, quien, en el acta
de inventarios y avaltos adicionales presentada con posterioridad a la referida
audiencia de 2 de julio de 2019, reiter6 la existencia de dichas deudas en las
partidas 7%, 8% y 18* del pasivo, por un total de $28°704.000, correspondientes
a declaraciones de renta, impuesto a la riqueza e intereses por mora pendientes
de pago. Entonces, con el proposito de determinar el valor exacto de la
partida, se ordeno oficiar a la mencionada direccién administrativa para que
informara el saldo por pagar y aportara las declaraciones de renta del causante
para las vigencias 2011 a 2019, documentos que fueron efectivamente
adosados al expediente por la sefiora Aparicio Garcia, en los que se establecid
la existencia de una obligacion con saldo de ‘deuda vencida’ por la suma de
$16°243.000 [como de ello da cuenta la ‘consulta de obligacion financiera’
vista a folio 14 del archivo 44 exp. digitalizado], emolumentos
correspondientes al impuesto sobre la renta y complementario de los afios
gravables 2013 a 2017 y 2020 por un valor de $8’983.000, asi como del
impuesto a la riqueza y complementario de normalizacion tributaria de las
vigencias 2015 a 2018 por la suma de $7°260.000, mas otros $604.000
adeudados por concepto de impuesto sobre la renta y complementario de los
afos gravables 2018 y 2019, cuyas declaraciones también se aportaron a los
autos (fs. 24 a 35, 1b], determinando una obligacion total a favor de la entidad
por valor de $16°847.000, suma que, sin embargo, no incluye ‘los intereses
moratorios ni la actualizacion sancion a que hubiere lugar’, cuyo monto aun
no se encuentra establecido.

Teniendo en cuenta lo anterior y dada la ausencia de una liquidacidon que
permita determinar con exactitud el valor pendiente de pago a la fecha [como
que los rubros causados por concepto de intereses y sanciones aumentan
diariamente la referida acreencia], se impone necesario establecer una reserva
que permita, a prudente juicio, garantizar el pago de la deuda fiscal cuyo
monto aun no se halla establecido con certeza, de tal suerte que, conforme a lo
dispuesto en el articulo 849-2 del estatuto tributario y el numeral 4° del
articulo 508 de la norma procedimental civil, durante la etapa de elaboracion

del trabajo de particion habra de contemplarse “un lote o hijuela suficiente
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para cubrir las deudas conocidas”, 1o que implica “reservar parte del activo
sucesoral para garantizar su pago” mediante el posterior remate de la hijuela
reservada, conforme a la posibilidad que el precepto 511 de la mencionada
codificacion procesal le otorga al acreedor para hacer efectivo su crédito de
esa manera (Sala de Familia, Tribunal Superior de Bogota. Sentencia de 25 de
agosto de 2020. Rdo. 2018-00262-02), por lo que, considerando la obligacion
tributaria causada hasta la fecha mas los intereses moratorios y sanciones que
se generen hasta la fecha en que efectivamente se realice el pago, el juzgado
encuentra procedente ordenar que, en la fase correspondiente, se establezca
dicha reserva en una cuantia minima de $184°086.600 correspondientes al
10% del avaluo sefialado para el inmueble ubicado en la Carrera 14 No. 87 —
79, sin perjuicio de que la direccion de impuestos acredite un saldo diferente o
que la parte interesada resuelva la deuda haciendo uso de otros activos.

Descendiendo a la segunda partida del pasivo inventariado, se tiene que la

misma consiste en la condena econdémica proferida mediante sentencia de 24
de febrero de 1997 por el Tribunal Penal de L’arrondissement de la Sarine del
Canton de Fribourg en contra del causante y a favor de la sefiora Soline Levy
Chatelain por la suma de 53.210 francos suizos, sancidon que estimo
equivalente a $156°192.621 mas los intereses moratorios causados hasta la
fecha en que se realice el pago, deuda que fue rechazada por la sefiora
Aparicio Garcia, sefialando que dicha providencia “no tuvo pedido de
notificacion” al sefior Levy Behar por parte de autoridad judicial nacional o
extranjera, aunado a que la obligacion contenida en ella se encuentra prescrita.

Aqui, al margen de lo que pudiera decirse en punto de la vigencia de esa
sancion economica a la que fue condenado el causante hace mas de 24 afios, lo
que se advierte de entrada es la imposibilidad de inventariar dichos rubros
como un pasivo a favor de la sefiora Levy Chatelain, pues aunque el articulo
605 del c.g.p. permite en nuestro pais la aplicacion de sentencias o laudos
arbitrales proferidos por autoridades extranjeras, “otorgandoles a esos fallos el
mismo valor que la legislacion del pais originario les conceda a los
proferidos en Colombia en defecto de tratados internacionales concretos
sobre el tema” y “desarrollando la regla de la reciprocidad” (L6pez Blanco,
pag. 733), lo cierto es que en el precepto subsiguiente también se establecen
los requisitos que, imperativamente, deben acreditarse para el cumplimiento
de una decision de esas caracteristicas, siendo el ultimo de ellos haber
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adelantado el tramite del exequatur ante la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, autoridad judicial que, conforme a las demds exigencias
descritas en el articulo 606, determina la posibilidad de aplicar el fallo
proferido por un juez foraneo, pues autorizar sin mas su ejecucion “resultaria
factor de evidente desorden y causa de multiples injusticias y abusos”, 1o que
no implica controvertir si ese funcionario extranjero tuvo o no razon, en tanto
que la Corte no se constituye como una instancia superior del mismo [de ahi
que en el mencionado proceso no son de recibo excepciones como la de
prescripcion y pago que en este caso alega la objetante], razon por la que, si la
beneficiaria de esa condena no ha llevado a cabo tales actuaciones, mal haria
este juzgado en autorizar la inclusion de dichos rubros cuando el méximo
organo de la jurisdiccion ordinaria no ha dado su “visto bueno” para la
ejecucion de la misma, imponiéndose la exclusion de la partida
correspondiente (ibidem, pags. 732y 747).

En lo que se refiere a la partida tercera del pasivo relacionado inicialmente

en el inventario, se tiene que ésta se compone de cuatro presuntos ‘prestamos’
que dijo haber realizado la sefiora Soline Levy Chatelain a favor de la
sucesion de su progenitor para el pago de los impuestos prediales de los bienes
hereditarios, dineros que dijo haber transferido a la cuenta de su hermano
Charles Dominique el 13 de julio de 2012 por la suma de 2.000 francos suizos
[equivalentes a la fecha de presentacion del inventario a la suma de
$5°870.799], el 4 de julio de 2014 por valor 3.000 francos suizos [equivalentes
a $8°806.199], el 16 de octubre de 2015 por la suma de $11°316.900 y el 8 de
abril de 2016 por valor de $96°250.000, para un total adeudado de
$122°243.898 mas los intereses de mora causados hasta la fecha en que se
realice el pago, estimacion econdmica que fue objetada por la sefiora Aparicio
Garcia, sefialando que los movimientos de dicha cuenta obedecen a
‘préstamos y compensaciones’ realizadas entre los herederos y cuyo resultado
incluso arroja una saldo a favor del sefior Levy Chatelain por una suma de
dinero cancelada en exceso. Asi, a efectos de zanjar dicha controversia, el
juzgado requiri6 a la heredera para que aportara los titulos correspondientes a
los créditos denunciados a su favor, llamamiento que ésta atendié mediante

documentos vistos de folio 681 a 685 de la encuadernacion.

La cuestion es que, aunque en el expediente se encuentran acreditadas las

transferencias realizadas por la sefiora Soline Levy Chatelain con destino a la
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cuenta bancaria de su hermano Charles Dominique el 13 de julio de 2012 por
la suma de 2.000 francos suizos -que hoy equivalen a $8°413.380- (f. 42, cd.
p/pal), el 7 de octubre de 2015 por valor de EUR 3.612 -que hoy serian
$16°025.035- (f. 681, ib.), y el 8 de abril de 2016 por la suma de EUR
27.586,25 -hoy equivalen a $122°389.432- (fs. 683 a 685, ¢j.), resulta
imposible para el juzgado determinar con certeza que esos dineros fueron
utilizados por el beneficiario para el pago de los impuestos causados sobre los
bienes de su progenitor, pues, al margen de la descripcidon contenida en cada
una de esas transacciones [referentes a un ‘préstamo para el pago de impuesto
predial’ y frases similares], no existe forma de verificar que esa fue la
destinacién dada por el sefior Levy Chatelain a los rubros abonados por su
hermana, sin que al efecto quepa tener en cuenta los comprobantes de pago
emitidos por la Secretaria Distrital de Hacienda para los afios gravables 2012 a
2016 respecto del inmueble identificado con matricula SON-348282 (fs. 686 a
688), no solo porque dichos tributos fueron cancelados el 11 de abril de 2016
[lo que deja sin fundamento el presunto uso que se le dio a las sumas
transferidas en 2012 y 2015], sino porque la simple cercania de la fecha del
pago con la de esa ultima transaccion realizada por la sefiora Soline a favor de
su hermano no puede convertirse en la prueba fehaciente de esa deuda que
pretende inventariarse a cargo de la sucesion, lo que de suyo implica la
exclusion de la partida correspondiente.

Descendiendo a la cuarta partida relacionada como pasivo en el inventario

inicial, se tiene que alli la heredera estim6 una deuda con la Secretaria de
Hacienda por la suma ‘aproximada’ de $15°343.411 correspondientes al
impuesto predial de los inmuebles para el afio gravable 2018 [mas los
intereses moratorios causados hasta el pago efectivo], apreciacion econdmica
que fue cuestionada por la interviniente-acreedora, reiterando dichos pasivos a
favor de la administracion publica en las partidas 9%, 10%, 117, 12* y 13 de los
inventarios y avaltos adicionales presentados con posterioridad, sefialando
como valor total de las mismas la suma de $32°813.096 [por concepto de
impuestos prediales y de movilidad de los bienes herenciales para los afios
gravables 2018 y 2019]. Por tanto, a efectos de establecer el valor exacto de la
partida, se ordend oficiar a las Secretarias de Hacienda de Bogota y de
Cartagena para que informaran el valor de los tributos adeudados por los
inmuebles que de propiedad del causante se encuentran ubicados en la ciudad
respectiva, pruebas que fueron debidamente aportadas al expediente, algunas
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por parte de quien objetd la partida y otras por cuenta de las autoridades

requeridas.

En efecto, la Secretaria Distrital de Hacienda informé que frente al inmueble
identificado con matricula 50C-348282 se reportan obligaciones pendientes de
pago por concepto de impuesto predial por la suma de $66°707.000,
correspondientes a las vigencias 2018 a 2021, mas otros $24°770.000 por
concepto de intereses de mora generados respecto de los referidos tributos
[archivo 34 expediente digital], arrojando un valor total de $91°477.000; por
su parte, la sefiora Aparicio presentd el reporte de consulta del ‘estado de
cuenta’ del garaje 28 del Edificio Las Tres Carabelas de Cartagena —
documento emitido por la Alcaldia Distrital de dicha ciudad a traveés de su
portal de liquidacion y pago del impuesto predial-, en el que se establece una
deuda de $691.108 por concepto del referido tributo y la sobretasa al medio
ambiente (f. 53, archivo 44), reporte que también fue presentado en relacion a
la isla ubicada en el corregimiento de Baru, determinando una obligacion por
los mismos conceptos en cuantia de $21.479 (f. 75, ib.). De la misma manera,
se allegd por la objetante la liquidacion de impuesto sobre vehiculos emitido
por la Secretaria de Hacienda de Cundinamarca para los afios gravables 2018 a
2021, registrando una deuda de $1°617.600 causada por el vehiculo de placa
CQR-996 marca BMW vy otros $729.600 generados por cuenta del vehiculo de
placa EXI-745 marca Citroén (fs. 84 a 87, ¢j.), emolumentos que en su
totalidad arrojan una obligacion tributaria por valor de $94°536.787, suma en
la que ya se encuentran incluidos los intereses moratorios y sanciones
liquidados por cada una de las entidades acreedoras, razén por la que, sin
lugar a mas apreciaciones, habra de declararse probada la objecion planteada y
modificar el valor de la partida conforme a lo acreditado.

Resueltas como se encuentran las objeciones planteadas frente al acta de
inventarios y avallios presentada por la apoderada judicial de heredera Soline
Levy Chatelain, se pasa a resolver la polémica suscitada en torno a las
acreencias cuyo reconocimiento pretende la sefiora Maria Elena Aparicio
Garcia.

II. CREDITOS RELACIONADOS POR LA INTERVINIENTE MARIA
ELENA APARICIO GARCIA
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a) Como acreedora en causa propia

En lo que toca con este acapite, la sefiora Aparicio Garcia relaciond una
acreencia a su favor por concepto de los honorarios causados en virtud del
incumplimiento del contrato de prestacion de servicios suscrito con los
sefiores Charles Dominique y Soline Levy Chatelain el 1° de abril de 2016,
deuda que estim6 en la suma de $354°221.544 mas los intereses ‘corrientes’
causados desde el 6 de junio de esa anualidad [momento en que, en su sentir,
se dio el incumplimiento], rubros que, a 31 de julio de 2018, ascendian a la
suma de $248°419.658 (min. 24 a 26 audio), planteamientos e€sos que, sin
embargo, fueron cuestionados en su totalidad por la apoderada judicial de la
heredera reconocida, sefialando que para el momento en que fue suscrito el
contrato a que alude la presunta acreedora, €ésta ni siquiera habia obtenido el
titulo profesional de abogada —pues ello acontecid apenas en noviembre de
2016-, lo que 1mpide predicar validez legal alguna, aunado a que el objeto del
mencionado negocio juridico jamas llegod a ejecutarse, pues si €ste consistia en
llevar a cabo el tramite notarial de liquidacion de la sucesion del causante
Alberto Levy Behar, resulta diafano que dichas diligencias no culminaron con
la adjudicacion concertada de los bienes a favor de los hermanos Levy
Chatelain [como de ello da cuenta el proceso de la referencia], por lo que
resulta improcedente incorporar en los inventarios una deuda como la descrita,
cuanto mas porque los valores asignados en esta partida se aprecian altamente
elevados en relacidon con las actuaciones adelantadas (min. 1:10:16 a 1:19:30
audio). Asi, a proposito de resolver dicha controversia, se ordend la
incorporacion del contrato que suscribio la sefiora Aparicio con los hijos del
causante por el valor pretendido, llamamiento que no fue atendido por la
interesada en el reconocimiento de dicha relacion contractual, por lo que el
mencionado documento tuvo que ser aportado por quien formuld la objecion
respectiva (fs. 731 y 732, cd. p/pal].

La cuestion es que, con prescindencia de esas circunstancias a que alude la
sefiora Levy Chatelain para debatir la validez y el cumplimiento del acto
juridico que ella y su hermano suscribieron para que la interviniente les
prestara sus servicios profesionales con ocasion de la sucesion de su padre, lo
que resulta evidente en este caso es la imposibilidad de incluir esta partida
como un pasivo dentro del inventario de bienes y deudas del causante, pues si
alli sélo tienen cabida las obligaciones claras, expresas y exigibles que
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constituyan un titulo ejecutivo o aquellas que sean expresamente admitidas
por la totalidad de los interesados en la mortuoria, jamés podria consentirse la
relacion de una suma de dinero como la pretendida por la sefiora Aparicio
cuando el incumplimiento a que se refiere no solo fue discutido por la Unica
heredera reconocida dentro de esta causa, sino que ni siquiera ha sido puesto
en conocimiento del juez natural con el propodsito de que se dirima la
controversia suscitada en torno a ese topico, circunstancia que, de momento,
impide predicar la existencia de una deuda a favor de la contratista y a cargo
de la universalidad juridica que aqui pretende liquidarse, sin que al efecto
quepa plantear una controversia de esas caracteristicas en una tipologia de
tramite cuyo objeto se circunscribe a la distribucion y adjudicacion del
patrimonio del causante, que no a la declaracion de situaciones juridicas
diferentes a las que, por disposicion expresa del articulo 23 del c.g.p., son
competencia del juez de la sucesion por virtud del fuero de atraccion. De ahi
que, mientras no exista una decision proferida por la autoridad judicial
competente frente al contrato cuyo incumplimiento se viene denunciando,
resulta vedado a este funcionario autorizar la inclusiéon de la partida
pretendida, mucho menos esos intereses que la interviniente denomino
‘corrientes’ cuando ni siquiera se ha declarado la existencia de una obligacion
que pueda dar lugar a unos emolumentos como los descritos, circunstancia que
impone tener por acreditada la objecion planteada.

b) Como representante legal de la Fundacion Aparicio

Con relacion a la calidad descrita, la sefiora Aparicio Garcia relacioné tres
acreencias a su favor consignadas en el pagaré 013 de 1° de agosto de 2017
por la suma de $250°000.000, el pagaré 018 de 15 de noviembre de 2017 en
cuantia de $125°000.000 y el pagaré 026 de 2 de enero de 2018 por un valor
de $225°000.000, lo que arroja un total de $600°000.000, dineros que, segun
su dicho, fueron utilizados para la reconstruccion de la ‘obra ruinosa’ en que
se habia convertido el inmueble ubicado en la Carrera 14 No. 87-79 de
Bogotd, del cual aseguré ser arrendataria ‘con tenencia’ desde el 2014,
emolumentos a los que agrego los intereses corrientes causados en virtud de
tales titulos hasta el 31 de julio de 2018, ascendiendo a la suma de
$114°107.813 (min. 35 a 45 del audio), obligacion que rehusé la apoderada
judicial de la sefiora Levy Chatelain, sefialando que la presunta construccion y
adecuaciones efectuadas al inmueble identificado con matricula 50C-348282,
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nunca fueron autorizadas por su mandante como heredera del sefior Levy
Behar (min. 1:10:16 a 1:19:30 audio); es asi que, frente a dicha controversia,
el juzgado ordeno6 la incorporacion de los titulos valores que soportan la
obligacion cuya incorporacidon se pretende, documentos que, sin embargo, no
fueron adosados por la interesada en el reconocimiento de la misma.

De cara a lo anterior, resulta facil concluir en la improcedencia de la partida
descrita, no s6lo porque la interesada omitido deliberadamente aportar esos
titulos en que presuntamente se hallaba consignada la obligacion denunciada,
lo que impide verificar quién figura como deudor, cual su fecha de
exigibilidad, la tasa de interés pactada y los demas elementos que darian lugar
a establecer la existencia de una acreencia como la pretendida, sino porque en
el expediente no existe elemento probatorio o siquiera un indicio que permita
concluir que esos dineros a que alude la sefiora Aparicio fueron efectivamente
desembolsados por la Fundacion a la que representa con destino alguno de los
hijos del causante o que, en gracia de discusion, hubiese sido dicha persona
juridica quien sufrago6 directamente los costos de la construccion y adecuacion
del inmueble relacionado en la partida 1* de los activos inventariados,
circunstancia que impide tener en cuenta una deuda de esas caracteristicas,
menos todavia cuando la heredera reconocida dentro de esta causa viene
controvirtiendo expresamente la inclusion de tales pasivos con fundamento en
una obra que dijo no haber autorizado en momento alguno. De ahi que, ante la
ausencia de un documento que acredite la existencia de los referidos titulos
valores y la evidente falta de aceptacion de la obligacion presuntamente
contenida en ellos, resulta obligado la exclusion de la partida referida.

¢) Como apoderada judicial de Charles Dominique Levy Chatelain —
presunto mandatario del causante y acreedor de la sucesion de la

referencia-.

Frente a la calidad que dice ostentar su poderdante, la sefiora Aparicio
pretende el reconocimiento de una obligacion a favor de éste por conceptos
relacionados con el sostenimiento del difunto Alberto Levy, en cuantia de
$244°144.152, asi como por la administracion de los bienes sucesorales por
$246°930.028, servicios publicos por la suma de $59°869.325, mantenimiento
y adecuacion por un monto de $224°171.747, salario integral por el ejercicio
del mandato en cuantia de $850°205.160, las vacaciones causadas a favor del
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mandatario por valor de $35°423.965 y un préstamo a la heredera Soline Levy
Chatelain en la suma de $36°456.209, todo lo cual arroja un total de
$1.697°200.586, mas los intereses moratorios causados hasta el 31 de julio de
2018 por un monto de $2.588°290.609, totalizando la deuda a favor del sefor
Charles Dominique Levy Chatelain en la suma de $4.285’491.195 (min. 51 a
56 del audio), estimaciones que refutd la heredera reconocida en esta causa
aduciendo que el contrato de mandato culmin6 con la muerte del causante, que
los servicios publicos deben ser asumidos por el pretendido acreedor y que la
mayoria de las obligaciones descritas se encuentran prescritas (min. 1:10:16 a
1:19:30 audio); en lo que toca con dicha controversia, el juzgado requiri6 a la
apoderada para que aportara los soportes de los pagos realizados en ejercicio
del aludido mandato por concepto de administracion de los bienes,
documentos que, sin embargo, ya obraban en el expediente como anexos al
escrito de ‘contestacion’ presentado por la sefiora Maria Helena en noviembre
de 2017 (fs. 480 a 497, cd. p/pal).

Sobre esta partida vale la pena realizar algunas acotaciones frente a cada uno
de los conceptos en que se finca la obligacion pretendida, asi: empezando con
los rubros relacionados con el sostenimiento del difunto Alberto Levy Behar
en cuantia de $244°144.152, pues aun cuando se¢ allegaron soportes
documentales de algunos de los gastos sufragados para su estadia en la
Comunidad Hebrea Sefaradi de Bogotda, asi como para que la Sociedad de
Enfermeras Profesionales Ltda. le prestara el servicio de enfermeria
domiciliaria las 24 horas en su lugar de retiro (fs. 455 a 469, cd. p/pal), lo
cierto es que en el expediente no existe elemento probatorio que permita
acreditar que esos gastos no corrieron directamente por cuenta del patrimonio
del sefior Levy Behar, quien no sdlo contaba con bienes inmuebles de los que
recibia rendimientos —como que el inmueble de la Carrera 14 No. 87-79 ya
venia siendo objeto de alquileres temporales para turistas-, sino que era titular
de varias cuentas y productos financieros tanto en el territorio nacional como
en el extranjero, ademas de ser el propietario de un establecimiento de
comercio del que también percibia varios ingresos, de donde no parece
razonable concluir que no estuviera en capacidad de procurarse su propio
mantenimiento, circunstancia que impide incluir esos rubros de la forma en
que se pretende, cuanto mas si considera lo improcedente que resulta
relacionar esa clase de emolumentos cuando ya han sido cancelados en vida
del causante. Situacion diferente se configuraria si dichos rubros estuviesen
aun pendientes de pago o que ello hubiese acontecido con posterioridad al
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fallecimiento, como en efecto ocurre con el pago que de los servicios
funerarios de su progenitor llevo a cabo el sefior Charles Dominique, dineros
que si habran de ser reconocidos a su favor como un pasivo a cargo de la
sucesion iliquida en cuantia de $1°774.800 (fl. 609, cd. p/pal], como asi se

ordenard en el acapite correspondiente.

En lo que se refiere a los dineros relacionados con la administracion de los
bienes sucesorales en un valor de $246°930.028, servicios publicos por la
suma de $59°869.325, asi como el mantenimiento y adecuaciéon por un monto
de $224°171.747, se advierte de entrada la improcedencia de su inclusion
como un pasivo a cargo de la sucesion de la referencia, pues si el numeral 1°
del articulo 496 del c.g.p. establece que la administracion de los bienes “[l]a
tendra el albacea con tenencia de bienes y a falta de éste los herederos que
hayan aceptado la herencia, con arreglo a lo prescrito por articulo 1297 del
codigo civil”, resulta facil concluir que esos actos de administracion ejercidos
por el sefior Levy Chatelain desde el fallecimiento de su progenitor y aquellos
que ha venido adelantando respecto del patrimonio herencial después de
haberlo repudiado han de ser expuestos a traves de las acciones que para ese
propoOsito  se encuentran previstas en las normas sustanciales 'y
procedimentales, mecanismos que deben ser promovidos ante la autoridad
judicial a quien le corresponde su conocimiento, encontrandose vedado al juez
de familia decidir sobre las desavenencias suscitadas entre los interesados
frente al manejo que de los bienes se ha venido realizando [como que la
seflora Soline negd haber autorizado las adecuaciones realizadas al bien
inmueble y se opuso categoricamente a que los servicios publicos deban ser
sufragados con el patrimonio de su padre, cuanto més porque su hermano y la
esposa son quienes estan usufructuandolo], cuando lo cierto es que el
pretendido administrador habra de rendir las cuentas a que haya lugar bajo los
criterios establecidos en la norma y con los soportes correspondientes, ya sea
motu proprio o mediante el proceso de rendicion provocada de cuentas de que
trata el articulo 379, in fine, por lo que habrd de rechazarse la inclusion de
esos emolumentos en el inventario de deudas, maxime si es alla en ese otro
proceso en el que debe discutirse si los mismos fueron cancelados con dineros
propios del sefior Charles Dominique o si, por el contrario, obedecen a los
frutos y rendimientos generados por los bienes del causante.

Ahora, en lo referente a las sumas relacionadas como salario integral por el
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ejercicio del mandato conferido al sefior Levy Chatelain en cuantia de
$850°205.160 y las vacaciones causadas a favor de éste por valor de
$357423.965, habra de concluirse algo muy similar a lo que se dijo respecto
del contrato de prestacidon de servicios cuyo incumplimiento se venia
denunciando la sefiora Aparicio y que fue analizado en parrafos anteriores, no
solo porque el poder general otorgado por el de cujus mediante escritura 1388
de 22 de junio de 2010 —poco menos de un mes antes de su fallecimiento- no
da cuenta del monto de la remuneracion que habria de recibir el mandatario
por las gestiones que adelantara (fs. 452 a 454, cd. p/pal), sino porque en el
expediente no obra documento alguno que permita constatar la existencia de
ese acto juridico a que alude la interviniente como fundamento de los rubros
presuntamente adeudados desde mediados de 2003 por concepto de salario
integral y vacaciones, lo que implica que su declaratoria deba ser puesta en
conocimiento del juez laboral respectivo para que sea éste quien determine,
con arreglo a las disposiciones que rigen esa clase de controversias, si
realmente hubo lugar al surgimiento de un vinculo laboral de esas
caracteristicas entre el causante y su hijo, estableciendo, de ser necesario, el
valor de la remuneracion, prestaciones sociales y demas de prerrogativas
propias de esa tipologia de relacion contractual, emolumentos que podra hacer
efectivos a través de los mecanismos que para ese propdsito se encuentran
previstos en la jurisdiccion laboral, pues, como ya se dijo, el tramite sucesoral
se circunscribe a la distribucion y adjudicacidon de los bienes y deudas que se
encuentren debidamente acreditados o que hubiesen sido reconocidos
expresamente por los herederos, circunstancia que impone la exclusion de los

referidos rubros.

Y si las cosas son de ese modo, como en efecto lo son, jamas podria otorgarse
a favor de la interviniente el beneficio de separacion a que alude el articulo
506 del c.g.p., mucho menos autorizarla para aceptar la asignacién en nombre
del heredero que ha dado en repudiarla, pues si ninguno de los créditos que
fundamentan ese pedimento tuvo acogida dentro de este asunto, esa misma
habra de ser la suerte que, como consecuencia de tal exclusion, corran las
solicitudes derivadas de dichas acreencias no reconocidas.

Asi, habiéndose decidido lo pertinente frente a las objeciones planteadas en
torno a las acreencias cuyo reconocimiento pretendia la sefiora Maria Elena

Aparicio Garcia —en causa propia, como representante legal de la Fundacion



22
Decision de objeciones
Sucesion, 11001 31 10 005 2017 00100 00

Aparicio y como apoderada judicial del sefior Charles Dominique Levy
Chatelain-, resulta procedente continuar con la resolucion de la polémica
suscitada respecto de los bienes y deudas relacionados en el acta de
inventarios y avaluos adicionales presentada por la referida interviniente.

III. INVENTARIOS Y AVALUOS ADICIONALES PRESENTADOS
POR LA SENORA MARIA ELENA APARICIO GARCIA

En lo que atafie a las objeciones planteadas por la apoderada judicial de la
sefiora Levy Chatelain frente al acta de inventarios y avaltos adicionales
presentada con posterioridad a la audiencia de 2 de julio de 2019, conviene
precisar que, al margen de las apreciaciones que sobre esos reparos dio en
manifestar la pretendida acreedora, resulta claro para el juzgado que la
inconformidad expuesta por la abogada respecto de la inclusién de dichas
partidas en el inventario de bienes y deudas del causante ha de ser desatada
conforme a las previsiones del numeral 3° del referido articulo 501, no s6lo
porque el maximo o6rgano de jurisdiccion ordinaria ha sido claro en establecer
que, aun cuando no se trate de una objecion propiamente dicha, esa disputa
suscitada entre los interesados en torno a la elaboracion del inventario no
puede quedar simplemente enunciada, sino que impone su definicion por el
juez de la causa -como asi se advirtid en el acapite jurisprudencial de esta
providencia-, sino porque, contrario a lo que concluye la sefiora Aparicio y
con prescindencia de los términos que hubiese utilizado la apoderada de la
heredera, jamas podria desconocerse que el memorial presentado por ésta se
encuentra especificamente dirigido a controvertir la relacion de activos y
pasivos que, segun la presunta acreedora, conforman el patrimonio sucesoral
objeto de liquidacion, circunstancia que impide aprobar ‘de plano’ el acta de
inventarios y avaltos adicionales que viene siendo controvertida, imponiendo

su resolucidn como a continuacion se enuncia:

a) Activo sucesoral

En el acta de inventarios adicionales se relacionaron 12 partidas que
conforman el activo del causante, sin que al efecto quepa volver sobre las que
ya fueron objeto de pronunciamiento al resolver las objeciones formuladas en
torno al acta presentada por la heredera reconocida dentro de esta causa, razon
por la que menester es abstenerse de analizar nuevamente la controversia



23
Decision de objeciones
Sucesion, 11001 31 10 005 2017 00100 00

planteada frente a las partidas 3%, 6% 7%, 8%, 9% 10% 11* y 12* del acta de
inventarios adicionales [como que éstas corresponden a las partidas 8%, 2%, 17,
32, 7%, 4% 5" y 6 del inventario principal, respectivamente], limitdndose la
decision de este acapite al contenido de las partidas 1%, 2%, 4* y 5* de la referida

acta.

En efecto, en lo que toca con la partida primera del inventario, se adujo por

la sefiora Aparicio que se trata del dinero inicialmente consignado en tres
cuentas que poseia el causante en el Banco ING Luxembourg y cuyos saldos,
a 16 de mayo de 2016, eran de 149,37 EUR [equivalentes a $503.489 a la
fecha de presentacion del acta], 151.436,04 USD [correspondientes a
$447°771.888] y 169.893,88 CAD [esto es, $395°132.653], todo lo cual
sumaba $843°408.031 que permanecieron alli sin movimiento hasta junio de
2016, cuando los senores Levy Chatelain ordenaron transferir la totalidad de
los fondos a sus cuentas personales y dejar en ceros esos productos financieros
que otrora habian pertenecido a su padre [tanto que éstos fueron debidamente
cerrados por la entidad bancaria]. De ahi que el 50% de esos dineros se
entregaron al sefior Charles Dominique como abono a los intereses causados
por los préstamos realizados para cubrir ‘gastos y costos’ desde 2006,
mientras que el otro 50% fue transferido a la cuenta de la sefiora Soline en
calidad de préstamo, el cual genera intereses a favor de la sucesion iliquida del
causante; por su parte, la apoderada judicial de la heredera reconocida en esta
causa sefald que los dineros a que alude la sefiora Aparicio fueron divididos
entre los hermanos Levy Chatelain y consignados en sus respectivas cuentas a
mediados de 2016 [manifestacion de la que también dio a conocer al absolver
el interrogatorio ordenado de manera oficiosa], razon por la que dichos rubros
no se relacionaron en la solicitud de liquidacion patrimonial del causante
presentada ante este juzgado el 31 de enero de 2017, en tanto que, para ese
momento, ya no existia una cuenta o dineros a nombre del difunto que

pudieran ser inventariados como un activo sucesoral.

Frente a dicha controversia, se advierte de entrada la imposibilidad de incluir
en el inventario esos dineros que alguna vez estuvieron depositados a nombre
del causante en el Banco ING Luxembourg, porque si éstos fueron
distribuidos voluntariamente por sus hijos cuando aun no se habia dado inicio
a estas actuaciones, ahora no puede pretenderse su restitucion como parte del
activo susceptible de liquidacion e imputarse de la forma como lo enuncia la
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interviniente. En efecto, de lo que dan cuenta los autos es que el 1° de abril de
2016, cuando los hermanos Levy Chatelain pretendian adelantar el tramite
sucesoral de su progenitor por la via notarial, suscribieron un documento en el
que autorizaron la reactivacion de las cuentas que figuraban en dicha entidad
financiera como propiedad del difunto Alberto Levy Behar, solicitando que
los saldos alli contenidos fueran transferidos en partes iguales a sus
respectivas cuentas bancarias y se procediera con el cierre de los productos
aperturados por el causante (f. 592, cd. p/pal), documento en el que no se
establecio la obligacion de restituir esos rubros al patrimonio de la sucesion,
como tampoco se dijo que éstos hubiesen sido entregados en calidad de
préstamo a la sefiora Soline y como abono a los intereses de una presunta
deuda a favor de su hermano Charles Dominique, resultando vedado para el
juzgado desconocer ese acuerdo de voluntades al que llegaron los hijos del de
cujus frente a la distribucion de esos dineros depositados en el extranjero,
mucho menos tergiversar el contenido del mismo para imputarlo de la forma
como pretende la sefiora Aparicio, en tanto que no existe un titulo ejecutivo
por el que se haya obligado la heredera reconocida respecto de la sucesion
iliquida, ni uno en virtud del cual la referida universalidad juridica se hubiese
obligado con el sefior Levy Chatelain —como bien se establecio en el acapite
correspondiente-, circunstancia que, necesariamente, impone la exclusion de
la pretendida partida.

Ahora, en lo que se refiere a la segunda partida del inventario no se planted
controversia frente a la inclusion de una cuenta de ahorros que, segun la
‘informacion reportada por terceros’ ante la DIAN, poseia el causante en
Bancolombia S.A., con un saldo de $2°367.776; empero, a efectos de verificar
la existencia de dicho producto y el saldo actual depositado, se dispuso
requerir al banco para que informara lo pertinente, llamamiento que,
debidamente atendido el 28 de octubre anterior, se certificé que la cuenta de
ahorros 20224703141 fue aperturada por el sefior Alberto Levy Behar el 16 de
abril de 1996, disponiendo de un saldo de $2°375.177, por lo que ese ha de ser
el valor por el cual se inventarie la correspondiente partida.

En torno de las partidas cuarta y quinta del inventario, la sefiora Aparicio
refirid que éstas se constituyen por el valor de la transferencia realizada desde
la cuenta que poseia el causante en el Banco ING Luxembourg a favor de la
heredera Soline Levy Chatelain en calidad de préstamo y el dinero que su
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hermano Charles Dominique le consigné erroneamente en la distribucion que
de dicho capital se llevo a cabo en junio de 2016, por un total de
$456°819.019, ademas de los intereses moratorios causados sobre las referidas
sumas en cuantia de $450°555.472.

A proposito de lo anterior, no hacen falta mayores elucubraciones para
concluir en la improcedencia de las mencionadas partidas, pues al margen de
lo que ya se dijo frente a la distribucion que voluntariamente hicieron los hijos
del causante respecto de esos rubros y la inexistencia de un titulo ejecutivo por
el cual se hubiese obligado la heredera a favor de la sucesion de su progenitor,
lo cierto es que esos movimientos dinerarios que hicieron entre ellos los
seflores Levy Chatelain no podrian tenerse en cuenta como un activo de la
masa herencial a distribuir, pues si dichas transferencias obedecen a los
acuerdos y disposiciones que por variadas circunstancias realizaron los
hermanos, habran de ser ellos quienes resuelvan el asunto de los dineros que
cada uno pretende imputar como una deuda a su favor con base en el
correspondiente titulo que posean y en un trdmite separado al que aqui se
viene adelantando —como asi se advirtio al resolver sobre el presunto pasivo
enunciado por la sefiora Soline con fundamento en los rubros que dijo haber
transferido a su hermano en diferentes oportunidades-, sin que al efecto quepa
incluir como activo una suma de dinero como la pretendida, mucho menos el
valor de unos intereses generados en una presunta obligacion de cuyo titulo no
existe prueba en el expediente, razon por la que dichos rubros habran de ser
excluidos.

Zanjado como se encuentra el asunto de los activos relacionados en el acta de
inventarios y avaltos adicionales presentada por la sefiora Maria Elena
Aparicio Garcia, se procede a la resolucion de las objeciones formuladas
frente a los pasivos descritos, no sin antes advertir que aunque alli se
pormenorizaron 18 partidas que conformarian las deudas del causante, resulta
improcedente volver sobre aquellas que ya fueron objeto de pronunciamiento
al resolver sobre los reparos formulados en torno al acta inicialmente
presentada por la heredera reconocida dentro de esta causa, a las acreencias
que pretendid incluir la sefiora Aparicio en sus diferentes calidades, y a los
activos relacionados en el acta adicional aqui presentada [como que,
inexplicablemente, la interviniente relacion6 algunos rubros como activo y al

mismo tiempo como pasivo], razon por la que el juzgado se abstendra de
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analizar nuevamente la controversia planteada frente a las partidas 17, 27, 3%,
4* 78, 8%, 9%, 10%, 112, 127, 132, 15%, 16%, 17* y 18" del pasivo alli relacionado,
limitandose la decision de este acapite al contenido de las partidas 5%, 6* y 14*
del acta referenciada.

b) Pasivo sucesoral

En lo que se refiere a las partidas quinta y sexta del inventario, se adujo por
la sefiora Aparicio que el valor adeudado por concepto de administracion del
garaje 28 del Edificio Las Tres Carabelas, asciende a la suma de $754.600, al
paso que los rubros causados por la administracion de la isla denominada
‘Roca Levy’ ubicada en el corregimiento de Baru en Cartagena, ascienden a la
suma de $800.000, emolumentos que, en su sentir, se encuentran a cargo de la
sucesion iliquida del causante; la cuestion es que, si bien resulta bastante
logico concluir que la administracion y cuidado de dichos inmuebles
necesariamente ha de generar determinados gastos, jamas podria perderse de
vista que en el expediente no obra soporte alguno que permita establecer con
certeza el valor de los mismos, pues aunque en ese ‘estado de cuentas’
adosado por la interviniente respecto del referido garaje se relacionaron las
expensas ordinarias y extraordinarias que presuntamente se causaron entre
febrero de 2018 y septiembre de 2021 (fs. 36 a 38, archivo 44 del exp. digital],
lo cierto es que ese documento no se encuentra debidamente suscrito por el
representante legal de la copropiedad a efectos de considerarlo un titulo
ejecutivo susceptible de ser incluido como pasivo dentro de esta causa,
circunstancia que también se predica frente a los emolumentos generados por
cuenta de la administracion de la isla, en tanto que ni siquiera existe una
descripcion de los mismos o cualquier otro soporte emitido por la persona que
ejerce dichas labores, circunstancia que, sin mas elucubraciones, impone la
exclusion de las referidas partidas del acta de inventarios adicionales, cuanto
mas porque los presuntos acreedores de tales rubros tienen la posibilidad de
hacer efectivo su derecho en proceso separado y con el titulo a que haya lugar.

Finalmente, en lo que se refiere a la partida decimo cuarta del inventario,

refiri6 la interviniente que los dineros recibidos por la Fundacion Aparicio en
cuantia de $260°000.000 como ‘anticipo’ de la mano de obra requerida para el
reforzamiento estructural del inmueble ubicado en la Carrera 14 No. 87-79 de
Bogotd constituyen una ‘amortizacion o cruce de cuentas’ frente al valor
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causado por concepto de cénones de arrendamiento a cargo de la entidad
‘desde 2017°. Aqui, ciertamente resulta evidente la improcedencia de la
inclusion de los referidos rubros como una deuda a cargo de la sucesion
iliquida del causante, no s6lo porque el asunto de las modificaciones y la
presunta restructuracion del inmueble habréd de ser discutido en el proceso de
rendicion de cuentas que haya de adelantarse —donde, 16gicamente, habra de
verificarse la existencia del referido contrato de arrendamiento, el valor de los
canones y esos pretendidos ‘cruces de cuentas’ a que alude la sefiora Aparicio,
asi como los demas asuntos relacionados con la administracion de los bienes-,
sino porque, si en gracia de discusion se admitiera que hubo una
compensacion de los emolumentos causados por cuenta del arrendamiento de
la vivienda frente a los gastos en que supuestamente se incurrid para su
reforzamiento estructural, no se explica el juzgado a qué viene la inclusion de
esos dineros como un pasivo a cargo de la masa sucesoral cuando se supone
que el valor de esos arrendamientos pertenece a los herederos reconocidos a
quienes haya de adjudicarse el referido inmueble —por tratarse de los frutos
civiles generados por éste-, por lo que, si hubiese habido una compensacion en
virtud de la cual esos rubros no pudiesen ser entregados al adjudicatario
correspondiente, jamas podria imputarse ese dinero como si fuera también una
deuda que deban asumir los asignatarios con cargo al patrimonio del causante,
pues eso seria como admitir la procedencia de un doble pago a favor de la
pretendida acreedora y el consecuente perjuicio de la universalidad juridica a
liquidar, de donde se sigue la imposibilidad de la inclusiéon de tan confusa
partida en el inventario correspondiente.

3. Asi las cosas, y habiéndose resuelto cada uno de los reparos planteados
frente al acta de inventarios y avallios que inicialmente presentd la heredera
Soline Levy Chatelain, asi como las objeciones formuladas por la apoderada
judicial de la heredera Soline Levy Chatelain contra los pasivos relacionados
en audiencia por la sefiora Maria Elena Aparicio Garcia [en calidad de
acreedora en causa propia, como representante legal de la Fundacion Aparicio
y como apoderada judicial de Charles Dominique Levy Chatelain -presunto
mandatario del causante y acreedor de la sucesion de la referencia-] y contra la
totalidad de las partidas incluidas en los inventarios y avaltios adicionales
elaborados por la referida interviniente, resulta procedente impartir aprobacion
al inventario consolidado a partir de las exclusiones y modificaciones

enunciadas a lo largo de esta providencia, como asi habra de disponerse.
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Decisién

Por lo expuesto, el juzgado quinto de familia de Bogota, D.C.,

Resuelve:

1. Declarar fundadas las objeciones respecto de los activos relacionados en las
partidas 1%, 2%, 3%, 4 5%, 6 del acta de inventarios y avallios presentada por la
heredera Soline Levy Chatelain en lo que al valor de los bienes se refiere, por
lo que éste habra de modificarse conforme a los argumentos expuestos en la
parte motiva de esta providencia.

2. Declarar no probadas las objeciones respecto de los activos relacionados en
la partida 7* del acta de inventarios y avaltios presentada por la heredera
Soline Levy Chatelain en lo que al valor de los bienes se refiere, por lo que

éste habra de mantenerse incolume.

3. Excluir oficiosamente las partidas 9* y 10" de los activos relacionados en el
acta de inventarios y avallos presentada por la heredera Soline Levy
Chatelain.

4. Declarar fundadas las objeciones formuladas respecto de los pasivos
relacionados en las partidas 1 y 4* del acta de inventarios y avallos
presentada por la heredera Soline Levy Chatelain en lo que al valor de las
deudas se refiere, por lo que éste habrd de modificarse conforme a la parte
motiva de esta providencia.

5. Declarar fundadas las objeciones formuladas respecto de los pasivos
relacionados en las partidas 2* y 3* del acta de inventarios y avallos
presentada por la heredera Soline Levy Chatelain en lo que a la inclusion de

las deudas se refiere, por lo que se excluyen.

6. Declarar fundadas las objeciones formuladas respecto de los créditos cuyo
reconocimiento venia persiguiendo la sefiora Maria Elena Aparicio Garcia en
calidad de acreedora en causa propia, como representante legal de la
Fundacion Aparicio y como apoderada judicial de Charles Dominique Levy
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Chatelain [presunto mandatario del causante y acreedor de la sucesion de la

referencia], por lo que se excluyen.

7. Incluir oficiosamente la obligacién relacionada con el pago que de los
servicios funerarios del causante llevd a cabo el sefior Charles Dominique
Levy Chatelain.

8. Abstenerse de emitir un nuevo pronunciamiento respecto de los activos
relacionados en las partidas 3%, 6%, 7%, 8, 9%, 10° 11* y 12* del acta de
inventarios y avaltos adicionales presentada por la sefiora Maria Elena
Aparicio Garcia.

9. Declarar fundadas las objeciones formuladas respecto de los activos
relacionados en la partida 1* del acta de inventarios y avaltos adicionales
presentada por la sefiora Maria Elena Aparicio Garcia, por lo que se excluye.

10. Excluir oficiosamente las partidas 4* y 5* del activo relacionado en el acta
de inventarios y avallios adicionales presentada por la sefiora Maria Elena
Aparicio Garcia.

11. Abstenerse de emitir un nuevo pronunciamiento respecto de los pasivos
relacionados en las partidas 1%, 2%, 3?2, 4% 7%, 8%, 92, 10% 11, 12, 132, 15% 167,
17* y 18* del acta de inventarios y avaltos adicionales presentada por la sefiora
Maria Elena Aparicio Garcia.

12. Excluir oficiosamente las partidas 5%, 6* y 14* del pasivo relacionado en el
acta de inventarios y avallios adicionales presentada por la sefiora Maria Elena
Aparicio Garcia.

13. Aprobar los inventarios y avaluos presentados dentro del tramite sucesoral
de la referencia con las salvedades advertidas en la parte motiva de esta
decision. Para tal efecto, se ordena tener en cuenta como relacion de bienes y
deudas del causante, la siguiente:

ACTIVOS
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a) El predio ubicado en la Carrera 14 No. 87-79 de Bogota, identificado
con matricula inmobiliaria 50C-348282 de la Oficina de Registro de

Instrumentos Publicos de Bogota - Zona Centro, avaluado en la suma de
$2.761°299.000.

b) El lote de terreno consistente en una isla ubicada en el corregimiento
de Baru, identificado con matricula inmobiliaria 060-62086 de la Oficina de

Registro de Instrumentos Publicos de Cartagena, avaluado comercialmente en
la suma $227°500.000.

¢) El garaje 28 del edificio ‘Las Tres Carabelas’ de la Urbanizacion El
Laguito, identificado con matricula inmobiliaria 060-143427 de la Oficina de

Registro de Instrumentos Publicos de Cartagena, avaluado comercialmente en
la suma de $24°000.000.

d) El vehiculo de placas CQR-996, marca BMW, modelo 1980,
avaluado en la suma de $13°400.000.

e) El vehiculo de placas EXI-745, marca Citroén, modelo 1961,
avaluado en la suma de $3°000.000.

f) La marca nominativa ‘Dolphin’ registrada a nombre del causante en
el certificado 275464 del expediente 2-77436 de la Superintendencia de
Industria y Comercio, avaluada en la suma de $1°429.120.

g) La maquinaria y el equipo correspondiente al establecimiento de
comercio denominado ‘Industrias Levy’, avaluados en la suma de
$10°000.000.

h) El encargo fiduciario No. 1000223000022 que se encuentra a nombre
del causante en la Fiduciaria de Occidente S.A., avaluado en la suma de

$253.826 conforme al certificado emitido por dicha sociedad fiduciaria el 26
de abril de 2016.

i) La suma de $2°375.177,° como saldo existente en la cuenta de
ahorros 20224703141 de Bancolombia S.A., a nombre del causante



31
Decision de objeciones
Sucesion, 11001 31 10 005 2017 00100 00

PASIVOS

a) Obligacion con saldo de ‘deuda vencida’ a favor de la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN por valor aproximado de
$16°847.000, suma que no incluye ‘los intereses moratorios ni la actualizacién
sancion a que hubiere lugar’, cuyo monto alin no se encuentra determinado.

b) Obligacion a favor de la Secretaria Distrital de Hacienda — Alcaldia
Mayor de Bogota en cuantia de $91°477.000 por concepto de impuesto predial
e intereses moratorios causados frente al inmueble identificado con matricula
50C-348282.

¢) Obligacion a favor de la Secretaria Distrital de Hacienda — Alcaldia
Mayor de Cartagena de Indias en cuantia de $712.587 por concepto de
impuesto predial y sobretasa al medio ambiente respecto de los inmuebles
identificados con matriculas 060-143427 y 060-62086.

d) Obligacion a favor de la Secretaria de Hacienda de Cundinamarca en
cuantia de $2°347.200 por concepto de impuesto sobre vehiculos de los
automotores de placas CQR-996 y EXI-745.

e) Obligacion a favor de Charles Dominique Levy Chatelain por
concepto de los servicios funerarios cancelados para la preparacion del
causante Alberto Levy Behar, en cuantia de $1°774.800.

14. Decretar la particion al tenor de lo dispuesto en el articulo 507 del c.g.p.,
para cuya labor se design6 como partidora a la apoderada judicial de la
heredera Soline Levy Chatelain, a quien se le concede el término de diez (10)

dias para elaborar la experticia correspondiente.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos

Ref. Verbal de Claudia Marcela Pinto Chavez contra Miguel Antonio Cabrera Céspedes
Rdo. 1001 31 10 005 2021 00396 00

Cumplido el tramite de rigor, acorde con las previsiones del articulo 278 del
c.g.p., se procede a dictar sentencia de plano en el asunto de la referencia por

no existir pruebas que practicar.

Antecedentes

1. Claudia Marcela Pinto Chavez convoco a juicio al sefior Miguel Antonio
Cabrera Céspedes con el propdsito de que se decrete la cesacion de los efectos
civiles del matrimonio religioso celebrado el 19 de agosto de 2020 en la
Parroquia de San Gerardo Mayela de Bogota, acto registrado bajo el indicativo
serial 4006039 en la Notaria 29 de esta ciudad, y como consecuencia, se
declare disuelta y en estado de liquidacion la sociedad conyugal conformada
por virtud de su matrimonio, solicitud a la que afiadi6 que se ordene la
inscripcion de la sentencia en el acta de nacimiento de cada uno de los

contrayentes, y en el registro de matrimonio correspondiente.

Como fundamento de su pretension, adujo que dentro de la unidén procrearon
un hijo, de nombre Miguel Antonio Cabrera Pinto, nacido el 27 de enero de
2002 y registrado en la Notaria 19 de Bogota. Agrego6 que, el tltimo domicilio
conyugal fue en la Carrera 109-A No. 68-C-35 de esta ciudad viviendo en el
1° piso, desde la celebracion de su matrimonio hasta el 2009 cuando el
demandado se fue del hogar dando lugar a la separaron de cuerpos de hecho,
momento en que ella se mudoé al 2° piso del inmueble aludido con su madre y
hermano sefior Pinto Chaves. Sostuvo que, al momento de la separacion su
hijo tenia ya 7 afios de edad, y que sus obligaciones fueron conciliadas ante el
Centro Zonal Engativa el 14 de abril de 2010; que mantuvo su residencia en
casa de su progenitora hasta noviembre de 2018, mudandose al apartamento
101 que hacia parte del Conjunto Parques de Modelia Reservado 2, ubicado en
la Calle 23-D No.86-50; que hacia febrero de 2021 se traslad6 al apartamento
101 de la torre 5 situado en la carrera 82 No.17-95. Finalizd, sefialando que en
febrero de 2015 el sefior Cabrera Céspedes se fue a vivir a Estados Unidos, sin
que a la fecha haya retornado a Colombia; que actualmente el hijo comin vive
con ella, y estudia en el Liceo Gran Virrey en grado 11° sin tener contacto
personal con su padre desde 2015, cuando éste fij6 su residencia en el exterior.
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2. Habiéndose notificado personalmente del auto admisorio, el sefior Miguel
Antonio Cabrera Céspedes contestd oportunamente la demanda, sin oponerse
a la prosperidad de la pretension. Y aunque por auto de 2 de diciembre
proximo pasado se sefiald fecha y hora para llevar a cabo la audiencia prevista
en el articulo 372 c.g.p., posteriormente los apoderados judiciales de las partes
solicitaron se profiriera sentencia anticipada, conforme a lo preceptuado al
articulo 278 del c.g.p.

3. Asi, se procede a decidir de mérito el asunto, toda vez que se advierten
cumplidos los presupuestos procesales de la accion y no se acusa vicio de
nulidad alguno que dé lugar a declarar la invalidez de lo actuado, ni aun de
manera parcial.

Consideraciones:

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar que el matrimonio, segun lo
prevé el articulo 113 de la norma sustancial civil, es un “contrato solemne por
el cual un hombre y una mujer se unen con el fin de vivir juntos, de procrear y
auxiliarse mutuamente”, de ahi que la jurisprudencia constitucional haya
establecido que dicho acuerdo de voluntades se encuentra orientado a la
“union o comunidad de vida de los contrayentes, que incluye la satisfaccion
de sus reciprocas necesidades sexuales y afectivas”, asi como a la
“procreacion, crianza y educacion” de los hijos, en conjunto con la “ayuda y
auxilio reciproco en las contingencias materiales y sociales de la vida en
comun”, objetivos cuyo fundamento constitucional guarda estrecha relacion
con el concepto de familia, por lo que el matrimonio, como forma de
constituir esa institucion que la Carta Politica ha denominado como ntcleo

esencial de la sociedad, exige del Estado una proteccion especial e integral
(Sent. C-746/11).

Es asi que, dada la naturaleza de los efectos personalisimos que de ¢l se
derivan y su caricter constitutivo de familia, el matrimonio ostenta una doble
condiciébn, como contrato -en tanto que su existencia se encuentra
fundamentada en la libre voluntad de contraerlo- y como institucion -teniendo
en cuenta que sus efectos se rigen por una serie de normas de orden publico
que resultan inmodificables por las partes-, de ahi la “improcedencia de
disposiciones que apunten a la fijacion de términos o condiciones resolutorias
del vinculo conyugal”, cuyos fines esenciales demandan una “vocacion de
estabilidad”, sin perjuicio, claro esta, de su “eventual disolucion en los
terminos de ley”; en otras palabras, aunque el Estado propende por la
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permanencia de la unidon entre todas las comunidades de vida llamadas a
constituir familia, ello no implica, en modo alguno, su indisolubilidad (ib.).

A proposito de ello, lo que tiene por sentado el maximo organo de la
jurisdiccidn constitucional es que, so pretexto de ese deber de promociéon y
proteccion de la estabilidad familiar, el Estado jamdas podria forzar a los
conyuges a mantener el vinculo matrimonial o la convivencia en contravia de
su integridad e intereses, pues de la misma manera en que no es posible
coaccionar a dos personas a contraer matrimonio -dado que, por disposicion
legal y constitucional, dicho contrato se perfecciona por el libre
consentimiento de los contrayentes-, “tampoco cabe obligarlas a mantener
vigente el vinculo en contra de su voluntad”, aun cuando una de sus
finalidades es, precisamente, la convivencia, de ahi que ese asentimiento que
le es propio al contrato matrimonial “no solo es exigible en el acto de
constitucion sino también durante su ejecucion material y por el término que
dure el matrimonio”, en tanto que se trata de una prerrogativa subjetiva de
cada uno de los conyuges y derivada de los derechos fundamentales al libre
desarrollo de la personalidad, a la libertad, a la intimidad y a la personalidad
juridica (Sent. C-985/10, reitera sentencias C-660/2000 y C-821/2005).

Entonces, si esa estabilidad por la que aboga el Estado respecto de la familia
busca “garantizar la existencia de un ambiente propicio para el desarrollo de
todas las personas, especialmente de los nifios”, resulta imposible concluir
que un matrimonio, como forma de constitucion de la familia, pudiera
continuar siendo un lugar adecuado para la consecucion de tales fines cuando
la convivencia entre los conyuges “se torna intolerable”, caso en el que, muy
a pesar de la permanencia de la union, deviene mas benéfico para los
miembros del hogar pasar por la separacion de la pareja que continuar
viviendo en un “ambiente hostil”. De cara a lo anterior y a la luz de la nueva
Constitucion, el legislador “se ocupo de una realidad social que era
innegable: muchos matrimonios afrontan crisis insuperables y los conyuges
requieren de mecanismos para terminar el vinculo legal y poder reestablecer
sus vidas familiares y afectivas”, dando lugar a que, mediante el articulo 5° de
la ley 25 de 1992 -que modifico el articulo 152 del codigo civil-, se regulara la
institucion del matrimonio y las formas en que ha de disolverse el vinculo
respectivo, estableciendo que dicha disolucion ocurre tan solo por la muerte
real o presunta de uno de los conyuges o bien por el divorcio, cuyas causales
fueron dispuestas en el articulo 6° de la referida norma -modificatoria del
precepto 154 del estatuto sustancial- (Sent. C-985/10).

Dichas causales han sido doctrinaria y jurisprudencialmente clasificadas en
objetivas [descritas en los numerales 6°, 8° y 9° ibidem] y subjetivas



Sentencia primera instancia
Verbal, 11001 31 10 005 2021 00396 00

[relacionadas en los numerales 1°, 2°, 3°, 4°, 5° y 7° del precepto citado]; en
cuanto a las primeras, se tiene que pueden invocadas por cualquiera de los
conyuges sin limite de tiempo y frente a las cuales no se requiere la valoracion
de la conducta por parte del juez que conoce del asunto, pues si ese grupo de
causales se encuentra relacionado con la “ruptura de los lazos afectivos que
motivan el matrimonio”, el funcionario ha de respetar la intencion de uno o
ambos conyuges de disolver el vinculo constituido entre ellos, de ahi que el
divorcio que se declara como consecuencia de alguna de esas causales suele
ser denominado “divorcio remedio’; en lo que a las segundas se refiere, deben
ser invocadas por el conyuge inocente dentro del término previsto en la ley y
requiriéndose la demostracion de su ocurrencia para dar lugar al divorcio, el
que, encontrandose directamente relacionado con el “incumplimiento de los
deberes conyugales”, ha sido denominado como “divorcio sancion”, ello por
cuanto, ademads de la disolucion del vinculo matrimonial, la configuracién de
una de las causales de este grupo implica la posibilidad de que el juez
imponga una obligacion alimentaria a cargo del conyuge culpable y a favor
del inocente, quien también podrd revocar las donaciones efectuadas por
virtud del matrimonio a favor de quien gener6 la conducta censurada
(Sentencia citada).

2. Ahora bien, en el presente caso la demandante trajo al litigio la causal 8* del
articulo 154 c.c., cuyo texto advierte que habra lugar al divorcio por “[/]a
separacion de cuerpos, judicial o, de hecho, que haya perdurado por mas de
dos afios”. Sin embargo, la preconstitucion de la prueba de esta causal no es
realmente facil, como lo explica el tratadista Roberto Suarez Franco en su
obra “Derecho de Familia”, Tomo I, al describir que, en particular, las
decisiones de la Corte Suprema, en casos similares, han puntualizado que la
separacion de cuerpos de hecho se prueba segln sea la circunstancia que la ha
originado, ya sea de comun acuerdo, o por abandono del hogar por parte de
uno de los conyuges. A su vez, la Corte Constitucional se refirio a “la
objetividad de la causal alegada”, tras lo cual sehald que “la convivencia no
puede ser coaccionada, [puesto que] luego probada la interrupcion de la vida
en comun es procedente declarar el divorcio, asi el demandado se oponga”
(sent. C-1495/00).

No obstante, en la misma providencia dicha Corporacion puntualizdé que “el
hecho de que uno de los conyuges, en ejercicio de su derecho a la intimidad,

invoque una causal objetiva para acceder al divorcio, no lo faculta para

disponer de los efectos patrimoniales de la disolucion, de tal manera que,

cuando el demandado lo solicita, el juez debe evaluar la responsabilidad de
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las partes en el resquebrajamiento de la vida en comun, con miras a

establecer las consecuencias patrimoniales” (se subraya).

2. Surge del presente debate la conclusion del querer de ambos coényuges de
terminar con los efectos civiles de ese matrimonio que llevaron a cabo el 19 de
agosto de 2020 en la Parroquia de San Gerardo Mayela de Bogota, acto
registrado bajo el indicativo serial 4006039 en la Notaria 29 de esta ciudad,
pues las pretensiones de la demandante y la contestacion a estas, apuntan
hacia ese norte, con las respectivas consecuencias que ello deriva, es decir,
que se declare disuelta y en estado de liquidacion la sociedad conyugal
formada por el hecho de matrimonio, y la respectiva la inscripcion de la
sentencia en los correspondientes folios de registro [nacimiento y
matrimonio]. Lo corrobora el allanamiento efectuado por el extremo pasivo a
las pretensiones y los hechos de la demanda, comportamiento que encuadra en
el articulo 98 del c.g.p., [el demandado podra allanarse a las pretensiones de la
demanda reconociendo los fundamentos de hecho], y el numeral 2° del
articulo 278 ib., [cuando no hubiera pruebas que practicar]. Asi, habra lugar a
acoger esas pretensiones, en atencion a la voluntad de los conyuges de querer

divorciarse.

3. Asi, se accederd a la pretension de la cesacion de los efectos civiles del
matrimonio catdlico que el 19 de agosto de 2020 contrajeron los sefiores
Claudia Marcela Pinto Chavez y Miguel Antonio Cabrera Céspedes, en la
Parroquia San Gerardo Mayela de Bogota, con las respectivas consecuencias
que genera dicha declaracion.

Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota, D.C.,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

Resuelve:

1. Decretar la cesacion de los efectos civiles del matrimonio catélico
celebrado entre Claudia Marcela Pinto Chéavez y Miguel Antonio Cabrera
Céspedes, en la Parroquia San Gerardo Mayela de Bogota, el 19 de agosto de
2020, registrado bajo el indicativo serial 4006039.

2. Declarar disuelta y en estado de liquidacion la sociedad conyugal
conformada por los esposos Claudia Marcela Pinto Chavez y Miguel Antonio

Cabrera Céspedes.
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3. Ordenar la inscripcion de esta sentencia en el registro del estado civil de los
exconyuges y de matrimonio. Librese oficio a la autoridad que legalmente
corresponda, con copia a los apoderados judiciales de las partes (Decr. 806/20,
art. 11°).

4. No imponer condena en costas, por falta de oposicion.

5. Ordenar copia de esta sentencia, a costa y solicitud de la parte interesada,

conforme las prescripciones del articulo 114 del c.g.p.
6. Archivar la actuacion, una vez cumplido lo ordenado en esta sentencia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00396 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 4e20854097c7ef8ba511d3b0d20b04d56261d3ealf34edfa2f06a010baeabblf
Documento generado en 24/01/2022 04:02:57 PM
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidds

Ref. Verbal, 11001 3110 005 2021 00100 00
(Demanda de reconvencion)

Como la demanda satisface las exigencias de los articulos 82 y ss. del estatuto
procesal civil y aquellos otros contemplados en el articulo 368, ib., el Juzgado

Resuelve:
1. Admitir la demanda de reconvencién promovida por Olga Yamile Suarez
Villamil contra Carlos Enrique Ramos Orjuela dentro del presente tramite de
cesacion de efectos civiles del matrimonio catolico.
2. Dar traslado de la demanda y sus anexos a la parte reconvenida por el
término de veinte (20) dias, el cual comenzara a contabilizarse a partir del dia

siguiente al de la notificacion por estado de la presente providencia.

3. Imprimir a la presente accion el tramite legal establecido en los articulos
368 y siguientes de la norma procedimental.

4. Reconocer a Eduar Fabian Ariza Barboza para actuar como apoderado
judicial de la demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

Notifiquese (3),

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00100 00

Firmado Por:



Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidds

Ref. Ejecutivo de alimentos, 11001 3110 005 2020 00634 00

Como se advierten cumplidos los requisitos establecidos en los articulos 150 y
151 del estatuto procesal civil, en especial, el relativo a la manifestacion que
bajo gravedad de juramento se realizo frente a la falta de recursos para atender
los gastos del proceso, se concede la solicitud de amparo de pobreza
formulada por la sefiora Osiris del Carmen Meléndez Lopez, por lo que, en ese
contexto, se le releva de prestar cauciones procesales, pagar expensas,
honorarios de auxiliares de la justicia y demas gastos de la actuacion.

Notifiquese (3),

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00634 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidds

Ref. PARD, 11001 3110 005 2020 00612 00

Seria del caso decidir lo correspondiente al informe de valoracion psicosocial
remitido por el equipo interdisciplinario del Centro Zonal Kennedy del ICBF
en torno al tramite de restablecimiento de derechos adelantado a favor de la
NNA E.T.G., de no ser porque dicho documento obedece a la orden de
seguimiento proferida por el Juzgado 6° de Familia de esta ciudad mediante
providencia de 18 de septiembre de 2019 [en virtud de la cual declar6
superada la situacion de vulneracion de derechos en que se hallaba la joven y
ratific6 su custodia y cuidado personal en cabeza de la progenitora],
circunstancia que impone la devolucion de las diligencias a dicha autoridad
administrativa para que determine si, de acuerdo a lo informado por el grupo
psicosocial frente a la condicion actual de la adolescente, hay lugar al cierre

definitivo del proceso.

En efecto, pues habiéndose definido ya la situacion juridica de la joven y
conforme a lo dispuesto por el juzgado homologo en el numeral 3° de la
decisioén respectiva, corresponde a la defensoria de familia ‘encargada de
fallos y seguimientos’ dentro del mencionado centro zonal adelantar las
gestiones a que haya lugar para verificar si ain se mantienen las condiciones
que dieron lugar a declarar superada la vulneracion de derechos en que aquella
se encontraba y, de ser ese el caso, ordenar el cierre del proceso administrativo

adelantado con el propdsito de restablecerlos.

En mérito de lo anterior y como quiera que no se trata del seguimiento a una
medida de restablecimiento de derechos que pudiera dar lugar a la pérdida de

competencia de la autoridad administrativa, se ordena devolver el expediente




contentivo del tramite adelantado en favor la NNA E.T.G. [historia de
atencion No. 1019902923 y SIM No. 1761356264] al Centro Zonal Kennedy
del ICBF a efectos de que lleve a cabo lo pertinente. Déjense las constancias

del caso.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00612 00
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Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos
Ref. Sucesion, 11001 31 10 005 2019 00897 00

Examinado el trabajo partitivo presentado por la apoderada judicial de los
herederos reconocidos en esta causa mortuoria, claramente se constata que no
es posible impartir su aprobacion, toda vez que tal labor no se ajusta a la
aprobacion de los inventarios y avaltios que fueron presentadas en audiencia
de 9 de junio de 2021. Adviértase, que como requisito sine qua non, el trabajo
de particiéon y adjudicaciéon se debe elaborar con base obligatoria en la
diligencia de inventarios y avaliios aprobados en audiencia, circunstancia esa
que restringe la posibilidad de asignar otros valores a los bienes inventariados.
En consecuencia, se le impone requerimiento a la profesional del derecho para
que en el término de cinco (5) dias rehaga la particion. Comuniquese, por el
medio mas expedito, y déjese la constancia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00897 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
Juez
Juzgado De Circuito
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos

Ref. Verbal sumario, 11001 31 10 005 2016 01504 00

De cara a lo solicitado por el abogado John Alexander Contreras Plata, en su
condicién de apoderado judicial del sefior Marco Antonio Quintero Cruz,
donde pretende el levantamiento de la medida cautelar de alimentos fijados en
favor de su hija Tatiana Quintero Soler, entendiéndose que se trata de una
solicitud de terminacion de alimentos en favor de ésta, ha de advertirse que el
ordenamiento procesal civil tiene establecido el tramite idoneo para procurar
la exoneracion de la cuota alimentaria, cuya accion debe cumplir con los
requisitos que establece el articulo 82 del c.g.p., previo el agotamiento del
requisito de procedibilidad previsto en la ley 640 de 2001, accidén esa que,
valga decirlo, debe seguirse a continuacion del expediente de alimentos, como
lo determina el paragrafo 2° del articulo 390, ib. Por eso no es posible,
mediante auto, disponer sobre la pretension del memorialista.

Al margen de los anterior, y desde luego que si el prenombrado abogado
promovio con anterioridad un proceso para exonerar a su cliente de la cuota de
alimentos establecida en favor de las hermanas Quintero Soler, es claro que
dicho juicio termind con sentencia, circunstancia que impone adelantar un
nuevo proceso en procura de resolver sobre esa nueva pretension.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2016 01504 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos

Ref. Verbal de Doron Baruch Leibovitch contra Ingrid Lorena Pachon Jiménez
Rdo. 11001 31 10 005 2021 00393 00

Con fundamento en lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 386 del c.g.p., se
procede a dictar sentencia de plano, dado el resultado favorable de la prueba

genética aportada a este juicio.

Antecedentes,

1. Doron Baruch Leibovitch convocé a juicio a Ingrid Lorena Pachon
Jiménez, para que se declarara que la NNA GLP no es su hija, y, en
consecuencia, se ordenara la inscripcion de la sentencia en el registro civil de

su nacimiento.

Como fundamento de su pretension, se adujo que el NNA GLP nacio el 28 de
mayo de 2021, y fue registrado en la Notaria 30 de Bogota, bajo el indicativo
serial 61753196, con NUIP 1019850232, luego de lo cual se agrego6 que el 21
de septiembre de 2020 se celebré un contrato de maternidad subrogada entre
los sefiores Doron Baruch Leibovitch y Ingrid Lorena Pachon Jiménez, no
oneroso, cumpliendo los lineamientos establecidos en sentencia T-968 de
2009. Se sefiald que el Centro Latinoamericano de Diagnostico Genético
Molecular realiz6 una labor medica de fertilidad asistida, consistente en la
transferencia embrionaria [fecundacion in vitro de un O6vulo fecundado
(Gametos)] en la sefiora Ingrid Lorena Pachén Jiménez, la cual estaba
compuesto por un espermatozoide del sefior Doron Baruch Leibovitch [padre
de la nifia] y un 6évulo proveniente de una donacién anénima, y que durante la
gestacion hubo acompanamiento psicoldgico, controles mensuales del
embarazo y todos los servicios necesarios para el bienestar de la infante y de
la gestante, pagados en su totalidad por el sefior Doron Baruch Leibovitch, por
lo que al nacer la NNA, estd fue entregada para el cuidado y custodia de su
padre biologico, y a la fecha se encuentra en cabeza de ¢€ste. Finalizo que, la
NNA vy a la sefiora Ingrid Lorena Pachon Jiménez se les realiz6 una prueba de
marcadores genéticos, en el laboratorio Fundacion para el Desarrollo de las
Ciencias de La Comunicacion Social — Fundemos Ips, cuyo resultado arrojo
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un porcentaje del 99,99% de que la sefiora Ingrid Lorena Pachon Jiménez no
era madre de la nifia.

2. Habiéndose notificado personalmente del auto admisorio, la sefiora Ingrid
Lorena Pachon Jiménez contestd oportunamente la demanda, sin oponerse a la
prosperidad de las pretensiones.

3. Asi, cumplidos los presupuestos procesales de esta clase de acciones, y
dado que la actuacion no acusa vicio de nulidad alguno que dé paso a declarar
la invalidez de lo actuado, ni siquiera de manera parcial, se hace procedente
decidir de mérito el presente juicio.

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar que aquello que ya de tiempo
tiene dicho la jurisprudencia es que la filiacion no so6lo se constituye como un
derecho fundamental y atributo de la personalidad, sino que, encontrandose
estrechamente ligado con el estado civil, el nombre y el reconocimiento de la
personalidad juridica del individuo, dicha prerrogativa ha de ser protegida de
manera conjunta con el derecho a la dignidad y el acceso a la administracion
de justicia. Asi, lo que se tiene por sentado es que el proceso de investigacion
de la paternidad busca “restituir el derecho a la filiacion de las personas
cuando no son reconocidas voluntariamente por sus progenitores”, razon por
la que puede ser instaurado en cualquier tiempo por sus titulares, vale decir,
los hijos menores o mayores de edad, la persona que se ha encargado de la
crianza o educacidon de un menor de edad y el Ministerio Publico, asi como los
ascendientes y descendientes del hijo que ha fallecido y el defensor de familia
dentro de procesos adelantados ante el juez de familia respecto de un nifio,
nifia o adolescente, en las circunstancias previstas en el ley 75 de 1968."

Es del caso resaltar, que el articulo 386 del c.g.p. describe las reglas especiales
que han de seguirse en los procesos de impugnacion e investigacion, precepto
que se erige como la unificacion de los aspectos relacionados con la
determinacion de la filiacion, y “en él se acoge la evolucion legislativa y los
criterios vigentes sobre la materia”, estableciendo la posibilidad de pedir
pruebas e imponiendo como obligatoria la practica de un examen cientifico
susceptible de contradiccion [cuya renuencia implica determinados efectos

! Sent. T-207/17
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adversos para quien obstruye su realizacidon], equiparando la posicion de
quienes “buscan establecer los verdaderos nexos de sangre que los unen con

sus adversarios” y sefialando de forma inequivoca que “un resultado de la

prueba genética favorable al accionante, sin objeciones, conduce a una

sentencia_estimatoria de plano”, determinaciones que ponen de manifiesto la

relevancia y evolucion de este particular topico, partiendo de un criterio
“segregacionista” [en el que la legislacion establecia una clasificacion
discriminatoria de los hijos y diversas presunciones obsoletas propias de
antano] hasta llegar a ese “‘enfoque incluyente” que rige en la actualidad,
producto de principios constitucionales como el respeto a la dignidad humana,
la primacia de los derechos inalienables sin discriminacidon de ningun tipo, la
proteccion de la familia como pilar de sociedad, el reconocimiento de la
personalidad juridica e igualdad de toda persona y el debido proceso (se

resalta)’.

En efecto, en el proceso de impugnacion, como ya se dijo, permite a una
persona controvertir la relacion filial que se encuentra reconocida, como lo
sostuvo la jurisprudencia constitucional al puntualizar que “[/]a impugnacion
del estado de hijo legitimo se efectua destruyendo todos o cada uno de los
elementos de la legitimidad, esto es, la paternidad, la maternidad, el
matrimonio o la concepcion dentro del matrimonio. Mas adelante sefialo “De
conformidad con la jurisprudencia constitucional la impugnacion de la
paternidad es un proceso reglado y es deber de los jueces actuar con
diligencia y proactividad en la investigacion, asi como el manejo de las

pruebas (...), las cuales son determinantes para proferir una decision de

fondo™.

En suma, la impugnaciéon a la paternidad o maternidad supone que el
demandante ostenta un vinculo filial frente de quien se pretende impugnar la
paternidad o maternidad, el cual puede ser el de hijo legitimo, hijo legitimado
o hijo extramatrimonial. Y como causales de impugnacion de la paternidad o
maternidad, el articulo 248 del c.c., consagra que “el hijo no ha podido tener
por padre al que pasa por tal”, y que “el hijo no ha tenido por madre a la que
pasa por tal, sujetandose esta alegacion a lo dispuesto en el titulo 18 de la
maternidad disputada”. Pero, es claro que “[plodran impugnar la paternidad

del hijo nacido durante el matrimonio o en vigencia de la union marital de

2Sent. SC-5418 de dic. 11/18
3 Sent. C-207/17
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hecho, el conyuge o compariero permanente y la madre, dentro de los ciento
cuarenta (140) dias siguientes a aquel en que tuvieron conocimiento de que

no es el padre o madre biologico”, segin lo pregona el articulo 216, 7b.

De otro lado el articulo 335 del c.c., prevé que “[/]la maternidad, esto es, el
hecho de ser una mujer la verdadera madre del hijo que pasa por suyo podra
ser impugnada probandose falso parto, o suplantacion del pretendido hijo al
verdadero. Tienen el derecho de impugnarla “[e]l marido de la supuesta
madre y la misma madre supuesta, para desconocer la legitimidad del hijo”,
los “verdaderos padre y madre legitimos del hijo para conferirle a él, o a sus
descendientes legitimos, los derechos de familia en la suya y la “verdadera

madre para exigir alimentos al hijo”.

Por su parte, la jurisprudencia ha definido la maternidad subrogada [conocida
también como técnica de alquiler de vientre o utero y maternidad de
sustitucion] como el “acto reproductor en el cual una mujer mediante un trato
gesta y da a luz a un ninio y se compromete a ceder todos los derechos del
recién nacido a favor de la mujer que figurara como su madre”. En este
evento, la mujer que gesta y da a luz no aporta sus 6vulos. Las técnicas de
reproduccion asistida como la fertilizacion in vitro, combinadas con la
maternidad subrogada, permiten a las mujeres que no han podido llevar a
término un embarazo, tener un hijo genéticamente suyo por medio de la
fecundacién de su propio dévulo y semen de su marido, compaiiero o donante.
Generalmente, las parejas que recurren a este método prefieren generar el
embarazo con sus propios 6vulo y esperma. Las madres sustitutas aceptan
llevar a término el embarazo y una vez producido el parto, se comprometen a
entregar el hijo a las personas que lo encargaron y asumieron el pago de una
suma determinada de dinero o los gastos ocasionados por el embarazo y el
parto (T-968 del 2009). Valga indicar que dichos métodos de reproduccion
asistida no estan prohibidos por el ordenamiento juridico colombiano. Sin
embargo la Corte Constitucional permitié avanzar acerca de ésta practica,
aduciendo que la maternidad subrogada es un contrato y es reconocida como
un practica legal, es decir, no esta prohibida expresamente; de la misma
manera también se identifica que en nuestro pais existen Instituciones Médicas
o Centros de Reproduccion Asistida que llevan a cabalidad esta practica sin el

debido control, aunque no cuenten con una regulacion expresa pero que si
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cuentan con aceptacion tacita que el ordenamiento juridico ha otorgado, es
decir, estan legitimadas juridicamente.’

Finalmente, es util considerar, al proposito de esta sentencia, que habra lugar a
dictar sentencia de plano, para acoger las pretensiones de la demanda,
“[cluando el demandado no se oponga a las pretensiones en el término legal”,

segun lo establece el literal a) del numeral 4° del articulo 386 del c.g.p.

2. Aqui, no hay lugar a mayores esfuerzos para dar en la prosperidad la
pretension, en tanto y en cuanto el informe pericial rendido por el Laboratorio
Fundacion para el Desarrollo de las Ciencias de la Comunicacion Social —
Fundemos Ips, da cuenta de que, tras el andlisis del “perfil genético de Ingrid
Lorena Pachon Jiménez”, donde claramente se “debe compartir al menos un
alelo con el perfil de sus hijos biologicos en todos los sistemas genéticos”, se
concluyd que el demandante y la sefiora Pachén Jiménez “no comparten
alelos en todos los sistemas analizados, detectando exclusiones de la
maternidad en los sistemas interpretados como excluido en la tabla No. 1",y
por tanto, “Ingrid Lorena Pachon Jiménez se excluye como la madre
biologica de Gali Leibovitch Pachon” (se resalta), experticia que, habiéndose
rendido conforme a las reglas establecidas para acreditar su idoneidad y
validez [tales como la descripcion de la metodologia utilizada para llevar a
cabo su practica, el control de calidad y cadena de custodia que realiza la
institucion respecto de la muestra, la interpretacion de los resultados y los
calculos estadisticos, entre otros], se constituye como plena prueba de la
exclusion de la maternidad de la demandada dentro de este asunto, cuanto mas
si la misma no fue objeto de reparo por parte de ésta, asentimiento que da
lugar al acogimiento de las pretensiones y las consecuentes declaraciones que
ello implica dada la verdadera filiacion de la hija del demandante se acredito
en el curso de estas actuaciones.

3. Asi, de cara al resultado favorable de la prueba genética practicada al
demandante, a la demandada y a la NNA, y la ausencia de oposicion del
extremo pasivo en esta litis, se declarara que Gali Leibovitch Pachon no es su
hija de Ingrid Lorena Pachon Jiménez, y como consecuencia, se declarara que
el sefior Doron Baruch Leibovitch es el padre bioldgico de la nifia, quien, en
adelante y para todos los efectos, llevara los apellidos de su progenitor.

* Sent. T-968, 2009.
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Decisién

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia De Bogotd D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
Resuelve

1. Declarar que la sefiora Ingrid Lorena Pachon Jiménez, no es la madre
biologica de la NNA Gali Leibovitch Pachon.

2. Autorizar el cambio de apellido de la nifia, quien, en adelante, llevara el de
su progenitor, identificandose, para todos los efectos legales, como Gali
Leibovitch. Asimismo, se excluya el nombre de la sefiora Ingrid Lorena
Pachon Jiménez.

3. Ordenar la inscripcion de esta sentencia en el registro civil de nacimiento de
los NNA demandantes. Librese oficio a la Notaria 30 de Bogota o aquella que
legalmente corresponda. Secretaria remita el oficio directamente a su
destinatario, con copia al apoderado judicial del actor, a través de los canales
digitales informados oportunamente.

4. No imponer condena en costas al extremo pasivo.

5. Ordenar la expedicion de copias de esta sentencia, a costa de los
interesados, al tenor de lo dispuesto en el articulo 114 del c.g.p.

7. Archivar la actuacion, una vez cumplido lo ordenado en esta sentencia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00393 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2021 00100 00

1. Para todos los efectos, téngase en cuenta que la demandada Olga Yamile
Suarez Villamil se notificd en debida forma del auto admisorio de la demanda,
en cuyo término de traslado confirid6 poder al abogado Eduar Fabian Ariza
Barboza, con quien se surtio la contestacion de la demanda, la presentacion de
demanda de reconvencion [sobre la cual se decidird en providencia separada]
y la formulacién de excepciones previas y de mérito, de las que se corrio

traslado conforme a las previsiones del articulo 9° del decreto 806 de 2020.

En consecuencia, se reconoce al prenombrado profesional del derecho para
actuar como apoderado judicial de la demandada, en los términos y para los

fines del poder conferido.

2. Ahora, habiéndose descorrido oportunamente el traslado de las excepciones
formuladas por la parte demandada y siendo del caso decidir lo
correspondiente a las que propenden por el saneamiento previo del proceso,
resulta obligado tener en cuenta la regla establecida en el inciso 3° del articulo
371 del estatuto procesal civil para los casos en que el extremo pasivo ha
promovido demanda de reconvencidon, debiendo surtirse primeramente el
traslado de ¢€sta a efectos de que aquellas puedan ser tramitadas y resueltas de
manera conjunta con las que, a su turno, pudiera formular el reconvenido, por

lo que, una vez adelantada dicha actuacion, se decidira lo pertinente.

3. Finalmente y como quiera que en auto de 25 de febrero de 2021 se omitid
ordenar la citacion del delegado del Ministerio Publico adscrito al juzgado, se
procede a realizar un control de legalidad respecto de la mencionada
providencia a efectos de notificar a dicho funcionario en procura del interés

del NNA Carlos Santiago Ramos Sudrez -hijo comun de los cényuges-,



conforme a lo dispuesto en el inciso 1° del precepto 388 ibidem y sin perjuicio

de las actuaciones ya surtidas.

Notifiquese (3),

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00100 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidds

Ref. Ejecutivo de alimentos, 11001 3110 005 2020 00634 00

Al tenor del articulo 90 del c.g.p. se declara inadmisible la demanda, para que,
a mas tardar en cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Excluyanse en su totalidad las sumas relacionadas en la pretension primera
de la demanda por concepto de ‘cuotas pactadas y vencidas’, vale decir,
aquellas derivadas del acuerdo suscrito por las partes en audiencia de 23 de
octubre de 2018 y aprobado por el Juzgado 10° de Familia de Bogota,
conforme a lo dispuesto en la parte motiva del auto No. 1 proferido en esta
misma fecha.

2. Aclérense los numerales correspondientes dentro de la pretension segunda y
tercera en lo que se refiere a los intereses solicitados, pues, tratandose de una
obligacion alimentaria, los intereses aplicables son los establecidos en el
articulo 1617 del cédigo civil para las rentas, canones y pensiones periddicas.

3. Aclarense o excluyanse los numerales 3.18, 3.19, 3.20 y 3.21 de la

pretension tercera de la demanda, toda vez que dichos conceptos fueron
relacionados de forma repetida (art. 4°, art. 82 de la norma procesal civil).

Con todo, debera presentarse integramente la demanda, con las correcciones

ordenadas en el presente auto.

Notifiquese (3),

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00634 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos

Ref. Ejecutivo, 1100 1311 0005 2020 00589 00

En atencion al informe de Secretaria que antecede, se reprograma la
continuacion de la audiencia prevista en el articulo 392 del c.g.p. Asi, se fija la
hora de las 10:30 a.m. de 11 de febrero de 2022. Secretaria proceda de
conformidad. Comuniquese a los intervinientes por el medio mas expedito
posible.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00589 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos

Ref. Verbal, 11001 31 10 005 2019 00700 00

Vencido en silencio el traslado de la contestacion de la demanda presentada
por el apoderado judicial del ICBF, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 2° del decreto 806 de 2020 se convoca a partes y apoderados para la
hora de las 9:00 a.m. de 31 de mayo de 2022, a efectos de llevar a cabo de
manera virtual la audiencia inicial prevista en el articulo 372 del c.g.p.,
oportunidad en la que se intentard la conciliacion, y de no ser posible un
acuerdo, se llevaran a cabo las demas fases de la audiencia.

Secretaria proceda a la respectiva citaciébn a partes y apoderados en la
plataforma virtual que legalmente corresponda. Se recuerda a los asistentes
que, 30 minutos antes de la instalacidon de la audiencia, se deberan remitir los
documentos de identificacion al correo electronico institucional del juzgado
(flia05bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.).

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2019 00700 00

Firmado Por:

Jesus Armando Rodriguez Velasquez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos

Ref. Verbal sumario, 1100 1311 0005 2016 0035 00
(Exoneracion de cuota alimentaria)

Revisada la agenda de audiencias y diligencias del juzgado, se advierte que,
para el 24 de febrero proximo, fue programada [con anterioridad a este asunto]
audiencia de instruccion y juzgamiento dentro del juicio verbal con radicado
11001 31 10005 2020 00279 00, para la hora de las 9:00 a.m., circunstancia
que impone su reprogramacion. Asi, en procura de llevar a cabo la
continuacién de la vista publica virtual ordenada en autos, se fija la hora de las
2:15 p.m. de 2 de marzo de 2022. Secretaria proceda de conformidad.
Comuniquese a los intervinientes por el medio mas expedito posible, incluso
mediante llamada telefonica, y déjese constancia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2016 00035 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota, D.C., veinticuiatro de enero de dos mil veintidos

Ref. Ejecutivo, 11001 31 10 005 2021 00223 00

Para decidir el recurso de reposicion que la parte demandante promovid contra
el auto de 1° de junio de 2021, por virtud del cual se declar6 la inadmision de
la demanda, entre otros, para que fuere modificada la pretension ejecutiva,
indicandose afio a afio y mes a mes, el valor del monto a ejecutar, y su
concepto, baste considerar que le asiste razon al recurrente para provocar la
revocatoria de dicha decision, si se repara en que aquella informacion
brindada por la Armada Nacional de Colombia no permite realizar los célculos
necesarios para liquidar la deuda alimentaria en favor de la NNA ANAH, en
los términos dispuestos en la audiencia de conciliacion 054, suscrita el 23
agosto de 2018 ante la Defensoria de Familia No. 3 del Centro Zonal Fontibon
del ICBF, Regional Bogot4d, donde el sefior Abarca se comprometié a
suministrar en favor de su hija una cuota integral de alimentos del 16,6% del
salario mensual [informacion no suministrada aun por el sefior pagador de la
Armada Nacional de Colombia], y de las primas de junio y diciembre década
afo. Aquellos datos suministrados por el sefior pagador, corresponden las
cesantias que la Oficina de Prestaciones Sociales de la Armada Nacional de
Colombia gir6 a la Caja de Honor, todo lo cual impide llevar a cabo las
operaciones aritméticas del caso para el establecer mes a mes el valor de la
cuota de alimentos causada.

En consecuencia, se revocard la decision recurrida, y se adoptaran las
decisiones que correspondan.

En mérito delo expuesto, el Juzgado resuelve revocar en su integridad el auto
de 1° de julio de 2021, para en su lugar, imponer requerimiento a la Division
de Nominas de la Armada Nacional de Colombia, para que dentro de los cinco
(5) dias habiles siguientes al recibo del respectivo oficio, so pena de la
sanciones de ley, proceda a dar cabal cumplimiento a lo dispuesto en auto de
21 de abril 2021, y en concreto, expida y remita una certificacion, no sélo de

las cesantias pagadas, sino de los salarios y demas emolumentos que, desde
noviembre de 2019 hasta la fecha, percibe el sefior Carlos Andrés Abarca



Caicedo, previas las deducciones de ley. Para tal efecto, librese el oficio que
corresponda, y proceda a su diligenciamiento, y remita copia al apoderado
judicial de la ejecutante (Decr. 806/20, art. 11°).

Asi, cumplido lo anterior, vuelva el expediente al para proveer.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2021 00223 00
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos

Ref. Verbal, 1100 1311 0005 2021 00054 00

En atencion a lo solicitado por el apoderado judicial de la demandada, sefiora
Zury Sandis Ramirez Arregocés, en su condicion de progenitora y custodiante
de los NNA DM y JSVR [de 12 y 16 afios de edad, respectivamente], y dado
que en el expediente se encuentran los registros civiles de su nacimiento como
prueba del vinculo paterno con el demandante, sefior Robinson Efrain Villamil
Castellanos, en aras de la garantia del interés superior es preciso fijarles
provisionalmente una cuota mensual integral de alimentos [que incluye los
rubros de habitacidon y servicios publicos, alimentacion, vestuario, recreacion,
transporte, educacion, salud], a cargo del sefior Villamil Castellanos, en
cuantia equivalente a uno y medio (1,5) smmlv, cuya mesada debera ser
cancelada por el progenitor dentro de los primeros cinco (5) dias calendario de
cada mes, a través de consignacion en cuenta de depdsitos judiciales del
Banco Agrario de Colombia, a partir de febrero de 2022, so pena de dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 129 de. c.i.a. Oportunamente hagase
entrega de los dineros a la sefiora Ramirez Arregocés, a través de la respectiva
orden de pago dispuesta al Banco Agrario de Colombia.

De cara a lo anterior, es evidente que no puede fijarse el valor de la mesada en
los términos sefialados en el escrito denominado “proceso de cesacion de los
efectos civiles de matrimonio catolico y la liquidacion de la sociedad
conyugal” que promovié la sefiora Zury Sandis contra el sefior Robinson
Efrén Villamil Castellanos ante el juzgado 12 de familia de esta ciudad, por
cuanto algunos de los rubros no aparecen acreditados dentro del plenario
[salidas pedagdgicas y seguridad social], y otros no se causan mensualmente
[uniformes, vestuario], como para fijar dicho valor en algo mas de $4°700.000
mensuales.

Ahora bien: al margen de lo anterior, luego de acreditarse el cumplimiento de
lo ordenado en el inciso 2° del auto de 17 de noviembre anterior, es preciso
imponer nuevo requerimiento al juzgado 12 de familia de esta ciudad, para
que allegue legible en su totalidad el proceso verbal que ante ese despacho
judicial promovi6 la sefiora Zury Sandis Ramirez Arregocés contra Robinson
Efrain Villamil Castellanos (Rdo. 2020-00596), pues aquella copia remitida a



través del correspondiente canal digital contiene algunos de los primeros
folios que no permiten su revision, como que aparecen en todo o en parte,
completamente negros y borrosos. Para tal efecto, Secretaria dé cumplimiento
a lo ordenados en el articulo 11° de decreto 806 de 2020, y déjese constancia.
Asi, cumplido lo anterior se dispondra lo que en derecho corresponda, en aras
de continuar con el tramite que se sigue al presente asunto.

Notifiquese,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos
Ref. Ejecutivo de alimentos, 11001 31 10 005 2020 00634 00
Para decidir el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial de
la parte actora contra el auto proferido el 16 de diciembre de 2020, mediante
el cual se dispuso el rechazo de la demanda y su correspondiente remision al

Juzgado 10° de Familia de esta ciudad, basten las siguientes,

Consideraciones

1. Teniendo en cuenta los argumentos del recurrente y al abordar el estudio de
los reparos formulados contra la providencia de 16 de diciembre de 2020, se
advierte de entrada que le asiste razon al apoderado frente al desacierto en que
incurri6 este despacho al rechazar la demanda promovida por su mandante con
el proposito de obtener el pago de las sumas de dinero que por concepto de
cuotas de vestuario y educacion [matriculas, uniformes, utiles y pensiones
escolares] le adeuda el ejecutado desde diciembre de 2018 y febrero de 2019,
respectivamente; en efecto, porque si dichos emolumentos se derivan de la
obligacion establecida mediante acta de conciliacion extrajudicial suscrita por
las partes el 11 de diciembre de 2014 ante la Procuraduria 36 Judicial II de
Familia de esta ciudad, ninguna incidencia podia tener esa ejecucion previa
que del mencionado documento se habia adelantado ante el juzgado homdlogo
para efectos de asumir el conocimiento del tramite de la referencia, pues
mientras que alli se discuti6 el asunto relacionado con las cuotas adeudadas
hasta el mes de octubre de 2018, aqui se pretende ejecutar el pago de otras
que, aunque provienen del mismo titulo, fueron causadas con posterioridad a
las actuaciones que otrora se surtieron en el referido estrado judicial,
circunstancia que impone la revocatoria de la decision recurrida y el
consecuente pronunciamiento sobre la demanda presentada por la sefiora
Meléndez Lopez en representacion de su hijo menor de edad, decision que

tendra lugar en proveido separado de esta misma fecha.



No ocurre lo mismo, sin embargo, en lo que se refiere a la ejecucion de las
cuotas adeudadas por concepto de saldo de la obligacion pactada en audiencia
de 23 de octubre de 2018 dentro del proceso ejecutivo de alimentos a que se
aludi6 en el parrafo que antecede; en verdad, pues de lo que da cuenta el acta
correspondiente a la referida vista publica es que, durante la etapa
conciliatoria, las partes acordaron establecer como valor total adeudado hasta
esa fecha por concepto de alimentos la suma de $15°754.267, obligacion de la
que habrian de descontarse los dineros consignados a o6rdenes de ese juzgado
en cuantia de $7°500.000 y de cuyos titulos se ordeno la entrega a favor de la
parte actora, quedando un saldo pendiente de $8°245.267 que el demandado se
comprometiod a pagar en 3 cuotas de $2°751.422 que serian exigibles el 15 de
noviembre, 15 de diciembre y 15 de enero siguientes, emolumentos de los
que, segun se dijo en el libelo incoativo cuyo conocimiento correspondio a
este funcionario, tan solo se cancel6 la primera cuota -vale decir, la que habria
de pagarse el 15 de noviembre de 2018-, por lo que ahora se pretende la
ejecucion de las dos restantes; la cuestion es que, contrario a lo que viene
planteando el apoderado de la sefiora Meléndez Lodpez, dichas cuotas no
pueden ser consideradas como parte de la obligacion alimentaria inicialmente
establecida por las partes ante la procuraduria previamente referida, sino que
constituyen una nueva obligacion cuyo cobro ejecutivo debe ser promovido
ante la autoridad judicial que, mediante la aprobacién a ese acuerdo, no solo
puso fin a la actuacion que alli se adelanto para el pago de la deuda causada
hasta ese momento, sino que dio lugar al surgimiento de un titulo ejecutivo
completamente independiente del primero, razon por la que habra de remitirse
una copia de la demanda y de sus anexos al juzgado correspondiente para que

se pronuncie sobre aquello que es de su competencia.

2. Asi las cosas, como el auto atacado no se encuentra ajustado a derecho, se

revocara parcialmente su contenido conforme lo considerado.

En mérito de lo expuesto, el juzgado revoca el numeral 1° del auto proferido
el 16 de diciembre de 2020 dentro del presente asunto para, en su lugar, emitir

el pronunciamiento correspondiente sobre la demanda presentada por la



sefiora Meléndez Lopez en representacion de su hijo menor de edad, decision

que tendra lugar en proveido separado de esta misma fecha.

No obstante, se mantendrd incolume la remision que del expediente se ordend

en el numeral 2° de la referida providencia.

Notifiquese (3),
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
Bogota, D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos
Ref. Ejecutivo de alimentos, 11001 31 10 005 2020 00634 00
Para decidir el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial de
la parte actora contra el auto proferido el 16 de diciembre de 2020, mediante
el cual se dispuso el rechazo de la demanda y su correspondiente remision al

Juzgado 10° de Familia de esta ciudad, basten las siguientes,

Consideraciones

1. Teniendo en cuenta los argumentos del recurrente y al abordar el estudio de
los reparos formulados contra la providencia de 16 de diciembre de 2020, se
advierte de entrada que le asiste razon al apoderado frente al desacierto en que
incurri6 este despacho al rechazar la demanda promovida por su mandante con
el proposito de obtener el pago de las sumas de dinero que por concepto de
cuotas de vestuario y educacion [matriculas, uniformes, utiles y pensiones
escolares] le adeuda el ejecutado desde diciembre de 2018 y febrero de 2019,
respectivamente; en efecto, porque si dichos emolumentos se derivan de la
obligacion establecida mediante acta de conciliacion extrajudicial suscrita por
las partes el 11 de diciembre de 2014 ante la Procuraduria 36 Judicial II de
Familia de esta ciudad, ninguna incidencia podia tener esa ejecucion previa
que del mencionado documento se habia adelantado ante el juzgado homdlogo
para efectos de asumir el conocimiento del tramite de la referencia, pues
mientras que alli se discuti6 el asunto relacionado con las cuotas adeudadas
hasta el mes de octubre de 2018, aqui se pretende ejecutar el pago de otras
que, aunque provienen del mismo titulo, fueron causadas con posterioridad a
las actuaciones que otrora se surtieron en el referido estrado judicial,
circunstancia que impone la revocatoria de la decision recurrida y el
consecuente pronunciamiento sobre la demanda presentada por la sefiora
Meléndez Lopez en representacion de su hijo menor de edad, decision que

tendra lugar en proveido separado de esta misma fecha.



No ocurre lo mismo, sin embargo, en lo que se refiere a la ejecucion de las
cuotas adeudadas por concepto de saldo de la obligacion pactada en audiencia
de 23 de octubre de 2018 dentro del proceso ejecutivo de alimentos a que se
aludi6 en el parrafo que antecede; en verdad, pues de lo que da cuenta el acta
correspondiente a la referida vista publica es que, durante la etapa
conciliatoria, las partes acordaron establecer como valor total adeudado hasta
esa fecha por concepto de alimentos la suma de $15°754.267, obligacion de la
que habrian de descontarse los dineros consignados a o6rdenes de ese juzgado
en cuantia de $7°500.000 y de cuyos titulos se ordeno la entrega a favor de la
parte actora, quedando un saldo pendiente de $8°245.267 que el demandado se
comprometiod a pagar en 3 cuotas de $2°751.422 que serian exigibles el 15 de
noviembre, 15 de diciembre y 15 de enero siguientes, emolumentos de los
que, segun se dijo en el libelo incoativo cuyo conocimiento correspondio a
este funcionario, tan solo se cancel6 la primera cuota -vale decir, la que habria
de pagarse el 15 de noviembre de 2018-, por lo que ahora se pretende la
ejecucion de las dos restantes; la cuestion es que, contrario a lo que viene
planteando el apoderado de la sefiora Meléndez Lodpez, dichas cuotas no
pueden ser consideradas como parte de la obligacion alimentaria inicialmente
establecida por las partes ante la procuraduria previamente referida, sino que
constituyen una nueva obligacion cuyo cobro ejecutivo debe ser promovido
ante la autoridad judicial que, mediante la aprobacién a ese acuerdo, no solo
puso fin a la actuacion que alli se adelanto para el pago de la deuda causada
hasta ese momento, sino que dio lugar al surgimiento de un titulo ejecutivo
completamente independiente del primero, razon por la que habra de remitirse
una copia de la demanda y de sus anexos al juzgado correspondiente para que

se pronuncie sobre aquello que es de su competencia.

2. Asi las cosas, como el auto atacado no se encuentra ajustado a derecho, se

revocara parcialmente su contenido conforme lo considerado.

En mérito de lo expuesto, el juzgado revoca el numeral 1° del auto proferido
el 16 de diciembre de 2020 dentro del presente asunto para, en su lugar, emitir

el pronunciamiento correspondiente sobre la demanda presentada por la



sefiora Meléndez Lopez en representacion de su hijo menor de edad, decision

que tendra lugar en proveido separado de esta misma fecha.

No obstante, se mantendrd incolume la remision que del expediente se ordend

en el numeral 2° de la referida providencia.

Notifiquese (3),
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticuatro de enero de dos mil veintidos

Ref. Verbal de Maria Camila Rodriguez Pardo
contra Kevin Smith Renteria Sierra y Mateo Morales Gonzélez
Rdo. 11001 31 10 005 2020 00563 00

Con fundamento en lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 386 del c.g.p., se
procede a dictar sentencia de plano, dado el resultado favorable de la prueba

genética aportada a este juicio.

Antecedentes

1. Maria Camila Rodriguez Pardo convoco a juicio al sefior Kevin Smith
Renteria Sierra, para que se declare que su demandado no es el progenitor de
Arod Smith Renteria Rodriguez, como en efecto lo es el sefior Mateo Morales
Gonzalez, a quien, en virtud de tal pretension, también convoco al tramite de
las actuaciones, solicitando se fije cuota de alimentos y vestuario en favor del
NNA, se inscriba la sentencia en el registro civil del estado civil, y se haga la
correccion pertinente.

Como fundamento de sus pedimentos, adujo haber sostenido una relacion de
amistad con el sefior Morales Gonzdlez, con quien en octubre de 2017 sostuvo
un encuentro sexual, pero que al no existir vinculo afectivo, se alejaron y
perdieron contacto hasta el 21 de enero de 2020, fecha en la que le inform¢ a
¢ste la probabilidad de ser el padre de Arod Smith. Agregd que en 2016
conoci6 al sefior Renteria Sierra, con quien mantuvo una relacion sentimental
y de pareja, manteniendo relaciones sexuales habituales desde octubre 2017
[misma fecha del encuentro sexual con el sefior Morales], dando lugar a la
concepcion del pequetio Arod, con el grado de certeza que el padre de su hijo
era el sefior Kevin Smith, nacimiento que acaecido el 5 de julio de 2018 en
Bogota, fue registrado en la Notaria 67 de Bogotd como hijo de Kevin Smith
Renteria Sierra. Dijo, que en junio de 2019 el nifio sufridé un accidente por el
cual permanecié por mes y medio en una unidad de cuidados intensivos, y con
el fin de brindarle un hogar al NNA iniciaron una convivencia con Kevin
Smith, la cual termind el 21 de enero de 2020, cuando éste le exhibid el
resultado de la prueba de ADN, donde lo excluia como padre bioldgico del
nino. Finalmente, sefiald6 que contacto a Mateo Morales Gonzilez, se
practicaron la prueba cientifica de ADN en el laboratorio Genética Molecular
de Colombia, en cuyo resultado se concluyd que Mateo Morales no se excluia



Sentencia primera instancia
Verbal, 11001 31 10 005 2020 00563 00

como padre bioldgico del nifio, con una probabilidad acumulada de paternidad
del 99,99999%.

2. Notificados personalmente del auto admisorio de la demanda con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 8° del decreto 806 de 2020, los
sefiores Kevin Smith Renteria Sierra y Mateo Morales Gonzélez, guardaron
silencio.

3. Agregada la prueba de ADN con resultados favorables a la demandante y
sin que los demandados hubiesen solicitado la elaboracion de un nuevo
dictamen, resulta procedente decidir de plano el asunto conforme a lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 386 del c.g.p., toda vez que se
advierten cumplidos los presupuestos procesales de la accion y no se acusa
vicio de nulidad alguno que dé lugar a declarar la invalidez de lo actuado, ni

aun de manera parcial.

Consideraciones

1. Ha de partir este estrado judicial por recordar que lo que ya de tiempo tiene
dicho la jurisprudencia frente a la accion de impugnacion de la paternidad,
estableciendo que ésta tiene por objeto “remover el estado civil de hijo de una

persona con respecto a otra, por no_corresponder su filiacion a la real”, de

ahi que proceda para desvirtuar la presuncion de hijo de quien naci6 dentro de
un matrimonio o uniéon marital de hecho, para desconocer la manifestacion
voluntaria de la persona que admiti6 ser el padre de otra y cuando se rechaza
la maternidad debido a un falso parto o la suplantacion del hijo. Es asi, a
proposito de dar en tierra con ese aparente vinculo filial, corresponde a la
parte actora acreditar que quien figura como progenitor de otro realmente no
ostenta tal calidad, finalidad para la que, actualmente, los exdmenes de ADN
practicados conforme a los requisitos legalmente establecidos, “resultan
necesarios e inclusive muchas veces suficientes para establecer la inexistencia

del nexo biologico entre ascendiente y descendiente, con un alto grado de
probabilidad” (Cas. Civ. Sent. SC1175 de 8 de febrero de 2016; se subraya)

Pues bien, en lo que se refiere a la primera parte de las pretensiones
formuladas por la sefiora Rodriguez pardo, se advierte de entrada la
prosperidad de los planteamientos expuestos para aniquilar el falso vinculo
filial que, desde el momento de su inscripcion en el registro del estado civil,
unen al pequefio Arod Smith con el sefior Kevin Smith Renteria Sierra, no
solo porque el resultado de la prueba de ADN practicada dentro de este asunto
confirmo6 en un 99.99999999% la paternidad que ésta le venia endilgando al
sefior Renteria Sierra -algo que descarta de tajo la veracidad de ese
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reconocimiento que voluntariamente realiz6 el demandado a pocos dias del
nacimiento del NNA-, sino porque, encontrandose debidamente notificado de
la actuaciones, optd por guardar silencio frente a los pedimentos formulados
por la progenitora de su hijo putativa en el trdmite de la referencia,
evidenciando con ello su aquiescencia o por lo menos la ausencia de oposicion
respecto de la destruccion del nexo que los habia mantenido unidos tan so6lo
documentalmente, por lo que, habiéndose desvelado la realidad de su filiacion,
habra de declararse que Arod Smith no ostenta la calidad de hijo bioldgica del
sefior Renteria Sierra, como asi se dispondra en la parte resolutiva de esta
providencia.

Ahora, lo que también ha establecido la jurisprudencia constitucional es que la
filiacidén no sélo se constituye como un derecho fundamental y atributo de la
personalidad, sino que, encontrdndose estrechamente ligado con el estado
civil, el nombre y el reconocimiento de la personalidad juridica del individuo,
dicha prerrogativa ha de ser protegida de manera conjunta con el derecho a la
dignidad y el acceso a la administracion de justicia. Asi, lo que se tiene por
sentado es que el proceso de investigacion de la paternidad busca “restituir el
derecho a la filiacion de las personas cuando no son reconocidas
voluntariamente por sus progenitores”, razon por la que puede ser instaurado
en cualquier tiempo por sus titulares, vale decir, los hijos menores o mayores
de edad, la persona que se ha encargado de la crianza o educacion de un
menor de edad y el Ministerio Publico, asi como los ascendientes y
descendientes del hijo que ha fallecido y el defensor de familia dentro de
procesos adelantados ante el juez de familia respecto de un nifio, nifia o
adolescente, en las circunstancias previstas en el ley 75 de 1968 (Sent. T-
207/17).

En efecto, el articulo 386 del c.g.p. describe las reglas especiales que han de
seguirse en los procesos de impugnacion e investigacion, precepto que se erige
como la unificacion de los aspectos relacionados con la determinacion de la
filiacion, y “en ¢l se acoge la evolucion legislativa y los criterios vigentes
sobre la materia”, estableciendo la posibilidad de pedir pruebas e imponiendo
como obligatoria la practica de un examen cientifico susceptible de
contradiccion [cuya renuencia implica determinados efectos adversos para
quien obstruye su realizacion], equiparando la posicion de quienes “buscan
establecer los verdaderos nexos de sangre que los unen con sus adversarios”

y sefialando de forma inequivoca que “un resultado de la prueba genética

favorable al accionante, sin objeciones, conduce a una sentencia estimatoria

de plano”, determinaciones que ponen de manifiesto la relevancia y evolucion

de este particular topico, partiendo de un criterio “segregacionista” [en el que
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la legislacion establecia una clasificacion discriminatoria de los hijos y
diversas presunciones obsoletas propias de antaiio] hasta llegar a ese “enfoque
incluyente” que rige en la actualidad, producto de principios constitucionales
como el respeto a la dignidad humana, la primacia de los derechos
inalienables sin discriminacion de ningln tipo, la protecciéon de la familia
como pilar de sociedad, el reconocimiento de la personalidad juridica e
igualdad de toda persona y el debido proceso (Cas. Civ. Sent. SC5418 de dic.
11/18; se subraya).

2. En el presente caso no hay lugar a mayores elucubraciones para dar paso a
la prosperidad de la segunda parte de las pretensiones formuladas por la
demandante, pues el informe pericial rendido por el Laboratorio de Genética
Molecular de Colombia concluyd que el “indice de paternidad
5,929,413,115,904”, con una “probabilidad de paternidad de 99.99999%",
tras lo cual se advirtio que el “serior Mateos Morales Gonzdlez no se excluye
como padre biologico de Arod Smith Renteria Rodriguez”, experticia que,
habiéndose rendido conforme a las reglas establecidas para acreditar su
idoneidad y validez [tales como la descripcion de la metodologia utilizada
para llevar a cabo su practica, el control de calidad y cadena de custodia que
realiza la institucion respecto de la muestra, la interpretacion de los resultados
y los calculos estadisticos, entre otros], se constituye como plena prueba de la
paternidad endilgada al demandado dentro de este asunto, cuanto mas si la
misma no fue objeto de reparo por parte de éste, asentimiento que da lugar al
acogimiento de las pretensiones y las consecuentes declaraciones que ello
implica dada la verdadera filiacion que del hijo de la demandante se acredito

en el curso de estas actuaciones.

3. Asi, de cara al resultado favorable de la prueba genética practicada, y la
ausencia de la oposicidén del extremo pasivo en esta litis, se declarara que
Arod Smith Renteria Rodriguez no es hijo de Kevin Smith Renteria Sierra, y
como consecuencia, se declarara que el sefior Mateo Morales Gonzélez es el
padre extramatrimonial del nifio, quien, en adelante y para todos los efectos,
llevara los apellidos de su verdadero progenitor. Ademas, se fijara una cuota
mensual de alimentos en favor del nifio y a cargo del sefior Mateo Morales
Gonzélez en una suma equivalente al 33,33% del salario minimo legal
mensual vigente al momento de su pago —toda vez que no se encuentra
acreditada la capacidad econdmica del alimentante y atendiendo la presuncion
establecida en el inciso 1° del articulo 129 del c.i.a.-, cantidad que debera
consignar el demandado dentro de los primeros cinco (5) dias calendario de
cada mes en la cuenta de Depositos Judiciales del Banco Agrario de Colombia
a nombre de la demandante y por cuenta de este proceso, a partir de febrero de
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2022; también debera asumir el 50% de los gastos de educacién que demande
la nifia [en los rubros de matricula, textos, tutiles escolares, uniformes y gastos
extracurriculares], y el 50% de los gastos de salud que no cubra el sistema de
salud al que se encuentra afiliada, y le suministrara a la NNA dos mudas de
ropa al afio [para la fecha de su cumpleafios y para el dia de navidad], cada
una por el mismo valor de la cuota de alimentos que se estuviere causando.
Adviértase, que esta cuota reemplaza la sefialada en auto de 11 de febrero de
2021. Flameante, cabe precisar que como en esta causa n se formuld oposicion
a la pretension de la demandante, no habra lugar a imponer condena en costas.

Decisién

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia De Bogotd D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

Resuelve

1. Declarar que Kevin Smith Renteria Sierra no es el padre biologico de Arod
Smith Renteria Rodriguez, conforme a los argumentos expuestos en la parte

motiva de esta providencia.

2. Declarar que Mateo Morales Gonzélez es el padre extramatrimonial de
Arod Smith Renteria Rodriguez, nacido en Bogota el 5 de julio de 2018.

3. Autorizar el cambio de apellido paterno del nifio, quien, en adelante, llevara
como tal el de su verdadero progenitor, identificandose, para todos los efectos
legales, como Arod Smith Morales Rodriguez.

4. Ordenar la inscripcidon de esta sentencia en el registro civil de nacimiento
del NNA demandante. Librese oficio a la Notaria 67 de Bogota, o aquella que
legalmente corresponda. Secretaria remita el oficio directamente a su
destinatario, con copia a la actora, a través de los canales digitales informados
oportunamente (Decr. 806/20, art. 11°).

5. Fijar como cuota mensual alimentaria en favor de Arod Smith Morales

Gonzalez y a cargo del sefior Mateo Morales Gonzalez el equivalente al
33.33% de un salario minimo legal mensual vigente al momento de su pago,

cuya mesada deberd ser cancelada por el progenitor dentro de los primeros
cinco (5) dias calendario de cada mes, a través de consignacion en cuenta de
depdsitos judiciales del Banco Agrario de Colombia, a partir de febrero de
2022. Oportunamente hagase entrega de los dineros a la sefiora Maria Camila
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Rodriguez Pardo a través de la respectiva orden de pago al Banco Agrario de
Colombia. En adicion, el progenitor-demandado debera asumir el 50% de los
gastos de educacion que demande el nifio [matriculas, textos, utiles escolares,
uniformes y gastos extracurriculares] y el 50% de los gastos de salud que no
cubra el sistema de salud al que aquella se encuentra afiliada; asimismo, le
suministrara dos mudas de ropa al afio [para la fecha de su cumpleafios y para
el dia de navidad], cada una por el mismo valor de la cuota de alimentos que
se estuviere causando. Adviértase, que esta cuota reemplaza la sefialada en
auto de 11 de febrero de 2021.

6. No imponer condena en costas al extremo pasivo.

7. Ordenar la expedicidon de copias de esta sentencia, a costa de los
interesados, al tenor de lo dispuesto en el articulo 114 del c.g.p.

8. Archivar la actuacion, una vez cumplido lo ordenado en esta sentencia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2020 00563 00
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En atencién al informe secretarial que antecede, adviértase que si por auto de
9 de noviembre de 2018 se decreto el embargo y retencion de los saldos o
remanentes que llegaren a quedar dentro del proceso de cobro coactivo
adelantado en la Empresa de Acueducto, Agua y Alcantarillado de Bogota
contra el sefior Alfonso Otalora Gonzalez respecto al inmueble identificado
con matricula 50S-358409 [exp. 201430025], es evidente que, mediante la
resolucion 202010471282 de 10 de noviembre de 2020, proferida por la
Empresa de Acueducto, Agua y Alcantarillado de Bogotd, se ordend “[d]ejar
a disposicion del JUZGADO 5 DE FAMILIA DE BOGOTA D.C., dentro del
Proceso  11001310005-2018-00868-00 de liquidacion de la sociedad
conyugal, el inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 50S-
3588409, en razon a la aceptacion de remantes ordenada mediante
Resolucion No.201810471282 del 29 de noviembre de 2018”.

Por tanto, se impone requerimiento a Secretaria para que de manera inmediata
proceda a dar cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° de la sentencia
aprobatoria de 9 de diciembre de 2019 y por auto de 1° de diciembre de 2021.

Camplase,

Rdo. 11001 31 10 005 2018 00868 00
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En atencion al informe de Secretaria que antecede, se reprograma la
continuacion de la audiencia prevista en el articulo 501 del c.g.p. Asi, se fija la
hora de las 2:30 p.m. de 16 de febrero de 2022. Secretaria proceda de
conformidad. Comuniquese a los intervinientes por el medio mas expedito
posible.

Al margen de lo anterior, y dada la imposibilidad de obtener la prueba
ordenada en autos de 26 de julio y 23 de noviembre de 2021, segiin informe
rendido por el juzgado 2° civil de circuito de Chiquinquird, Boy., se impone
requerimiento a ambas partes para que a la mayor brevedad posible, y antes de
llevar a cabo la continuacién de la audiencia de inventarios de bienes y deudas
sociales reprogramada mediante esta decision, aporten copia con valor
probatorio de la sentencia que el citado despacho judicial profirié el 19 de
agosto de 2009 dentro del proceso de declaracién de pertenencia promovido
por Domingo de Guzman Sierra Santafe, con radicado 2008-00133, decision
que resulta de trascendental importancia para la resolucion del presente
asunto, por lo que se advierte a los excompafieros sobre la necesidad de su
consecucion. Comuniqueseles por el medio mas expedito posible, incluso
mediante llamadas telefonicas a partes y apoderados, y déjese constancia.

Notifiquese,

Rdo. 11001 31 10 005 2015 00713 00
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