REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE DE FAMILIA DE BOGOTA
Bogotd, D.C., cuairo (04) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Clase de proceso: | Ejecutivo de alimentos
Demandante: ZAIDA ENRIQUETA SARMIENTO MUNO?Z
Demandado: RODRIGO OLIVEROS VERU
Nina: ISABELLA OLIVEROS SARMIENTO
Radicacién: 2021-00488
Asunto: Resuelve recursos
Decisién: Mantiene decisién
1. ASUNTO

El apoderado judicial de la demandante, formuld recurso de REPOSICION,
contra del proveido calendado 27 de septiembre de 2021, mediante el cual
se ordend correr fraslado de las excepciones por 10 dias.

En sintesis, fundamenta su inconformismo, en que ya radicd pronunciamiento
sobre las excepciones el dia 10 de septiembre de 2021.

Previomente a resolver el Juzgado,
Il. CONSIDERA:

1.-  Elrecurso de reposicion estd consagrado en el ordenamiento procesal
civil para que el mismo funcionario que emitié la decision la revise para
establecer si en su emision incurrid en algun error o en la inobservancia de la
Constitucion Politica o la ley.

2.- Premisas normativas:

El articulo 2 del Codigo General del Proceso, determina que toda persona para
el ejercicio de sus derechos y la defensa de sus intereses puede ejercer
acciones contempladas en estas normas con sujecion a un debido proceso
de duracién razonable.

Sobre el particular, el articulo 442 del Estatuto Procesal, contempla:

[z .7 . r . .
La formulacion de excepciones se someterd a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento
ejecutivo el demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar
los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompafar las pruebas
relacionadas con ellas”.
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A su turno, el articulo 443 de del mismo conducto regular, respecto al
trdmite de las excepciones, establece:

“El tramite de excepciones se sujetard a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado
al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para gue Se pronuncie sobre
gllas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido el traslado de las excepciones el juez citara a la audiencia prevista en
el articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o para
audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccion y juzgamiento, como
lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de
menor y mayor cuantia”. Negrilla y subrayado del Despacho.

En el sub-judice, se colige que la queja del abogado de la parte actora va
encaminada a que, el Despacho omita el término judicial que establece la
norma procesal para efectos de dar fraslado al ejecutante de las excepciones
de mérito propuestas para que, si a bien lo tiene emita el pronunciamiento que
considere y pida las pruebas que pretende hacer valer.

Vale la pena recordar que de conformidad con el articulo 13 del Cdodigo
General de Proceso son normas de orden publico y, por consiguiente, de
obligatorio cumplimiento, y en ninglun caso podrdn ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares.

Ademds, el inciso 2°, del articulo 117 del Codigo General del Proceso, que a su
tenor indica:

“(...) El juez cumplird estrictamente los términos sefialados en este cddigo para
la realizacion de sus actos. La inobservancia de los términos tendra los efectos
previstos en este cddigo, sin perjuicio de las demas consecuencias a que haya
lugar”.

Con fundamento en esta normativa, es plausive colegir, como ya se dijo, que
el despacho no observe el procedimiento, pretermitiendo los términos
procesales como el recurrente o hace al descorrer el traslado de las
excepciones de mérito propuestas por la contraparte, sin pronunciamiento
sobre las mismas como lo ordena la ley, resultando ser un yerro que el
Despacho no puede avalar ni pasar por alto, pues no seria otra situacion que
un vicio en el procedimiento que es deber del juez precaverlos, tal y como lo
ordena el articulo 42-5 del C.G.P.

Bastenos, las anteriores premisas, para necesariamente concluir, que no le
asiste razdn al recurrente en su pedido, por tanto, se denegard la reposicidon
impetrada y se mantendrd en todas y cada una de sus partes el auto signado
27 de septiembre de 2021, por consiguiente,
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El JULGADO ONCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
M.RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el proveido calendado 27 de septiembre de 2021, por
los motivos expuestos.

SEGUNDO: Por secretaria, verifiquese el término concedido en el auto de fecha
27 de septiembre de 2021.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

HENRY CRUZ PENA
JUEZ

AA

JUZGADO ONCE (11) DE FAMILIA, de BOGOTA.
NOTIFICACION POR ESTADO
(Art, 295 del C.G.P.)
Bogota D.C., hoy 7 de marzo de 2022, se notifica esta
providencia en el ESTADO No.10
Secretaria:

LINDA MIREYA BARRIOS NOVOA




