FIJACION CUOTA ALIMENTARIA
Rad. 2021-00876 00
Julieth Alejandra Mendoza Jiménez Vs. Miller Alfonso Mufioz Caro

JUZGADO ONCE (11) DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., Veinticuatro (24) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso FIJACION CUOTA ALIMENTARIA
Demandante JULIETH ALEJANDRA MENDOZA JIMENEZ
Demandado MILLER ALFONSO MUNOZ CARO

Radicado 110013110011 2021 00876 00
Decisién Acepta desistimiento de pretensiones
ASUNTO

Entra a decidir el Despacho la posible terminacion del asunto de la referencia, ante el
desistimiento de la demanda presentada por la apoderada de la parte actora, informando que no es
deseo de la demandante continuar con el tramite del presente proceso toda vez que los hechos que
generaron la demanda ya fueron superados, en tanto la parte demandada cumplié cabalmente con sus
obligaciones que originaron esta accion.

CONSIDERACIONES

Expuesto el litigio al postulado pretendido por la parte actora, el Juzgado resalta a continuacion
la normativa a tener en cuenta para la procedencia del desistimiento de las pretensiones.

En ese orden, se decanta como referente el articulo 314 del Codigo General del Proceso, cuya
disposicion sefiala:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la
sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o liquidacion
de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento debera estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo.”

En aplicacidén de la normatividad citada anteriormente, se tiene como presupuesto esencial y
general para la aceptacién del presente desistimiento, 1) no haberse dictado sentencia de fondo y II)
cobijar el desistimiento a la totalidad de la causa petendi.

Ahora frente al titular del acto dispositivo del desistimiento, sobresale del art. 315 ibidem, al
enlistar quienes no pueden accionar aquel pedimento y abrir espacio para los sujetos no restringidos
con la disposicion; el articulo en tal sentido, solo limita a los incapaces y sus representantes, a menos
que previamente obtengan licencia judicial, igualmente, a los apoderados que no tengan facultad
expresa para ello, y a los Curadores Ad Litem; luego, solo estan facultados los sujetos actores de la
accién en curso, es decir la parte demandante y el apoderado con facultad expresa del acto procesal
en mencion.

Descendiendo al caso concreto, se ostenta la concurrencia de los presupuestos de procedencia
y oportunidad para el desistimiento de las pretensiones de la demanda de fijacién de alimentos, por
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cuanto, se ejecuta por el apoderado de la parte actora, quien ademas cuenta con la facultad expresa de
desistir, incluyendo el desistimiento de la totalidad de las pretensiones. Igualmente, resulta oportuna, en
tanto no se ha llevado a cabo audiencia de instruccion y juzgamiento en donde se resolveria el asunto
declarativo puesto en conocimiento en esta oportunidad.

Por lo expuesto, a voces del art. 314 de nuestro estatuto procesal, esté llamada la aceptacidn por
el Despacho de lo referente al desistimiento de las pretensiones de la demanda, quedando, por ende,
terminada la Litis.

De otro lado, como quiera que no hay integracion del litigio, este Despacho se abstendra de
condenar en costas de conformidad con lo establecido en el art. 316 del CGP.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Once de Familia de Bogota, RESUEL VE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda de FIJACION DE
CUQTA ALIMENTARIA en referencia, iniciado por la sefiora JULIETH ALEJANDRA MENDOZA
JIMENEZ en contra de MILLER ALFONSO MUNOZ CARO.

SEGUNDO: En consecuencia, DECLARAR TERMINADO EL PRESENTE PROCESO, por lo
cual, archivese las diligencias dejando las anotaciones pertinentes.

TERCERO: Sin condena en costas, por o expuesto en la parte considerativa.

CUARTO: Ordenar el levantamiento de todas las medidas cautelares decretadas y materializadas
en el presente asunto. Librense por Secretaria los oficios correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" HENRY CRUZ PENA
JUEZ

RP

JUZGADO ONCE (11) DE FAMILIA, de BOGOTA.
NOTIFICACION POR ESTADO
(Art, 295 del C.G.P.)
Bogota D.C., hoy 3 de octubre de 2022, se notifica esta
providencia en el ESTADO No. 43
Secretaria:
LINDA MIREYA BARRIOS NOVOA

Pag. 2



