Disminucion de Alimentos
Repilblica de Colombia Rad. 2021-00820
Rama Judicial

Juzgado 11 de familia de Bogota D.C.

JUZGADO ONCE (11) DE FAMILIA DE BOGOTAD.C.
Bogota, D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: DISMINUCION DE ALIMENTOS
Demandante: | CESAR ALBERTO MORALES MUNOZ
Demandada: | MARLENE CUELLAR FLOREZ
Radicacion: 2021-00820

Providencia: Auto N° 41

Asunto: RESUELVE RECURSO

Decision: MANTIENE DECISION

La demandada formul6 recurso de REPOSICION contra el proveido calendado 2 de junio de 2023,
mediante el cual se fij6 fecha para audiencia y se neg6 oficiar a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA, al considerar que la informacion solicitada no seria pertinente
para el proceso.

Estima la recurrente que conocer lo relativo a las salidas del pais del demandante es Util para verificar
si, efectivamente, ha experimentado una variacion negativa en su capacidad econdmica que le impida
cumplir la obligacion alimentaria a su cargo. Afiade que en la calenda sefialada para la vista publica,
debe asistir a una cita médica programada con antelacion.

Para resolver el Juzgado,
LCONSIDERA:
Premisas normativas:

Respecto de la providencia que fija fecha para audiencia el articulo 372 del Codigo General del
Proceso, indica:

“ARTICULO 372 AUDIENCIA INICIAL:
[..]

El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado y no_tendra
recursos. En la misma providencia, el juez citara a las partes para que concurran
personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacion, y los deméas asuntos relacionados
con la audiencia”.

Por su parte, el numeral 10 del articulo 78 del estatuto procesal vigente prevé lo siguiente:

“ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las
partes y sus apoderados:

[...]
10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por
medio del ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido conseguir ..

Finalmente, el inciso 2° del articulo 173 del Cédigo General del Proceso, sefiala lo que se transcribe
a continuacion:

“ARTICULO 173. OPORTUNIDADES PROBATORIAS.
[..]
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En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el
juez deberd pronunciarse expresamente sobre la admisién de los documentos y demas
pruebas que estas hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas
que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que
las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que deber& acreditarse
sumariamente .

En el caso concreto no se abre paso la reposicion, primero, porque el auto que sefiala fecha y hora
para audiencia no es susceptible de recursos y, segundo, porque la parte demandada no cumpli6 la
carga procesal sefialada en la parte final del inciso 2° del articulo 173 del Codigo General del Proceso
y no observo el deber procesal que le impone el numeral 10 del articulo 78 ibidem, razén por la que el
otrora titular del despacho acertdé al negar la prueba encaminada a obtener informacion que,
posiblemente, reposa en la base de datos de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION
COLOMBIA.

Siendo ello asi, se mantendra incélume el auto signado el 2 de junio de 2023.

Igualmente, con el fin de continuar el tramite procesal correspondiente, se reprogramara la audiencia
de que trata el articulo 392 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.
ILRESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de 2 de junio de 2023 que fijo fecha para la audiencia de que trata
el articulo 392 del C.G. del P.

SEGUNDO: se reprograma la aludida vista publica para el 5 de marzo de 2024, A PARTIR de las
9:00 A.M., la cual se celebrara, de manera virtual, con la aplicacion de MICROSOFT TEAMS.

TERCERO: Recordar que, una vez sea agendada en la plataforma, se remitira el link de acceso a los
correos registrados de todas las partes. Igualmente, de acudirse a otra herramienta colaborativa de
audiencias virtuales o en el evento de realizarse presencialmente, asi sera advertido oportunamente
por el medio mas expedito a los apoderados, a quienes se les solicita actualizar los numeros
telefonicos y correos electrénicos, asi como el envio de la documentacién necesaria al buzén
electronico institucional flia11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: Sin perjuicio de lo anterior, las partes y sus apoderados podran presentar, como medio
alternativo de solucion de conflictos, un acuerdo conciliatorio ajustado a derecho sustancial (art. 372-
6 del C.G. del P.), transar la litis (art. 312 del C.G. del P) o solicitar sentencia anticipada (art. 278 C.G.
del P).

QUINTO: Por Secretaria, librense los oficios ordenados en auto de 2 de junio de 2023. Acto seguido,
obseérvese, estrictamente, lo sefialado en el inciso 2° del articulo 11 de la Ley 2213 de 2022.

Se aclara que para la firma de esta decision se acudié a lo sefialado tanto en el articulo 11 del Decreto Legislativo 491 de
28 de marzo de 2020, como en el articulo 22 del Acuerdo No. PCSJA20-11567 de 5 de junio del mismo afio.

NOTIFIQUESE,

Proyectd: Rafael Pérez

JUZGADO ONCE (11) DE FAMILIA, de BOGOTA.
NOTIFICACION POR ESTADO
(Art, 295 del C.G.P.)
Bogota D.C., hoy 15 de enero de 2024, se notifica esta
providencia en el ESTADO No. 1
Secretaria:
DANIELA CONSTANZA MANRIQUE ROSERO
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