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JUZGADO ONCE DE FAMILIA DE BOGOTA
Bogotd, D.C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: | INTERDICCION

De: JENNY LORENA ROMERO UBAQUE
Radicacion: 110013-110011-2018-00665-00
Asunto: CONTINUA TRAMITE

Decisién: TERMINA PROCESO

I ASUNTO A DECIDIR:

Procede el Despacho aresolver lo pertinente, respecto a dar por terminado el
presente proceso por desistimiento tdcito, de conformidad con lo establecido
enlaley 1996 de 2019 y el articulo 317 del C.G.P.

Il. ANTECEDENTES:

2.1-Mediante auto de fecha 16 de julio de 2018, se admitid la presente
demanda INTERDICCION JUDICIAL POR DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA
instaurado a favor de JENNY LORENA ROMERO UBAQUE y a peticion de GLORIA
STELA UBAQUE DOMINGUEZ; ordendndose el trdmite establecido en el articulo
586 del C.G.P.

2.2-En proveido adiado 13 de agosto de 2019, se decretaron las pruebas
correspondientes conforme al numeral 2° del articulo 579 idem.

2.3-Finaimente, mediante providencia proferida el 17 de septiembre de 2019,
atendiendo al articulo 55 de la ley 1996 de 2019, se suspendid el proceso de
interdiccion.

lll. CONSIDERACIONES:

Premisas normativas:

Con la entrada en vigencia de la ley 1996 de 2019, toda persona en situacion
de discapacidad, como sujetos de derechos y obligaciones, tienen plena
capacidad legal para realizar actos juridicos, independientemente de si usan
O NO ApOYyos para los Mismos:

“Articulo 6. PRESUNCIPON DE CAPACIDAD. Todas las personas con
discapacidad son sujetos de derechos y obligaciones, y tienen capacidad legal en
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igualdad de condiciones, sin distincion alguna e independientemente de si usan o
no apoyos para la realizacion de actos juridicos.

En ningun caso la existencia de una discapacidad podrd ser motivo para la
restriccion de la capacidad de ejercicio de una persona.

La presuncion aplicara también para el ejercicio de los derechos laborales de las
personas con discapacidad, protegiendo su vinculacién e inclusion laboral.

PARAGRAFO. EL reconocimiento de la capacidad legal plena previsto en el
presente articulo aplicara para todas las personas bajo medida de interdiccién o
inhabilitacion anteriores a la promulgacion de la presente ley, una vez se hayan
surtido los tramites serialados en el articulo 56 de la misma.”

En el capitulo V, articulos 32 a 43 de la precitada ley establecid el
procedimiento para la adjudicacion judicial de apoyos, que por regla general
se trata de un proceso de jurisdiccion voluntaria si es promovido por el titular
del acto juridico (Persona con discapacidad) y, excepcionalmente es un
trdmite se adelante por el procedimiento verbal sumario cuando sea
promovido por persona distinta al fitular del acto juridico; senald la
competencia en primera instancia a los jueces de familia con apoyo de un
equipo asesor interdisciplinario en la valoracidn de apoyos; los criterios
generales para la actuacion judicial, sustentado en una valoracion de apoyos
de la persona titular del acto juridico, la modificacion y terminacion de apoyos
entre otros aspectos.

En virtud de tal capacidad, en el capitulo VI, reguld el regimen de transicion,
en el que prohibid la figura juridica de la interdiccion:

“Articulo 54. PROHIBICION DE INTERDICCION. Queda prohibido iniciar
procesos de interdiccion o inhabilitacion, o solicitar la sentencia de interdiccion o
inhabilitacidn para dar inicio a cualquier tramite publico o privado a partir de la
promulgacion de la presente ley. ”

A su vez, ordend suspender de manera inmediata todos los procesos de
interdicciéon en curso, al establecer:

Articulo 55. “PROCESOS DE INTERDICCION O INHABILITACION EN CURSO.
Aquellos procesos de interdiccion o inhabilitacion que se hayan iniciado con
anterioridad a la promulgacion de la presente ley deberan ser suspendidos de
forma inmediata. El juez podra decretar, de manera excepcional, el levantamiento
de la suspensién y la aplicacién de medidas cautelares, nominadas o innominadas,
cuando lo considere pertinente para garantizar la proteccion y disfrute de los
derechos patrimoniales de la persona con discapacidad”.

Y, establecidé en el articulo 56, la revision y término de los procesos con
sentencia de interdiccion o inhabilitacion. Pero no reguld la forma de
terminacién de los procesos de interdiccidn en curso y suspendidos de manera
inmediata, como ya se anoto.
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Sobre este Ultimo aspecto, la terminacion de los procesos de interdiccion
suspendidos por la ley 1996 de 2019, es necesario acudir al articulo 317 del
Codigo General del Proceso, sobre el desistimiento tdacito, establece en su
numeral segundo:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la Gltima notificacion o desde la ultima
diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion
por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habra condena en costas "o perjuicios™ a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de
dos (2) afios;

c) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y sera
susceptible del recurso de apelacién en el efecto suspensivo. La providencia que lo
niegue serd apelable en el efecto devolutivo”. Subrayado del Despacho.

Premisas facticas:

Una vez revisadas las presentes diligencias, mediante providencia proferida el
17 de septiembre de 2019, se suspendid el presenten proceso, conforme al
articulo 55 de la ley 1996 de 2019.

Adicionalmente, la Ley 1996 prohibe expresamente adelantar procesos de
inferdiccion o solicitar sentencia para iniciar cualquier tradmite publico o
privado a partir de la entrada en vigencia de citada ley.

Ahora bien, mantener un proceso en suspenso de manera indefinida, en
evidente indeterminacion juridica es una situacion que sin duda afecta, no solo
a los interesados quienes debe iniciar proceso de adjudicacién de apoyo a
partir de la vigencia de la ley 1996, especialmente, a partir del 26 de agosto
del presente ano; si no que también afecta a los despachos judiciales
manteniendo una carga de procesos que finalmente no van a tener ninguna
actuacion a partir de la suspension; luego resulta forzoso concluir que se dan
los presupuestos para aplicar lo preceptuado en el literal d), numeral 2° del
articulo 317 procesal, toda vez que el proceso ha permanecido inactivo en la
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secretaria del despacho; que aunque los interesados no se ha solicitado ni
realizado ninguna actuacién durante dos anos, vy si la llegaren a hacer como
ya ha ocurrido en algunos procesos el resultado es el mismo, continuar con la
suspension, razon por la cual el Despacho aplicard el desistimiento tdcito, sin
requerimiento previo y, son condena en costas

Por lo brevemente expuesto, EL JULGADO ONCE DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.
Il RESUELVE:

PRIMERO: DAR porterminadala demanda por desistimiento tacito, conforme
lo dispuesto en el numeral segundo del arficulo 317 del C.G.P.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares ordenadas, en caso a que haya
lugar.

TERCERO: SIN CONDENA en costas, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta decision.

CUARTO: ARCHIVESE el expediente, previos las constancias vy
desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

HENRY CRUZ PENA
JUEZ

AA

JUIGADO ONCE (11) DE FAMILIA, de BOGOTA.
NOTIFICACION POR ESTADO
(Art, 295 del C.G.P.)
Bogotd D.C., hoy 20 de octubre de 2021, se
notifica esta providencia en el ESTADO No. 80
Secretaria:
LINDA MIREYA BARRIOS NOVOA




