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JUZGADO ONCE (11) DE FAMILIA DE BOGOTA
Trece (13) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: (L) SUCESION INTESTADA — Apelacién de Auto
Causante: ANA HERMINDA RUBIO MOYA
Radicado: 110013110011 2023 00549 00
Providencia: Auto No. 3270
Decision: Resuelve recurso de apelacion
1. ASUNTO

Resuelve el despacho el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la heredera actora, contra
el auto proferido el 14 de febrero de 2023 por el Juzgado Cincuenta y Seis Civil Municipal de Oralidad de
Bogota, dentro del proceso de la referencia, mediante el cual rechazé la demanda de sucesion.

2. ANTECEDENTES

La demanda fue presentada a través de apoderada judicial por el cesionario a titulo universal de los
derechos herenciales, sefior JHON JAIRO RODRIGUEZ RUBIO, que le pueda corresponder al sefior
RAFAEL RODRIGUEZ RUBIO, en calidad de hijo de la causante; demanda que fue repartida inicialmente
al Juzgado 10° de Familia homologo; despacho que dispuso e rechazo de la demanda por falta de
competencia en razén de la cuantia y ordeno remitirlo entre los Juzgados Civiles Municipales de esta
ciudad, mediante providencia del 13 de diciembre de 2022.

Correspondiéndole por reparto el conocimiento de la demanda al Juzgado 56 Civil Municipal de Bogota,
despacho que, mediante proveido del 26 de enero de 2023, ordend la inadmision de la demanda conforme
el art. 90 del CGP, requiriendo allegar el certificado de libertad y tradicion vigente del inmueble identificado
con matricula inmobiliaria No. 50S - 40259110 y acreditar la calidad de herederos de GUILLERMO
RODRIGUEZ RUBIO, BERTHA RODRIGUEZ RUBIO y LUIS EDUARDO RUBIO.

Dentro del término otorgado, la apoderada interesada present6 el 03 de febrero de 2023, escrito de
subsanacion de la demanda, adjuntando el certificado de matricula inmobiliaria solicitado.

Posteriormente, mediante providencia del 14 de febrero de 2023 el juzgado de origen rechazd la
demanda.

3. AUTO APELADO

En auto del 14 de febrero de 2023, la sefiora Juez a quo, ordend el rechazo de la demanda al no ser
subsanada en debida forma los requisitos solicitados en auto de inadmision, en especial el relacionado
con la acreditacion de la calidad de herederos de los sefiores BERTHA RODRIGUEZ RUBIO y LUIS
EDUARDO RUBIO conforme lo ordena el art. 85 del CGP, ya que la parte interesada indica que en las
pretensiones de la demanda primigenia se encuentra la solicitud de emplazamiento de estos herederos
de conformidad con el art. 492 y ss. del compendio normativo en cita.
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Por tanto, al no encontrarse acreditada la condicion de herederos ante la ausencia de los registros civiles
de nacimiento, documentos con los cuales se constituye la prueba del estado civil que permite corroborar
el parentesco que es fundamento juridico de la vocacién hereditaria.

Lo anterior, por cuanto para emplazarlos o citarlos al proceso es requisito sine qua non que primero se
encuentre acreditado la condicidn de herederos, ya que de ello depende se acceda o no a la peticion de
emplazamiento.

4. EL RECURSO

Inconforme con la anterior decision, la apoderada actora, presentd dentro del término estipulado en el
inciso 2° del numeral 1° del art. 322 del CGP, recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, bajo
el presupuesto establecido en el art. 492 ibidem, al encontrarse la solicitud de emplazamiento de los
sefiores BERTHA RODRIGUEZ RUBIO y LUIS EDUARDO RUBIO, ante la manifestacion bajo la
gravedad del juramento de su representado y del heredero vendedor RODRIGUEZ RUBIO, de
desconocer el paradero de los herederos indicados, asi como absoluto desconocimiento del lugar donde
reposan sus registros civiles de nacimiento o partidas de bautizo.

Normativa clara donde se establece que ante el desconocimiento del paradero de algun heredero o
legatario el despacho realizara el emplazamiento y designara curador ad litem para su representacion,
que al imponer esta carga el juzgado de origen esta vulnerando los derechos fundamentales al acceso a
la administracidn de justicia y tutela judicial.

Con base en los presupuestos facticos anteriormente expuestos se entra a resolver, con base en las
siguientes,

5. CONSIDERACIONES

Previo a estudiar de fondo el recurso de apelacion presentado por la apoderada actora, resulta necesario
realizar el examen preliminar de que trata el articulo 325 del CGP, requisitos analizados en concordancia
con lo estipulado en el art. 326 ibidem, de la siguiente manera:

1. Se trata de una providencia apelada por fuera de audiencia, cuyo recurso es apelable conforme
lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 321 del Cédigo General del Proceso.

2. Fue suscrita por la Juez de primera instancia.

3. No existe demanda de reconvencion o proceso acumulado del cual que se haya omitido su
pronunciamiento.

4. No se advierte causal de nulidad que invaliden las actuaciones surtidas en primera instancia.

5. La apelacién fue concedida en el efecto suspensivo, tal como lo establece el inciso 5° del art. 90
del CGP.

Cumplidos los requisitos preliminares el despacho procede a resolver de plano y por escrito el recurso de
apelacién objeto de la presente providencia.

Para tal fin , conviene oportuno indicar que el recurso de apelacion esta consagrado en nuestro estatuto
procesal civil para que el superior jerarquico revise las decisiones tomadas por el a quo con el fin de
examinar si en ellas se cometieron errores in procedendo o in judicando y en caso de ocurrir alguno de
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estos yerros revocarlo, en consideracion al grado del equivoco o si por el contrario estuvo ajustado a
derecho para en este caso confirmarlo dado el acierto, segun los lineamientos incluso del articulo 321 y
324 del Codigo General del Proceso.

En primera medida como premisa factica tenemos que, en el auto objeto de alzada se rechazé la demanda
de sucesion al no ser subsanada en debida forma por el interesado a través de su apoderada judicial, al
no acreditarse la calidad de herederos de los sefiores BERTHA RODRIGUEZ RUBIO y LUIS EDUARDO
RUBIO conforme lo ordena el art. 85 del CGP, puesto que se indicd unicamente en el escrito de
subsanacion de demanda, que en las pretensiones de la demanda primigenia se encontraba solicitud de
emplazamiento de conformidad con el art. 492 ibidem, ante el desconocimiento de su paradero.

Seguidamente tenemos como premisa normativa aplicable al caso bajo estudio y en la que se basé la
juez de primera instancia para rechazar la demanda, el art. 85 del CGP, que consagra el deber de aportar
como anexos de la demanda la prueba de la existencia de la calidad de herederos de BERTHA y LUIS
EDUARDO RUBIO, al ser los herederos llamados a juicio, bajo el siguiente tenor:

“ARTICULO 85. PRUEBA DE LA EXISTENCIA, REPRESENTACION LEGAL O CALIDAD EN QUE
ACTUAN LAS PARTES. La prueba de la existencia y representacion de las personas juridicas de derecho
privado solo podra exigirse cuando dicha informacion no conste en las bases de datos de las entidades publicas
y privadas que tengan a su cargo el deber de certificarla. Cuando la informacion esté disponible por este
medio, no sera necesario certificado alguno.

En los demas casos, con la demanda se debera aportar la prueba de la existencia y representacion legal del
demandante y del demandado, de su constitucion y administracion, cuando se trate de patrimonios autonomos,

o de la calidad de heredero, conyuge, compariero permanente, curador de bienes, albacea o administrador de

comunidad o de patrimonio autonomo en la que intervendran dentro del proceso.

Cuando en la demanda se exprese que no es posible acreditar las anteriores circunstancias, se procedera asi:
1. Si se indica la oficina donde puede hallarse la prueba, el juez ordenara librarle oficio para que certifique
la informacion y, de ser necesario, remita copia de los correspondientes documentos a costa del demandante
en el término de cinco (5) dias. Una vez se obtenga respuesta, se resolvera sobre la admision de la demanda.
El juez se abstendrd de librar el mencionado oficio cuando el demandante podia obtener el documento

directamente o por medio de derecho de peticion, a menos que se acredite haber ejercido este sin que la
solicitud se hubiese atendido.” Resaltado fuera del texto.

A su vez y en armonia con la normativa en cita, para el trdmite de los procesos de sucesion existe norma
especial aplicable al caso bajo estudio, al establecer también el art. 489 ibidem, el deber de presentar
junto a la demanda la prueba del estado civil de los asignatarios, cdnyuge o compafiero permanente,
cuando en la demanda se refiera su existencia; y seguidamente, en el art. 490 se indica que se declarara
abierto el proceso de sucesion ordenando notificar a los herederos conocidos cuando la demanda sea
presentada con los requisitos legales y sus respectivos anexos. Articulados del siguiente tenor:

“ARTICULO 489. ANEXOS DE LA DEMANDA. Con la demanda deberdn presentarse los siguientes
anexos: (...)
8. La prueba del estado civil de los asignatarios, conyuge o compariero permanente, cuando en la demanda se

refiera su existencia, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 85.”

“ARTICULO 490. APERTURA DEL PROCESO. Presentada la demanda con los requisitos legales y los
anexos, el Juez declarara abierto el proceso de sucesion, ordenara notificar a los herederos conocidos y al
conyuge o compariero permanente, para los efectos previstos en el articulo 492, (...)”
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Y tratandose de la prueba del estado civil de las personas, el art. 5° del Decreto 1260 de 1970 indica que
todos los hechos y los actos relativos justamente al estado civil de todas las personas, deberan ser
inscritos en el competente registro civil, especialmente el de nacimiento, asi:

“Los hechos y los actos relativos al estado civil de las personas, deben ser inscritos en el competente registro

civil, especialmente los nacimientos, reconocimientos de hijos naturales, legitimaciones, adopciones,

alteraciones de la patria potestad, emancipaciones, habilitaciones de edad, matrimonio, capitulaciones
matrimoniales...”. Resaltado fuera del texto.

Asi las cosas, del anlisis de la normativa anteriormente citada, se concluye la obligacion en cabeza del
heredero actor y/o cesionario de derechos que, junto con la demanda de apertura de la sucesion de la
causante, debia aportar como anexos de la misma, la prueba de la calidad de herederos de las personas
llamadas al juicio, calidad que se acredita con los respectivos registros civiles de nacimiento de los
herederos indicados en anterioridad.

Situacidn que no se cumplio, de cara al material probatorio allegado junto con la demanda y su respectiva
subsanacion, mas allé de la solicitud de emplazamiento presentada por la apoderada interesada y la
manifestacion del desconocimiento del paradero de los herederos; puesto que si bien es cierto, el art. 492
del CGP, establece en su inciso 4° que, ante el desconocimiento del paradero del asignatarios, conyuge
0 compariero permanente y estos a su vez carecen de representante o apoderado, se les emplazara en
la forma indicada en ese mismo codigo, de entrada se advierte que el emplazamiento se ordenara cuando
se ignore el paradero del asignatario, es decir, se encuentra implicita la premisa de la certeza de la calidad
de asignatario para que opere el emplazamiento y no como erradamente se argumenta por la recurrente
en la alzada. Resaltdindose que una cosa es desconocer el paradero de los herederos para el
emplazamiento y, otra muy distinta, acreditar la calidad de heredero de las personas que se pretenden
emplazar.

En consecuencia, se advierte que no se abre paso el reparo formulado al auto impugnado, por cuanto
efectivamente no se subsan¢ a cabalidad la demanda, ya que no se cumplié con la exigencia hecha en
cuando la aportacion de las pruebas del estado civil con el fin de acreditar la calidad de herederos de los
sefiores llamados a juicio y la causante, en cuanto la acreditacion de estado civil se observa en los
registros civiles de nacimiento de los interesados. Por todo lo anterior, hizo bien la Juez al rechazar la
demanda, razén por la cual se mantendra incolume el auto apelado.

Asi las cosas, y como bien lo concluyera la sefiora juez a quo, en el presente caso no se satisface uno
de los presupuestos para declarar la apertura del proceso de sucesion, razon suficiente para impartirle
confirmacién al proveido atacado.

6. COSTAS
No se condena en costas en esta instancia al no encontrarse probadas.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE DE FAMILIA DE BOGOTA,

RESUELVE:
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PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes el auto que el 14 de febrero de 2023, profiri6 el Juzgado
Cincuenta y Seis Civil Municipal de Oralidad de Bogota, dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO: SIN COSTAS en esta instancia, por lo dicho en la parte motiva.

TERCERO: En firme la presente providencia, DEVOLVER las diligencias al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HENRY CRUZ PENA
JUEZ

JUZGADO ONCE (11) DE FAMILIA, de BOGOTA.
NOTIFICACION POR ESTADO
(Art, 295 del C.G.P.)
Bogota D.C., hoy 17 de octubre de 2023, se nofifica esta
providencia en el ESTADO No. 45
Secretaria:

LINDA MIREYA BARRIOS NOVOA
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