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ASUNTO A DECIDIR:

Procede el Juzgado a decidir el grado de consulta planteada a la

resol
profe

Santéfe de esta ciudad.

ucion de incumplimiento a la Medlda de Proteccién No 100-2020,
rida el 04 de mayo de 2020 por la Comisaria Tercera de Familia -

ANTECEDI%NTES

El dia 21 de Abril del afio 2020 [a Comisaria |Diecisiete de
Familia de oralidad — Candelarla medlante auto adopta medida

de proteccién provisional, a [favor de la senpra JOHANA
CAROLINA RONCANCIO y ordena remitir por competencia.

El dia 22 de abril de 2020, [a Comisaria Tercera de Familia
Santa Fe, decreta auto de avolca y continuar con las medidas
provrsmnales decretadas y cita a audiencia.

El dia 04'de Mayo de 2020, se|celebré audiencia pL’linca con la
asistencia de la denunciante; y la inasistencia del denunciado, a
pesar de estar debidamente notificado por aviso, 3'/ con base en
los cargos y las pruebas alle'gadas por la accionante, y la
inasistencia del denunciado, ]a comisaria tercera familia de
Santa Fé| impuso medida de proteccmn definitival a favor de la
sefiora JOHANA CAROLINA RONCANCIO en contra del sefior
EDWIN JAVIER RIVERA, a qwen se le ordeno que| se abstuviera
de reallzar actos de violencia flsma verbal, psiquica, amenazas,
agravios ' 0 humillaciones, agresiones, ultrajesl?. insultos,
hostigamientos, molestias y ofensas o provocaciones en contra
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de la accionante. Asi mismo se le ordeno a la pareja, acudir a
un tratamiento terapéutico a su EPS, ¢ entidad publlca o privada
que preste el servicio, con mlras a buscar herramientas que le
permitan solucionar sus confllctos

El 26 de junio de 2020, se presenta ante [a comisaria Diecisiete de
familia de Oralidad, la sefiora JOHANA CAROLINA RONCANC!O
manifestando que el sefior EDWIN JAVIER RlVERA ha
incumplido la medida de proteccion y denuncia: “E] dia lunes 25
de junio a las 8 y 30 pm, yo estaba en mi habitacién barriendo
cuando Edwin vio la boleta de c.';ac.'on llego a donde yo estaba y
me pego con un tambo, €l estaba drogado, me pego en la cara
en el brazo izquierdo y me pego un pufio en la boca, el me
empezod a tratar mal me amenazo me dijo que si venia a la
Comisaria de Familia no sabia lo que me esperaba, Edwin
empez0 a echar pegante y yo me acosté a dormir,. me amenazo
esta mafiana se desperté con lo mismo, me dijo que yo era una
perra hijueputa, una puta, él dice que yo le mande z—f robar’.

En la misma fecha la Comisaria 17 de Familia e oralidad, admite la
solicitud de Incidente de Desacato, por incumplimiento a la Medida
de Proteccién, se ordena el desaIOJo del lugar de habitacion del
sefior EDWIN JAVIER RIVERA, y ordena remitir por competencia a
la Comisaria 3 de Familia Santafé.

El 2 de julio de 2020, ia Comisaria 3 de familia, ordena avocar y
continuar de oficio el tramite de incumpiimiento y cita a audiencia
para el 21 de julic de 2020, .
I

Aparece notificacion personal flrmada por el sefor EDWIN JAVIER
RIVERA, el 21 de julio, en donde lo citan a AudlenC|a para el 29 de
Julio del 2020. ,

i
En la fecha y hora sefaladas se ‘realiza la audlenma dentro del
incidente de incumplimiento de la Medida de Proteccnon 100-2020,
a la cual asisten las partes, y luego de recibidos los cargos y
descargos , la Comisaria de Familia logré establecer que la medida
de proteccion ha sido lncumpllda|y en tal sentido decide sancionar
al sefior EDWIN JAVIER RIVERA, con una multa\equwalente a
dos (02) salarios minimos legales, los cuales son convertibles en
arresto, habiéndoles hecho la advertencia de que:ese dinero lo
deberia consignar en el término de cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de la providencia que resuelva el grado de consulta,
ordenando remitir al Juez de Familia para que resuelva sobre la
multa impuesta, decisiones deI las que fueron notificadas en
estrados las partes. i |




CONSIDERA(ﬂON ES

]
1

Reunidos a cabalidad los presupuestos procesales, debe precisarse
que este Juzgado es competente para conocer de [a consulta indicada
en el|acapite que antecede de esta providencia, por disposicién de la
preCItada ley en concordancia con el decreto 2591 de 1991 en su
artlculo 52. No se observa causal de nulidad alguna que invalide lo
actuado razon por la cual se procede a dictar sentencia.

En desarrol[o del articulo 42 de la Constitucion Politica y "mediante un
tratam.'ento integral de las diferentes modalidades de violencia en Ia
fam:l.'a a efecto de asegurar a esta su armonia y umdad“ la Ley 294
de 1. 996 hoy modificada por la ley precedentemente enunciada, tenia
por finalidad prevenir, remediar y sancionar la violencia mtrafamlllar e
|

lmponer medidas de proteccién definitivas cuando queda demostrado
que una persona dentro del grupo familiar arremete contra otro
mlembro de dicho contexto familiar, entendiéndose por agresién o
v10|encua el dafio fisico o psiquico, amenaza, agra\no ofensa ©
cualqwer otra forma de agresion.

Se entlende como integrantes de la familia "los, cényuges o
companeros permanentes, el padre y'la madre de famma aunque no
conv.'lvan en un mismo hogar, los ascendientes o descendientes de los
anter.'ores y los hijos adoptivos y todas las demas personas que de
manera permanente se hallaren mtegrados a la unidad domestica".
Ahora bien, el interés de esta clase de asuntos es procurar l[a cohesién
que se puede generar del afecto, respeto y unidad, con el interés de
proteger la unidad familiar, condiciones estas que son invocadas como
fundamento del estado social de derecho, nos muestra que la
tolerancna la comprension, el perdon el auxilio que debe existir
permanentemente entre las familias, no se funda necesariamente en
los lazos de sangre sino en fuerzas, y sentimientos de solidaridad
necesarlos para la convivencia social| Examinado asi el ;contenido del
artlculo 2° de [a citada ley, y como qwera que la presente situacién
encaja en el aludido articulo, como para entender que sea susceptible
su aphcacnon por hechos constitutivos de violencia intrafamiliar.
|
Ahora bien analizando los derechos de las mujeres que se derivan de
la Declaramon Universal de los Derecho Humanos, la cual contempla
la Ilbertad l[a dignidad y la lgualdad de derecho; es justamente alli
donde se deduce que la mujer tlene derechos a la igualdad, a vivir
libre de cualquier tipo de violencia, a ser valorada, a contribuir en el
desarrollo y bienestar de la somedad proteccidn de todos sus
derechos fundamentales reconocidos por los mstrumentos nacionales
e mternamonales de derechos humanos. :
, .
Obra}n en el plenario los descargos rendidos por el accionado en los
que duo “...La verdad admito que gal 25 de junio le fpegue con el
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tambo, que es protector que tengo para que no me roben la bicicleta,
es como un tubo de aluminio, yo le pegue en un brazo, las causas de
la agres:ones fue porque ella el d.;a anterior me mando a unos
menores de edad a que me robaran en la casa, me sacaron el DVD un
ropa y herramienta, por eso fue las agresiones ya que ellcla no me quiso
dec:r{eso aca, yo si la agredi verbalmente ella me sacé un cuchillo y yo
me ofendi y ahi fue cuando le pegue con el tambo, yo acepto que soy
constmidor de pegante de hecho somos juntos, los dos|consumimos,
yo consumia fodos los dias. No mas. |

En el caso sub-judice tenemos que el accionado acepto haber
agred:do fisica y verbalmente Ia sefora JOHANA CAROLINA
RONCANC]O ademas obra en el expedlente el dlctameli'x de Medicina
Legall el cual en el Analisis lnterpretamon y Conclusiones dice "Al
examen presenta Lesiones actuales cons:stentes con el relato de los
hechos Mecanismo traumatico de lesion: corto |contundente
Incapac:dad Meédico Legal DEFINITIV/T!\ doce (12) dias.. | Lo que nos
|nd|ca que las agresiones le produjeron unas lesiones que le dieron
una mcapacndad médico legal de doce (12) dias. De acuerdo al
dictamen, se ratifica que la version :de los hechos relatados por la
accionante, corresponden a la realidad de lo sucedido, por lo cual no
cabe|duda que el accionado, actto vnolentamente y bajo los efectos
de sustancia alucinégena (pegante) del cual también reconoce
abiertamente ser.consumidor diario.

La Vlolen0|a intrafamiliar cualquiera gue sea su origen o pretendida
justlftcacmn es REPROCHABLE vy ante su incidencia y afectacién
para | los miembros del ntcleo familiar] se estableci6 a traves de la ley
575/00 un régimen expedito y eficaz |de proteccién a lds victimas de
violencia mtrafaml[lar

Ahora bien, en cuanto a la tipologia|de violencia en |contra de las
mUJeres la ley 1257 de 2008 definié diferentes formas de violencia, el
proposﬂo de esa norma no es otro dlStlntO al de visibilizar otros, no por
ello nuevos escenarios de agresion. |

“Articulo 3°. Conceplo de dafio contra la mujer. Para interpretar esta
ley, se establecen las siguientes def.'mc:ones de dano a. Dafio
ps:co!og:co Consecuencia proventente de la acc:on u omision
destni?ada a degradar o confrolar Ias acciones, comportam:entos
creencias y decisiones de otras personas por medio de intimidacion,
mampulac:on amenaza, directa o md:recta humillacién, | aislamiento o
cualqmer ofra conducta que :mphque un perjuicio |en la salud
ps:cologtca la autodeterminacion o el desarrollo personlal b. Dafio 0
sufrimiento fISICO Riesgo o disminucién de la mteqndad corporal de
una lpersona c. Dafio o sufrimiento sexual: Conseicuencras que
prowenen de Ja accién consistente| en obligar a una persona a
mantlener contacto sexualizado, fisico|o verbal, o a pan‘lc:par en otras
interacciones sexuales mediante el uso de fuerza,| intimidacion,




coercion, chantaje, soborno, mampulac.'on amenaza o cualqu:er otro
mecarusmo que anule o limite la voluntad personal. Igualmente se
cons:derara dafio o sufrimiento sexual el hecho de que la persona
agresora obligue a la agredida a realizar alguno de estos acfos con
terce‘ras personas. d. Dafio patnm'omal Pérdida, transformac:on
sustraccron destruccion, retencion o distraccion ' de objetos,
mstrumentos de trabajo, documentos personales, bienes, valores,
derechos 0 econdmicos destinados a satisfacer las neces:dades de la
mu;er (Subrayado fuera de texto)

Por C:JtI'O lado, en cuanto a la aceptac;ién de los hechos| por parte del
acciolnado partiendo del supuesto, que al momento de!rendir dichos
descargos se encontraba en pleno uso de sus facultades, es decir
gue su narracion fue libre y espontanea, por lo cual sus declaraciones
por sler libres se tendran a titulo de confesién a la luz del Articulo 191
del Cédigo General del Proceso, asi mismo hacemos referencia a un
pronunciamiento de la Corte Constltuc:onal acerca de la confesion, la
cual contempla: “La garantia constitucional a la no autoincriminacion
no se opone en ningtin caso a la confes:on como medio de prueba,
s:em;i)re que ésta sea libre, es decir, sm que de manera alguna exista
coaccién que afecte la voluntad del confesante, requ,'s:to igualmente
ex:g.'ble en toda clase de procesos. La confesion, esfo es la aceptacion
de hechos personales de los cuales pueda derivarse una
consecuencia juridica desfavorable para quien los acepta” C-
599/2009

Del analisis de los cargos realizados por la sefiora JOHANA
CAROLINA RONCANCIO y el ana[|SIs de los descargos realizados por
el senor EDWIN JAVIER RIVERA y ademas del Dictamen Medico
Legal que arroja una incapacidad de 12 dias, se concluye la existencia
de los hechos constitutivos de violencia intrafamiliar. La carta politica
de 1991 en su articulo 42, establece que toda forma de violencia al
mtenor de la familia se considera destructiva de su armonia y unidad,
por Io cual en desarrollo de este precepto constitucionall el ]eglslador
exp[dlo la Ley 294 de 1996, mediante la cual establecidé medidas de
prote001on con el objetivo de prevenir y evitar que los actos de
violericia se repitan, asi como también sancionar los ya reéalizados.

Asi las cosas, sobra ahondar en mayores consideraciones' para declarar
que se incumpli6é la medida de proteccion que amparaba a la sefiora
JOHANA CAROLINA RONCANCIO, y por lo tanto se confirma la
sancnon impuesta por la Comisaria Tercera de Familia —:Santa Fé, de
esta CIudad contra EDWIN JAVIER RIVERA ;

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE (13) DE: FAMILIA DE
ORAL'IDAD DE BOGOTA, D. C,, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY

RESUELVE: i
|
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PRIMERO.-

SEGUNDO:

NOTIFIQUESE

o Y,
ALICIA DEL BMD‘AV’ D 'B*‘E SUA;REZ

PRIMERO.- CONFIRMAR la sancién impuesta
contra el sefior EDWIN JAVIER RIVERA, identificado
con C.C.80.237.391 mediante resolucion proferida el
04 de mayo de 2020, por la Comisarila Tercera de
Familia — Santa Fé, de Bogota D.C., en el tramite de
primer Incumplimiento a la Medida de Proteccién
No. 100 -2020 instaurada por la sefiora JOHANA
CAROLINA RONCANCIO, por las razones expuestas
en la parte motiva de ésta providencia.

Por el medio mas expedito y eficaz notifiquese la
presente decision a las partes y a la IComisaria de
Familia de Bogota correspondiente. F?or secretaria
procédase de conformidad dejando las constancias
de ley. | |

' |
En caso de no erflcontrarse con las direcciones
electronicas de las partes la notificacion debera

realizarse por la Comisaria respectiva |
|
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LA JUEZ
NOTIFIE{’\.@%‘L Po;R ehi.go
0.i SET. 2020 |

HOY: ™o |
LORENA MARIA usil GOMEL !
Secretdna
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