SANDRA BIVIANA LOPEZ SOTO
ABOGADA

ESPECISLISTA EN DERECHO DE FAMILIA
CONCILIADORA EN DERECHO

Sefior

JUEZ TRECE DE FAMILIA DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

E.S.D.

PROCESO CESACION DE EFECTOS CIVILES
MATRIMONIO CATOLICO

RADICADO 2020-225

REFERENCIA CONTESTACION DEMANDA EN
RECONVENCION

DEMANDADA EN RECONVENCION ALEDY DEL CARMEN FERNANDEZ BILBAO

DEMANDANTE EN RECONVENCION ORLANDO JAVIER ARANGO

SANDRA BIVIANA LOPEZ SOTO identificada con la cedula de ciudadania No.,65.717.452
Expedida en el Libano —Tolima, Abogada en ejercicio y portadora de la tarjeta profesional
N0.231.023 del C:SJ, domiciliada en la CARRERA 8 # 12 b -22 oficina 602 de la ciudad de
Bogota, D.C Tel 3132867544.2832801, e.mail:sblopezsoto@hotmail.com, en mi condicién de
apoderada del sefiora, ALEDY DEL CARMEN FERNANDEZ BILBAO, respetuosamente me
permito dar contestacion dentro del término de ley, a la demanda de reconvencion presentada
por la parte demandada, dentro el proceso identificado con el Radicado No. 2020.225
admitida por su despacho en auto calendado 19 de marzo de 2021, publicado en estado del
22 de marzo de 2021, aclarado mediante auto de fecha 6 de abril de 2021 publicado en estado
del 7 abril de la misma anualidad y cuyo traslado se surtié por el despacho , a las partes el
dia 19 de abril de 2021, mediante correo electronico, contestacion que se realiza, de la
siguiente manera:

l. Sobre los hechos aseverados por el apoderado de la parte actora de la
demanda de reconvencion, me pronuncio

1. Alo sefialado en el hecho primero, manifiesto: Es cierto. Tal como la sefiora Aledy
Fernandez demostré con prueba documental en la demanda inicial con el Registro Civil
de matrimonio Indicativo serial 1603065

2. Alo sefialado en el hecho segundo, manifiesto: Es cierto. Tal como la sefiora Aledy
Fernandez, alega en la demanda inicial.

3. Alo sefialado en hecho tercero manifiesto: Es cierto y asi lo manifiesta mi poderdante
en demanda inicial, la aclaracion sobre el proceso liquidatario hecha por el profesional
del derecho en este hecho no es relevante para la cesacion de los efectos civiles del
matrimonio catélico que nos ocupa.

4. A lo sefialado como hecho cuarto, manifiesto Es cierto. Mi poderdante, la ahora
demandada en reconvencion, informa que no esta embarazada ni con hijos menores
ni extramatrimoniales, puesto que procreo solo una hija hace 29 afios, como se sefiala
en el hecho 2, a quien educo, solventd y formd junto con el demandante, ya que no es
de su interés ni estilo personal el tener hijos menores para buscar pension alimenticia.

5. Alo sefialado como hecho 5 , manifiesto que es parcialmente cierto, pues si bien el
demandante en reconvencion ABANDONO el hogar matrimonial , esa decision no
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obedeci6 a las aseveraciones hechas por el apoderado del demandante en
reconvencion, al respecto mi poderdante aclara que el sefior Arango el 9 de
diciembre de 2019, ABANDONO EL HOGAR y no se MUDO como afirma en el hecho
el memorialista, de la residencia en comun, ubicada en la carrera 50 # 147 A — 20
apartamento 305 de la ciudad de Bogota, y que en un claro episodio de maltrato
psicologico y trato cruel, el hoy demandante en reconvencion, faltando pocos dias
para la boda de su hija, exactamente el dia 8 de diciembre de 2019, le confeso a su
esposa que TENIA UN HIJO CON UNA MUJER CON LA CUAL LLEVABA DIEZ ANOS
DE RELACION Y QUE EL NINO TENIA 6 ANOS DE EDAD, la sefiora Aledy, relata
que como cualquier esposa desconcertada, dolida e impactada lloré sin consuelo,
sumida en una depresion profunda y no hubo explicaciones a sus ruegos, solo palabras
cada vez mas hirientes y sorpresivas, trat6 ella incluso de que no se fuera, lo ultimo
que queria ella, era que su esposo se fuera y no explicara ni tratara de remediar el
dafio causado, asi sea con comprension o apoyo moral o verbal, pero en lugar de eso
lo que hizo el sefior Arango fue eso: ABANDONAR EL HOGAR, irse literalmente, ya
que le informo a su esposa en ese momento, de su afan de empezar una nueva vida
tal como le habia prometido a su amante y madre de su hijo extramatrimonial, que de
ese afo no pasaria lo de su separacion y divorcio, el 9 de diciembre de 2019, sin ningun
tacto y con mas crueldad que razén le gritaba a su esposa que ya él habia cumplido
con ellas (su esposa e hija) puesto que su hija se casaria y por ende en su cddigo
particular de moral, ya era justo que él la abandonara. Asi fue como el sefior Arango el
mismo dia 8 de diciembre de 2019, aprovechando que su esposa se encontraba en un
estado de indefension, de vulnerabilidad, al verla haciendo una crisis de histeria,
producida por la consecuencia ldgica y humana del choque emocional vivido porque
su esposo infiel destapa su vida paralela LE HIZO TOMAR A LA FUERZA DOS
PASTILLAS DE UNA DROGA LLAMADA ZOPICLONA, que tenian de muestras
médicas en su apartamento, sabiendo en su condicion de médico que esta droga no
es un antidepresivo, sino un inductor del suefio y que la dosis de “media” producia un
suefio inmediato, dos tabletas podrian haberle producido un paro respiratorio a una
persona de 49 kilogramos de peso; pero a la fuerza y con la ayuda de una vecina que
arguye no saber de medicamentos y que ella solo confiaba que como él es médico
sabia lo que le convenia. Y fue asi como desde el dia siguiente a eso el sefior Arango
ya no estaba en su casa matrimonial. Lo que hizo el sefior Arango, fue ABANDONAR
EL HOGAR. El sefior Arango después de darle estas pastillas a la sefiora Aledy, se fue
del apartamento esa misma noche y la dejo en esas condiciones en compafiia de una
sola persona, su vecina Irina Espinosa, y luego cuando a las nueve de la mafiana llegd
la empleada del servicio, al notar que la sefiora Aledy no despertaba, no reaccionaba
y eso no era usual en ella, llamé a la ambulancia de Coomeva, quienes realizaron una
consulta de urgencia. Se entrega copia de la historia clinica expedida por ambulancia
de Coomeva CEM, en esa fecha.

Ahora bien sobre la titularidad del inmueble , No es cierto, la sola afirmacion como
hecho no encuentra asidero alguno dentro de la demanda en reconvencion de
CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO, pues dentro de
las pretensiones, se solicita la disolucién de la sociedad conyugal, no se estan
realizando inventarios y avalos para la liquidacion y tampoco se allega prueba de lo
afirmado, se trata de una apreciacidn subjetiva irrelevante para el caso que nos ocupa,
es de aclarar que esta afirmacion nada tiene que ver con el numeral 2 'y 3 del articulo
154 del CC que se alega en el introductorio de la demanda en reconvencion
presentada.
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6. Alo sefialado en el hecho 6. manifiesto: No es cierto. Como ya quedé aclarado en el
hecho anterior, no hubo tal expulsidn violenta, sino al contrario, el sefior Arango decidio
friamente ABANDONAR EL HOGAR, pese a los ruegos de su esposa de que se
quedara. , luego de la confesidén de su infidelidad e incumplimiento al contrato
matrimonial, el hoy demandante en reconvencion, abandona el inmueble y no lleva
consigo el computador que se encontraba alli y que era de uso familiar, en ningin
momento se retuvo en forma arbitraria y violenta el computador, pues esta herramienta
de trabajo, no era personal sino que también la utilizaba su esposa y su hija, se
trataba de un computador de uso doméstico, en ese dispositivo que no era personal
precisamente, el demandado y demandante en reconvencion, guardaba archivos y
fotografias que le enviaba la madre de su hijo extramatrimonial, las conversaciones
intimas que mantenia noche a noche y dia a dia con ella y que comprobaban que
efectivamente existe desde hace afios una relacién sentimental entre ellos y que al
destaparse esa realidad la sefiora Aledy como cualquier persona que es victima de un
enganio tan elaborado por tantos afios, quiso conocer los detalles para saber hasta qué
punto habia perdido a su matrimonio, y fue asi como descubrié esos documentos y
conocié detalles dolorosos y graficos de la clase de persona con la que estaba
conviviendo. Ahora, la ilicitud e inmoralidad no se pregona de quien usa un computador
que esta en su casa, sino de la informacion y documentacion inmoral y prohibida que
este sefior guardaba en un computador de uso familiar. Lo que hizo la sefiora Aledy lo
ampara la ley desde el punto de vista de constitucion de prueba, algo que ella jamas
fabricd ni modificd, sino que con dolor tuvo que afrontar. Si tal computador era una
herramienta de trabajo como lo asevera el profesional de derecho apoderado del
reconviniente, no se explica como el aparato se encontraba a disposicion de todos los
miembros de la familia y por qué la sefiora ALEDY FERNANDEZ al utilizarlo como ya
era costumbre, encontré archivos guardados por su esposo con contenido sexual
bastante fuerte y conversaciones vulgares y sentimentales con una mujer que se
infiere era su amante y madre de su hijo de 6 afios, informacion que estaba expuesta
para que cualquier miembro de su familia viera, Su esposa no fue a robar ninguna
informacion a su oficina, ni violenté su oficina o algin otro domicilio, ni siquiera necesité
averiguar su clave de acceso al computador porque todos los miembros de la familia
la tenian en su casa, simplemente perdi6 toda la confianza absoluta que tenia en su
esposo e indagd con el nombre que él mismo le habia revelado de su amante y en el
computador apareci6 toda la informacion que descaradamente guardaba en el
computador que usaba su familia, lo que nunca habia hecho su esposa antes de que
defraudaran su confianza.

7. Ao sefialado en el numeral 7 manifiesto, No me consta y no es un hecho que se
pueda siquiera tomar como indicio o prueba del numeral 2y 3 del articulo 154 del C.C.
que fundamenta como derecho el apoderado de la parte demandante en reconvencion
es un hecho irrelevante para este proceso y en todo caso por tratarse de un tipo penal
se deberd demostrar y controvertir ante la autoridad competente.

8. A lo sefialado en el hecho ocho, manifiesto: No es cierto. El sefior Arango no fue
expulsado de su casa , el sefior Arango , ABANDONO EL HOGAR, mi poderdante
informa que el sefior Arango no volvié a pagar ninguna factura de servicios publicos ni
de administracion, pagd unas pocas facturas de internet o television porque llegaban
a sunombre y de hecho su esposa le pedia que quitara la suscripcion con la empresa
de television por cable ya que ella no lo usaba, puesto que llegaba tarde de trabajar en
sus dos jornadas, y dicha suscripcion estaba a nombre del sefior Arango, sin embargo
esto no ocurrié y por esto le siguieron llegando estas factura de tv cable e internet por
unos meses mas despumes que abandond su hogar, el resto de facturas siguieron
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llegando y las tenia que pagar la sefiora Aledy Fernandez o su hija Laura Arango, para
lo cual aporto prueba documental que asi lo demuestra. (ver anexos). Es mas, contrario
a eso, alguna vez la sefiora Aledy Fernandez, manifiesta que al verse con deudas y
apuros econdémicos le pidié al sefior Arango que entonces pagara €l esas facturas y la
respuesta de éste fue “a mi me dijeron que si yo ya no vivia aqui no tenia por qué
seguir pagando eso”. Pero el sefior Arango, como ya se ha manifestado en este escrito,
no es ningun ingenuo y luego de asesorarse legalmente, llegd a la conclusion de que
le convenia pagar ese tipo de cuentas sopena de que lo acusaran de abandono de
hogar y fue asi como contribuyé de mala gana al pagd de unas pocas facturas (de
Internet y tv cable).

A lo manifestado como hecho nueve, manifiesto: No es cierto. Resulta igualmente
irrelevante este hecho , pues no constituye la causal 2 'y 3 del articulo 154 del CC que
fundamenta la demanda en reconvencidn, pero igualmente mi prohijada aclara que en
contravia de lo manifestado en este hecho por el memorialista, la sefiora Fernandez
Bilbao, manifiesta que desde hace diez afios le era necesario confrontar y requerir
constantemente a su esposo para que colaborara con los gastos de la casa y de su
hija , explicarle incansablemente durante varios dias que en ese entonces su hija tenia
necesidades que no eran lujos y que como quiera que su esposo poseia los medios
economicos suficientes producto del ejercicio de su profesion como médico
especialista , era necesario que solventara estos gastos, como ya se expuso en la
demanda inicial, el comportamiento del sefior Arango frente a los gastos del hogar y
frente a la necesidades académicas de su hija eran mininos , un caso que demuestra
este hecho es la negativa de pagar un curso de su hija en Canada, alegando no tener
dinero para colaborar, es obvio y asi se lo confeso a su esposa, que su negativa
obedeci6 a que no contaba con los recursos economicos suficientes, pues el pago de
la obligacion adquirida para la compra del apartamento  donde se sabe vive la madre
de su hijo extramatrimonial con su hijo , los gastos de manutencién de ese hogar ,
sumado a los gastos de recreacion, viajes, educacion y demas que demandaba su
hogar paralelo, no le permitian cubrir los gastos de su hogar matrimonial y mucho
menos las necesidades de su hija, de acuerdo a la confesion hecha por el sefior
Arango a su esposa cuando ella le reclamo por los tiquetes de avion que el tenia a
nombre de la madre de su hijo extramatrimonial y que se aportaron con la demanda
inicial y que nuevamente se aportan, es claro que el demandado compartia dias de
descanso con la sefiora LUZ ADRIANA MELO CAMACHO , pues no solo estan los
tiquetes sino tambiéen los chats y las fotografias que asi lo prueban y que también se
aportan de nuevo.

Igualmente aclara mi poderdante, que en estricto sentido ni siquiera fue el padre quien
cubrié los gastos de la boda de su hija como pretende hacer creer, solo y a
regafiadientes cubrié una tercera parte de ello, lo demas lo pagaron Laura Arango, su
madre Aledy Fernandez y el esposo de Laura Arango. De hecho, la parte del pago
que hizo el sefior Arango para ese evento constituyd un disgusto familiar, dada su
mezquindad, en esa época que fue precisamente la época en que el sefior Arango
decidié abandonar su hogar en diciembre de 2019

A lo sefialado como hecho decimo, manifiesto: No es un hecho, es una apreciacion
subjetiva, que surge del contexto del hecho anterior, y no es sustento ni argumento
que se encuadre en el numeral 2 y 3 del articulo 154 del C.C. que fundamento como
derecho el memorialista en el escrito introductorio de la demanda en reconvencion,
por el contrario , este hecho induce en error al juzgador, es asi como mi poderdante
manifiesta sobre este hecho que el sefior Arango insinia que su hija es una
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mantenida por él, incluso siendo una profesional independiente, aduciendo falsos
hechos solo con el fin de desviar su responsabilidad en la cesacion de efectos civiles
de matrimonio catolico que se adelanta en este litigio por causa de su abandono de
hogar y relaciones extramaritales por mas de 10 afios. De ningun padre se debe dudar
el amor que se tenga hacia un hijo, no obstante, es el mismo sefior Arango quien al
parecer confunde el amor a un hijo con gastos sufragados a éste.

A lo expuesto como hecho décimo primero , manifiesto No me consta, tal y como se
informo en el libelo de la demanda inicial, mi poderdante me informo que desconocia
el lugar de residencia actual de su cdnyuge, el demandante en reconvencion
ABANDONO EL HOGAR no fue expulsado, y ocultd a su esposa el lugar donde vivia,
pero se infiere por la direccion aportada en la demanda en reconvencion, que se
encuentra viviendo muy cerca de la residencia de la madre de su hijo, no hay certeza
si vive solo, ya que el ABANDONO DEL HOGAR por parte del sefior ARANGO
ECHAVARRIA se dio, de acuerdo a lo sefialado por la sefiora FERNANDEZ BILBAO,
bajo un esquema de misterio y secretos que solo él conocia, el demandante en
reconvencion nunca le informo el lugar donde residia , es mas la sefiora ALEDY
FERNANDEZ en una actitud normal y justificables en estos casos donde fue victima
ABANDONO DE HOGAR por parte de su esposo y en un impulso por conocer la
verdad sobre quien era en realidad su conyuge y tal como se relatd en la demanda
inicial, contrato los servicios de in investigador privado , quien en informe presentado
que nuevamente se anexa, se puede apreciar que la direccion de la madre del hijo
extramatrimonial del sefior ARANGO EHCAVARRIA , sefiora LUZ ADRIANA MELO,
que entre otras cosas se presenta como testigo por la parte actora en reconvencion,
al compararla con la direccion de notificaciones que aporta la parte actora en
reconvencion para notificaciones, geograficamente es muy cerca la una de la otra,
nétese las respectivas direcciones y la sefiora Juez observara que de los 1.775
kilometros cuadrados que comprende la ciudad de Bogota, preciso a dos cuadras del
apartamento que el sefior Arango le comprd a su amante, dicho sea de paso con
dineros de la sociedad conyugal que sostenia con Aledy Fernandez, es donde él
decidio irse a vivir. (ver acapite de notificaciones de testigo y sefior Arango). Se aclara,
esta direccion la conoce la sefiora Aledy Fernandez por su investigador privado, lo cual
no es ilegal maxime si se trata de un mentiroso compulsivo, y no como lo plantea ahora
la parte actora que la sefiora Aledy Fernandez lo sabia ampliamente como si fuera por
la “transparencia” de su esposo, es claro que la demandada en reconvencion ni
siquiera sospechaba o conocia de la relacion de su esposo con la sefiora MELO, y
menos del hijo extramatrimonial , solo lo supo pocos dias antes de la boda de su hija
por la confesion que le hiciera el mismo demandante en reconvencion.

A lo sefialado como hecho décimo segundo, manifiesto, No es cierto. relata mi
poderdante que jamas haido a hacer actos violentos a su esposo a su lugar de trabajo
y menos de residencia, pues desconocia la direccidn de vivienda de su esposo desde
que ABANDONO EL HOGAR , pues solo con la demanda en reconvencién se aport6
la direccién del conyuge, tampoco aporta la parte actora en reconvencion prueba
alguna de este hecho , lo que si admite la sefiora Fernandez Bilbao que alguna visito
el apartamento que compro el sefior Arango y donde vive LUZ ADRIANAMELO con
su hijo, con el fin de hablar con la citada mujer, pero esta solo le hablé desde el
teléfono del mismo sefior Arango quien estaba con ella en ese momento y
aprovecharon ese momento para nuevamente ejercer violencia psicoldgica
procediendo a insultarla entre los dos con frases provocadoras que constituyen trato
cruel, tales como decirle que le estaba “haciendo cositas ricas a su marido” y luego
paso al teléfono este sefior quien la amenazd de muerte y hasta le dijo que ella moriria
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de una forma muy fea, conversaciones que solo conocen el sefior ARANGO, la sefiora
FERNANDEZ y LUZ ADRIANA MELO CAMACHO quien se solicita por la parte actora
en reconvencion como testigo y quien obviamente negara el hecho; en una segunda
oportunidad cuando la sefiora Aledy intenté hablar nuevamente con la sefiora MELO
CAMACHO v le rog6 que la escuchara, esta pasé con su carro al frente de la sefiora
Aledy y de forma airada, déspota y humillante le gritd que “asi la queria ver, sentada
en un bordillo y andando en transporte publico y en cambio yo en un carro propio”, y
ante tal provocacion dado el dolor y el estado animico de la sefiora Aledy Fernandez
se suscitd una discusion en donde el sefior Arango quien se encontraba en ese mismo
conjunto residencial llamé a la policia para que la arrestaran, como efectivamente
sucedié y fue dejada en libertad una hora después, porque los mismo agentes de
policias, cuando ella en medio de su angustia y dolor les mostr6 las pruebas de los
insultos y provocaciones por parte de la amante del sefior Arango hacia ella, le dijeron
que se fuera para su casa y que tenia razén en haberse alterado de esa forma. Es
tipico de las amantes cuando ven que triunfan que traten de provocar situaciones
humillantes para luego tergiversar todo y convertirse luego en victimas, eso fue lo que
ocurri6. Exactamente las palabras usadas por la sefiora MELO CAMACHO pareja
sentimental del sefior Arango, fueron: “yo he ido a su casa en la Victoria Norte en mi
carro sin que nadie me roce, ni sentir mal olores, no como usted que siempre anda en
Transmilenio”, pero luego se retractd diciendo que eso era mentira lo que habia escrito
en el chat que envi6 a la sefiora Aledy, que solo lo habia escrito para hacerle coger
rabia porque sabia como se alteraba facilmente cuando la provocaba y termina con la
expresion jajaja. Se entregan (pruebas de audio y escritas en el chat)

Alo sefialado como hecho décimo tercero, No es cierto. Manifiesta mi poderdante que
de hecho es todo lo contrario, y no solo en los ultimos cinco afios, sino en los ultimos
diez afos, sin que ella conociera las razones de fondo del mal caracter y amargura
de su esposo infiel, sobre todo la de tener un hogar paralelo con hijo de 6 afios, relata
mi poderdante que durante los afios de matrimonio en un acto de compresion y
justificacion tolero tratos por parte de su esposo para con ella, tratos crueles y maltratos
psicolégicos, que se describen por ella misma como comparativos, déspotas,
ofensivos, machistas como hacer callar a su esposa cuando expresaba su opinion
delante de la familia de él, , incluso desaprobaba con burla algun concepto que ella
expresara delante de alguna persona y hasta delante de su propia hija, un evento
relevante que recuerda y comparte tristemente mi poderdante, acerca del
comportamiento de su esposo sefior ARANGO ECHAVARRIA , para con su ella, es
el hecho del diagndstico que la sefiora ALEDY sugirié que ante los sintomas que
presentaba su hija hace dos afios, como médica que es, sugiri6 se descartara una
enfermedad desmielinizante llamada esclerosis mdltiple, a lo que el sefior ARANGO
respondio de manera descalificante y con burlas frente a varios neurélogos tratantes,
finalmente el diagndstico de la Doctora FERNANDEZ BILBAO no estuvo alejado ni
errado , su hija fue diagnosticada con Neuritis dptica desmielinizante en forma de
esclerosis multiple y asi muchas oportunidades el sefior ARANGO descalificaba y se
burlaba tanto en privado como publicamente a su esposa.

Es claro, que el sefior Arango no cuenta con causales validas para interponer una
demanda de divorcio y acude a crear situaciones de la que no tiene pruebas con tal
de lograr evadir su responsabilidad, en un intento por inducir en error al operador
judicial, al tratar de evadir las consecuencias legales que trae el incumplimiento
sistematico de los deberes conyugales al incurrir en abandono de hogar, las
relaciones sexuales extramatrimoniales y la violencia psicologica aunada a la trato
cruel, para con su esposa, sobre todo, como lo indica mi representada , tantos afios
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de engario con desvios de dineros de la sociedad conyugal. Trauma psicoldgico grave
es el que se le ocasiona a una mujer que se abandona luego de 28 afios de matrimonio
y trato cruel el trato el que ha tenido el sefior Arango para con su esposa, cuando le
confiesa friamente que tiene una mujer desde hace mas de diez afios y un hijo de 6
afos, y que se ha mantenido en silencio, y esto lo hace a pocos dias del matrimonio
de su propia hija por la razén de que su pareja y madre de su hijo, no daba mas espera
que ese afio, y culparla a ella de su desamor con palabras crueles como “yo nunca
te he querido y nuestra hija fue un golazo que ti me hiciste”. Eso si es detonador de
traumas psicoldgicos. tal dolor ocasionado por el ABANDONO DEL HOGAR Y LA
RELACION EXTRAMATRIMONIAL que sostiene su conyuge, si ocasiono que ala
sefiora Fernandez se le diagnosticara depresién exdgena y su psiquiatra afirmara que
lo que habia hecho su esposo, quien ademas de abandonarla, y confesarle su
infidelidad sistematica, continu6 su maltrato psicolégico con ofensas verbales
diciendo palabras que ya no venian al caso decir después de tantos afios de
matrimonio, como que nunca la habia querido y solo se habia casado con ella por su
hija; se llamaba “crueldad innecesaria”, informe que nuevamente se anexa.

A lo sefialado en el hecho décimo cuarto, manifiesto: No es cierto. La aseveracion
hecha por el profesional de derecho no encuentra asidero alguno, en todo caso el
débito conyugal no es un elemento que constituya obligacion entre los conyuges y no
hace parte de la cohabitacidn, si bien el incumplimiento del débito conyugal sin justa
causa se considera en el derecho canonico como causal de nulidad, no es una causal
para el derecho civil, pues las obligaciones entre los conyuges no pueden ser
interpretadas de manera extensiva, estos deberes que son objeto de reconocimiento
constitucional expreso, no son distintos a los que taxativamente se sefialan en el
Cadigo civil Colombiano, “<ARTICULO 176. <OBLIGACIONES ENTRE CONYUGES>.
<Articulo modificado por el articulo 9o. del Decreto 2820 de 1974. Los conyuges estan
obligados a guardarse fe, a socorrerse y ayudarse mutuamente, en todas las
circunstancias de la vida.”,

Resulta entonces irrelevante este hecho y hasta puede calificarse como afirmacién
temeraria del profesional de derecho, sin que pueda atribuirse como elemento
constitutivo de la causal 2 del CC invocada por el apoderado de la parte actora, por
cuanto no existe prueba alguna aportada que la soporte , sin embargo y como
aclaracion, al respecto, mi prohijada relata, que el desapego sexual del sefior Arango
fue precisamente durante cinco afios, tal como lo afirma él, que no cumplié ély ademas
ante la pregunta de la sefiora Aledy sobre ese despego fisico y sexual que sin méas
reparos respondia que “no le nacia ni con ella ni con nadie”, incluso la sefiora Aledy lo
justificé como médica que es, pensando que se debia a una posible complicacién por
la condicion de diabético del sefior Arango, (disfuncion sexual), o por habérsele
realizado a ella una mastectomia debido a un cancer de mama hacia cinco afos, que
el sefior Arango podria tener repulsion para cumplir sus deberes maritales y por esto
ella no hacia preguntas, pero si sentia herido su orgullo como esposa; Tuvo que pasar
el descubrimiento de su vida sexual extramarital durante tantos afios, para entender,
no solo la sefiora Aledy sino todo aquel que ahora lo sepa, cual era la razon. Pues
mientras su esposa creia que él estaba cumpliendo turnos extensos de trabajo los fines
de semana, como él decia, en realidad el sefior Arango se encontraba en el
apartamento que le regal6 a su amante ejerciendo su rol de compafiero en todos los
aspectos con ella. (Ver pruebas documentales que reposan en el expediente con la
demanda inicial sobre tiquetes de parqueadero en casa de la amante).
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16.

17.

18.

A lo sefialado como hecho décimo quinto, manifiesto: No es cierto. En todo caso este
hecho es una repeticion de los hechos #5, #13 y #14, por lo cual solicito se tenga en
cuenta la respuesta a estos como contestacion de este hecho.

A lo sefialado en el hecho décimo sexto, manifiesto No es cierto. No se ha hecho
solicitud de conciliacién extrajudicial ante centro de conciliacion autorizado, El
abogado representante de la parte actora realizo una serie de llamadas a la suscrita,
manifestando la intencion de su cliente de llegar a una conciliacion haciendo un
ofrecimiento dinerario a titulo de compensacion a mi cliente, se le informo al
profesional en derecho, en estas llamadas sobre el animo conciliatorio de mi
poderdante , el abogado hasta la fecha no ha concretado el ofrecimiento de la
compensacion para poder llegar a un acuerdo conciliatorio, igualmente mi poderdante
considera que en dichos acercamientos para llegar a una conciliacién no existia
lealtad ni garantias para acceder a ello, por lo cual en correo electrénico la sefiora
Aledy Fernandez expuso las razones por las cuales no aceptaba tales condiciones
iniciales, lo cual es un derecho que ella tiene, sin embargo persiste siempre el animo
conciliatorio por parte de mi poderdante siempre y cuando se respeten los preceptos
de la conciliacién y no se vulneren sus derechos.

Alo sefialado como hecho décimo séptimo, manifiesto No me consta. Es un hecho que
solo puede saber y comprobar el actor de tan singular demanda en reconvencion.

Alo sefialado como hecho décimo octavo, No es un hecho. Es la descripcion particular
por parte del apoderado de la parte actora en reconvencion, de un presupuesto
procesal. En todo caso, las demandas de reconvencion, como cualquier solicitud de
administracion de justicia deben cumplir con las formalidades de ley acompafiadas de
verdades y presumiendo la buena fe de quien las presenta.

Sobre las pretensiones

A las pretensiones 1,2, y consecuencialmente a la pretension 3, Nos oponemos, a
razon que los hechos de la demanda en reconvencién no encuadran ni se justifican
dentro de lo sefialado en las causales 2y 3 del articulo 154 del cddigo civil invocadas
por la parte actora

Alas pretensiones 4 y 5: Nos oponemos y no se aceptan, toda vez que el demandante
en reconvencion fue quien dio origen a ruptura matrimonial, asi las cosas, el actor en
reconvencion no cumple con lo sefialado en el articulo 156 del Codigo civil y estas
pretensiones no deben prosperar

Sobre la pretension 6, Me opongo a que se condene en costas y en Agencias en
derecho a la sefiora Aledy del Carmen Fernandez Bilbao

EXCEPCIONES DE MERITO

EXCEPCION DE MERITO DE FALTA DE LEGITIMIDAD EN LA CAUSA POR ACTIVA

Por lo manifestado anteriormente y en la demanda inicial incoada por la sefiora ALEDY
DEL CARMEN FERNANDEZ BILBAO, quien incumplié el contrato matrimonial y dio
origen a la ruptura, es el conyuge ORLANDO JAVIER ARANGO ECHAVARRIA, quien
entre otras cosas en el libelo de la demanda de reconvencién ha confesado que ha
incumplido la obligacidén de cohabitacion conyugal, pues su residencia no es la misma
que la de su conyuge, igualmente no aporta prueba alguna que soporte la violencia
psicologia alegada, asi las cosas el demandante en reconvencion no es legitimado

en causa por activa para presentar en reconvencién demandade CESACION DE
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EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO de acuerdo a lo sefialado en el
Cadigo Civil colombiano

"ARTICULO 156. <LEGITIMACION Y OPORTUNIDAD
PARA PRESENTAR LA DEMANDA>, <Articulo modificado por el
articulo 10 de la Ley 25 de 1992. El nuevo texto esel

siguiente:> EIl divorcio s6lo podra ser demandado por el conyuge que
no hayadado lugar a los hechos que lo motivan y dentro del
término de un afio, contado desde cuando tuvo conocimiento de ellos
respecto de las causales 1a. y 7a. 0 desde cuando se sucedieron,
respecto a las causal”’

2. EXCEPCION DE PRESCRIPCION EXTINTIVA

Como quiera que el articulo 2535 del Cédigo Civil, sefiala “La prescripcion que
extingue las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto lapso de tiempo
durante el cual no se hayan ejercido dichas acciones. Se cuenta este tiempo
desde que la obligacion se haya hecho exigible.”, y que la doctrina y la
jurisprudencia definen la prescripcion extintiva como un medio para extinguir las
pretensiones, en este caso en concreto , dentro del término de un afio, de acuerdo a
lo sefialado en el articulo 156 del mismo ordenamiento juridico , contado a partir de la
fecha en que acaeci6 el ABANDONO DEL HOGAR, aunado a que los hechos no se
prueban , todas y cada una de las pretensiones de la demanda en reconvencion no
deben prosperar y se extinguen en concordancia con lo reglado en el mencionado
articulo 2535 del C.C.

3. EXCEPCION DE MERITO DE CADUCIDAD

De la misma forma, a la luz del mismo articulo 156 del Cddigo Civil Colombiano y
teniendo en cuenta que el ABANDONO DEL HOGAR por parte del sefior ORLANDO
JAVIER ARANGO ECHAVARRIA ocurri6 el 9 de diciembre de 2019, la oportunidad
para presentar la demanda feneci6 el 9 de diciembre de 2020 y la demanda fue
presentada en marzo de 2021, la doctrina y la misma jurisprudencia han precisado
que la caducidad opera cuando no se ha ejercitado un derecho dentro del término
perentorio que sido fijlado por la ley para su ejercicio, asi las cosas el término
perentorio de un afio para ejercitar el derecho a demandar como conyuge que no haya
dado lugar a los hechos que lo motiva, esta vencido y opera la caducidad de la accion
para el demandante en reconvencion.

4. EXCEPCION DE MERITO DE CAUSALES NO JUSTIFICADAS

El profesional del derecho en su escrito introductorio de la demanda en reconvencion
alude en su solicitud las causales 2'y 3 del articulo 154 del Cadigo Civil, sin explicarlas
ni desarrollarlas, mucho menos encuadra los hechos en las causales que a su sentir
sefiala son aplicables.

No existe una causalidad justificable entre los hechos relatados por el apoderado de
la parte actora en reconvencion con lo sefialado taxativamente en los numerales 2y
3 del articulo 154 del Cédigo Civil, para el caso en concreto, las aseveraciones
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subjetivas hacen inaplicables los presupuestos sefialados en la norma y pueden
inducir en error judicial al operador.

EXCEPCION DE MERITO DE PRETENSIONES INFUNDADAS

Como quiera que el apoderado de la parte actora en reconvencion no ha probado ni
justificado que los hechos alegados sean objeto de aplicacion de las causales 2y 3
del articulo 154 del codigo civil , que no hay legitimidad en la causa por activa y que la
prescripcion extintiva es mas que aplicable, en aplicacion al articulo 156 del C.C.
tampoco encuentran prosperidad alguna las pretensiones solicitadas, convirtiendo las
mismas en pretensiones infundadas.

EXCEPCION DE MERITO DE MALA FE

La Buena fe se presume y la mala fe se demuestra, en este caso en particular, el
Apoderado del sefior ORLANDO JAVIER ARANGO ECHAVARRIA, oculta el hecho de
sus relaciones extramatrimoniales sistematicas y la existencia de un hijo
extramatrimonial, igualmente desconoce el material probatorio recaudado vy
presentado con la demanda inicial, es claro que se pretende inducir en error al
operador judicial realizando aseveraciones alejadas de la realidad , sin que se sustente
con material probatorio documental suficiente, el negar un hecho notorio como el
ABANDONO DEL HOGAR, LANO COHABITACION, LAS RELACIONES SEXUALES
EXTRAMATRIMONIALES y EL GRAVE E  INJSUSTIFICADO CUMPLIMIENTO DE
SUS DEBERES CONYUGALES por parte del sefior ARANGO ECHAVARRIA
para evitar ser declarado como el conyuge que dio lugar a los hechos, es una acto de
mala fe que se prueba por si solo con el escrito de la demanda de reconvencion.

PRUEBAS

Solicito sefior Juez, se decreten, practiquen y tenga como tales las ya solicitadas y
presentadas con la demanda inicial en el acapite de pruebas y adicionalmente las
siguientes

Documentales

1.

4.

Copia recibos de servicio publicos y gastos del apartamento ubicado en la carrera 50
No. 147A-20 apartamento 305 de la ciudad de Bogota

Copia del chat de fecha 16/06/13 entre los sefiores ORLANDO JAVIER ARANGO
ECHAVARRIAY LUZ ADRIANA MELO CAMACHO

Copia de la primera hoja del contrato de compraventa del apartamento ubicado en la
calle 11 A No. 78D-56 Apartamento 1230 Barrio Villa Alsacia Localidad de Kennedy
Bogota D.C.

Audio enviado por la sefiora LUZ ADRIANAMELO CAMACHO via whas.app y mensaje
de texto de fecha 27 de julio de 2020 desde el tel 3012455260 a la sefiora ALEDY
FERNANDEZ
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. Certificado de Tradicion y libertad del apartamento ubicado en la carrera 50 No. 147A-
20 apartamento 305 de la ciudad de Bogota MI50N.20217145 como prueba que el
apartamento no es, nifue de la sociedad conyugal.

. Fotografias obtenidas del computador de propiedad del demandado utilizado por todos
los miembros de la familia sin que los archivos contaran con alguna restriccion de
acceso

. Informe del investigador Privado

. Historia clinica ALEDY DEL CARMEN FERNANDEZ BILBAO

Testimoniales

Solicito sefior juez, ademas de los testimonios solicitados en la demanda inicial y la
confesion provocada, solicito que se decrete el recibo del testimonio de

SILVANA FERNANDEZ mayor de edad , identificada con c.c. 32742301 vecina y
domiciliada en la calle 84B No. 40336 tel_3012601376 e-mail:
silvanafe33@gmail.com

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento la contestacion de esta demanda de reconvencion en los Arts. 154, 156 del
Cadigo civil, art. 96 y 369 del C.G.P y demas normas concordantes.

PARTES Y DATOS DE NOTIFICACIONES

Demandante:

Nombre: ALEDY DEL CARMEN FERNANDEZ BILBAO

Identificacién: C.C. No. 32.666.255, expedida en Barranquilla — Atlantico

Capacidad: Mayor de Edad

Domicilio: Bogota D.C

Direccion: Carrera 12 No.102-07 apartamento 306 edificio alcaparros de la ciudad
de Bogota D.C.

Numero Movil: (57) 3003012421

E-MAIL: acfernandezb@yahoo.com

Apoderado demandante:

Nombre: SANDRA BIVIANA LOPEZ SOTO

Identificacion: C.C. No. 65.717.452, expedida en el Libano-Tolima T.P 231.023 CSJ
Capacidad: Mayor de edad

Domicilio: Bogota, D.C

Direccion: Carrera 8 No. 12B- 22 Oficina 602 Bogota, D.C
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Numero Mdvil;
Email:

(57) 3132867544
sblopezsoto@hotmail.com

Demandado y demandante en reconvencion:

Nombre:
[dentificacion:
Capacidad:
Domicilio:
Direccion:

Teléfono:
Email:

ORLANDO JAVIER ARANGO ECHAVARRIA

C.C. No. 79.124.385

Mayor de Edad

Bogota, D.C

Carrera 78 No. 11C-21 Apartamento 304 torre 3 edificio bosques de
Alsacia localidad de Kennedy Bogotd D.C (direccidn reportada en la
demanda de reconvencion)

(57)3002108848

orlandoarango@hotmail.com

Apoderado de la parte demandada y demandada y demandante en reconvencioén.

Nombre:
[dentificacion:
Capacidad:
Domicilio:
Direccion:

Numero Mévil:
Email:

GIOVANNI MARTINEZ CARBALLO

C.C. No. 73.144.139 de Cartagena T.P 97.548 CSJ

Mayor de edad

Bogota, D.C

Carrera 103 A No. 22H-65 Apartamento 302 Barrio la Giralda Localidad
de Fontibon  Bogota, D.C (direccion reportada en la demanda de
reconvencion)

(57) 3143504441

gmartinezcarballo@yahoo.es

Del sefior Juez, Atentamente,

@mﬂﬂ &fg SV

SANDRA BIVIANA LOPEZ SOTO
C.C. 65.717.452 del Libano Tolima
T.P.231.023del C. S. J.
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