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LUIS CARLOS LARGO VARGAS, abogadg en ejercicio conocido de autos, obrando
como apoderado especial de la sefiora SONIA [YADIRA SILVA MURCIA, demandante
en el proceso de la referencia, encontrandome dgntro de la oportunidad procesal pertinente,
ante Usted con todo respeto interpongo los rec&rsos de REPOSICION vy en subsidiojde
APELACION en contra del auto de 16 de febrefo de 2.021, notificado por estado de fec“ha
17 de febrero de 2.021, en cuanto nego el decrgfo de la nulidad solicitada, a fin de que;se
revoque y en su lugar se decrete la nulidad parcial solicitada, teniendo en cuenta [as
siguientes consideraciones:

L. VIABILIDAD DE 1L.OS RECURSOS DE REPOSICION Y |
| APELACION INTERPUESTOS. \

Mediante el auto impugnado se resolvio la solicjtud de nulidad formulada por la parte que
represento; como quiera que no hay norma en gpntrario, el recurso de reposicidén procede
contra esta providencia (articulo 318 C. G. del B.). De otra parte, como quiera que por(su
naturaleza es un auto que resuelve sobre una nuﬁidad planteada, es susceptible del recurso
de Apelacion (art. 321 numeral 6 C. G. del P.

\II. LA SOLICITUD DE NULIDAD

Mediante auto de fecha, 13 de julio de 2.020, su Ifespacho ordend en un tnico auto con dos
resoluciones distintas: i) obedecer y cumplir lo |resuelto por el Tribunal, respecto de upa
nulidad decretada y ii) levantar las medidas caut#lares. |

| | | |
Asi las cosas, la nulidad propuesta radica, exclygivamente, sobre la resolucion relativa |al
levantamiento de las medidas cautelares ordena#s. |
1

} II. FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD DE REVOCAR EL

; AUTO IMPUGNADO. |

3.1. La nulidad formul!ada se funda en el numeral 1 del articulo 133 del C.G.P., que
establece la nulidad procesal fundada en la circlinstancia de haber actuado el Juez en £l
proceso después de declarar la falta de jurisdiccign o de competencia. |







|
\
|
|
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3.2. Para negar la nulidad formulada, su De
razones por las cuales el suscrito utiliz6 el adi
hacer solicitudes respetuosas y iii) aclaré q
aquellas que se habian decretado después de di

3.3. Nada dijo su Despacho sobre la falta de co
nulidad. 1

3.4. No tuvo en cuenta su Despacho que al
formulada con el fundamento en el articulo 133
su Despacho es incompetente para seguir conog

i

3.5.Y si su Despacho perdié competencia por I
mismo, mal puede ahdra levantar las medidas o

diendo del presente proceso. \

acho i) plantea el interrogante sobre| las
rbio “nuevamente”; ii) me requiriere f‘)ara
las medidas cautelares levantadas ¢ran
tada la sentencia. i

mpetencia alegada como fundamento d

esolver el honorable Tribunal la nuli
numeral 2 del C. G. del P., determiné

aberse dictado la sentencia que puso fiy
lutelares como lo hizo. |

3.6. Mas aun, esa determinacién, no le corresp

debido formularse y résolverse ante y por el Trijpunal Superior de Bogota, al momento
definir la nulidad formulada por la parte demanyada.

3.7. Usted perdio la competencia para levantar {

3.8. Y menos aun es competente, cuando desde

Despacho la solicitud, de enviar el expediente
Ejecucion de Sentencias en materia familiar.

3.9. Dicho solo de paéo, no resolver oportunaj

conducta que trasciende el mero respeto que ell
i

3.10. En realidad, como resulta evidente, no le

otra actuacion por fuera del obedézcase y climj

aun levantar las medidas cautelares, pues carece

En los anteriores térmir)os reitero mi solicitud dg

en defecto de ello, conceder el recurso de apelac

De la Sefiora Juez con todo respeto,

de a Usted por falta de competencia y

1les medidas cautelares. ‘

el 29 de enero de 2021 se radico ante
al Juez competente, esto es, el Juez

ente las solicitudes de las partes es u
merecen. \

orresponde a Usted determinar ninguna
ase lo resuelto por el superior, y menos
de competencia para hacerlo. |

anular la actuacion en la forma pedida
on solicitado. 1
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