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Contestación de demanda R: 11001311001320220029200

MIGUEL ÁNGEL PÁEZ SUÁREZ <miguel@paezlegal.co>
Vie 02/09/2022 15:21

Para: Juzgado 13 Familia - Bogotá - Bogotá D.C. <flia13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Señora:  
JUEZA DEL JUZGADO TRECE (13) DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
E.         S.         D.

REFERENCIA:  
DEMANDANTE:          SANDRA MILENA MÉNDEZ CRUZ y LUZ MARLENY MÉNDEZ CRUZ 
DEMANDADO:           MARÍA HELINA FORERO BARACALDO
No. RADICADO:            11001311001320220029200 
TIPO DE PROCESO:   VERBAL SUMARIO 
ASUNTO:                    CONTESTACIÓN DE DEMANDA

Miguel Ángel Páez Suárez, identificado con C.C. No. 1.016.057.929 de Bogotá D.C., portador de la T.P. No.
338.673 del C.S. de la J., domiciliado en la CL 23 B 101 85, PI 1, email: miguel@paezlegal.co, celular:
3057748492, apoderado de la parte demanda conforme al poder allegado por email el día 04 de agosto de 2022,
por medio del presente escrito contesto demanda el día 02 de septiembre de 2022, remitida en su totalidad el día
22 de agosto de 2022 por medio de email por parte de su despacho.

--  

Atentamente:

MIGUEL ÁNGEL PÁEZ SUÁREZ 
ABOGADO 

C.C. No. 1.016.057.929 de Bogotá D.C. 
T.P. No. 338.673 del C.S. de la J.  

E-mail: miguel@paezlegal.co 
Celular: 305 774 84 92



Señora:  

JUEZA DEL JUZGADO TRECE (13) DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

E.  S. D.  

REFERENCIA:  

DEMANDANTE:  SANDRA MILENA MÉNDEZ CRUZ y LUZ MARLENY MÉNDEZ CRUZ 

DEMANDADO: MARÍA HELINA FORERO BARACALDO 

No. RADICADO: 11001311001320220029200 

TIPO DE PROCESO:  VERBAL SUMARIO 

ASUNTO:   CONTESTACIÓN DE DEMANDA 

Miguel Ángel Páez Suárez, identificado con C.C. No. 1.016.057.929 de Bogotá D.C., 

portador de la T.P. No. 338.673 del C.S. de la J., domiciliado en la CL 23 B 101 85, PI 

1, email: miguel@paezlegal.co, celular: 3057748492, apoderado de la parte 

demanda conforme al poder allegado por email el día 04 de agosto de 2022, por 

medio del presente escrito contesto demanda el día 02 de septiembre de 2022, 

remitida en su totalidad el día 22 de agosto de 2022 por medio de email por parte 

de su despacho. 

 

FRENTE A LOS HECHOS:  

AL HECHO PRIMERO: es cierto.  

AL HECHO SEGUNDO: es cierto.  

AL HECHO TERCERO: es cierto.  

AL HECHO CUARTO: es cierto.  

AL HECHO CUARTO: es parcialmente cierto ya que, en contra del proceso de 

sucesión mencionado, se esta surtiendo solicitud de nulidad por las irregularidades 

presentadas dentro del proceso ya que las demandantes mintieron diciendo que 

la demandante no fue la pareja sentimental del señor Miguel Abadía (Q.E.P.D.).  

AL HECHO QUINTO: no me consta.  

AL HECHO SEXTO: es parcialmente cierto ya que si bien la parte demandante 

contacto a la demandada para cancelar la afectación a vivienda familiar, esto 

no es posible dado que en estos momentos se surte solicitud de nulidad dentro del 

proceso con radicado 11001311002420180033301.  

 

FRENTE A LAS PRETENSIONES:  
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Me opongo a todas y cada una de las pretensiones consignadas en el escrito de 

demanda porque no le asiste el derecho invocado.  

EXCEPCIONES DE FONDO:  

IMPROCEDENCIA DE LA CANCELACIÓN DE LA AFECTACIÓN A VIVIENDA FAMILIAR 

Es de destacar que la afectación a vivienda familiar se realiza a favor de la 

demandada con el fin de proteger su única propiedad ya que no cuenta con más 

bienes; para la constitución de la afectación a vivienda familiar se cumplió con 

todos los requisitos legales que exige la ley 258 de 1996.  

En primer lugar, el bien se utiliza para vivienda por parte de la demandada; en 

segundo lugar, conforme lo manifiesta el artículo 12 de la Ley 258 de 1996, si hay 

una unión libre por más de 20 años, como lo testificaron las demandantes por 

medio de declaraciones juramentadas y también como lo manifestaron el señor 

Miguel (Q.E.P.D.) y la demanda dentro de la escritura pública de la vivienda en 

cuestión allegada por la parte demandante; también se manifiesta que no se tiene 

ningún otro bien con afectación a vivienda familiar. Por último, la afectación a 

vivienda familiar fue inscrita en la oficina de registro de instrumentos públicos.  

Adicional a ello hay que resaltar que la demandada es un adulto mayor y que solo 

cuenta con esta vivienda para terminar su vejes con dignidad. En relación a la 

presente afirmación, la recomendación 19 del plan de Acción de Viena sobre el 

envejecimiento afirma que no se puede generar la dependencia al adulto mayor 

luego de que tienen sus propios hogares, sino que estos deben permanecer en 

estos.  

La demandada cuenta con 75 años, por lo tanto, esta debe ser tenida como 

adulto mayor ya que para el Estado Colombiano y para la Asamblea General de 

las Naciones Unidas, se entiende como adulto mayor los mayores de 60 años.  

Adicional a ello la parte demandante no demuestra ni precisa en la demanda 

porque se debe levantar el patrimonio de familia, afectando el derecho 

fundamental de la demandada.   

En razón a la anterior excepción solicito lo siguiente.  

 

SOLICITUD:  

1. Que se desestime la demanda por no ser precisa de porque se debe cancelar 

la afectación a vivienda familiar. 

2. Que, en razón a lo anterior, no se cancele la afectación a vivienda familiar.  

3. Que se condene en costas a la parte demandada.  

2



 

MEDIDA CAUTELAR:  

Conforme el literal C, del artículo 590 del Código General del Proceso, solicito a su 

despacho que el presente proceso se suspenda provisionalmente el presente 

proceso verbal sumario hasta que se resuelva la solicitud de nulidad radicada en 

el Juzgado 24 de Familia del Circuito de Bogotá D.C. y que llegó al Tribunal Superior 

de Bogotá, Sala Familia.  

 

PRUEBAS:  

DOCUMENTALES: 

1. Copia de la cédula de ciudadanía donde se demuestra la edad de la 

demandada. 

2. Solicitud de nulidad interpuesta ante el Juzgado 24 de Familia del Circuito de 

Bogotá.  

3. Consulta de proceso donde figura la solicitud de nulidad.  

INTERROGATORIO DE PARTE: 

1. A las señoras SANDRA MILENA MÉNDEZ CRUZ y LUZ MARLENY MÉNDEZ CRUZ 

quienes figuran como parte demandante. 

 

NOTIFICACIONES: 

A LA PARTE DEMANDA:  

DOMICILIO:  KR 97 21 13 AP 402, en Bogotá D.C. 

CELULAR:  3144157773 

AL SUSCRITO:  

DOMICILIO:  CL 23 B 101 85 PI 1, en Bogotá D.C. 

EMAIL:  miguel@paezlegal.co  

CELULAR:  3057748492 

 

Del Señor Juez, 

 

Atentamente, 

 

 

MIGUEL ÁNGEL PÁEZ SUÁREZ 
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C.C. No. 1.016.057.929 de Bogotá D.C., 

T.P. No. 338.673 del C.S. de la J. 
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Señor:  

JUEZ DEL JUZGADO VEINTICUATRO (24) DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ 

D.C. 

E.  S. D. 

 

 REFERENCIA:  

 RADICADO:   11001311002420180033300 

 PROCESO:  SUCESIÓN  

CAUSANTE:   MIGUEL ABADÍA MÉNDEZ ÁLVAREZ  

HEREDERAS:  LUZ MARLENY MÉNDEZ CRUZ, SANDRA MILENA MÉNDEZ 

CRUZ, MARÍA HELINA FORERO BARACALDO 

 ASUNTO:   SOLICITUD DE NULIDAD.  

 

Miguel Ángel Páez Suárez, mayor de edad, identificado con C.C. No. 

1.016.07.929 de Bogotá D.C., portador de la T.P. No. 338.673 del C.S. de la J., 

apoderado de la heredera no reconocida como cónyuge supérstite, la señora 

María Helina Forero Baracaldo, dentro del proceso de la referencia. 

Comedidamente solicito a su Despacho que proceda usted a efectuar las 

siguientes: 

 

I. DECLARACIONES Y CONDENAS: 

 

PRIMERA: Retrotraer o renovar la actuación hasta el auto notificado por estado 

el día 25 de septiembre de 2019, dado que el auto admisorio de la demanda 

fue notificado personalmente a mi poderdante el día 29 de octubre de 2018 

y dicho auto fue el último que se expidió hasta antes de que se cumpliera el 

fecha de terminación del proceso, es decir el día 29 de octubre de 2019.   

 

SEGUNDA: De no proceder la anterior declaración, solicito retrotraer o renovar 

la actuación hasta el auto notificado por estado el día 28 de septiembre de 

2018, que reconoció a mi poderdante como cónyuge supérstite y ordenó ser 

notificada como tal.  

 

TERCERA: De no proceder la anterior declaración, solicito retrotraer o renovar 

la actuación hasta el auto notificado por estado el día 11 de diciembre de 

2019, que requiere a la señora Helina para que en el término de 10 días allegue 

copia de la sentencia judicial que haya declarado la unión marital de hecho 

entre aquella y el fallecido o que acredite que dicho proceso se encuentra en 

trámite.  

 

CUARTA: Condenar a la parte demandante en costas del proceso. 
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II. CONSIDERACIONES Y HECHOS FUNDAMENTADOS: 

 

NO RECHAZO DE LA SOLICITUD DE NULIDAD.  

 

1. Con respecto a la petición y alegación de nulidad, no es pertinente 

rechazarla dado que se interpone por escrito y las causales de nulidad 

alegadas se funda en causal determinada por la ley; las causales no se 

podían proponer como excepciones previas dado que los yerros surgieron 

posterior al momento de que mi poderdante si hizo parte como cónyuge 

supérstite del causante. También es evidente que las nulidades propuestas 

por esta bancada no han sido saneadas durante el trámite del proceso y 

nunca se realizó el debido control de legalidad sobre los asuntos viciados 

de nulidad. La parte que representa el suscrito está legitimada en la causa 

porque la susodicha fue compañera permanente del causante hasta el 

último día de vida y por lo tanto cuenta como mejor derecho sobre la 

sucesión.  

 

2. Siguiendo con el trámite de la presente petición, solicito que se corra 

traslado a las demás partes en el proceso conforme los derroteros 

mencionado en el artículo 110 del CGP.  

 

3. Cumpliendo con los parámetros establecidos para interponer una solicitud 

de nulidad, es evidente que en el presente libelo se aplica el principio de 

taxatividad al figurar las causales previstas en la ley y en la Constitución.  

 

4. En la aplicación del principio de trascendencia significando que no se 

puede alegar la nulidad sin que haya una vulneración real al debido 

proceso. Para ello se afirma que se cumplen con las condiciones para que 

se de la real afectación. En primer lugar, durante el recorrido de la presente 

solicitud se plasma cuáles son los vicios que surgen durante el trámite del 

proceso de sucesión y adicional a ello se describe cual es el agravio de 

manera clara y precisa. En segundo lugar el perjuicio es concreto y real en 

razón a que mi poderdante puede perder la porción conyugal que le 

corresponde dado que la señora Helina es compañera permanente del 

causante. Por ultimo durante la redacción del libelo se justifica porque se 

debe subsanar el acto procesal afectado con los vicios de nulidad.  

 

5. Aunque el acto procesal debe ser protegido y solo puede ser declarada 

una nulidad cuando no exista otro mecanismo que permita subsanar el vicio 

y por ende proteger el debido proceso, para este caso solo podemos 
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renovar la actuación y/o retrotraerla ya que para este caso no existe otro 

mecanismo que pueda subsanar el yerro cometido por los ocultamientos 

en que incurrieron las hijas del causante haciéndole ver al despacho que 

mi poderdante no era compañera permanente de don Miguel Abadía, 

sabiendo que sí lo era y afirmándolo así en un documento notarial como lo 

son las declaraciones extrajudiciales. Adicional a ello ya se cumplió el 

término de duración del proceso sin haberse solicitado ninguna prorroga 

legal.  

 

6. Dentro de los derroteros procesales de la legislación colombiana se 

encuentra el control de legalidad contemplado en el artículo 132 del CGP, 

donde afirma que el juez debe realizar el debido control para corregir o 

sanear los vicios que configuran las nulidades. Este es el preciso momento 

para corregir los errores cometidos durante del trámite liquidatorio del 

proceso de sucesión, errores que no han sido involuntarios sino que han sido 

cometidos a propósito por parte de las hijas del señor Miguel Abadía. 

Paralelamente se debe mencionar que hay nulidades insaneables como lo 

es la perdida de competencia en razón a que se superó el término legal 

para dictar sentencia y este no se prorrogó. 

 

7. Mi poderdante se encuentra legitimada en la causa por dos razones 

fundamentales: la primera es porque la señora Helina es la compañera 

permanente del causante y la segunda razón se configura al ser evidente 

que es la persona que está siendo afectada por los vicios mencionados en 

ésta solicitud de nulidad.  

 

8. Acto seguido es necesario analizar lo prescrito por el artículo 135 # 2 del 

CGP al decir que no estará legitimado así sufra un perjuicio concreto la 

parte que dio lugar al hecho que origina la nulidad. Mi poderdante no 

cometió ninguna torpeza dentro del proceso; las circunstancias que dieron 

lugar a las nulidades planteadas en este proceso fueron generadas por la 

información ocultada por las hijas del causante, al conocer que la señora 

Helina si es compañera permanente del señor Miguel Abadía (QEPS) y 

testificarlo así para realizar el trámite de la pensión de sobreviviente de la 

que hoy goza mi prohijada y al declararlo en un extrajuicio notarial realizado 

por las herederas.  

 

9. Se recalca que mi poderdante no fue quien dio lugar al hecho que origina 

la nulidad sino las omisiones cometidas por las hijas del causante y la 

duración del proceso; ella no fue quien omite alegar las nulidades cómo 

excepciones previas dado que no era el momento procesal oportuno y por 

7



 

 

Web: www.paezlegal.co, E-mail: miguel@paezlegal.co, Celular: +573057748492, 

Domicilio: KR 8 11 39 OF 417 ED. Jorge Garcés Borrero 4 

último, la señora Helina no ha actuado dentro del proceso  de forma 

sustancial o relevante dentro del proceso posterior a la configuración de las 

nulidades 

 

CAUSALES DE NULIDADES 

 

10. Teniendo en cuenta que la solicitud de nulidad ataca la forma y que 

dentro de ellas se encuentran las formas sustanciales que son las que 

afectan el debido proceso constitucional y los principios procesales que se 

encuentran dentro de la Constitución Política de Colombia y demás 

parámetros constitucionales; dentro de las formas accidentales, están las 

establecidas dentro de la codificación legal y leyes ordinarios vigentes y 

aprobadas por el congreso de la república. Se propone como causales de 

nulidad las siguientes:  

 

Causales de nulidad por forma constitucional: 

 

Artículo 29 de la Constitución política de Colombia: El debido proceso se 

aplicará a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas. 

Nadie podrá ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le 

imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de 

las formas propias de cada juicio. 

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se 

aplicará de preferencia a la restrictiva o desfavorable. 

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado 

judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a 

la asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la 

investigación y el juzgamiento; a un debido proceso público sin dilaciones 

injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su 

contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces 

por el mismo hecho. 

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violación del debido 

proceso. 

 

11. Esta causal se argumentara dentro de las siguientes causales por forma 

accidental.  

 

Causales de nulidad por forma accidental:  
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Artículo 133-5 del CGP: Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, 

decretar o practicar pruebas, o cuando se omite la práctica de una prueba 

que de acuerdo con la ley sea obligatoria. 

 

12. En el presente caso se configura la nulidad del artículo 133-5 en el 

momento que la señora Luz y la señora Sandra no allegan la prueba 

testimonial y documental de que la señora Helina es la compañera 

permanente del causante teniendo esta mejor derecho que las 

mencionadas en el proceso de sucesión; mi poderdante no podía allegar 

dichas pruebas porque las herederas fueron quienes realizaron la 

declaración juramentada y si el argumento de dicha parte es que no 

contaban con el documento debieron haberlo expresado en la demanda 

dejando constancia de que ellas si son testigos de la convivencia como 

pareja sentimental del causante. Fue hasta hace poco que se pudieron 

obtener los documentos donde la señora Luz y la señora Sandra realizaron 

dicha declaración, ratificando lo declaro en vida por el causante al afirmar 

en documento notarial que él convivía como pareja sentimental en unión 

libre con la señora Helina.  

 

13. Ahora la omisión de las oportunidades para solicitar decretar y practicar 

pruebas claramente vulnera los pilares esenciales del debido proceso (29 

CP) el derecho de defensa y contradicción. Esta causal opera cuando las 

partes frutan la obtención del medio probatorio, aunado a una actividad 

pasiva del operador judicial a ese comportamiento limitándose a insistir o 

requerir la práctica de la prueba sin tomar correlativamente medidas 

efectivas con el obtener el recaudo probatorio correspondiente. Cuando el 

comportamiento de una parte tiende a impedir, obstruir, dificultar o retardar 

el recaudo de una prueba, el operador judicial no actúa en debida forma 

removiendo esos obstáculos. 

 

Artículo 133-6 del CGP: Cuando se omita la oportunidad para alegar de 

conclusión o para sustentar un recurso o descorrer su traslado. 

 

14. Esta causal se configura cuando las herederas por medio de su 

apoderado pidieron la supuesta corrección del auto, sabiendo que los 

parámetros procesales indican que la solicitud de corrección de una 

providencia solo es procedente cuando hubo un error de digitalización en 

alguna palabra o número, más no es procedente cuando lo que se alega 

cambia por completo la sustancia del auto.  
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15. Para este caso el día 28 de septiembre de 2018, el despacho notifico 

por estado el auto que reconoció a mi poderdante como cónyuge 

supérstite y ordenó ser notificada como tal. Luego en memorial radicado 

por el apoderado de las hijas del causante, el día 25 de octubre de 2018 

pide que se corrija el anterior auto en el entendido que la señora Helina no 

tiene la calidad de cónyuge supérstite a sabiendas que si era compañera 

permanente del causante; así lo acreditan en declaraciones juramentadas 

notariadas. El día 07 de diciembre de 2018 se notificó por estado, el auto 

que aprueba la corrección solicitada por las herederas que deja sin valor el 

reconocimiento de mi poderdante como cónyuge supérstite.  

 

16. En razón a que lo solicitado por el abogado de las hijas del causante no 

era una simple corrección, sino una oposición a lo dictado por el juez, la 

petición debió ser realizada por medio de recurso de reposición y en su 

defecto, en subsidio de apelación; al analizar la anterior afirmación se 

infiere que el término para interponer el recurso de reposición era el 

contemplado en el artículo 110 del CGP, y no un mes después como lo 

realizo el abogado de las herederas. Radicado el recurso de reposición se 

debió correr traslado a mi prohijada para que ella respondiera y se pudiera 

defender pero esto no ocurrió así. También es de recalcar que el debido 

control de legalidad no se ha ejecutado sobre esta situación hasta el día 

de hoy. Claramente esto vulnera el derecho fundamental al debido 

proceso contemplado en el artículo 29 de la CP al no correr traslado para 

ejercer el debido derecho de defensa.  

 

17. El derrotero para saber cuál es el trámite por el cual se rige el proceso 

de sucesión intestada se encuentra en el artículo 487 del CGP afirmando 

que todo trámite de sucesión, a excepción del trámite notarial se regirá por 

las reglas plasmadas en el capítulo cuarto.  

 

18. El artículo 490 del CGP, en el parágrafo tercero afirma que se debe 

notificar al compañero permanente si la existencia del mismo es conocido 

por los herederos o interesados dentro del proceso de sucesión; las 

herederas notificaron a mi poderdante porque conocen que ella es la 

compañera permanente del señor Miguel Abadía (QEPD), tanto así que las 

herederas, el causante y  mi poderdante  lo testifican en declaraciones 

extrajudiciales que se allegan a la presente solicitud de nulidad. También se 

allega a esta petición, documentos del trámite de la pensión de 

sobreviviente que se le concedió a mi prohijada en razón a que el señor 

Miguel Abadía (QEPD) y sus hijas así lo acreditaron.     
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19. El artículo 491, numeral tres y cuatro dice que el cónyuge o compañero 

permanente podrá pedir que se reconozca su calidad hasta antes de la 

sentencia de aprobatoria de la última partición y para el presente caso se 

negó por motivo de que las herederas le ocultaron al despacho la calidad 

de compañera permanente de mi poderdante vulnerando los derechos 

que esta tiene sobre los bienes del causante. La calidad de compañera 

permanente debe ser reconocida ya que esta tiene mejor derecho que las 

herederas ya reconocidas dentro del proceso.  

 

Artículo 133-8 del CGP: Cuando no se practica en legal forma la notificación 

del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el 

emplazamiento de las demás personas aunque sean indeterminadas, que 

deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el 

proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley así lo ordena, o no se cita 

en debida forma al Ministerio Público o a cualquier otra persona o entidad que 

de acuerdo con la ley debió ser citado. 

 

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una 

providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento 

de pago, el defecto se corregirá practicando la notificación omitida, pero 

será nula la actuación posterior que dependa de dicha providencia, salvo 

que se haya saneado en la forma establecida en este código. 

 

20. Comenzando con el análisis de la alegación de la presente nulidad se 

debe mencionar que el día 28 de octubre de 2019 mi poderdante le revoca 

poder a su abogado, posteriormente el día 11 de diciembre de 2019, se 

notificó por estado el auto que requiere a la señora Helina para que en el 

término de 10 días allegue copia de la sentencia judicial que haya 

declarado la unión marital de hecho entre aquella y el fallecido o que 

acredite que dicho proceso se encuentra en trámite. Luego el día 05 de 

febrero de 2020 se notificó por estado el auto afirmando que el término de 

la providencia que antecede no fue objeto de pronunciamiento por 

ninguna de las partes. Sin embargo hasta el día 11 de febrero de 2020 la 

señora Helina le confirió poder a la abogada Lilia Constanza Restrepo 

Barrero.  

 

21. Es decir que desde el día 28 de octubre de 2019 hasta el día 11 de 

febrero de 2020 la señora Helina no contaba con abogado de confianza o 

de oficio; en el transcurso de ese tiempo se notificaron dos providencias que 

fueron trascendentes para el proceso y que por su trámite vulneraron el 

derecho al debido proceso constitucional de mi poderdante ya que no 
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contaba con abogado de confianza o de oficio dentro del proceso, quien 

es el idóneo para conocer de las providencias proferidas dentro del proceso 

y responder u oponerse a las mismas.  

 

22. Adicionalmente, los artículos que reglamentan el trámite liquidatorio 

dice que durante la sucesión también se podrá liquidar las sociedades 

patrimoniales que por cualquier causa estén pendientes de liquidar a la 

fecha de muerte del causante, trámite que no se surtió, ya que su despacho 

solicito que se hiciera por fuera del proceso y no dentro del mismo.  

 

23. El artículo 29 de la Constitución Política dice que todas las personas 

tienen derecho a tener un abogado de confianza o de oficio y más aún en 

un proceso de sucesión donde la ley prescribe que no se puede actuar 

dentro del mismo sin contar con un abogado. Aun así, los autos 

mencionados anteriormente debieron ser notificados personalmente o por 

aviso en su defecto, con el fin de que mi poderdante se enterara de lo 

actuado, teniendo en cuenta su edad y poco conocimiento del uso de los 

medios magnéticos y tecnológicos. Para corregir este error se debió asignar 

un abogado de oficio o instar a la señora Helina a darle poder a un 

abogado o notificar las providencias mencionadas como se dijo 

anteriormente pero no se realizó de esta manera. De igual manera las hijas 

del causante tampoco allegaron pruebas que ellas conocen que existen y 

están en su poder, como lo es la declaración juramentada donde afirman 

que ella es la compañera permanente del señor Miguel Abadía (QEPD). 

Paralelamente ellas tenían conocimiento que su señor padre, por medio de 

declaración juramentada afirmo que él era la pareja sentimental de mi 

prohijada; sino fuera de este modo habría que preguntarse por qué ellas 

realizaron dicha declaración.   

 

24. En inciso segundo del numeral octavo del artículo 133 del CGP dice que 

este defecto se corregirá practicando la notificación omitida pero 

declarando nula la actuación posterior que dependan de la providencia 

no notificada.  

 

Artículo 121 del CGP: La nulidad por falta de competencia en razón del 

vencimiento del término de duración del proceso 

 

25. La alegación de la nulidad por falta de competencia por vencimiento 

del término de duración del proceso está contemplada taxativamente en 

el artículo 121 del CGP, narrando que transcurrido un año luego de la 

notificación del auto admisorio de la demanda sin solicitar la prórroga de 
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seis meses antes del vencimiento, el funcionario perderá competencia 

automáticamente, por lo cual se deberá informar al Consejo Superior de la 

Judicatura, Sala Administrativa, para remitir el expediente al juez que le 

sigue en turno. En la sentencia C-449 del año 2019, Magistrado Ponente Dr. 

Luis Guillermo Guerrero Pérez, dice que dicha nulidad debe ser alegada, no 

opera de oficio y también afirma que se debe hacer antes de dictar 

sentencia por lo tanto nos encontramos dentro de la oportunidad procesal 

pertinente.  

 

26. Al momento de solicitarse la nulidad por esta causa, toda actuación 

posterior al término de duración del proceso que para el presente caso es 

un año será nula; en este proceso de sucesión no se prorrogó la actuación 

por seis meses como lo dice la codificación procesal aclarando que este 

plazo no opera de oficio sino que debe ser decretado. En sentencia C-443 

del año 2019, Magistrado Ponente Dr. Luis Guillermo Guerrero Pérez dice que 

la nulidad prevista en este artículo debe ser alegada antes de la sentencia 

y que no opera de pleno derecho como se planteaba antes de hacer el 

debido control de constitucionalidad. Esta nulidad es alegada antes de 

dictar sentencia y por lo tanto es legítima la presente alegación de vicio. La 

presente nulidad no es saneable y únicamente conservará validez lo 

actuado hasta antes del vencimiento de los términos del inciso primero del 

artículo 121 del CGP. 

 

III. DERECHO: 

 

Invoco como fundamento de derecho la Constitución Política, los artículos 132 

y siguientes del Código General del Proceso, C-449 del año 2019 y demás 

normas concordantes.   

 

IV. PRUEBAS: 

 

DOCUMENTALES:  

 

1. documentos aportados al proceso principal y la actuación surtida en el 

mismo. 

2. Cédula de ciudadanía de la señora María Helina Forero BBaracaldo. 

3. Declaración bajo juramente notarial del señor Miguel Abadía Méndez 

Álvarez del día 14 de julio de 1989. 

4. Declaración extrajuicio de la señora Sandra Milena Méndez Cruz del día 

31 de enero de 2018. 
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5. Declaración extrajuicio de la señora Luz Marleny Méndez Cruz del día 31 

de enero de 2018. 

6. Declaración extrajuicio de la señora María Helina Forero Baracaldo del 

día 22 de marzo de 2018.  

7. Resolución No. 296 del día 26 de abril de 2018 del Fondo de Empleados 

y Pensionados de la ETB FONTEBO.  

 

INTERROGATORIO DE PARTE:  

 

Solicito citar a interrogatorio de parte, conforme al artículo 134 del CGP a las 

siguientes herederas:  

 

LUZ MARLENY MÉNDEZ CRUZ, mayor de edad identificada con C.C. No. 

39.761.013 de Bogotá D.C., domiciliada en la CL 16H 96A 50 AP 532 BL 12, en 

Bogotá D.C., e-mail: marly.mendez@outlook.es, con el fin de que testifique 

porque oculto los documentos que acreditan que la señora Helina es 

compañera permanente o que diga por qué oculto al juzgado y se opuso a 

la configuración de dicha calidad.  

 

SANDRA MILENA MÉNDEZ CRUZ, mayor de edad, identificada con C.C. No. 

52.318.652 de Bogotá D.C., domiciliada en la CL 67 73A 08, en Bogotá D.C., e-

mail: milenam.74@hotmail.com, con el fin de que testifique porque oculto los 

documentos que acreditan que la señora Helina es compañera permanente 

o que diga por qué oculto al juzgado y se opuso a la configuración de dicha 

calidad. 

 

V. ANEXOS: 

 

Me permito anexar poder a mi favor, la presente solicitud y las pruebas 

mencionadas en el respectivo acápite. 

 

VI. PROCESO Y COMPETENCIA: 

 

A la presente solicitud debe dárselo el trámite indicado en los artículos 132 y 

siguientes del Código General del Proceso. 

 

Es usted competente para resolver esta solicitud por estar conociendo del 

proceso principal. 

 

VII. NOTIFICACIONES: 
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AL SUSCRITO:   MIGUEL ÁNGEL PÁEZ SUÁREZ 

DOMICILIO:   KR 8 11 39 OF 417, ED JORGE GARCÉS, en Bogotá D.C. 

E-MAIL:   miguel@paezlegal.co 

CELULAR:   3212852842 

 

PODERDANTE:   MARÍA HELINA FORERO BARACALDO 

DOMICILIO:   KR 97 21 13 AP 402, en Bogotá D.C. 

CELULAR:    3144157773 

 

HEREDERA:   LUZ MARLENY MÉNDEZ CRUZ  

DOMICILIO:   CL 16H 96A 50 AP 532 BL 12 

E-MAIL:   marly.mendez@outlook.es  

 

HEREDERA:    SANDRA MILENA MÉNDEZ CRUZ  

DOMICILIO:   CL 67 73A 08  

E-MAIL:   milenam.74@hotmail.com  

 

Del Señor Juez, 

 

 

Atentamente, 

 

 

 

 

MIGUEL ÁNGEL PÁEZ SUÁREZ 

C.C. No. 1.016.057.929 de Bogotá D.C., 

T.P. No. 338.673 del C.S. de la J. 
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