GREPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

BogotdD.C., dieciséis (16)de diciembre de dos milveintidds (2022)

REF. designacién de Guardador en favor de KAREN TATIANA PEDRAZA GOMEZ,
RAD. 2003-00095.

Se agrega a los autos el escrito obrante en el archivo 10 del expediente digital, se
requiere a secretaria para que procesa a dar cumplimiento a lo ordenado en el inciso 7° del
auto de fecha 08 de julio de 2022, esto es comunicar a los parientes de KAREN TATIANA
PEDRAZA GOMEZ, citados en el referido archivo, la existencia de este proceso para que si ha
bien lo tienen, se hagan LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 107 DE
HOY 11 DE JULIO DE 2022 HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ SECRETARIO presentes
dentro del mismo, haciendo valer sus derechos o los de los menores y manifiesten lo que
estimen pertinente. LIBRESE TELEGRAMAS.

Continuando con el tramite del proceso, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 579 del C. G. del P., notificados como se encuentran la Defensora de Familia y el
Agente del Ministerio Publicos adscritos al despacho, se decretan las siguientes pruebas:

- PRUEBAS PARTE DEMANDANTE

Documentales: Tener como tales las aportadas con la demanda segun su valor
probatorio.

- PRUEBAS DE OFICIO

Se ordena practicar a través del Asistente Social del Despacho, VISITA SOCIAL a la
residencia del menor de edad a fin de verificar las condiciones en las que se encuentran y
demds situaciones necesarias para el presente proceso. El asistente social se comunicard
con la demandante a fin de coordinar la manera virtual o presencial en que se hard la
entrevista. PROCEDA DE CONFORMIDAD.

Interrogatorio del demandante PABLO EDWIN PEDRAZA GOMEZ.

Con el fin de celebrar la audiencia prevista en el articulo 579 del C. G. del P., se sefiala
el dia nueve (09) de mayo del afio 2023 a las 11:30 am.
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NOTIFIQUESE

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

HFS.
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Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

BogotdD.C., dieciséis (16)de diciembre de dos milveintidds (2022)

REF. Ejecutivo de Alimentos de MITZI ECKARDT actuando como representante legal
de la menor de edad S.S.E. contra GERMAN ANDRES SANTAMARIA GUTIERREZ. RAD. 2005-
00591.

De la liquidacidn del crédito allegada por el sefior apoderado de la parte demandante
y que milita en el archivo 17, el Despacho ordena surtirle el traslado respectivo conforme lo

previene el articulo 446-20 del Cédigo General del Proceso.

las presentes diligencias a los Juzgados de Familia de Ejecucion de Sentencias, en virtud de
lo dispuesto en el articulo 17 del Acuerdo PSAA13-9984 del Consejo Superior de la

Surtido el traslado, y ejecutoriada las providencias proferidas en la fecha, remitanse

Judicatura.
NOTIFIQUESE (2)
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez
HFS.
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PROCESO EJECUTIVO ALIMENTOS No 2005-00591-00
LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado Catorce de Familia de
Oralidad de Bogotda, en cumplimiento a lo dispuesto en providencia del 25 de
mayo de 2022 y de conformidad con el Art. 366 del C. G. P., procede a
elaborar la liquidacidn de costas a cargo de la parte demandada para lo cual
se tienen en cuenta los siguientes factores:

CONCEPTO FOLIO Y CUADERNO VALOR

Num16 one drive

AGENCIAS EN DERECHO $1.326.367,34

TOTAL VALOR COSTAS $1.326.367,34

BOGOTA, 31 DE MAYO DE 2022.

La Secretaria,

LILIANA CASTILLO TORRES

INFORME SECRETARIAL.- Bogota, 1 de Junio de 2022

Ingresa el presente proceso al Despacho del sefior Juez, con liquidacion

de costas, conforme lo prevé el Art. 366 del C.G.P. . Sirvase proveer

S

LILTANA CASTILLO TORRES

La Secretaria,



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

BogotdD.C., dieciséis (16)de diciembre de dos milveintidds (2022)

REF. Ejecutivo de Alimentos de MARIA CELINA GOMEZ TORO contra LIBARDO
ANTONIO CARDONA GALVIS. RAD. 2005-00733.

Revisada la solicitud de devolucion de dineros obrante en el archivo 09 del expediente
digital, se le informa al peticionario que realizada la consulta de titulos en la plataforma del
banco agrario, se advierte que, no existen dineros a disposicion de este Despacho con
posterioridad al 10 de diciembre de 2020, por lo que se niega la solicitud de devolucion de
dineros.

Ahora, para la entrega de los dineros que existen a arcas del Despacho a razén del
presente proceso, deberd allegarse el trabajo de particion en el que haya sido adjudicado
dicho monto al aqui demandado, en caso de tener algun derecho en al causa sucesoral de
la hoy fallecida MARIA CELINA GOMEZ TORO.

Para lo anterior, se pone en conocimiento del interesado, el informe de titulos del
archivo 11 del expediente.

NOTIFIQUESE

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

HFS.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

BogotdD.C., dieciséis (16)de diciembre de dos milveintidds (2022)

REF. Revision de Interdiccion de LUZ HELENA PINTO FORERO. RAD. 2007-00397.

Teniendo en cuenta que la Ley 1996 de 2019 establecid: i) que las personas mayores
de edad en condicion de discapacidad gozan de la misma capacidad juridica que las demds;
ii) un sistema de asistencia a las personas con diversidad funcional que busca reforzar y
ejecutar sus decisiones y cumplir su voluntad; iii) un sistema de ajustes razonables, apoyos
y directivas anticipadas que deben cumplir con los criterios de necesidad, correspondencia,
duracion e imparcialidad, de conformidad con el régimen de salvaguardias; iv) elimind del
ordenamiento juridico colombiano la interdiccion y todas las demds formas de suplantacion
de la voluntad de las personas con discapacidad; y v) cred un régimen de transicion para las
personas que actualmente adelantan un proceso de interdiccion y para las personas
declaradas interdictas o inhabilitadas, y que de conformidad con el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019 “los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o
inhabilitacion deberdn citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de
interdiccion o inhabilitacion anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las
personas designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el Juzgado para
determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos”, se dispone:

1. Dar inicio de oficio al tramite de revision de la sentencia proferida el 19 de
diciembre de 2007, al interior del proceso de interdiccion de la sefiora LUZ HELENA PINTO
FORERO.

2. A fin de que se hagan parte en el presente asunto, por Secretaria citese a la
personada declarada interdicta mediante sentencia de fecha 19 de diciembre de 2007, esto
es, a la sefiora LUZ HELENA PINTO FORERO, a fin de determinar si requiere adjudicacion
judicial de apoyos. Librese comunicacion, remitiéndole el ejemplar del presente auto.

3. De conformidad con el numeral 22 del articulo 38 de la Ley 1996 de 2019, se ordena
la realizacion de la valoracion de apoyos a la sefiora LUZ HELENA PINTO FORERO, a través
de la Personeria de Bogotd - Personeria Delegada para la Familia y sujetos de especial
proteccion constitucional. Oficiese y remitase por secretaria, anexando el vinculo del
expediente virtual.

4. Por secretaria, oficiese a la sefiora NUBIA PINTO FORERO, en su condicion de
guardadora legitima de la sefiora LUZ HELENA PINTO FORERO, con el fin que se haga parte
del presente asunto. Librese la comunicacién respectiva.
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5. Notifiquese la presente decision al Procurador Judicial del Ministerio Publico y al
Defensor de Familia adscritos al Despacho.

NOTIFIQUESE (2)

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

HFS.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 965594ffc2d03eae5629¢97e502b851197eee15357403d892b536a7de9cf2677
Documento generado en 16/12/2022 03:37:06 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 196 DE HOY 19 DE DICIEMBRE DE 2022
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

BogotdD.C., dieciséis (16)de diciembre de dos milveintidds (2022)

REF. Interdiccion de LUZ HELENA PINTO FORERO. RAD. 2007-00397.

En atencion a la peticion obrante en el archivo 02, del expediente, por secretaria
procédase a expedir las copias auténticas solicitadas por la apoderada de la sefiora NUBIA
PINTO FORERO, con la respectiva constancia de ejecutoria y adjuntando a las piezas
procesales solicitadas, la providencia del 29 de agosto de 2008 proferida por el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd y el acta de posesion de la curadora.

Lo anterior, previo al pago de las expensas correspondientes.

NOTIFIQUESE (2)

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

HFS.
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Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

BogotdD.C., dieciséis (16)de diciembre de dos milveintidds (2022)

REF. Divorcio de DANEISY QUIROGA OVALLE contra CARLOS ALBERTO GUAYARA
ARDILA, RAD. 2008-00955.

Vista las solicitudes obrantes en los archivos 01 a 03, se le pone de presente a la
peticionaria que el proceso de la referencia fue remitido el 20 de marzo de 2015 a la oficina
de reparto por Acuerdo PSAA 15-10300 del 2015 CSJ; el cual correspondio al Juzgado Sexto
de Familia de Descongestion de Bogotd, hoy Juzgado Veintinueve de Familia de Bogotd, por
lo que el Juzgado no tiene competencia para resolver de fondo la solicitud.

Por otra parte, se ordena a la Secretaria, remitir las solicitudes a la que se alude al
Juzgados Veintinueve de Familia de Bogotd, para que sean resueltos por el citado Despacho
Judicial.

Por secretaria, comuniquese lo aqui dispuesto a los peticionarios, por el medio mds
expedito.

NOTIFIQUESE

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

HFS.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.

Bogotda D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil
veintidos (2022)

REF. INVESTIGACION DE PATERNIDAD DE FRANCISCO
VENTURA DIAZ Y RENATO VENTURA DIAZ CONTRA
FRANCESCO VENTURA, RAD. 2017-00771.

Procede el Despacho a proferir 1la sentencia
anticipada dentro del proceso de la referencia en virtud
de lo dispuesto en el articulo 278 del C. G. P, teniendo
en cuenta los siguientes,

I. ANTECEDENTES

1°. El senior FRANCISCO y RENATO VENTURA DfAZ,
actuando a través de apoderado judicial, presentd demanda
en contra del sefdor FRANCESCO VENTURA, para que previos
los trdmites legales, se despachen favorablemente 1las
siguientes pretensiones:

a. Declarar "“que los sefiores FRACISCO VENTURA
DIAZ nacido el 24 de septiembre de 1961 y RENATO VENTURA
DIAZ, nacido el 10 de marzo de 1966 y registrados en la
Notaria Cuarta del Circulo de Bogotd D.C., seriales 610924~
07623 y 660310-03203, identificados con 1la Cédula de
Ciudadania numero 79.288.824 v 79.431.232,
respectivamente, son hijos del sefior FRANCESCO VENTURA,
mayor de edad, identificado con la cédula de Extranjeria
numero 68.821.

b. Ordenar, en la sentencia, se oficie al sefdor
Notario Cuarto del Circulo de Bogotd D.C., para que al
margen del registro civil de nacimiento de los seflores
FRANCISCO VENTURA DIAZ y RENATO VENTURA DIAZ, se anote su
estado civil de hijos del sefior FRANCESCO VENTURA.

c. Expedir copia de la sentencia a las partes.
d. Condenar en costas a la parte demandada.
2°. Fundamentd las pretensiones en 1los hechos

que a continuacidén resume el Despacho:

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 196 DE HOY 19 DE DICIEMBRE DE 2022
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



a. La sefiora ANA BELEN DIAZ REDONDO sostuvo una
relacidén estable y permanente por mds de diez afos con el
sefior FRANCESCO VENTURA, de origen italiano en la ciudad
de Cucuta y después se trasladd junto a su compafero hacia
la ciudad de Bogotd D.C., donde nacieron los demandantes,
FRANCISCO VENTURA DIAZ, el 24 de septiembre de 1961 y
RENATO VENTURA DIAZ, el 10 de marzo de 1966, los cuales
fueron registrados en la Notaria Cuarta del Circulo de

Bogotd, seriales 610924-07623 v 660310-03203
respectivamente.
b. La pareja se separo en el ano de 1968, pero

aun asi el sefor FRANCESCO VENTURA siempre cumplid a
cabalidad con sus deberes del hogar como padre, ya que se
acuerdan los demandantes que muchas veces acompafaron a su
madre hasta el dia de su muerte en el afo 2000 y el
demandado le daba dinero para sus necesidades y las de sus
hijos.

c. Siempre pensaron 1los demandantes que eran
hijos habidos dentro del matrimonio de sus padres; su
madre, persona de cardcter fuerte, nunca les comentd a sus
hijos nada referente a su relacidn y ellos, por su puesto,
se abstuvieron de preguntar y por parte de la familia
materna tampoco hubo comentario por respeto a su madre; y
como los demandantes tuvieron a su padre pendiente de ellos
en la nifiez y Jjuventud, "“no le pararon bolas segun 1o
manifiestan”.

d. Una vez fallecid la madre de los demandantes
en el ado 2000, empezaron a 1indagar sobre quién era su
verdadero padre, a 1lo que la familia y 1los vecinos
respondieron que era el sedor FRANCESCO VENTURA, segun
comentd en vida su sefiora madre.

3°. La demanda correspondid por reparto a este
Despacho el veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete
(2017) y se admitio por auto de fecha ocho (8) de septiembre
de esa anualidad, en el que se ordend notificar y correr
el traslado de ley a la parte demandada (folio 20 archivo
00) .

3.1. El1 demandado se notificdé por aviso y guardo
silencio frente a los hechos y pretensiones de la demanda,
tal y como se determindé en auto de fecha trece (13) de
febrero de dos mil dieciocho (2018); en esa misma
providencia, se dispuso la prdctica de la prueba de A.D.N;
llevada a cabo la misma, mediante auto del veintinueve (29)
de abril de dos mil veintidds (2022), se corrid traslado a
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las partes del resultado de la misma y se sefald fecha de
audiencia de que trata el articulo 372 del Cédigo General
del Proceso; posteriormente, en providencia del catorce
(14) de junio de dos mil veintidds (2022), se tuvo por
vencido en silencidé el traslado de la prueba de ADN.

3.2. En audiencia de fecha 4 de octubre de 2022,
el apoderado del senor FRANCESCO VENTURA DIAZ, manifestd,
una vez conocido el resultado de la prueba de ADN, desistir
de la accidn respecto del mismo, desistimiento de la
pretension que fue aceptada de conformidad con el articulo
314 del Codigo General del Proceso y se continud la accion
teniendo como demandante, Unicamente al sefor RENATO
VENTURA DIAZ. En la audiencia, se escuchdé al citado
demandante en 1interrogatorio y se surtid la audiencia
inicial y asi como las demds etapas de la audiencia misma;,
el sedor apoderado en la audiencia adujo que ante el
resultado de la prueba cientifica, desistia de la prueba
testimonial dispuesta y ante la decision adoptada por el
Juzgado, se dispuso ingresara las diligencias al Despacho
para proferir la sentencia, a lo que se procede con estribo
en las siguientes,

CONSIDERACIONES

Se encuentran reunidos los presupuestos
procesales para dictar la sentencia, tales como demanda en
forma, capacidad para ser parte, para comparecer en juicio
y la competencia que tiene el Despacho para conocer del
proceso.

De 1igual manera, se encuentra satisfecho el
presupuesto material para dictar la sentencia como es la
legitimacidon en la causa por activa y por pasiva, si se
tiene en cuenta que quien demanda es la persona directa
quien pretende sea reconocida la filiacidn
extramatrimonial frente a quien identifica como su
progenitor.

En torno al tema sobre el que giran las
pretensiones de la demanda, se tiene que la filiacidn es
el vinculo existente entre padres e hijos y conlleva a dos
clases de acciones: una encaminada a obtener el
reconocimiento de la calidad de padre, de madre o de hijo;
y otra "“de impugnacién de estado” que tiene por objeto
establecer que un individuo no tiene el estado civil que
en apariencia ostenta. Por su parte, prevé el articulo 14
de la Constitucidn Nacional que “Toda persona tiene derecho
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al reconocimiento de su personalidad juridica”. Y a su
turno, el articulo 42 de la misma Carta en su ultimo inciso
sefiala “La ley determinara lo relativo al estado civil de
las personas y los consiguientes derechos y deberes.”.

De 1o anterior se deduce que la Carta Magna reconoce
a toda persona el derecho a una identidad, a conocer su
procedencia y principalmente, a saber, quiénes son sus
padres, y a tener un nombre, atributos esenciales de toda
persona. Acorde con ello, el articulo 1° del Decreto 1260
de 1970, establece que el estado civil de una persona es
“su situacidén Jjuridica en la familia y 1la sociedad,
determina su capacidad para ejercer ciertos derechos y
contraer ciertas obligaciones, es indivisible,
indisponible e imprescriptible y su asignaciodon corresponde
a la ley.”.

En este caso, como viene de verse del contenido de
los antecedentes de esta providencia, la accidén de
filiacidén extramatrimonial se fundamenta en la causal
contenida en el en el articulo 6-4 de la Ley 75 de 1968,
segun la cual se presume la paternidad y hay lugar a
declararla judicialmente en el caso de que entre el
presunto padre y la madre hayan existido relaciones
sexuales en la época en que segun el art. 92 del Cdédigo
Civil, pudo tener lugar la concepcidén tal como lo indica
el numeral cuarto de la misma disposicidén. Dichas
relaciones podrdn inferirse del trato personal y social
entre la madre y el presunto padre, apreciado dentro de
las circunstancias en que tuvo lugar, segun  sus
antecedentes, y tiendo en cuenta su naturaleza, intimidad
y continuidad, segun reza la norma. Sobre el tema de la
filiacidon, tiene dicho la jurisprudencial:

La filiacidén es el vinculo que une al hijo con su
padre o madre, es el derecho que tiene todo individuo
al reconocimiento de su personalidad juridica y
conlleva atributos inherentes a su condicidn humana
como el estado civil, la relacidén de patria potestad,
orden sucesoral, obligaciones alimentarias v
nacionalidad, entre otros. Ademds, a través de 1la
proteccion del derecho a la filiacidén se concreta el
contenido de otras garantias superiores como tener una
familia, el libre desarrollo de la personalidad y la
dignidad humana.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 213 del
Codigo Civil, el hijo concebido durante el matrimonio

1Sentencia T-207 del 4 de abril de 2017, siendo M.P. el Dr. ANTONIO JOSE LIZARAZO
OCAMPO
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o durante la unidén marital de hecho tiene por padres
a los cényuges o compafieros permanentes, salvo que se
pruebe lo contrario en un proceso de investigaciodn o
impugnacidén de la paternidad. Ahora bien, el
ordenamiento civil consagra la presuncion segun la
cual el marido de la madre es el padre del hijo, cuando
este nace después de expirados los 180 dias
subsiguientes al matrimonio o a la declaracidén de la
unién marital, caso en el cual, se reputa concebido
en el vinculo y tiene por padres a los cdényuges o a
los compafieros permanentes, con excepciodn de 1los casos
en los que: 1) el codényuge o el compafiero permanente
demuestre por cualquier medio que no es el padre y 2)
cuando en un proceso de impugnacién de la paternidad
se desvirtué esta presuncién. Por ultimo, la filiaciodn
puede ser adoptiva, 1lo cual establece de manera
irrevocable la relacidén paterno filial entre personas
que no la tienen por naturaleza.

De otra parte, existe el reconocimiento, acto juridico
mediante el cual se establece la filiacidén
extramatrimonial del hijo, que puede realizarse en el
acta de nacimiento, en el testamento o ante Jjuez o
funcionario legalmente autorizado. Asimismo, la ley
establece de manera expresa la posibilidad de gque en
el acta de matrimonio o mediante escritura publica,
la legitimacién de los hijos ocurra por declaracién
expresa.

Ahora bien, a efectos de controvertir la filiacidn
debe precisar la Sala la diferencia gque existe entre
el proceso de impugnacién de la paternidad, 1la
investigacidén de la paternidad y la impugnacidén del
reconocimiento. El proceso de impugnacidén de la
paternidad es el escenario judicial que le permite a
una persona controvertir la relacién filial que se
encuentra reconocida. La impugnacién del estado de
hijo legitimo se efectia destruyendo todos o cada uno
de los elementos de 1la legitimidad, esto es, la
paternidad, la maternidad, el matrimonio o la
concepcidén dentro del matrimonio. Constituye una
accién que se predica del hijo nacido durante el
matrimonio o en vigencia de la unidén marital de hecho,
o respecto de qgquien ha sido reconocido de manera
expresa conforme lo sefiala la ley. Son titulares de
esta accidén: el cdnyuge, el compafiero permanente y la
madre. También pueden impugnar la paternidad los
herederos y toda persona a quien la legitimidad de ese
hijo causare perjuicio actual, los ascendientes del
presunto padre o de la madre, accién que pueden
intentar a la muerte de estos. Asimismo, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 del
Cébdigo Civil, tanto 1los hijos, como los padres
bioldégicos cuentan con la facultad de impugnar la
paternidad en acumulacidén al reconocimiento vy, en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 406 del
Cédigo Civil.
(...)

De otro lado, la investigacién de la paternidad es un
proceso que tiene como finalidad restituir el derecho
a la filiacién de las personas, cuando no son
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reconocidas voluntariamente por sus progenitores.? Es
una accidén que puede instaurarse en cualquier momento,
sus titulares son los menores de edad, por medio de
su representante legal, los hijos mayores de edad, la
persona que ha cuidado de la crianza o educacidén del
menor y el Ministerio Publico; si ha fallecido el
hijo, la accidén pueden ejercerla sus descendientes
legitimos y sus ascendientes, vy el defensor de
familia, respecto de menores en procesos ante el juez
de familia, con fundamento en hechos previstos en la
Ley 75 de 1968.
(.)

En sintesis, la filiacidén constituye un vinculo que
une al padre o a la madre con el hijo y veceversa.
Lleva implicito el reconocimiento a la personalidad
juridica, el estado civil, la relacidén de patria
potestad, orden sucesoral, obligaciones alimentarias
y nacionalidad, entre otros. De igual manera, incluye
el contenido de otras garantias superiores como tener
una familia 'y la dignidad humana. Se puede
controvertir a través de los siguientes procesos: 1)
impugnacién de la paternidad, mediante el cual se
pretende atacar la relacién filial que resulta
contraria a la realidad; 1ii) la impugnacidén del
reconocimiento el cual busca refutar la relacidn que
fue reconocida en virtud de la ley y 1ii) por Ultimo,
el proceso de investigacidén de la paternidad que, por
el contrario de los anteriores, restituye el derecho
a la filiacién de las personas, cuando éste no ha sido
reconocido de manera voluntaria. Con excepcién del
verdadero padre biolégico, y el hijo concebido en una
unién marital de hecho, el término para ejercitar la
accién es de 140 dias hédbiles siguientes a aquel en
gque se tuvo conocimiento de que no era el padre
bioldégico, o desde cuando conocieron de la muerte del
presunto padre.

Ahora bien, con el propdésito de obtener el
despacho favorable de 1las pretensiones de 1la demanda,
fueron incorporados entre otros documentos, el ejemplar
del registro civil de nacimiento de RENATO VENTURA DIAZ,
cuyo nacimiento tuvo lugar el 10 de marzo de 1966.

fue escuchado en 1interrogatorio al demandante
RENATO VENTURA DIAZ, quien expuso haber presentado la
demanda para reclamar la paternidad de su progenitor;,
refiridé que sus padres convivieron desde el afo 1967 como
hasta el afio 1972 aproximadamente y luego se separaron.
Refirido que ellos convivieron en la ciudad de Bogota, en
el barrio San Carlos y su padre después de un tiempo, se
fue, sin embargo, él respondia, se veian con su sefiora
madre cada mes,; que su relacidn con su padre, fue muy
apartada dado que él es extranjero; que la ultima vez que
tuvo contacto con su padre, fue hace muchos afos, pero él

2 C-258 de 2015.
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lo 1lamé y le contestd quien es la actual sefiora de él1,
persona que le hizo un comentario de su progenitora que le
puso mal. Que el demandado es ingeniero y tiene varias
propiedades. Como se ve, del relato no se advierte que el
demandante haya manifestado hecho alguno que 1o perjudique
o beneficie a su oponente,; en otros términos, no existe de
su manifestacion hecho alguno que constituya una confesion.

Asi mismo, fue practicado en este proceso, el
examen de ADN entre el demandante RENATO VENTURA DIAZ y el
pretendido padre, FRANCESCO VENTURA, cuya probabilidad de
paternidad arrojada, fue el de 99.999999%, dictamen sobre
el que ningun reproche presentd la parte demandada no
obstante haber sido objeto de traslado a través del auto
calendado el veintinueve (29) de abril de dos mil veintidds
(2022) ; prueba pericial que como bien es sabido, resulta
trascendente en esta clase de asuntos, dado que permite
tener una certeza sobre la paternidad que se reclama, tal
y como 1o ha referido de tiempo atrds la jurisprudencia de
las altas Corporaciones, como la Honorable Corte
Constitucional?®, la que en el fallo proferido el tres (3)
de julio de 2018, dijo lo siguiente:

El reconocimiento de un descendiente directo, en
primer lugar, puede emanar de un proceder voluntario,
producto de la relacidén padre-hijo.

No obstante, cuando no exista wuna manifestacidn
voluntaria del consentimiento al momento de reconocer
un hijo, serd necesaria la intervencidén del Estado
para consolidar el cumplimiento de los deberes vy
responsabilidades que nacen para los hombres al
momento de convertirse en padres.

A partir de ello, el legislador con la intencidén de
garantizar los derechos de los hijos a ser
reconocidos por su madre y/o por su padre, estructurd
mecanismos puntuales qgque le permitieran al Jjuez
llegar a la verdad al momento de establecer si existe
vinculo genético entre las partes.

La Ley 721 de 2001, que a su vez modificdé la Ley 75
de 1968, establecid que "“en todos los procesos para
establecer paternidad o maternidad, el juez, de
oficio, ordenard la practica de 1los examenes que
cientificamente determinen indice de probabilidad
superior al 99.9%”, ademds preciso que: “mientras 1los
desarrollos cientificos no ofrezcan mejores
posibilidades, se utilizard la técnica del DNA con
el uso de los marcadores genéticos necesarios para
alcanzar el porcentaje de certeza de que trata el
presente articulo” (se enfatiza).

SCorte Constitucional, Sentencia T-249 de 2018, siendo M.P. Dr. JOSE FERNANDO REYES
CUARTAS
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Adicionalmente, en cumplimiento de los deberes vy
derechos fundamentales consagrados en la Carta, esta
Corporacidén ha consolidado la trascendencia de 1la
prueba de ADN en los procesos de filiacién al momento
de garantizar los principios constitucionales de la
personalidad Jjuridica, la dignidad humana vy los
derechos a tener una familia y ser parte de ella, al
estado civil y a conocer con certeza la identidad
de los progenitores.

Conforme con tal linea de orientacidn, este Tribunal
en la sentencia T-411 de 2005, conocid el caso de un
sefior que habia iniciado ©proceso de filiacidén
extramatrimonial contra su presunto padre, el cual
se resolvié sin el recaudo de la prueba de ADN. En
esa oportunidad se ratificdé la posicidén de este
Tribunal en cuanto a la importancia de la prueba
biolbégica en aras de establecer la realidad de la
relacién de filiacién entre las personas.
Puntualmente, sefialdé que la importancia de dicho
reconocimiento radica en garantizar la aplicacidn
efectiva de los derechos a la personalidad juridica,
a la dignidad humana, a tener una familia y formar
parte de ella, el derecho al estado civil y a conocer
con certeza la identidad de 1los progenitores.
Situacidén que motivd a conceder el amparo de 1los
derechos invocados por el accionante, disponiendo la
anulacién la sentencia proferida por la autoridad
judicial accionada, dentro del proceso de filiacidn
extramatrimonial, para que este a su vez, con
posterioridad a la notificacidén del fallo, se
pronunciara nuevamente de fondo y tuviera en cuenta
la prueba técnicamente conocida como antropo-heredo-
biolégica.

De otra parte, en la Sentencia T-352 de 2012 se
examinaron dos casos acumulados; en uno de ellos el
juez ordinario negé el reconocimiento de la
paternidad del demandado, pues aungque existia una
prueba de ADN, encontrd probada la excepcidén de cosa
juzgada, ya que sobre el caso existia una sentencia
del 4 de octubre de 1973.

En esa oportunidad, 1la Sala Séptima de Revisiédn
considerd que las autoridades judiciales accionadas
incurrieron en un defecto factico, al tomar una
decisién al margen del material probatorio que obraba
en el expediente, pues aunque existia prueba
cientifica que reconocia el vinculo padre-hijo, esta
no fue tenida en cuenta en la resolucidén del caso.
Por tanto, al negar la condicidén de hijo del
accionante obviando las pruebas obrantes en el
expediente, se configurd este defecto.

En el otro asunto revisado, la Sala considerdé que
ante la omisién de acudir al procedimiento
establecido por el 1legislador para determinar la
filiacién entre un presunto padre e hijo, era
menester el decreto y valoracién de la prueba de ADN
-Ley 721 de 2001- y por ende, el juez de la causa
incurrié en un defecto procedimental y un defecto
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factico, ya que se omitidé decretar y valorar una
prueba que era necesaria para la solucidén del caso.

En los dos asuntos se decididé amparar los derechos
fundamentales de los accionantes ordenando, en el
primer <caso, dejar sin efectos las actuaciones
desplegadas por las autoridades judiciales e instd a
que se rehiciera la actuacidén procesal teniendo en
cuenta el fallo de revisidén y, en el segundo, ordend
dejar en firme el fallo proferido en primera
instancia que concedidé el amparo.

En suma, tanto la ley como la Jjurisprudencia
constitucional han reconocido la prueba de ADN como
un elemento crucial al momento de determinar el
vinculo natural entre padres e hijos, atendiendo los
mandatos superiores y los presupuestos normativos
establecidos por el legislador en los cuales se
destaca la prevalencia de los derechos fundamentales
de quienes buscan certeza al momento de conocer
quiénes son sus ascendientes.

De acuerdo con el resultado de la prueba de ADN
al que ya se hizo mencidén, es claro que en este caso se
impone el despacho favorable de la pretension de la
filiacidén, si se tiene en cuanta que con base en el mismo,
puede concluirse sin temor a equivocos, que evidentemente,
entre la madre del demandante y el aqui demandado,
existieron las relaciones sexuales extramatrimoniales para
la época en que se presume la concepcidn del demandante,
que en este caso, segun los criterios sefialados en el
articulo 92 del C.C., ocurrid entre el 23 de marzo de 1965
y el 20 de septiembre de ese mismo afio, pues no de otra
manera podria tener el demandante informacidn genética que
posee el demandado.

Asi las cosas, habra de declararse que el sefnor RENATO
VENTURA DIAZ es hijo extramatrimonial del sefor FRANCESCO
VENTURA, se dispondrda la correccion del registro civil de
nacimiento del demandante y se condenarda en costas a la
parte demandada, para lo cual se fijard como agencias en
derecho, el valor equivalente un salario minimo legal.

Por lo expuesto, el JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE
BOGOTA D. C., administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que RENATO VENTURA DIAZ es hi jo
extramatrimonial del serior FRANCESCO VENTURA, por 1as
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10
razones expuestas en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR la correccidn del registro civil de
nacimiento del demandante, sefior RENATO VENTURA DIAZ a fin
de que en adelante figure como hijo extramatrimonial del
sefior FRANCESCO VENTURA. Se ordena que por Secretaria, se
libre el oficio respectivo, remitiendo el ejemplar del
presente fallo.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte pasiva. Se
sefiala como agencias en derecho la suma equivalente a un
(1) salario minimo mensual legal vigente. LIQU.fDENSE POR
SECRETARIA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HF'S

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

BogotdD.C., dieciséis (16)de diciembre de dos milveintidds (2022)

REF. Cesacion de Efectos Civiles de Matrimonio Religioso de SANDRA LILIANA
TORRES LEON contra JAVIER ADOLFO CIENDUA, RAD.2019-00832. (medidas cautelares).

En atencion a la peticion de levantamiento de las medidas cautelares que realiza la
apoderada de a parte demandante (archivo 05), de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3° del articulo 598 ibidem, el Despacho dispone:

LEVANTAR las medidas cautelares ordenadas y practicadas decretadas en el
presente asunto, librando los oficios respectivos, debiendo observar la secretaria la
existencia o no de embargo de remanentes. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

Por otra parte, visto la solicitud que realizan en escrito de archivo 34 de la actuacion
principal, respecto de los dineros puestos a ordenes de este proceso, se ordena la entrega
de los mismos a la demandante SANDRA LILIANA TORRES LEON. Secretaria proceda a la
entrega de los dineros dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

HFS.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0975da9228b756b16ef6181662fed7be70f47da6e2d73767bfde704aaed6249e
Documento generado en 16/12/2022 03:37:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 196 DE HOY 19 DE DICIEMBRE DE 2022
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



JUZGADO CATORCE DE FAMILIA
DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil

veintidds (2022)

REF. PROCESO PRIVACION DE LOS DERECHOS DE PATRIA
POTESTAD DE AZUCENA MOSQUERA MATIZ EN CONTRA DE JOSE
LUIS CORTES AGUILAR (SENTENCIA)

Procede el Despacho a proferir la respectiva sentencia

en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

lo. La sefiora AUCENA MOSQUERA MATIZ, obrando en
representacién de la nida M.A.C.M., a través de apoderada
judicial presentdé demanda en contra del sefior JOSE LUIS CORTES
AGUILAR, para que previos los trdmites legales, se despachen

favorablemente las siguientes pretensiones:

a. Privar al sefior JOSE LUIS CORTES AGUILAR del
ejercicio de la patria potestad que tiene sobre la menor M.A.C.M.,

con base en la causal establecida en el articulo 315-2° del C.C.

b. Otorgar, exclusivamente tales derechos, a la

demandante, AZUCENA MOSQUERA MATIZ.

c. Ordenar la 1inscripcidén de la sentencia en el

registro civil de nacimiento de la nifda M.A.C.M.
d. Condenar en costas a la parte demandada.

2°. Fundamentdé las anteriores pretensiones en 1os

hechos que a continuacidon resume el Despacho:

a. Los sefiores AZUCENA MOSQUERA MATIZ y JOSE LUIS
CORTES AGUILAR convivieron entre los afos 1997 y 2005, sin que
la convivencia hubiera sido legalizada,; dentro de la unidn fueron

procreados cuatro hijos quienes responden a los nombres LAURA
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SOFIA, DIEGO FELIPE, JUAN JOSE y M.A.C.M., siendo la ultima la

unica menor de edad, quien cuenta con 14 afos.

b. E1l 24 de noviembre de 2005 se suscribid ante el
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar Centro Zonal de
Engativd, el acta de conciliacidn No. 531 HSF No. 2171 de 2005
entre la demandante y el demandado, en la que se definid la
custodia, el régimen de visitas y los alimentos para los cuatro

hijos, quienes en esa época eran todos menores de edad.

c. El1 15 de mayo de 2006, la demandante informdé al
I.C.B.F. mediante escrito que el padre de sus hijos no ha cumplido
con lo pactado en el acuerdo conciliatorio y que es ella quien
ha respondido por todos los gastos de sus hijos y no tiene
conocimiento del paradero del demandado desde el mes de enero de
2006, el 10 de abril de 2008 la demandante presenta nuevamente
comunicacién ante el Instituto, 1indicando una vez mas el
incumplimiento por  parte del demandado, asi como el

desconocimiento del lugar de residencia o de trabajo.

d. E1 Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
abrié, mediante auto del 24 de septiembre de 2015, una
investigacidén, se decretaron unas pruebas, se dispuso el
emplazamiento del padre de los menores, sin que dentro del termino
compareciera a reclamar o a allegar algun escrito de oposicidn
frente al permiso de salida del pais de sus menores hijos. Luego
del tramite propio, el Instituto otorgd permiso de salida del
pais de los menores para ese entonces, DIEGO FELIPE, JUAN JOSE )4

M.A.C.M.

e. Se desconoce por completo el paradero del sefior
JOSE LUIS CORTES AGUILAR quien desde finales de enero de 2006,
fecha en que visitd a sus hijos por ultima vez, abandond y olvidd
todas sus obligaciones de padre respeto de sus cuatro hijos, por
lo que ha incurrido en la conducta descrita en el numeral 2° del
articulo 315 del C.C., el cual refiere al abandono total en su

calidad de padre.

f. La demandante tiene dos viajes programados a
Europa y uno a Estados Unidos, en los que desea llevar a sus

hijos.
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2.1. La demanda correspondid por reparto a este
Despacho el 6 de marzo de 2020 y fue admitida por auto del 13 de
ese mismo mes y afo, en el que se dispuso impartirle el trdmite
respectivo, y el emplazamiento del demandado por cumplir la
solicitud los requisitos establecidos en el articulo 293 del

Codigo General del Proceso.

2.2. Surtido el emplazamiento, mediante auto de fecha
veintitrés (23) de agosto de dos mil veintiuno (2021) se designd
un curador ad litem, profesional que a través del escrito remitido
via correo electrdénico enviado el veinticuatro (24) de agosto del
pasado afio manifestd su aceptacion del cargo,; profesional que a
través del escrito que envio el dia treinta y uno (31) de ese
mismo mes y aflo, dio respuesta a la demanda, manifestando frene
a los hechos no constarle el cuarto, el décimo tercero, el décimo
cuarto y el décimo sexto,; en cuanto a los demds, dijo ser ciertos.
Respecto de las pretensiones, refirid no oponerse y solicitd que
si de las pruebas se llega a demostrar la existencia de alguna
excepcion en defensa de los intereses de la parte que representa,

solicita que asi se declare.

3°. Surtido el debate probatorio, se escuchd a 1los
extremos de la contienda en alegatos; la sefiora apoderada de 1la
parte demandante, solicitd que se despachen favorablemente 1las
pretensiones de la demanda, dado que quedd demostrado que el
demandado ha incurrido en la causal de abandono en total frente
a su menor hija; que en este caso se aplica la sentencia 025 del
25 de mayo de 2006, dado que en este caso el abandono dado por
el demandado hacia su menor hija, dado que desde el afio 2005
fecha en la que se 1llevd a cabo la audiencia en la que se acordod
una cuota alimentaria, el demandado no volvid a aparecer, acuerdo
que nunca cumplidé, siendo la demandante la que se ocupd no solo
de la crianza y manutencion de sus hijos, sino que ha velado por
el desarrollo, su crecimiento y obviamente es quien ha asumido
al cien por ciento 1los gastos que conlleva la crianza de cuatro
hijos, teniendo como uUnico apoyo su familia extensa,; que se
observa un desprendimiento y desinterés del demandado para
acercarse a su menor hija ya que la demandante conserva el mismo
sitio de habitacidn; hay una muestra clara y voluntaria del
demandado de querer abandonar no solo a su menor hija, sino a sus

tres hijos que hoy son mayores de edad; el demandado es una figura
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ausente, no solo econdmicamente, sino también afectiva y
emocional. Que en este caso se lograron demostrar los hechos en
que se fundamentd las pretensiones de la demanda, razdén por la
que se ratifican en las pretensiones y solicita se acceda a las

mismas.

Se escuchdé los alegatos de la sefiora Curadora Ad litem
del demandado, quien refirié que tal y como manifestd en la
contestacion a la demanda, no se opuso a la prosperidad de las
pretensiones de la misma ya que se cumplen todos 1os presupuestos
necesarios para que se de la privacidn de los derechos de patria

potestad.

La sefdora Defensora de Familia adscrita al Juzgado,
menciond que de acuerdo con el material probatorio aportado, se
puede concluir que se dan los presupuestos procesales para
privarlo de los derechos de patria potestad, en la medida en que
el demandado se sustrajo del cumplimiento de los deberes de padre,
el que se ha prolongado en el tiempo, casi durante toda la vida
de la nifda; que la progenitora no ha adelantado ningun trdmite
en contra del demandado para que el mismo sSe sustraiga del
cumplimiento de las obligaciones; no existe evidencia que la
demandante, arbitrariamente, haya Iimpedido que el demandado se
acerque o tenga un acercamiento hacia la nifa,; se trata de un
acto propio del demandado el no cumplimiento de su deber no solo
econdmico sino afectivo hacia la nifia; se dan los elementos del
abandono; por ello, solicitd se despachen favorablemente 1las

pretensiones de la demanda.

4°. Enmarcado de esta manera el litigio, procede el
Despacho a dictar la respectiva sentencia, con estribo en las

siguientes,

CONSIDERACIONES

Se encuentran en este caso reunidos los presupuestos
procesales para dictar la sentencia como son demanda en forma,
capacidad para ser parte, para comparecer en juicio y la

competencia del Despacho para conocer del proceso.
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Asi mismo, se encuentra en este caso el presupuesto
material para dictar el fallo, ya que a folio 3 del cuaderno se
encuentra el ejemplar del registro civil de nacimiento de la
menor M.A.C.M. cuyo nacimiento tuvo lugar el 14 de agosto de
2005, de alli que al ser aun menor de edad, se encuentra sometida
a la patria potestad de sus progenitores, quienes en este caso

son justamente las partes de esta contienda.

En torno al tema sobre el que giran las pretensiones
de la demanda, se tiene que el articulo 288 del C.C. establece
que la patria potestad es el conjunto de derechos que la ley
reconoce a los padres sobre sus hijos no emancipados, para
facilitar a aquellos el cumplimiento de los deberes que su calidad
les impone; asi mismo, establece el mismo precepto que
“corresponde a los padres conjuntamente, el ejercicio de la
patria potestad sobre sus hijos legitimos. A falta de uno de 1los
padres, la ejercera el otro”. Por su parte, la Ley 1098 de 2006
o Cédigo de la Infancia y la Adolescencia, en el articulo 8°,
establece que el interés superior de los nifios, las nifdas y los
adolescentes, es el imperativo que obliga a todas las personas
a garantizar la satisfaccion integral y simultdnea de todos sus
derechos humanos, que son universales, prevalentes e

interdependientes.

Ahora, son especificas las razones por las cuales
puede privarse a los padres los derechos de la patria potestad
que no son otras que las contenidas en el articulo 315 del
Codigo Civil, el que contempla como causal para obtener el
despacho favorable de tal pretensidén, “por haber abandonado al
hijo”, sobre la que la jurisprudencia constitucional, ha dicho
que para que se estructure tal causal se demuestre un “abandono
total 'y absoluto de los deberes parentales 'y no un
incumplimiento parcial de los mismos”, pues la inobservancia
injustificada de los deberes de padre o madre, por si sola no
conduce a esa declaracidén judicial, ya que se requiere que el
abandono del progenitor “sea absoluto y que obedezca a su propio

querer” (sentencia T- 953 de 2006).
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En ese mismo sentido, la Sala de Casacidén Civil de
la Honorable Corte Suprema de Justicia, mediante providencia de

25 de mayo de 2006, Mag. Pon., Pedro Octavio Munar Cadena, dijo:

“Olvidé el  juzgador ad quem que ni siquiera el
incumplimiento 1injustificado de 1los deberes de padre,
conduce per se a la privacion de la patria potestad, pues
al efecto se requiere que el abandono sea absoluto y que
obedezca a su propio querer. Asi lo destaco esta Corporacidn
en sentencia del 22 de mayo de 1987, al decir que: en verdad
el 1incumplimiento de los deberes de padre, grave e
injustificado, no conduce por si a la privacion o suspensiodn
del ejercicio de la patria potestad, pues para ello se
requiere que dicho incumplimiento se derive del abandono
del hijo, circunstancia ésta prevista en el articulo 315-2

del C.C. como causa de una u otra.

“(..) No se trata, entonces de predicar un juicio de valor,
de mas o menos, sobre la responsabilidad que le atarfie al
padre, ni de establecer cudnto aportd para la educacidén y
bienestar material de la infante, sino de comprobar de
manera irrefragable que éste (el padre, se anota) se

desentendid totalmente de estos menesteres..”.

Con base en los anteriores derroteros, queda claro
para el Despacho que para que se configure la causal objeto de
estudio debe demostrarse el abandono absoluto por pate del padre

o la madre sin justificacidén alguna

Procedera entonces el Despacho a analizar los medios
de prueba recaudados al interior de las presentes diligencias
con el fin de establecer si en este caso, los hechos en que
fueron sustentadas las pretensiones de la demanda, quedaron
demostrados. Para tal efecto, se tiene que al interior de las
presentes diligencias, fueron practicados los siguientes medios

probatorios:

- En el archivo 12 PDF del expediente se encuentra
el informe de la visita social realizada el 19 de noviembre de

2020, en el que la entonces Asistente Social del Despacho menciond
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que conforme con la informacidn suministrada por la demandante,
“se puede decir que la menor goza de un ambiente sano y favorable
para su formacidén, el cual comparte con sus hermanos y mama,
quienes ademds brindan todo el amor y atencidén, sostienen una
adecuada relacién pasan todo el tiempo, por ello el vinculo
afectivo es significativo”; que la menor MARIA ANDREA ha logrado
desarrollar todas sus actividades escolares y personales sin
dificultad alguna, lo cual le ha permitido tener el
reconocimiento en todas sus labores, asi mismo es alegre, activa,
responsable, tierna, encontrdndose estable de salud y
emocionalmente. Que la demandante es quien ha asumido todos 1os
gastos de la vivienda y de odas las necesidades de su hija, desde
que tenia un afo ya que el sefior José ha estado distante a su rol
de padre durante muchos afios a la fecha, por ello no existe un
vinculo afectivo entre padre e hija ya que esta figura ha estado
ausente. Que por ello es que la sefora Azucena ha fomentado
pautas de crianza, valores, proyecto de vida, toma de decisiones
en MARTIA ANDREA; que ha sido garante de todos los derechos de la
menor y quien contintda con oda la disposicidn en atender, cuidar

v brindarle todo el amor a su hija MARIA ANDREA.

Se practicaron los siguientes medios de prueba:

- Se escuchd en interrogatorio a AZUCENA MOSQUERA
MATIZ, quien refirid haber convivido con el pare de sus hijos
entre diez y doce afios, tiempo durante el cual procrearon cuatro
hijos y por problemas personales dejaron de convivir a los meses
de haber nacido la nifia MARIA ANDREA, de alli que fueron a
Bienestar Familia para regular los alimentos 'y visitas,
compromiso que no fue satisfecho. En este momento la Unica menor
es MARIA ANDREA, a quien ha criado con el acompafiamiento de su
familia; que ella ha vivido en el mismo sitio de residencia desde
hace veinticinco afios y ha sido una persona muy estable; que el
demandado ha sido un padre ausente en todos los aspectos, en 1o
emocional y en lo econdémico y de alli que todas las decisiones
las ha tomado ella como responsable de sus hijos y por ello cree
que debe tener todo el derecho a tener los derechos de patria
potestad. Refirid que el demandado, luego de fijarse una cuota
de alimentos, tal vez el demandado gird una sola vez y de alli,
nunca mas; que no tiene conocimiento el por qué el demandado se

ha ausentado de la vida de la nifa, pues lo que piensa es que el
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padre es irresponsable y descorazonado ademds de que con é1l1 desde
el momento de la separacidén, no ha vuelto a tener contacto,; que
la figura paterna para Andrea, son los tios; que hoy en dia esta
su hermano mayor, quien asume mucho ese papel y entre todos,

cuidan a la niAa.

- Se escuchd en declaracién a la serfiora SUSANA
MOSQUERA, hermana de la demandante, refirié que el demandado se
fue cuando 1la nifia ANDREA tenia dos meses de vida y que la
demandante es una persona muy trabajadora, quien se esfuerza por
brindar a los muchachos lo mejor. Que ella y sus hermanos han
estado pendiente de que a sus sobrinos no les falte nada porque
a AZUCENA le toca pesado porque son cuatro y que del demandado,
no tienen idea ya que AZUCENA es quien ha sacado adelante a sus
hijos. Reiterd que la nifda tenia dos meses de vida cuando el
demandado se fue, que la demandante conserva su vivienda, lleva
alli hace alrededor de veinte afos. Que ella y la demandante se
frecuentan cada ocho dias y comparten todos; cree que el demandado
era contratista cuando compartia la vida en comin con la
demandante; a la pregunta del por qué el demandado desde hace 17
afios no ha tenido contacto con la nifa, expuso: “Yo creo que es
una persona que no valora el ser papd, plienso yo porque dejar una
hija tan preciosa, porque esa nifla es una nina demasiado
inteligente en el colegio, en su deporte, creo yo, una persona
sin sentimientos porque para abandonar un hijo y no preocuparse
ni por uno ni por cuatro es alguien que no tiene un corazon
dispuesto para amar a los demds”. Que es incomprensible que una
persona se vaya y no piense en acompadar a sus hijos y que la
demandante no ha restringido al demandado de compartir con la
nifia y que igual, é1 nunca se ha comunicado. Cree que la nifa
puede ver la figura paterna de Gustavo, esposo de su hermana, o
su hermano DIEGO quien siempre ha estado pendiente de ellos dos.
Que la nifla es muy disciplinada y es una nadadora de alto
rendimiento. Que Andrea es una nifia muy madura y no le ha visto
que tenga alguna situacidn emocional por no contar con el padre
ademas de que nunca lo conocid. Que la demandante hizo una
gestidén para obtener el apoyo del progenitor, pero nunca paso

eso.
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- FRANCISCO JOSE OLMOS LEAL, dijo conocer a la
demandante desde hace veintidds anos por la relacidén laboral que
han tenido y al demandado lo conocid por esa época y hace veinte
afnios labora en la misma empresa que trabaja la demandante; refirio
que en alguna vez tuvieron un cruce en una reunioén que hizo la
empresa, que de ello hace unos diecinueve afios y que hace
diecisiete afios que no volvid a verlo ni a saber nada de él. Que
lo que le consta es que hace diecisiete o dieciocho arfios no volvid
a ver al demandado como tampoco saber nada de é1, y 1o que
entiende es que no se ocupd de su familia, ni de sus hijos. Que
tal vez ha ido unas dos veces a la casa de la sedora Azucena y
conocidé su casa ese par de veces, Sin embargo, comparte
socialmente con la familia de la demandante como matrimonios,
cumplearios; expuso que la familia de la demandante es muy
solidaria, muy unida y supone que la nifia tiene como referente
paterno a los tios y el esposo de MARIA VICTORIA MOSQUEERA, porque
es una persona buena y solidaria y lo que le consta es que son
una familia muy solidaria y estdn pendientes no solo de AZCUENA
y la nifia menor, sino de todos los hijos de la demandante a lo
largo de estos veinte afos. No sabe cuales son los motivos
personales del demandado para ausentarse de la vida de la nifda
en cuyo favor se dio inicio el presente proceso, pilensa que es
un desapego a la familia,; y si hubiera algun interés hubiera ido
a la oficina y nunca ha visto acercase a la misma, pero no 1o

volvio a ver en estos dieciocho afos.

Es claro para el Despacho que conforme con los medios
de prueba recaudados en este caso esta demostrado el abandono
absoluto en el que ha mantenido el demandado a su menor hija,
pues fue contundente el testimonio rendido por SUSANA MOSQUERA,
hermana de la demandante, quien ha referido expresamente que la
nifila en cuyo favor se dio inicio el presente proceso, no conoce
a su padre, pues éste la abandond desde que tenia no mas de dos
meses de nacida, siendo la demandante quien le ha proveido de
todo 1o necesario para la subsistencia de la menor en unidn con
su familia, dado que todos son solidarios. Declarante que al
preguntdrsele si tenia conocimiento del por qué desde hace
diecisiete afios el demandado se ausentd de la vida de su menor
hija, expuso “Yo creo que es una persona que no valora el ser
papd, pienso yo porque dejar una hija tan preciosa, porque esa

nifila es una nifila demasiado inteligente en el colegio, en su
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deporte, creo yo, una persona sSin sentimientos porque para
abandonar un hijo y no preocuparse ni por uno ni por cuatro es

alguien que no tiene un corazon dispuesto para amar a los demds”.

Corrobora aun mas el abandono que ha mantenido el
demandado a su menor hija, el testimonio del sefior FRANCISCO JOSE
OLMOS LEAL, quien labora para la empresa donde trabaja la
demandante, pues testificd que la unica oportunidad en la que vio
al demandado fue en una reunidén que programé la empresa hace unos
dieciocho afdos, y aun cuando ha compartido socialmente con la

familia de la demandante, no volvid a ver al padre de la nifa.

Unido a lo anterior se encuentra la conclusion
arribada de la visita social al hogar donde habita la nifda en
cuyo favor se dio inicio el presente proceso, pues de la misma
se logrdé determinar que no existe un vinculo afectivo entre padre
e hija, ya que dicha figura ha estado ausente , siendo la
demandante quien ha fomentado las pautas de crianza, valores,

proyecto de vida y toma de decisiones en la nida M.A.

De acuerdo con lo anterior, para el Juzgado es claro
que en este caso se encuentran demostrados 1los hechos que
estructuran la causal 1invocada en la demanda para obtener el
despacho favorable de las suplicas de la misma, pues como se
observa, es evidente el abandono absoluto en el que ha mantenido
el demandado a su menor hija, de alli que se le privard los
derechos de patria potestad que tiene sobre la misma, se dispondra
que 1los mismos quedardn radicados en cabeza de la demandante, se
ordenard la inscripcidon del fallo en el registro civil de
nacimiento de la menor y se condenard en costas al demandado para
lo cual se fijard como agencias en derecho, el valor equivalente

a un salario minimo legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14) de
Familia de Bogotd, D.C., administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: PRIVAR al sefior JOSE LUIS CORTES AGUILAR de

los derechos de patria potestad que tiene frente a su menor hija,
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M.A.C.M., por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia, razoén por la que 1los mismos quedardn radicados en

cabeza de su progenitora, la sefiora AZUCENA MOSQUERA MATIZ.

SEGUNDO: INSCRIBIR la presente sentencia en el
registro civil de nacimiento de la menor M.A.C.M. Para tal efecto,

se ordena librar el oficio a la Notaria respectiva.

TERCERO: CONDENAR en costas al demandado, para lo cual
se fija como agencias en derecho, la suma equivalente a un salario

minimo legal mensual.

NOIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 0cfc5¢cb328f5143¢426b13b7561cd12f7f60433fd4590247567423287ace0236
Documento generado en 16/12/2022 03:37:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

REF. Ejecutivo de alimentos, promovido por LEIDY MARCELA SUAREZ BARBOSA
en contra de CRISTIAN ANDRES IBANEZ RODRIGUEZ (Proceso 2020-00188)

Se requiere a la parte demandante para que adelante las acciones tendientes a
vincular a las presentes diligencias a la parte demandada, tal como lo dispone el articulo
82de la Ley 2213 de 2022, o en su defecto, los articulos 291 y 292 del Cédigo General del
Proceso

NOTIFIQUESE.
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez
JMR
Firmado Por:

Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7be631¢729806a6f2243fe62620038500437ce8e55170ee983b2ef66bf16813e
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JUZGADO CATORCE DE FAMILIA
DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil

veintidos (2022)

Ref. PROCESO DE DIVORCIO DE GINNA CAROLINA CORTES
ORTEGON EN CONTRA DE JOHN SEBASTIAN GUTIERREZ
AREVALO (FALLO)

Procede el Despacho a proferir la sentencia en el

proceso de la referencia, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

1°. La seriora GINNA CAROLINA CORTES ORTEGON,
actuando a través de apoderado judicial, presentd demanda en
contra de JOHN SEBASTIAN GUTIERREZ AREVALO, para que previos
los tramites legales se despachen favorablemente 1las

siguientes pretensiones:

a. Decretar la cesaciodn de los efectos civiles del
matrimonio catdlico contraido el cuatro (4) de agosto de dos

mil doce (2012), registrado en la Notaria 61 de esa ciudad.

b. Declarar disuelta la sociedad conyugal.

c. Inscribir la sentencia en el registro civil de
matrimonio.

d. Fijar wuna cuota alimentaria, a favor de los

menores S.G.C., M.G.C. y M.G.C. y a cargo del progenitor, en
cuantia de S$1.300.000, mas dos cuotas extraordinarias en los
mees de junio y diciembre, tres mudas de ropa para cada menor,
cada una por valor de $300.000 y los gastos de estudio en forma
proporcional a cada uno de los progenitores.

e. Condenar en costas a la parte demandada.

2°. Fundamentd las pretensiones en 1los hechos que

a continuacidn resume el Despacho:
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a. Los sefiores GINNA CAROLINA CORTES ORTEGON y
JOHN SEBASTIAN GUTIERREZ AREVALO contrajeron matrimonio
catolico el 4 de agosto de 2012, matrimonio en el que
procrearon tres hijos de nombres S.G.C., nacido el 2 de
diciembre de 2010, M.G.C., nacida el 5 de agosto de 2013 y
M.G.C., nacido el 8 de agosto de 2017.

b. La pareja conformada por GINNA CAROLINA CORTES
ORTEGON y JOHN SEBSTIAN GUTIERREZ AREVALO se separd de cuerpos
y residencia desde el catorce (14) de febrero de 2018, por 1o
tanto hace mds de tres afos que se encuentran separados

definitivamente y no comparten techo, lecho y mesa.

c. La pareja conformada por GINNA CAROLINA CORTES
ORTEGON y JOHN SEBASTIAN GUTIERREZ AREVALO, el 26 de abril de
2018 acudidé ante la Comisaria de Familia de Puente Aranda,
regularon la custodia, la cuota de alimentos y visitas,; la
cuota alimentaria se pactd en la cuantia de $600.000 para los
tres hijos, sin especificar cuotas extraordinarias, mudas de
ropa, gastos de estudio, y la situacidn ha cambiado dado que

ya los nifos estdn edad escolar.

d. E1l demandado “gana mas de cinco salarios
minimos legales mensuales” y como en la conciliacidén no le
exigieron certificacidén de sueldos y a la demandante no le
expiden ninguna certificaciodon, se hace necesario se oficie a
la empresa IRON MONTAIN COLOMBIA SA. de Malambo (Atlantico)

donde labora actualmente.

3°. La demanda fue repartida el 24 de abril de 2021
y admitida por auto de fecha tres (3) de mayo de dos mil
veintiuno (2021), en la que se dispuso Iimpartirle el tramite

respectivo.

3.1. La parte demandada dio respuesta a la demanda,
manifestando frente a los cinco primeros hechos, ser ciertos,
asi como el ultimo; en cuanto al sexto, refirid no ser un

hecho, sino un relato y no ser cierto el séptimo; en cuanto a
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las pretensiones, dijo no oponerse a las tres primeras;
oponerse a la cuarta y solicitd no se condene en costas a la

parte pasiva por cuanto no hay oposicidn.

4°. En la audiencia de alegatos, la sefiora apoderada
de la parte demandante manifestd que dando alcance a la etapa
del proceso, era importante seflalar que el Despacho tiene 1los
soportes de los recursos de reposiciodon llevada a cabo en los
procesos adelantados por la demandante en contra del aqui
demandado, ante la Comisaria de Familia de Puente Aranda, los
que nunca se resolvieron de la manera que en derecho es; que
estdn en desacuerdo total en la respuesta y en los fallos que
dieron lugar al retiro de la custodia de los tres menores; que
esperan que en este proceso se actue en derecho y se pueda

fijar las posturas que "“alli determinaron”.

La sefiora apoderada de la parte demandada solicitd
se decrete la cesacidén de los efectos civiles del matrimonio
catdolico entre las partes de este proceso, por lo que la causal
invocada es objetiva, dado que llevan mas de dos afdos de
separados,; son padres de 1los tres menores de edad, quienes
luego del proceso administrativo adelantado ante la comisaria
de Familia, le fue otorgado al progenitor la custodia de 1los
tres nifios; por ello, adujo que el Despacho no tenia otra
alternativa que otorgar la custodia de los menores al padre,
quien propende por el bienestar de los menores ya que les esta
brindando techo, estudio, lo que se puede esperar de un buen
padre de familia. Que al Despacho se le acercaron las fotos
del sitio habitacional y la constancia de que 1los nifios estan
escolarizados, y el que los nifios estén bajo la custodia de

los menores se estd garantizar los derechos de los nifos.

La sefiora Defensora de Familia adscrita al Despacho,
por su parte, expuso que como estdan dados 1os presupuestos
procesales para obtener 1la cesacion efectos civiles del
matrimonio catdlico, se despache favorablemente dicha

pretensidon por cuanto estdn demostrados 1los hechos que

3
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sustenta la separacion de hecho por mds de dos afos; solicitd
se le garanticen a los nifios concebidos en el matrimonio
especificando la manera como va a garantizarse el régimen de
visitas de la progenitora para garantizar el vinculo materno-

filial.

5°. Procede el Despacho a dictar la respectiva con

apoyo en las siguientes,

CONSIDERACIONES

Se encuentran reunidos 10s presupuestos procesales
para dictar la respectiva sentencia, tales como demanda en
forma, capacidad para ser parte, para comparecer en juicio y
la competencia que tiene el Despacho para conoce del presente

proceso.

Asi mismo, se encuentra satisfecho el presupuesto
material para emitir la sentencia, como es la legitimacidn en
la causa por activa y por pasiva, con apoyo en el ejemplar del
registro civil de matrimonio de los contendientes, el que se
celebrd por los ritos de la iglesia catdlica, el 4 de agosto
de 2012. No se advierte que en este caso se haya incurrido en
alguna causal de nulidad que obligue a invalidar lo actuado

hasta el momento.

De acuerdo con los hechos en que se fundamentd la
demanda, se advierte que la causal invocada para la prosperidad
de las suplicas del libelo es la prevista en el numeral 8° del
articulo 154 del C.C., esto es, la separacioén de hecho por mds

de dos afos, sobre la que tiene dicho la jurisprudencial:

Al respecto cabe afirmar que, acorde con el
ordenamiento civil, el matrimonio es un contrato en
virtud del cual "“un hombre y una mujer se unen con el
fin de vivir juntos, de procrear y de auxiliarse
mutuamente”- articulo 113 C.C.- y que de conformidad

ISentencia C-1495 del dos (2) de noviembre de dos mil (2000), siendo magistrado ponente
el Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, a través de la cual resolvié la demanda de
inconstitucionalidad en contra del numeral 8 del articulo 6 de 1992.
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con la Constitucién Politica es el vinculo que da
origen a la familia juridica -Inc. 1° articulo 42 -,
de tal suerte que el matrimonio es la unica fuente
obligacional que permite que los derechos y las
obligaciones generadas recaigan sobre la persona misma
de los contratantes, circunstancia que, de por si,
justifica plenamente que la ley separe los efectos de
la interrupcién de la vida en comun de las
consecuencias que le siguen al incumplimiento de las
obligaciones pactadas en contratos de contenido
patrimonial.

Asi las cosas, aunque el matrimonio es un contrato,
porque resulta esencial el consentimiento de los
contratantes para su conformacién, el incumplimiento
de la obligacién personalisima de entrega mutua,
definitiva, personal y exclusiva, que los cényuges
hacen de si mismos, no puede estar sujeta a la coaccién
de los operadores juridicos <como lo esta el
cumplimiento de las obligaciones de dar, hacer o no
hacer. Lo anterior por cuanto respecto del cumplimiento
de la obligacién de convivir surge el deber ineludible
del Estado de respetar la dignidad humana de la pareja,
circunstancia que excluye la posibilidad de intervenir
para imponer la convivencia, asi exista vinculo
matrimonial y tengan los cényuges la obligacién y el
derecho a 1la entrega reciproca, incondicional y
permanente, porque el matrimonio es la unién de dos
seres en procura de su propia realizacién, no el simple
cumplimiento de un compromiso legal, de tal suerte que,
el Estado con el pretexto, loable por cierto, de
conservar el vinculo matrimonial no puede irrespetar
la dignidad de los integrantes de la familia, sean
culpables o inocentes, coaccionando una convivencia que
no es querida -articulos 1, 2°, 5° y 42° C.P.-.

Ahora bien, si no es posible coaccionar la convivencia,
aunque no se discute que quienes contraen matrimonio
adquieren la obligacién de convivir, tampoco es dable
mantener el vinculo cuando las circunstancias denotan
un claro resquebrajamiento y ambos, o uno de los
cényuges, asi lo pide, de tal suerte que los
ordenamientos han previsto causales subjetivas y
objetivas, que permiten a los cényuges acceder a la
disolucién extrinseca del vinculo cuando, como
interpretes del resquebrajamiento de la vida en comin,
consideren que su restablecimiento resulta imposible.

Las causales subjetivas conducen al llamado divorcio
sancién porque el cényuge inocente invoca la disolucién
del matrimonio como un castigo para el consorte
culpable, mientras que las causales objetivas llevan
al divorcio como mejor remedio para las situaciones
vividas.

(..)

Por el contrario, Jlas causales objetivas pueden
invocarse conjunta o separadamente por los cényuges sin
que el juez esté autorizado para valorar las conductas,
porque éstos no solicitan una sancién sino decretar el
divorcio para remedir su situacién. En este caso la ley
respeta el deseo de uno de los cényuges, o de ambos,
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de evitar el desgaste emocional y las repercusiones
respecto de los hijos, que implican, tanto para el
demandante como para el demandado, la declaracién de
la culpabilidad del otro y el reconocimiento de la
inocencia propia.

En consecuencia, la expresién en estudio en cuanto
permite a uno de los cényuges invocar la interrupcién
de la vida conyugal, por mas de dos afios, para obtener
una sentencia de divorcio, no contraria sino que
desarrolla debidamente la Constitucién Politica,
porque los cényuges que no logran convivir demuestran
por este solo hecho el resquebrajamiento del vinculo
matrimonial y, si ademds eligen una causal objetiva
para acceder al divorcio, estan negando al Estado,
estando en el derecho de hacerlo, una intervencién
innecesaria en su intimidad. De tal manera que al
parecer de la Corte le asiste razénm a la Vista Fiscal
y al representante del Ministerio de Justicia cuando
reclaman la constitucionalidad de la expresién
controvertida, porque el articulo 15 de la Constitucién
Politica consagra como derecho fundamental el impedir
la intervencién de terceros en los asuntos propios y
el articulo 42 del mismo ordenamiento reclama del
Estado su intervencién para mantener y restablecer la
unidad y armonia de la familia. Y, no se logra
estabilidad manteniendo obligatoriamente unidos a
quienes no lo desean.

Como la convivencia de la pareja que se une en vinculo
matrimonial, no puede ser coaccionada-como se dijo-
resulta constitucional que probada la interrupcién de
la vida en comun se declare el divorcio, asi el
demandado se oponga, porque su condicién de cényuge
inocente no le otorga el derecho a disponer de la vida
del otro -articulo 5° C.P.-. De tal manera que cuando
uno de los cényuges demuestra la interrupcién de la
vida en comun procede la declaracién de divorcio porque
un vinculo que objetivamente ha demostrado su
inviabilidad, no puede, invocando el articulo 42 de la
Constitucién Nacional, mantenerse vigente debido a que
es precisamente esta disposicién la que promueve el
respeto, la unidad y armonia de la familia y estas
condiciones solo se presentan cuando a la pareja la une
el vinculo estable de afecto mutuo.

De acuerdo con lo anterior, es claro que para que
se estructure la causal, basta con demostrar la ruptura de la
convivencia de 1os esposos por el minimo periodo de tiempo que

alude la norma.

Con el fin de demostrar 1los hechos en que se sustento

la causal invocada, se tiene que durante la audiencia inicial
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se recibieron 1los 1interrogatorios de ambos extremos del

proceso:

- La sefiora GINNA CAROLINA CORTES ORTEGON,
refirié que la pareja llevaba cinco afos cuando el demandado
decididé tener una relaciodn extramatrimonial, 1o que dio lugar
a la ruptura de la convivencia, la que se dio en enero de 2018
ya que convivieron hasta el mes de diciembre de 2017. Que ella
quedd sola con los nifios y se fue a vivir junto con sus padres
nuevamente y una hermana; que el demandado no 1les apoyod
econdmicamente en nada; que como ella se quedd sin empleo, el
padre se quedd con los nifios y luego de dos meses, 1los nifdos
regresaron a su cuidado,; que mientras que los nifios estuvieron
bajo su responsabilidad, nunca le restringidé las visitas al
progenitor. Afirmé que los nifios fueron manipulados por el
papd al punto que perdid su privacidad en casa, dado que 1los
nifios todo se lo decian y utilizé todo en su contra para
quitarle los nifos; que los nifios cambiaron, la nifia casi ni

w L4

hablaba, “se puso muda”, solo le decia "“si

w 7”7

o “no”; que Matias
si le gusta hablar con la demandante. Refirid que aun cuando
se 1intentd una reconciliacidén inicialmente, dicha intensiodn
fue fallida. Que el demandado vive con la progenitora de él
para que cuide de sus tres hijos, con la compafiera, con un
bebé y la nifia que es de la pareja y que la demandante vive
con su pareja desde el afdo 2019. Que la custodia de los tres
nifios la tiene el papd pero cree que es la abuela quien 1los
cuida. Que como el demandado ha querido hacerle mal y hacerle
dafio, él puso una medida de proteccidon porque los nifios le
dijeron que ella los regafaba,; al hacerle la pregunta sobre
qué habia ocasionado el cambio de la custodia de los nifios,
dijo que el demandado puso una medida de proteccidén porque los
nifios le decian que ella los regafiaba y en época de la pandemia
le dejaban a los nifios muchas tareas,; que el papd de 1los nifios
se habia comprometido a ayudarle a hacer unas tareas y €1 no
lo hizo,; que el papda estando en una llamada con el nifo, ella
le dijo que si no le decia al papd que le comprara la impresora,
le iba a pegar, pero era solo un decir porque ella no he ha
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pegado a los nifos y lo hizo adrede porque é1 estaba en la
llamada; que el nifio se alarmé, se puso a llorar mucho, y 1la
Comisaria de Familia pensé que ella 1o habia golpeado cuando
ello no sucedid,; que tan pronto se colgd la llamada, hicieron
la tarea los dos, refiriéndose a ella y el nifo; no le volvio
a pedir ayuda al papa y que ello ocurrid entre julio y
septiembre del afio 2020. Que en el mes de diciembre ella les
envié una muda de ropa, unas pijamas y les envid la lista
escolar completa, asi como los juguetes y regalos de diciembre;
en enero le hicieron una devolucidn de 1los cuadernos de la
nifia y volvid a comprarlos, le complementé la lista escolar y
le remitidé unos insumos de aseo personal. Que a medida que ha
podido, les ha enviado cosas a l1los nifos. Que el demandado
tiene los tiene desde el mes de octubre del afo 2021 y que
sobre Matias, abruptamente 1o retird de la casa ante la medida
de urgencia impuesta por la Comisaria de Familia. Que no se
han dado las visitas dada su situacidén econdémica, que se sale
de su presupuesto porque es muy limitado y no ha podido verlos
desde hace cinco meses; que haciendo las cuentas el sale
alrededor de $1.800.000 a $2.000.000 su estadia,; que a ella le
dejaron unas videollamadas pero son controladas, monitoreadas
y coaccionadas; que ella llama todos 1los dias y solo le
contestan cada tercer dia. Informdé que a ella no se le comenta
las cosas que pasan respecto de 1los nifios. Refirid que
consiguid trabajo en Teleperformans, de cuya actividad

devengard un salario minimo legal.

- JOHN SEBASTIAN GUTIERREZ AREVALO, quien
refiridé que el tema de la separacion de ellos se da por mala
relacion e irrespeto verbal y fisico entre ellos dos, motivo
por el cual tuvieron que ir a la comisaria y no convivieron
mas los dos; que él se fue de la casa donde sus padres;
refirié que la separacidén de ellos se dio desde el mes de
diciembre de 2017, y se tuvieron didlogos de dos o tres
veces tendientes a reconciliarse, pero quedd en solo
conversaciones. Aludié que los nifios quedaron con la mamd

a la fecha de la separacidén y en este momento se encuentran
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a su cargo por decisidén adoptada por la Comisaria de Familia
como medida de urgencia, lo que ocurrid en el mes de octubre
de 2021. Que en el mes de diciembre la progenitora de 1os
nifios le dio ropa exterior; que en el mes de enero le dio
20 cuadernos y que hace quince dias le envid unas onces de
$150.000 aproximadamente; que durante el tiempo que tiene
los nifios, no han tenido una ayuda econdémica por parte de
la progenitora. Que los nifdos tenian su celular pero ahora
se comunican a través del celular de Samuel y ahora ultimo,
a través del celular de su sefiora madre (del demandado).
Que los nifAos han tenido ayuda psicoldégica porque ellos han
expresado no querer comunicarse con la progenitora. Que la
mama los llama dia de por medio y que é1l1 les garantiza el
derecho a los nifios porque tienen el bienestar y todas las
herramientas para formarse bien, 1lo que no sucede con la
demandante ya que ella y su pareja los maltrataban fisica y
verbalmente, tal y como quedd evidenciado. Refirid que 1los
nifios no se han sentido afectados por la falta de 1la
progenitora y que los nifios estan en tratamiento psicoldgico
para afianzar su relacidon materno filial,; por ultimo dijo
que labora en AIRON MONTAIN COLOMBIA y que en este momento
devenga $6.250.000.

De igual manera, fueron incorporados al proceso,

los siguientes elementos de prueba:

- El1 ejemplar del proceso de medida de
proteccidén seguido a favor del menor SAMUEL GUTIERREZ CORTES
y en contra del progenitor, en la que en audiencia del 11
de noviembre de 2021 impuso al progenitor el abstenerse de
realizar cualquier tipo de conducta que comporte violencia
fisica, psicoldgica o de otra indole en contra del menor.
Reglamentdé las visitas a favor de la progenitora de 1la
siguiente manera?:

- Un fin de semana cada quince dias el viernes

a las 5:00 hasta el dia domingo a las 5:00.

2 Archivo 18 del expediente, folio 131
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- Que en las vacaciones y recesos escolares el
periodo serd compartido por partes iguales, 1iniciando un
fin de semana cada quinde dias el viernes a las 5:00 hasta
el dia domingo a las 5:00.

- Que en las vacaciones y recesos escolares el
periodo serd compartido por pates iguales, iniciando la
progenitora y desde el mes de diciembre de 2021.

- Las festividades serdn compartidas asi: el
dia de la madre con la progenitora y el padre con el
progenitor; los cumpleafios serdn compartidos medio dia con
la progenitora y medio dia con el progenitor.

- El1 progenitor y la progenitora que tenga el
nifio segun el tiempo de visitas, deberd garantizar la
comunicacion diaria del nifo con su progenitora via
telefénica, video llamada en el horario de 7:00 pm con el
fin de no intervenir en sus actividades escolares.

- Durante el tiempo que el nifio esté en receso
escolar la comunicacion deberd ser dos veces al dia lo cual
corresponde garantizar al progenitor con quien se encuentre
y serda en el horario de 9: 00 a, y 7:00 pm; decisidén sobre

la que se mostrd conforme la progenitora de los nifos.

- En el mismo archivo se encuentra el tramite
de la medida de proteccidén adelantada por el serfior JOHN
SEBASTIAN GUTIERREZ AREVALO, a favor de los tres menores de
edad S.G.C., M.G.C. Y M.G.C. en contra de la seriora GINA
CAROLINA CORTES ORTEGON y DIEGO ARMANDO GARAY?, la que
culmind en la audiencia del 25 de noviembre de 2020 a través
de 1la cual dispuso adoptar las medidas de proteccion
definitivas a favor de 1los nifios S.G.C. y M.G.C. vy
consecuentemente se ordendé a la progenitora de los nifos y
al sefior DIEGO ARMANDO GARAY NAVARRO, abstenerse de realizar
cualquier tipo de conducta que comporte violencia fisica en
contra de 1los nifios en mencidn; decisidn contra la cual, se
dejoé constancia en el ordinal décimo segundo que 1los

demandados no interpusieron recurso alguno.

3 Archivo 18 del expediente, folio 240
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- Asi mismo, se encuentra el tramite de la
imposicidén de la sancidn por incumplimiento a la medida de
proteccidén iniciada de oficio por la Comisaria Dieciséis
(16) de Familia de esta ciudad, decisidn adoptada el 8 de
abril de 2021, actuacion que concluyd en la audiencia del 7
de octubre de ese mismo arfio?, en el que se declard probado
el incumplimiento de la sefiora GINA CAROLINA CORTES ORTEGON
y consecuentemente, Iimpuso la sancidn pecuniaria de cuatro
(4) salarios minimos legales mensuales; adicionalmente,
amplié la medida de proteccidén de fecha dos (2) de febrero
de 2021 y dispuso como “MEDIDA DE PROTECCION DE URGENCIA”
otorgar la custodia de los nifios S.G.C. y M.G.C. en cabeza
de su progenitor el sefior JOHN SEBASTIAN GUTIERREZ AREVALO
con el fin de que garantice en adelante los derechos de los
nifios, en un ambiente de tranquilidad, libre de todo hecho

violento y hostilidades.

- Se practicé la visita social realizada al
hogar donde se encuentran 1los menores asi como el de 1la
demandante por parte del sefior Asistente Social del Despacho
v que milita en el archivo 19 PDF del expediente, en la que
concluyo que “se observo que los dos contornos tienen
acabados, se encuentran en buenas condiciones en cuanto a
pisos, paredes, enchapados, iluminacidén, ventilacidn, 1los
cuales pueden brindar sequridad, proteccidn y satisfacciodn
a las necesidades habitacionales de 10s menores. Cada
inmueble observado cuenta con 1o necesario para el descanso,
el esparcimiento 'y recursos para el desarrollo de
actividades 1ludicas y académicas. No se observaron
condiciones que puedan poner en riesgo la integridad fisica
y el ejercicio de sus derechos en materia habitacional para

SAMUEL, MARIANA y MATIAS.

- En el archivo 20 PDF se encuentra la

certificacidn expedida por el Supervisor Payroll Operations

4Archivo 18, folio 486
11
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Nort Cluster en la que certifica que JOHN SEBASTIAN
GUTIERREZ AREVALO desempefia, desde el 18 de enero de 2019,
el cargo de JEFE DE OPERACIONES SUCURSAL, por el que percibe
el valor de SEIS MILLONES DOSCIENTOS VEINTICUATRO MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS CON NOVENTA Y SEIS CENTAVOS
($6.224.587.96) .

Documentos que el Despacho los tuvo como prueba
en la audiencia de fecha veinte (20) de abril de dos mil

veintidds (2022).

- En el archivo 26 del expediente obra el
informe spsicoldgico al que hizo mencion el demandado en el
interrogatorio y que se habia dispuesto allegarlo en
audiencia del veinte (20) de abril del afio que avanza.
Dicha valoracion fue llevada a cabo por la profesional
SANDRA MILENA RIOS ALZATE, de fecha 16 de agosto de 2022
realizada respecto del menor SAMUEL GUTIERREZ CORTES, del
que se concluyé que “SAMUEL HA ADQUIRIDO ADECUADAMNTE
APTITUDES NECESARIAS PARA DESARROLLAR SU APRENDIZAJE
ACTUALMENTE NO PRESENTA NINGUN DEFICIT O TRASORNO POR LO
QUE SE PUEDE CONCLUIR QUE NO PRESENTA DIFICULTADES ASOCIADAS
A LA ADQUISICION DE APRENDIZAJES Y NO REQUIERE ALGUN TIPO
DE ADECUACION PARA ESTE FIN”.

- E1 Despacho en la audiencia del 23 de agosto
del presente afio dispuso se allegara la actuacidn llevada a
cabo ante el Juzgado 24 de Familia de esta ciudad y la
actuacién de primera y segunda instancia en la que se
dispuso la custodia del nifio MATIAS GUTIERREZ CORTES para
lo cual ordend oficiar a la Comisaria Dieciséis (16) de
Familia. FEn el archivo 30 del expediente obra la decisiodn
tomada por la citada Comisaria de Familia en audiencia de
fecha 11 de noviembre de 2021, en la que se dispuso adoptar
la medida de proteccidén en favor del menor en mencidn y
consecuentemente dispuso “CONFIRMAR la medida de urgencia y
en tal sentido otorgar la custodia y cuidado personal del

nifio M.G.C. en cabeza de su progenitor el sefior JOHN
12
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SEBASTIAN AREVALO el cual deberd garantizar sus derechos
fundamentales; ordend a la sefiora GINNA CAROLINA CORTES
ORTEGON abstenerse de realizar cualquier tipo de conducta
que comporte violencia fisica, psicoldgica o de otra indole,
en contra del niAo MATIAS FGUTIERREZ CORTES” y fijé el
siguiente régimen de visitas a favor del nifio y a cargo de
la progenitora:

- un fin de semana cada quince dias desde el
dia viernes hasta el domingo a las 5 pm.

- En las vacaciones y recesos escolares el
periodo sera compartido por partes iguales, iniciando con
la progenitora y desde el mes de diciembre de 2021.

- Las festividades serdan compartidas asi (dia
de la madre con la progenitora, dia del padre con el
progenitor).

- Los dias de cumpleafios serdn compartidos
medio dia con la progenitora y medio dia con el progenitor.

- El progenitor y la progenitora que tenga el
nifio segun tiempo de visitas debera garantizar la
comunicacidén diaria del nifio con sSu progenitora via
telefdonica/ video llamada en el horario de 07:00 pm con el
fin de no interverir en sus actividades escolares.

- Durante el tiempo en que el nifio esté en
receso escolar la comunicacidn deberd ser dos veces al dia,
lo cual corresponde garantizar al progenitor con quien se

encuentre y serd en el horario de 9:00 am y 7:00 pm.

La decisidn anterior fue confirmada por el Juzgado
Décimo (10) de Familia de esta ciudad, en la providencia

del nueve (9) de agosto de dos mil veintidds (2022).

- En el archivo 33 obra la actuacion llevada
ante la Comisaria Dieciséis (16) de Familia de esta ciudad
de fecha 7de octubre de 2021 a través de la cual se Impuso
a cargo de la sefora GINA CAROLINA CORTES ORTEGON la sancidn

por el incumplimiento a la medida de proteccidén y se otorgd
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la custodia de los nifios S.G.C. y M.G.C en favor del padre;

actuacioén procesal a la que ya hizo mencidn el Juzgado.

De acuerdo con los medios de prueba recaudados,
advierte el Despacho que en este caso quedaron demostrados
los hechos en que se sustenta la causal 1invocada para
obtener la cesacidén de los efectos civiles del matrimonio
catolico contraido por las partes, pues el aqui demandado
confesé en el 1nterrogatorio que absolvidé encontrarse
separado de la demandante desde el mes de diciembre de dos
mil diecisiete (2017), lo que quiere decir que a la fecha
en que fue presentada la demanda, 1o que ocurrié el
veintisiete (27) de abril de dos mil veintiuno (2021),
llevaban no menos de tres meses y tres meses de separados y
aun cuando existieron varios intentos de una reconciliaciédn,
los mismos resultaron fallidos; separacion de hecho que
persiste en el tiempo si se tiene en cuenta que ambas partes

tienen establecida una nueva relacidn de pareja.

Asi las cosas, sin ahondar en mayores
consideraciones por no ser ellas necesarias, habra de
declararse la cesaciodn de los efectos civiles del matrimonio
catélico que contrajeron los sefdores JOHN SEBASTIAN
GUTIERREZ AR+EVALO y GINNA CAROLINA CORTES ORTEGON el cuatro
(4) de agosto de dos mil doce (2012) y en consecuencia, en
virtud de lo dispuesto en el articulo 1820-1o del C.C., se
declarara disuelta la sociedad conyugal y se dejarda en

estado de liquidaciodn.

Ahora, en virtud de lo dispuesto en el articulo
389 del Cdédigo General del Proceso, en la sentencia que
decrete la cesacion de los efectos civiles del matrimonio
catolico, debe resolverse a quién corresponde el cuidado de
los hijos; la proporcidén en que los cdényuges deben contribuir
a los gastos de crianza, educacion y establecimiento de os
hijos comunes de acuerdo con 1lo dispuesto en 1os incisos 2 y
3 del articulo 257 del Coédigo Civil; el monto de la pension
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alimentaria que uno de los cdényuges deba al otro, si fuere
el caso; a quién corresponde la patria potestad de los hijos
no emancipados cuando la causa del divorcio determine
suspensiodén o pérdida de la misma o si los hijos deben quedar

bajo guarda.

En este caso, conforme se advierte de las pruebas
documentales aportadas al proceso, los sefiores GUTIERREZ
CORTES procrearon tres hijos que responden a los nombres de
S.G.C., M.G.C y M.G.C., quienes tienen en la actualidad 12
anos, 9 y 5 afdos respectivamente y estdn bajo el cuidado
del progenitor ante la decisidn adoptada por la Comisaria
Dieciséis (16) de Familia de esta ciudad, respecto de los
dos primeros nifios, en la providencia del 7 de octubre de
2021 y el ultimo, través de la providencia del 11 de
noviembre de esa misma anualidad y que fue confirmada por
el Juzgado Décimo de Familia de esta ciudad mediante auto
del nueve (9) de agosto del afio que transcurre,; custodia de
los nifios que se mantendrd de la manera dispuesta por la
autoridad administrativa, que para tales efectos tiene
funciones jurisdiccionales, pues en el discurrir del
presente proceso no se allegaron elementos de juicio con
los cuales se pudiera determinar que las circunstancias que

originaron la decisidn adoptada, hayan variado.

Por otra parte, de la actuacidn allegada y que se
llevé a cabo ante la Comisaria de Familia, se advierte que
fueron reguladas las visitas a favor de los ninos S.G.C. y
M.G.C, en los siguientes términos: un fin de semana cada
quince dias desde el dia viernes hasta el domingo a las 5
pm.

- En las vacaciones y recesos escolares el
periodo serda compartido por partes iguales, iniciando con
la progenitora y desde el mes de diciembre de 2021.

- Las festividades serdan compartidas asi (dia
de la madre con la progenitora, dia del padre con el
progenitor).
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- Los dias de cumpleadios serdn compartidos
medio dia con la progenitora y medio dia con el progenitor.
- El progenitor y la progenitora que tenga el
nifio segun tiempo de visitas debera garantizar la
comunicacién diaria del nifio con Ssu progenitora via
telefdénica/ video llamada en el horario de 07:00 pm con el

fin de no intervenir en sus actividades escolares.

Durante el tiempo en que 1los nifios estén en receso
escolar la comunicacion deberd ser dos veces al dia, lo cual
corresponde garantizar al progenitor con quien se encuentre

y serd en el horario de 9:00 am y 7:00 pm.

Régimen de visitas que habrda de mantenerse y
extenderse a favor de la nifna M.G.C., dado que la Comisaria

de Familia no las requlo.

Ahora, conforme lo manifestaron ambas partes en
los interrogatorios que absolvieron, es claro que los nifAos
se encuentran viviendo con el progenitor en la ciudad de
Barranquilla, siendo por ello dificil que la madre de los
menores pueda cumplir con el régimen de visitas ante 1los
costos que ello acarrea. Por otra parte, con el propdsito
de garantizar que se mantenga el vinculo materno filial y
atendiendo la capacidad econdmica del progenitor, pues de
acuerdo con la certificacidén laboral allegada como elemento
de prueba, percibia para el pasado afio la suma de $6.224.487
mientras que la aqui demandante asegurd que la empresa para
la cual empezaria a trabajar le pagaria el salario minimo
legal, se ordenara el padre, a su costa, asegurar que 1o0s
niflos estén en la ciudad de Bogotd, una vez al mes para que
la progenitora pueda tener consigo a los nifdos en dicho
periodo de tiempo y la progenitora, deberda desplazarse a la
ciudad donde habitan los menores, una vez al mes; decisiodn
que se adoptard, se reitera, con el fin de garantizar el
cumplimiento del régimen de visitas dispuesto por la
Comisaria Dieciséis (16) de Familia.
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Frente al tema de los alimentos de los nifios, como
en la actuacidn administrativa a la que ya se hizo menciodn
no se advierte que se haya fijado a cargo de la madre y a
favor de los tres menores de edad, alguna suma de dinero
por tal concepto, en virtud de lo dispuesto en el articulo
129 del Coédigo de la infancia y 1la Adolescencia, deberad
proveer a favor de los nifios, el valor equivalente al
cuarenta por ciento del salario minimo legal, dinero que
debera consignarlo en 1los cinco primeros dias de cada mes
en una cuenta de ahorros que para tal efecto, debera dar

apertura el progenitor de los nifios.

Ahora, cada uno de los exconyuges velard por su
propio sostenimiento, dado que la causal 1invocada para
obtener la cesacidén de los efectos civiles del matrimonio

catolico, es objetiva.

Por ultimo, en virtud de 1lo dispuesto en el
articulo 365 del Cédigo General del Proceso, se condenara
en costas al demandado en un 50% dado que fue parcialmente

vencido en juicio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14)
de Familia de Bogotd, D.C., administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR Ila cesacidén de 1los efectos
civiles del matrimonio catdlico contraido por los sefores
GINNA CAROLINA CORTES ORTEGON y JOHN SEBASTIAN GUTIERREZ
AREVALO el cuatro (4) de agosto de dos mil doce (2012), por

las razones expuestas en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: DECLARAR disuelta la sociedad conyugal y

en estado de liquidacidén la misma.
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TERCERO: MANTENER la custodia y cuidado personal
de los menores S.G.C., M.G.C. y M.G.C, en cabeza de su
progenitor, el sefior JOHN SEBASSTIAN GUTIERREZ AREVALO,
conforme 1o determiné 1la Comisaria Dieciséis (16) de
Familia, por 1lo expuesto en la parte motiva de esta

sentencia.

CUARTO: MANTENER el régimen de las visitas
establecido por la Comisaria Dieciséis (16) de Familia de
esta ciudad a favor de los nifdos S.G.C y M.G.C., el cual se
hace extensivo a la nifia M.G.C.; para tal efecto y con el
propdésito que se mantengan las relaciones materno filiales
con el régimen de visitas al que se alude, se ordena al
progenitor, JOHN SEBASTIAN GUTIERREZ AREVALO, a su costa,
asegurar que 1los nifios estén en la ciudad de Bogotd, una
vez al mes para que la progenitora pueda tener consigo a
los nifdos en dicho periodo de tiempo y por su parte la
progenitora, deberd desplazarse a la ciudad donde habitan

los menores, una vez al mes.

QUINTO: SENALAR como cuota alimentaria a cargo de
la progenitora, la sefiora GINNA CAROLINA CORTES ORTEGON y a
favor de sus menores hijos S.G.C, M.G.C. y M.G.C., el valor
equivalente al 40% del salario minimo legal, dinero que
debera ser depositado en una cuenta de ahorros que para tal
efecto deberda dar apertura el progenitor, en 1los cinco

primeros dias de cada mes.

SEXTO: ESTABLECER que cada uno de los excdnyuges,

velara por su propia subsistencia.

SEPTIMO: CONDENAR en costas a la parte demandada
en un 50%, para lo cual se fija como agencias en derecho,

el valor equivalente a un salario minimo legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

BogotdD.C., dieciséis (16)de diciembre de dos milveintidds (2022)

REF. Aumento de Cuota Alimentaria de JENNIFER PERDOMO CHIGUASAQUE
actuando como representante legal de los menores de edad N.S.Z.P., E.L.Z.P. y K.S.Z.P.
contra HARVEY RICARDO ZAMBRANO EBRATH. RAD. 2022-00069.

Téngase en cuenta que el demandado, se notificd del auto que admitio la demanda,
conforme lo establecido en el inciso segundo del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 hoy Ley
2213 de 2022 (archivo digital 16), quien dentro del término de contestacion de la demanda,
guardoa silencio.

Continuando con el trdmite del proceso, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 392 del C. G. del P., se decretan las siguientes pruebas:

PRUEBAS PARTE DEMANDANTE

- Documentales. Tener como tales las aportadas con la demanda y con el escrito que
descorre las excepciones de mérito propuestas segun su valor probatorio.

- Interrogatorio. El interrogatorio de parte se realizard en la audiencia conforme al
articulo 392 del C.G.P.

Testimoniales. Se niegan los testimonios solicitados por corresponder a menores de
edad, quienes son beneficiarios de la cuota que se pretende aumentar.

PRUEBAS PARTE DEMANDADA
No contestd la demanda.
PRUEBAS DE OFICIO

Con fundamento en lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 42 del C. G. del P., en
concordancia con los articulos 169 y 170 ibidem, se ordena oficiar al pagador de la Policia
Nacional, a fin de que se sirva indicar cudl es el salario devengado por el demandado
HARVEY RICARDO ZAMBRANO EBRATH C.C. 80.245.767, discriminando cada uno de los
rubros devengados y donde se indique si tiene derecho a bonificaciones, primas, incentivos,
etc, sefialando a qué valor asciende, cuando y/o como son cancelados estos valores, ademds
de cudles son los descuentos que se aplican al salario de referido demandado. OFICIESE.
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Para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 392 del C. G. del P., se sefiala
la hora de las 11:30 am del dia 4 de mayo del aiio 2023.

Se les previene que en esta diligencia se recepcionardn los interrogatorios de las
partes, se intentara la conciliacion y se surtirdn las demds etapas procesales alli previstas
hasta el fallo.

Por otra parte, revisado el informe de titulos del archivo 31 del expediente, se pone
en conocimiento de las partes, para evidenciar que a la fecha no hay dineros pendientes de

entregar.
NOTIFIQUESE
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez
HFS.
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