REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

REF. Medida de Proteccion de JENNY LORENA RUBIANO LINARES en favor de su
hija menor de edad K.S.A.R. contra DIDIER FERNANDO AVILA, RAD. 2013-00047.
(consulta).

Procede el Juzgado a resolver el grado jurisdiccional de CONSULTA al que se encuentra
sometida la providencia del veintiséis (26) de mayo de dos mil veintitrés (2023) (fls. 271 y
s.s., archivo 01, expediente digital), proferida por la Comisaria Quince de Familia de esta
ciudad, dentro del tramite adelantado tendiente a la imposicion de la sancion por
incumplimiento a la medida de proteccion impuesta en audiencia de fecha dieciséis (16) de
enero de 2012 (fls. 44 y s.s., archivo 01, expediente digital) radicado bajo el N° 190 de 2011
y RUG N° 2341-2011, en aplicacion de lo establecido en el articulo 12 del Decreto 652 de
2001.

ANTECEDENTES

19 La Comisaria Quince de Familia de esta ciudad, a través de la providencia
proferida el dieciséis (16) de enero de dos mil doce (2012), una vez agoto el tramite propio,
impuso una medida de proteccion a favor de JENNY LORENA RUBIANO LINARES y de la
menor de edad K.S.A.R., y en contra de DIDIER FERNANDO AVILA, a quien se le ordend
abstenerse de realizar todo acto agresivo, fisico, verbal o psicoldgico en contra de la sefiora
JENNY LORENA RUBIANO LINARES e hija menor de edad, K.S.A.R., debiendo respetar al
interior y fuera del inmueble donde habitan cada uno-a, a través de llamadas telefdnicas,
por escrito o por cualquier otro medio, por intermedio de terceras personas, ademds de que
se le prohibiod el hacer escandalos, lanzar improperios, amenazas, en el lugar de residencia,
trabajo o lugar donde se puedan encontrar.

Por otra parte, se le ordend a DIDIER FERNANDO AVILA y JENNY LORENA RUBIANO
LINARES, asistir a proceso terapéutico en institucion publica o privada, con el fin de ser
orientados en como mejorar la relacion de padres y de compaiieros, control de impulsos y
de ira, mecanismos alternativos de solucion pacifica de conflictos, minimizar los grados de
agresividad, fortalecer los medios de comunicacion ¢, pautas y normas sanas y pacificas de
crianza y convivencia.

29, El 03 de mayo del afio 2023, la sefiora BEATRIZ EUGENIA LINARES VERGARA en
su calidad de abuela materna de la menor de edad K.S.A.R., puso en conocimiento nuevos
hechos de violencia por parte del sefior DIDIER FERNANDO AVILA, acaecidos los dias 27 y 29
de abril de los corrientes, en donde indicé que el accionado golped con un palo de escoba a
la menor de edad.
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2.1. La Comisaria Quince de Familia de esta ciudad, en providencia de fecha 05 de
mayo de 2023, avoco el conocimiento del asunto y ordend citar a las partes a la audiencia
establecida en el articulo 12 de la Ley 575 de 2000, la que se celebro el dia 26 de mayo del
afio en curso.

2.2. En la audiencia del 26 de mayo de 2023, se declard que el sefior DIDIER
FERNANDO AVILA incumplié la medida de proteccién que se decretd en favor de la menor
de edad K.S.A.R., en providencia del 16 de enero de 2012, y como consecuencia, le impuso
una multa de CINCO (5) SMLMV.

32, Procede el Despacho a resolver el grado jurisdiccional de consulta al que se
encuentrasometido el fallo de imposicion de sancidn, con apoyo en las siguientes,

CONSIDERACIONES

Conforme se desprende de los antecedentes de estaprovidencia, se tiene que las
diligencias arribaron al Juzgado con el propdsito de resolver la legalidad de la sancidon
impuestaa la parte demandada, ante el desconocimiento de la medida deproteccion
impuestaasucargoyafavordelaaccionante.

Con el propdsito de establecer si la decision adoptada se encuentra acorde con la
normatividad legal, se tiene que la sancion que conlleva el desconocimiento de la medida de
proteccion estd contenida en el articulo 7° de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo
42 de la Ley 575 de 2000, que dispone: “El incumplimiento de las medidas de proteccion
darad lugar a las siguientes sanciones: a) Por primera vez, multa de dos (2) y diez (10)
salarios minimos legales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe consignarse
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion. La Conversion en arresto se
adoptard de plano mediante auto que solo tendrd recursos de reposicion, a razon de tres
(3) dias por cada salario minimo”. Ahora, para llegar a tal conclusion ha debido surtirse el
tramite propio impuesto por el articulo 17 de la misma ley al establecer que “Las sanciones
por incumplimiento de las medidas de proteccién se impondrdn en audiencia que deberd
celebrarse dentro de los diez (10) dias siguientes a su solicitud, luego de haberse practicado
las pruebas pertinentes y oidos los descargos de la parte acusada.

De acuerdo con los anteriores pardmetros legales, debe concluirse entonces que
cualquier forma de violencia que se incurra al interior de los miembros de la familia, es
considerada destructiva de la armonia y relaciones interpersonales, lo que evidentemente,
amerita la imposicion de las sanciones que contempla la ley.

Sobre el particular, tiene dicho la jurisprudencia Constitucional, Sentencia C-368 del
11 de junio de 2014, siendo M.P. Dr. ALBERTO ROJAS RIOS:

“Desde el principio fundamental contenido en el articulo 5°, la Constitucion Politica
hace manifiesto el deber estatal de amparar a la familia como institucion bdsica, o
nucleo fundamental de la sociedad, por ello el articulo 13 idem proscribe cualquier

acto de discriminacion por razon de origen familiar (sentencia T- 586 de 1999), y
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establece a favor de sus miembros, cuando se encuentren en circunstancias de
debilidad manifiesta, el deber de sancionar “los abusos o maltratos que contra ellas
se cometan”.

La prevision anterior sirve como fundamento para que, a pesar del especial celo con
que los articulos 15 y 42 de la Constitucion consagran el derecho inviolable a la
intimidad familiar, el Estado intervenga para regular y sancionar todo
comportamiento de los miembros del ntcleo familiar que afecten los derechos de los
demds y desconozcan el respeto reciproco que debe imperar en las relaciones
familiares, aunque éste tenga lugar en la privacidad del domicilio.

En este sentido, en la sentencia C-285 de 1997, dijo la Corte: “No obstante, el respeto
por la intimidad no comprende las conductas violatorias de los derechos de quienes
integran el grupo familiar. Es deber del Estado intervenir en las relaciones familiares,
no con el propdsito de imponer un modelo determinado de comportamiento, sino
para impedir cualquier violacidn de los derechos fundamentales de las personas.”

Con el mismo enfoque de proteccion, el articulo 28 de la Constitucion establece que
s6lo en virtud de mandamiento escrito de autoridad judicial competente, con las
formalidades legales y por motivo previamente definido en la ley, las personas
pueden ser molestadas en su persona o familia. En correlacion con ello el articulo 42
idem al tiempo que impone al Estado y a la sociedad la obligacion de garantizar la
proteccion integral de los miembros de la familia, establece que cualquier forma de
violencia — fisica, moral, psicoldgica o cualquier otra forma, por accién o por omision-
, “se considera destructiva de su armonia y unidad y serd sancionada conforme a la

77

ley”.

En relacion con la aplicacion de normas relativas a mecanismos de proteccion de la
unidad y armonia familiar, la Corte Constitucional, en sentencia C-652 de 1997, al revisar el
articulo 9°de la ley 294 de 1996, sefialo:

“[lJa institucion de la familia merece los mayores esfuerzos del Estado para
garantizar su bienestar. De ahi que corresponda a las autoridades intervenir en las
relaciones familiares, no con el fin de fijar criterios de comportamiento, lo cual
pertenece a la drbita del derecho a la intimidad, sino para propiciar la armonia y la
paz familiar, impidiendo cualquier amenaza o violacion a los derechos
fundamentales de sus integrantes”.

La obligatoriedad de las instituciones del Estado y del legislador de proteger a la
familia y de manera particular la unidad y armonia familiar como un derecho constitucional,
ha sido reconocida por la Corte Constitucional (...)

Dentro del marco constitucional de proteccion a la familia, los articulos 44 y 45
puntualizan que los nifios, nifias y adolescentes tienen el derecho fundamental a una familia
y a no ser separados de ella, pero también a ser protegidos contra toda forma de abandono,
violencia fisica o moral.
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De igual forma, el articulo 46 de la Constitucion Politica establece expresamente el
deber de proteccion especial a favor de las personas de la tercera edad, el cual, como sucede
respecto de las personas con discapacidad, en virtud del articulo 13 de la Constitucion,
también ha de aplicarse en el dmbito doméstico y frente a las violencias que alli puedan
surgir.

La consagracion de este andamiaje de proteccion constitucional de la familia y
quienes la integran, tiene fundamento en el articulo 16, ordinal 3 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos en donde se consagro que:

“la familia es elemento natural y fundamental de la sociedad y tiene proteccion de
la sociedad y del Estado”. Del mismo modo, el articulo 10 del Pacto Internacional de
Derechos Econdémicos, Sociales y Culturales3 establece que: “Los Estados Partes en el
presente Pacto reconocen que: 1. Se debe conceder a la familia, que es el elemento natural
y fundamental de la sociedad, la mds amplia proteccion y asistencia posibles, especialmente
para su constitucion y 3 Adoptado por la Asamblea General de la Organizacion de las
Naciones Unidas, el 16 de diciembre de 1966, y en el derecho interno mediante la Ley 74 de
1968”.

Entrard el Despacho a establecer entonces si como lo refiere la accionante, la parte
demandada desconocid la orden impartida en la providencia de fecha dieciséis (16) de enero
de dos mil doce (2012), en la que, entre otras determinaciones, al sefior DIDIER FERNANDO
AVILA se le ordené abstenerse de realizar todo acto agresivo, fisico, verbal o psicoldgico en
contra de la sefiora JENNY LORENA RUBIANO LINARES y de su hija menor de edad K.S.A.R.,
debiendo respetar al interior y fuera del inmueble donde habitan cada uno-a, a través de
llamadas telefdnicas, por escrito o por cualquier otro medio, por intermedio de terceras
personas, ademds de que se le prohibid el hacer escdndalos, lanzar improperios, amenazas,
en el lugar de residencia, trabajo o lugar donde se puedan encontrar.

En primera medida, se tiene que, en la diligencia del 26 de mayo de 2023, la sefiora
BEATRIZ EUGENIA LINARES VERGARA abuela materna de la menor de edad K.S.A.R. se
ratificé en los hechos denunciados, asi mismo en dicha diligencia el sefior DIDIER FERNANDO
AVILA, en los descargos que rindid, sefialé que “yo si cogi un palo y le peque dos palazos
porque ya se le habia dicho un afio anticipado de que el cigarrillo era malo, todos esos vicios
que ha venido cogiendo cigarrillo, brownies con marihuana, son malos, ese dia le
encontramos unos cigarrillos, la mama ya le habia hablado sobre eso, mds o menos un afio
habldndole sobre eso, y mi hija tiene una amiga en la iglesia que es psicologa y pues la
habiamos llevado para que hablara con ella con su comportamiento, de su agresividad, de
todas las cosas, entonces todo eso le llena a uno la copa de que no haga caso, y si lleque y
le hable, se pone de mal genio y me dijo que esos no eran de ella, le dije vamos y se los
llevamos a su amigo, y le dije para que me dice mentiras, siempre le he mostrado los
ejemplos, y discutimos y le pegue con un palo que estaba en la sala, ahi dice que yo le volvi
a pegar el 29 de abril pero eso es falso”.

En audiencia de marras, se escuché a la sefiora JENNY LORENA RUBIANO LINARES
madre de la menor de edad K.S.A.R., quien sefialé “yo no estaba presente en el momento de
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la ocurrencia de los hechos pero si sabia que habian pasado, cuando yo lleque DIDIER
FERNANDO AVILA estaba peleando con K.S.A.R. y ya le habia pegado”.

Como elementos probatorios, obra en el proceso la entrevista realizada a la
adolescente K.S.A.R., realizada el 9 de mayo de 2023, por parte de la psicéloga de la
Comisaria de Familia Antonio Narifio, en la que se concluyé que la menor de edad ha sido
victima de violencia fisica por parte de su progenitor, lo cual ha generado afectacion
emocional. Asi mismo, de la entrevista a la nifia, se destacan las manifestaciones hechas por
la misma cuando sefiald que “yo llegue me subi a cambiar, me estuve en el cuarto encerrada
y yo escuche que mi papd estaba en la sala tomando, lo que me parecio raro porque era un
dia entre semana, entonces luego vi que paso para la cocina y escuché que partioé un palo y
ahi me di cuenta que me iba a pega, pero bueno yo me quede acostada como si no supiera
nada, entonces entré a mi cuarto y me dijo que me parara, me dijo que abriera el cajon del
maaquillaje y cada vez que me preguntaba que porqué lo tenia me pegaba, yo le dije pero
creo que hasta hoy no me cree lo que le dije, y también me dijo que no podia creer que yo
tuviera una cajetilla de cigarrillos, que habia perdido la confianza en mi, que no esperaba
eso de mi'y que ojala le pidiera algun favor porque no me lo iba a hacer, entonces termind
de pegarme y mientras andaba creo que de la pieza al comedor me decia que estaba muy
decepcionado de mi, creo que no me vio como su hija, sino como algo diferente y me dolié”.

Se aportd informe pericial de clinica forense realizado por el Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencia Forenses el 03 de mayo de 2023 a la nifia K.S.A.R., dictamen que
en el acdpite del examen médico legal sefald:

“DATOS ANTROPOMETRICOS: Peso: 54 kg. Talla: 153 cm.

Aspecto General: Alerta, ubicada en espacio, tiempo y persona.

Descripcion de hallazgos

- Miembros superiores: Equimosis violdcea irregular 15*8 centimetros en cara

posterior de brazo izquierdo. Fuerza, sensibilidad y arcos de movimiento

conservados. Equimosis violdcea irregular de 7*2 centimetros en cara anterior tercio

medio de antebrazo izquierdo. Equimosis violdcea irreqular de 2*4 centimetros en

dorso de mano derecha.

- Miembros inferiores: Equimosis violdcea irregular de 7*4 centimetros en cara

anterior tercio medio de muslo izquierdo.

ANALISIS, INTERPRETACION Y CONCLUSIONES

Mecanismo traumdtico de lesion: Contundente. Incapacidad médico legal
DEFINITIVA DIEZ (10) DIAS. Sin secuelas médico legales al momento del examen. {(...)".

Las pruebas recaudadas, resultan suficientes para tener por demostrados los hechos
denunciados, pues con el informe de Medicina Legal que se allegd, se evidencian unas
secuelas en miembros superiores e inferiores, consecuentes con las agresiones denunciadas
inicialmente por la abuela de la menor de edad K.S.A.R., lesiones que sin duda alguna son el
producto de los malos tratamientos fisicos que recibio de su progenitor, pues asi lo refirid la
joven en la entrevista realizada, en donde narré los hechos de agresiones propiciadas por el
sefior DIDIER FERNANDO AVILA RUBIANO, las cuales, no solo han generado secuelas fisicas,
sino a nivel emocional, y de las que no se evidencia que se hayan tratado por profesional

alguno.
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Ademads, los hechos denunciados fueron admitidos por el sefior DIDIER FERNANDO
AVILA en los descargos rendidos, aceptdé haber golpeado a su hija con un palo, lo que
claramente constituye confesion respecto de los hechos que dieron origen a la solicitud de
la medida de proteccion. Asi las cosas, forzoso resulta concluir que la decision adoptada por
el fallador de a primera instancia debe ser confirmada ante la confesion hecha por el
accionado, de los hechos endilgados en su contra.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14) de Familia de Bogotd, D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la decision adoptada por la Comisaria Quince de Familia de
esta ciudad, el veintiséis (26) de mayo de dos mil veintitrés (2023) mediante la cual impuso
al sefior DIDIER FERNANDO AVILA como sancidn, por incumplimiento a la medida de
proteccion dispuesta a favor de la menor de e dad K.S.A.R., la multa de cinco (5) SMLMV,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision por el medio mds expedito a las partes
de esta contienda.

TERCERO: DEVOLVER las presentes diligencias a la Comisaria de Familia de origen,
una vez se encuentre en firme la presente providencia.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

HFS.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8b32e7e0a31d69b4591ac59b2ea605b94619292a24ba88b1f3811160a857f721
Documento generado en 02/06/2023 05:21:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dos (02) de junio de dos mil
veintitrés (2023)

REF. SUCESION INTESTADA DE LUIS ANACOR SEPULVEDA
TAMARO (SENTENCIA), RAD. 2015-696.

Mediante auto de fecha 11 de junio de 2015 se
admitié el tramite liquidatorio de la sucesidén intestada de Luis
Anacor Sepulveda Tamaro, fallecido el 21 de agosto de 2010, en

esta ciudad.

En la misma providencia, se reconocid como
heredera a la sefiora Matilde Sepulveda de Becerra, en su
condicion de hermana del hoy fallecido Luis Anacor Sepulveda

Tamaro.

Habiéndose emplazado a todas las personas que se
creyeran con derecho a intervenir en el proceso de sucesidn del
hoy fallecido Luis Anacor Sepulveda Tamaro, de acuerdo con 1o
dispuesto en el articulo 501 del C. G. del P., se procedid a
seflalar fecha y hora para presentacién de los inventarios y

avaluos.

Presentados los inventarios y avaluos, los mismos

fueron aprobados mediante auto del 09 de agosto de 2017.

Mediante auto del 17 de febrero de 2017 se
reconocid como heredero al seflor Carlos Julio Sepulveda, en
representacidén de su progenitora Maria Adelina Septulveda Tamaro
(O.E.P.D.), quien se acreditdé fue hermana del hoy fallecido Luis

Anacor Sepulveda Tamaro.

Asi mismo, en providencia del 1° de junio de
2017, se reconocid como herederos a los seflores Miryam del
Socorro Sepulveda Ruiz y Fabio Elias Sepulveda Goémez, en

representacién de su progenitor Elias Sepulveda  Tamaro
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(O.E.P.D.), quien se acredito fue hermano del hoy fallecido Luis

Anacor Sepulveda Tamaro.

Por auto del 13 de diciembre de 2021, se decretod
la particidn de la masa sucesoral de Luis Anacor Sepulveda Tamaro
y en providencia del 31 de enero de 2022, se designd como
partidora a la Dra. Martha Cecilia Cruz Carrillo, a quien se
ordené presentar el trabajo de particién 'y adjudicaciodn

respectivo, el cual presentd el 10 de junio de 2022.

En dicho documento, que milita en 1los archivos
11 y 12 del expediente digital, se determindé que la masa
sucesoral del hoy fallecido Luis Anacor Sepulveda Tamaro
ascendia a la suma de $181.153.000, conformado por el inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-

97129, y no presentaba pasivos.

La masa sucesoral del causante se distribuyd en
partes iguales entre sus tres hermanos, Matilde Sepulveda de
Becerra, Maria Adelina Sepulveda Tamaro (Q.E.P.D.) y Elias
Sepulveda Tamaro (Q.E.P.D.), estos ultimos representados por
Carlos Julio Sepulveda, y Miryam del Socorro Sepulveda Ruiz y
Fabio Elias Sepulveda Gémez, respectivamente,; determinando que,
de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 1047 del C.C., a la
seflora Matilde Sepulveda de Becerra le correspondia el valor de
$60.384.333.93-, al sefior Carlos Julio Sepulveda le correspondia
el valor de 5$60.384.333.%9% y a los sefores Miryam del Socorro
Sepulveda Ruiz y Fabio Elias Sepulveda Gémez les correspondia a

cada uno el valor de $30.192.166.97

Para pagar los anteriores conceptos, se dispuso

adjudicar las siguientes hijuelas:

] Hijuela en favor de 1la heredera Matilde Sepulveda de
Becerra; se dispuso adjudicarle el 33,333333333% del derecho de
propiedad sobre el inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 50C-97129 de la Oficina de Registro

de Instrumentos Publicos de esta ciudad.

] Hijuela en favor del heredero Carlos Julio Sepulveda,; se
dispuso adjudicarle el 33,333333333% del derecho de propiedad
sobre el inmueble identificado con el folio de matricula
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inmobiliaria No. 50C-97129 de 1la Oficina de Registro de

Instrumentos Publicos de esta ciudad.

° Hijuela en favor de la heredera Miryam del Socorro
Sepulveda Diaz; se dispuso adjudicarle el 16,6666666% del
derecho de propiedad sobre el inmueble identificado con el folio
de matricula inmobiliaria No. 50C-97129 de la Oficina de

Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad.

° Hijuela en favor del heredero Fabio Elias Sepulveda Goémez;
se dispuso adjudicarle el 16,6666666% del derecho de propiedad
sobre el inmueble 1identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-97129 de 1la Oficina de Registro de

Instrumentos Publicos de esta ciudad.

Como quiera que, al revisar el trabajo de
particién y adjudicacidén, el mismo se encuentra ajustado a las
reglas establecidas en el articulo 1394 y siguientes del Codigo
Civil, pues los bienes debidamente inventariados se adjudicaron
en igualdad de proporciones entre todos los herederos aqui
reconocidos, de conformidad con lo establecido en el articulo
509 del C. G. del Proceso, el Despacho le impartird aprobacidn;
maxime cuando durante el término de traslado del mismo, no se

presentd oposiciodn.

Teniendo en cuenta que 1los 1Interesados no
mencionaron la notaria en la que se ha de protocolizar este
asunto, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° del
articulo 509 del C.G. del Proceso, este Despacho indicara la

misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14)
de Familia de Bogotd, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR en todas y cada una de sus partes
el trabajo de particidn y adjudicacidn de los bienes del causante

Luis Anacor Sepulveda Tamaro.
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SEGUNDO: PROTOCOLIZAR el trabajo de particidén y
esta sentencia, ante la Notaria 21 del Circulo Notarial de
Bogota. Para tal efecto, se deberd remitir el ejemplar de 1la

misma a los apoderados para que procedan a su protocolizacion.

TERCERO: ORDENAR la inscripcién del trabajo de
particion y de la presente sentencia, en la oficina de registro
de 1instrumentos publicos correspondiente, para 1lo cual la
Secretaria, a costa de los interesados, expedira las copias del

caso.

CUARTO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas

sobre los bienes objeto de particiodn.

NOTIFIQUESE.
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JUZGADO CATORCE DE FAMILIA
BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., dos (2) de junio de dos mil
veintitrés (2023)

REF. PROCESO DE UNION MARITAL DE HECHO DE CARLOS
HERNAN BREVIS MUNOZ EN CONTRA DE LUIS ESTEVAN
CANTOR CASTILLO (SENTENCIA), RAD.2019-591.

Procede el Despacho a dictar el respectivo fallo
dentro del proceso de la referencia, teniendo en cuenta los

siguientes,
ANTECEDENTES
1°. EI sefior CARLOS HERNAN BREVIS MUNOZ, actuando a

través de apoderado judicial, presentd demanda en contra del

sefior LUIS ESTEVAN CANTOR CASTILLO, para que previos los trdmites

legales, se despachen favorablemente las siguientes
pretensiones:
a. Declarar la cesacion de los efectos civiles de

la unidén marital de hecho declarada bajo juramento ante el
Notario Octavo (8°) del Circulo de Cali - Valle, el dia siete
(7) de octubre de dos mil nueve (2009), ratificada la declaracion
de unidn marital de hecho y de la existencia de la sociedad
patrimonial desde el dia nueve (9) de enero de dos mil once
(2011), con ESCRITURA PUBLICA No. 2242 del dieciséis (2016) de
septiembre de dos mil catorce (2014) ante el Notario Veintitrés

(23) del Circuito Notarial de Bogotd, D.C.

b. Ordenar, como consecuencia de lo anterior, la
liquidacidén de la sociedad patrimonial existente y declarada en
la escritura publica No. 2242 del dieciséis (16) de septiembre
de dos mil catorce (2014) ante el Notario Veintitrés (23) de esta

ciudad.

c. Condenar en costas al demandado.
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20. Fundamentd las pretensiones en los hechos que a

continuacidon resume el Despacho:

a. El dia siete (7) de octubre de dos mil nueve
(2009), el demandante CARLOS HERNAN BREVIS MUNOZ, de nacionalidad
Chilena y su compafiero sentimental, LUIS ESTEVAN CANTOR CASTILLO
de nacionalidad Colombiana, se presentaron ante el Notario Octavo
(8°) de esta ciudad, “declarando bajo juramento que CONVIVIMOS
EN UNION LIBRE, BAJO EL MISMO TECHO Y DE FORMA PERMANENTE DESDE
HACE SIETE (7) MESES, AGREGAMOS QUE ES EL SENOR LUIS ESTEVAN EL
ENCARGADO DE VELAR POR LA SEGURIDAD ECONOMICA DE SU COMPANERO
PERMANENTE BRINDANDOLE TODO LO NECESARIO PARA SU SUSISTENCIA.
Que dicha convivencia la tenian en su residencia ubicada en la
carrera 33% No. 13-130 apartamento 303 en la ciudad de Cali Valle

del Cauca”.

b. El dieciséis (16) de septiembre de dos mil
catorce (2014) hicieron la declaracion de union marital de hecho
y de la existencia de la sociedad patrimonial con escritura
publica No. 2242 ante el Notario Veintitrés (23) del circulo
notarial de Bogotd, manifestando “PRIMERO: que desde el nueve
(9) de enero de dos mil nueve 2009, estdan conviviendo en union
marital de hecho tal como consta en la DECLARACION JURAMENTADA
que se protocoliza, COMPARTIENDO EL MISMO TECHO Y DE FORMA
PERMANENTE E ININTERRUMPIDA, declaracidén realizada en la Notaria
Octava (8%) del Circulo de Cali - Valle del Cauca, la cual quedod
protocolizada en ese acto escritural. SEGUNDO: Que, por el
presente instrumento publico comparecen a declarar 1la unidn
marital de hecho y la existencia de la sociedad patrimonial, como
consecuencia de su convivencia por mds de dos (2) afos de forma
ininterrumpida. TERCERO: Que por ende, desde el dia nueve (9)
de enero del ano dos mil once (2011), se formé entre ellos una
sociedad patrimonial de hecho, de acuerdo a lo previsto en la
sentencia Constitucional C-075 de 2007 y en la ley 54 de 1990 y
la Ley 979 de 2005, que a la fecha no ha sido disuelta ni
liquidada”.

c. E1l demandante le ha manifestado que en ningun

tiempo suscribieron capitulaciones.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 90 DE HOY 05 DE JUNIO DE 2023
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



d. E]l sefior CARLOS HERNAN BREVIS MUNOZ, sin vinculo
matrimonial con  persona alguna, establecid convivencia
permanente con LUIS ESTEVAN CANTOR CASTILLO, sin vinculo
matrimonial con persona alguna, relacidn que se prolongd en el
tiempo de manera continua por mds de dos afios a partir del dia
nueve (9) de enero del afo dos mil nueve (2009), dando origen a
una Unidén marital de hecho, formando una comunidad de vida
permanente y singular como compaferos, por tanto, se formdé una
sociedad patrimonial durante el tiempo de su existencia la cual
fue declarada con ESCRITURA PUBLICA No. 2242 del dieciséis (16)

de septiembre de dos mil catorce (2014).

e. Las partes adquirieron varios bienes muebles,

un inmueble.

£f. “La citada sociedad patrimonial se termind el
dia seis (6) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) fecha en
la que CARLOS HERNAN BREVIS MUNOZ y LUIS ESTEVAN CANTOR CASTILLO
decidieron en comin acuerdo separar lecho bajo el mismo techo,
sin tener un acuerdo en comun para la CESACION DE LOS EFECTOS
CIVILES DE LA SOCIEDAD MARITAL DE HECHO Y LA DISOLUCIO'N DE LA
SOCIEDAD PATRIMONIAL, motivo por el cual se presenta la demanda”.

30. La demanda fue repartida el 7 de junio de 2019 y
admitida por auto del doce (12) de junio de dos mil diecinueve

(2019) en el que se dispuso impartirle el tramite respectivo.

3.1. EI1 demandado confiridé poder a un profesional del
derecho, el que se notificd del auto admisorio de la demanda y
se le surtid el traslado respectivo, el tres (3) de marzo de dos
mil veinte (2020); el profesional dio respuesta a la demanda a
través del escrito radicado el 16 de julio de 2020, manifestando
frente a los hechos, ser parcialmente cierto el primero, el

segundo, el cuarto,; ser cierto el tercero,; y ser falso el quinto.

En cuanto a las suplicas de la demanda, expuso no
oponerse a la primera, a la segunda oponerse, “teniendo en cuenta
que la separacidén de hecho de los compafieros permanentes, ocurrio
por 1o menos a partir del dia 15 de abril de 2018, y que la ley
establece de conformidad con el articulo 8 de la Ley 54 de 1990,
el término de prescripcidén para solicitar la disolucidén y

liquidacién de la sociedad patrimonial entre compafieros
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permanentes, es de un afdo contado a partir de la separaciodn
fisica y definitiva, de manera que deberd operar la PRESCRIPCION
EXTINTIVA DE ACCION y como consecuencia de esto se deberd tener
que el demandante ha perdido por prescripcioén 1los derechos

patrimoniales que alega.

Planted como excepcidn, “PRESCRIPCION EXTINTIVA DE
ACCION DIRIGIDA A LA DISOLUCION Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD
PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS PERMANENTES”, la que sustentd en
que de conformidad con el articulo 8 de la Ley 54 de 1990, el
término de prescripcién para solicitar 1la disolucidén 'y
liquidacién de la sociedad patrimonial entre compafieros
permanentes, es de un afdo contado a partir de la separacion
fisica y definitiva de los compafieros permanentes, situacidn que
ocurrio el 15 de abril de 2018 y que se encuentra probada. Que
el afio extintivo o de preclusidn de las acciones de disolucidén y
liquidacidén de la sociedad patrimonial contado desde el 15 de
abril de 2018, cuando ocurrio el rompimiento definitivo de la
convivencia, estaria cumplido para el pasado 15 de abril de 2019,
por lo que la prescripcidén se consumé sin tropiezos en ese
momento, fecha muy anterior a la notificacidn de la demanda y
anterior a la presentacién de la misma, esto es, el dia 11 de

junio de 2019.

4°. Enmarcado de esta manera el litigio, en la etapa
de 1los alegatos, el sedor apoderado de la parte demandante
solicitd la declaratoria de la existencia de la unidén marital de
hecho desde el 9 de enero de 2009, que fue acordada en lIa
diligencia anterior, hasta el 6 de noviembre de 2018, que es la
pretensidén y es lo que esta en debate. Que se debe tener en
cuenta que los gastos fueron compartidos hasta el mes de abril,
segun lo relatdé el sefor Estevan Cantor Castillo, y que era él
quien pagaba los servicios publicos de la propiedad donde habitd
con el demandante, generando un vinculo de proteccidén hacia su
pareja sentimental para ese entonces, viviendo él en el
apartamento que compartieron desde el afio 2014; que debe ser
declarada la unidén marital de hecho reclamada, dado que el
demandado pagd el pasaje de retorno del demandante hacia su pais
natal y aun cuando adujo el citado sefior que el dinero con el
que se pagd el mismo habia sido un préstamo, no se evidencid en

los anexos de la contestacidon a la demanda, algun titulo valor
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que es lo que se acostumbra en Colombia cuando hay un tipo de
deuda a pagar, como tampoco que se haya iniciado un proceso
declarativo para obtener la declaracidn de la existencia de la
deuda,; que al haber manifestado haber pagado el pasaje del
demandante por humanidad por cuanto no podia dejar una persona

w

chilena abandonada en Colombia, entonces ahi estd dando a
entender a nosotros que todavia él vivia bajo su cautela o su
tutela”, de alli que es claro que el sefior CARLOS BREVIS habitaba

el apartamento del sefior demandante.

Cuestiond el testimonio de JAIRO ENRIQUE CASTELLANOS
pues manifestd conocerlo en diferentes tiempos, en una
oportunidad dijo que eran doce anos, en otra parte de su
testimonio dijo que diez y MARIO VALDERRAMA, amigo del sefor
Castellanos, expuso que en el tiempo que llevan de amistad, nunca
habia visto a ESTEVAN CANTOR, que con base en esas declaraciones
puede inferirse que existe un desconocimiento tanto del uno como
del otro de los hechos. Que genera una duda razonable en esos
testimonios por cuanto no hay certeza en la linea del tiempo
sobre el conocimiento de la relacidn que dicen existe entre el
demandado y el seflor ENRIQUE CATELLANOS y que se dio inicio
cuanto terminé la que se sostenian CARLOS HERNAN BREVIS y LUIS
ESTEVAN CANTOR. Que teniendo en cuenta el retorno de su defendido
hacia su pais natal Chile, llevado a cabo el 6 de noviembre de
2018, fecha en la que su defendido dio por terminada la unidn
marital de hecho que tuvo con el demandante, solicitd se
despachen favorablemente las pretensiones de la demandan, esto
es la unidn marital de hecho y la sociedad patrimonial y en

estado de liquidacidn.

E1 abogado de la parte demandada en sus alegatos,
refiridé que la relacidn afectiva puede generarse instantdneamente
y la sociedad de hoy dia estd en una capacidad o en un enfoque
tan distinto al de antes que nos permiten entender que las
relaciones sociales se crean de manera tempestiva, de repente.
Que las suposiciones del abogado no deben tener cabida para el
Despacho de manera que solicitd no fueran tenidas en cuenta. Que
aqui no se logrd probar nada mas de lo que existe en las
diligencias y que fue el que entre las partes si existid una
union marital de hecho que inicidé desde el afdo 2009, y que dicho

vinculo o relacidén estuvo vigente hasta el 15 de abril de 2018,
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cuando cesé la vida en comun de las partes, fecha que coincide
con la fecha en la que el sefior BREVIS MUNOZ dejé de habitar el
inmueble del demandante, lo que se demuestra con la certificacidn
expedido por el Conjunto Residencial donde queda el apartamento
del demandante. Que de las pruebas documentales como de 1las
testimoniales, se puede evidenciar que la relacidn de las partes
se termino el 15 de abril de 2018 y que antes de que se diera
por terminada la relacidn, el demandante empezd a tener una
relacidén con el sefior JAIRO ENRIQUE CASTELLANOS, quien lo recibio
en su hogar ante las amenazas que efectivamente estaba siendo
victima el demandado; que la libertad migratoria del demandado
no fue puesta en juicio porque no tiene ningun tipo de limitacion

que alguna autoridad le haya impuesto.

Que en este caso se debe declarar fundada la excepcidn
de prescripcidén planteada en la contestacidén de la demanda con
base en el articulo 8° de la ley 54 de 1990, pues la relacidn
terminé en el mes de abril de 2018 y la demanda fue presentada
el 11 de junio de 2019 cuando habia operado la prescripcidn y

que solicita se despache fundada la misma.

5°. Procede el Despacho a dictar el respectivo fallo,

con base en las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Se encuentra reunidos en este caso los presupuestos
procesales, para dictar la respectiva sentencia, tales como
demanda en forma, capacidad para ser parte, para comparecer en

juicio y la competencia del Despacho para conocer del proceso.

Asi mismo, se encuentra satisfecho el presupuesto
material para dictar el fallo como es la legitimacidn en la causa
por activa y por pasiva, dado que los extremos de esta contienda
son quienes en un comienzo declararon la existencia de la union
marital de hecho a través de la escritura publica No. 2242 del
16 de septiembre de 2014, de manera que son los legitimos
contradictores en este asunto que tiende a determinar la fecha
de terminacidn de la unidn marital y la consecuente sociedad

patrimonial.
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De acuerdo con la redaccién de los hechos y las
suplicas de la demanda, se tiene que el problema juridico que
aqui debe dilucidarse es si la unidén marital de hecho y la
consecuente sociedad patrimonial declarada por 1los extremos del
proceso a través de la escritura publica No. 2242 del 16 de
septiembre de 2014 ante el Notario 23 de esta ciudad, perdurd
hasta el 6 de noviembre de 2018, o si solo fue hasta el 15 de
abril de 2018 como parcialmente fue conciliado por las partes de

esta contienda.

Para resolver el problema juridico planteado, debe
rememorase que el articulo 1.° de la Ley 54 de 1990, establece
que existe unidn marital de hecho y hay lugar a declararla
judicialmente, entre un hombre y una mujer que, sin estar
casados hacen una comunidad de vida permanente y singular.
Ahora, en la sentencia C-075 de 2007, siendo magistrado ponente
el Dr. Rodrigo Escobar Gil, la Corte Constitucional, declaro
la EXEQUIBILIDAD de la Ley 54 de 1990, modificada por la Ley
979 de 2005, en el entendido que el régimen de proteccidn en
ella contenido se aplica también a las parejas del mismo sexo.
Considerd la Corte Constitucional en la sentencia citada que
“la pareja homosexual que cumpla con las condiciones previstas
en la ley para las uniones maritales de hecho, esto es 1la
comunidad de vida permanente y singular, mantenida por un
periodo de al menos dos arfos, accede al régimen de protecciodn
alli dispuesto, de manera que queda amparada por la presuncion
de sociedad patrimonial y sus integrantes pueden, de manera
individual o conjunta, acudir a los medios previstos en la ley

para establecerla cuando asi lo consideren adecuado”.

Con el fin de establecer entonces si en este caso
quedaron demostrados los hechos en que se sustenta la demanda,
debe analizarse los diferentes medios de prueba que fueron
recaudados en el proceso, para lo cual se tiene que como prueba
documental, obra la siguiente:

- Fue allegado el ejemplar de la escritura
publica No. 2242 del 16 de septiembre de 2014 a través de la
cual los sefiores CARLOS HERNAN BREVIS MUNOZ y LUIS ESTEVAN
CANTOR CASTILLO, manifestaron que “desde el 09 de enero de 2009,

estdan conviviendo en unidn marital de hecho tal como consta en
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la declaracién juramentada que se protocoliza, COMPARTIENDO EL
MISMO TECHO Y DE FORMA PERMANENTE E ININTERRUMPIDA, declaracion
realizada en la Notaria Octava del circulo de Cali - Valle”; en
la cldusula tercera se lee: "“Que por ende, desde el dia 09 de
enero de 2011 se formé entre ellos una sociedad patrimonial de
hecho, de acuerdo a lo previsto en la sentencia Constitucional
C075 de 2007 y en la ley 54 de 1990 y la Ley 979 de 2005, que

a la fecha no ha sido disuelta ni liquidada”.

Con la escritura publica fueron incorporadas unas
declaraciones extrajuicio, una de fecha 22 de julio de 2009, en
la que las partes de este proceso declararon en su momento que
“CONVIVIMOS EN UNION LIBRE, BAJO EL MISMO TECHO Y DE FORMA
PERMANENTE DESTE HACE SIETE (07) MESES” y que agregaban que el
seflor “LUIS ESTEVAN EL ENARGADO DE VELAR POR LA SEGURIDAD
ECONOMICA DE SU COMPANERO PERMAMENTE BRINDANDOLE TODO LO
NECESARIO PARA SU SUBSISTENCIA”.

Asi mismo, se encuentra la declaracidén extrajuicio
de fecha siete (7) de octubre de 2009 en la que el sefior LUIS
ESTEVAN CANTOR CASTILLO manifestd que su compafiero “CARLOS
HERNAN BREVIS MUNOZ..depende econdmicamente de mi ya que no
devenga ningun tipo de 1Ingresos por concepto de salario,

subsidio, renta o pensidn”.

Por su parte, el extremo demandado allegdé una
certificacidn expedida por el Representante Legal v
Administrador del Conjunto residencial Parque Central Bonavista
Etapa II-PH, en la que se lee que el sefior CARLOS HERNAN BREVIS
MUNOZ .. residié hasta el 15 de abril de 2018 como arrendatario
en nuestro Conjunto ubicado en la Carrera 70D No.64 -38 Sur, en

la torre 1 Apartamento 1406 de la localidad 19 de Ciudad Bolivar.

Asi mismo aportdé sendos registros fotograficos.

Durante el tramite del proceso se recaudaron 1os

siguientes medios probatorios:

LUIS ESTEVAN CANTOR CASTILLO, expuso que entre las

partes existidé una unidén marital de hecho desde el afio 2011
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hasta el 18 de abril de 2018; que la unidn marital de hecho fue
protocolizada y el sefior BREVIS MUNOZ se fue del apartamento el
15 de abril de 2018 sin tener conocimiento a doénde se fue; que
él, el deponente, se fue en el mismo mes del apartamento por
seqguridad en la medida en que é1l estuvo metido con una empresa
Paydiamond la que hizo una estafa aqui en Colombia, razdn por
la que unos acreedores lo llamaban y en vista de que ¢él, el
deponente, vivia con CARLOS, le dio miedo, ya que a éste 1o
habian amenazado y le tocd irse del apartamento y no sabe si
CARLOS regresé porque éste tenia llaves. Adujo que en este
momento estd con otra persona de lo que hay pruebas. Que frente
al tema de la compra del pasaje hacia Chile, adujo haber recibido
una llamada del demandante quien le pidid que le diera el dinero
para la compra del pasaje a lo que é1 le dijo que no, no obstante
compro el pasaje por humanidad porque no queria tener en su
conciencia algun remordimiento por si a él le llegaba a pasar
algo, que el valor fue un préstamo y hasta el dia de hoy no se

lo ha cancelado.

CARLOS HERNAN BREVIS MUNOZ, quien refiridé que su
llegada a vivir con el demandado fue el 9 de enero de 2009 y
que vivid en el apartamento que compartian con ESTEVAN hasta
cuando é1l1 le envid el pasaje para retornar a su pais, lo que
ocurrio el 6 de noviembre de 2018, que ese mismo dia solicitd
un taxi y solicitd permiso a la administracidén para que el
vehiculo entrara porque tenia muchas cosas. Que la convivencia
se inicid en Cali hasta noviembre de 2011, luego se trasladaron
a la finca ubicada en la vereda la Esperanza ubicada en Viota
hacia el interior y cuando se comprd el apartamento en Bogotd,
se trasladaron alli ubicado en el conjunto que se llama La
Alborada, Que él participdé un tiempo en la empresa Paydiamond
por un tiempo muy corto porque luego se acabd la empresa. Que
el demandante le comentd en su momento que un asociado 1o habia
amenazado a él1 pero no a LUIS ESTEVAN, comentario que le hizo
a finales de 2017. Que la relacidén culmind porque a mediados de
2016 se fue a Chile por tres meses y a su regreso a Colombia se
dio cuenta que LUIS ESTEVAN le estaba engariando, se lo hizo ver
y empezaron los problemas, que por ello separaron habitaciones
hasta cuando acordaron que era mejor que él, el deponente,
regresara porque ya no tenia para sus gastos personales. Que

separaron las alcobas en abril de 2018 y no hubo un
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restablecimiento de la vida de pareja después, que Luis ESTEVAN
se desaparecia por bastante tiempo y en ocasiones se encontraban
en algun desayuno y luego, como no tenia nada mas que hacer,

fue cuando regresd a su pais.

- JAIRO ENRIQUE CASTELLANOS, refiridé no conocer
al demandante y a LUIS ESTEVAN, manifestd conocerlo desde hace
unos diez afos a través de la red social Facebook y que han
tenido una relacion mds cercana desde marzo de 2018 y a partir
del mes de abril de ese afio, una relacidn personal. Dijo que
LUIS ESTEVAN le comentd que tuvo una relacion con el sefior CARLOS
pero que a él no lo conocid. Sabe que entre ellos existid una
relacion hasta el mes de abril de 2018 de tiempo atrds,
convivieron hasta mediados de abril de 2018; sabe que ellos no
venian funcionando como pareja desde meses atrds y por ello el
declarante y LUIS ESTEVAN tienen una relacidén de pareja desde el
15 de abril de 2018, época en la que él se fue a vivir a su casa
de habitacién en el barrio Bonanza, y que LUIS ESTEVAN vivia en
su apartamento en el barrio Perdomo,; que antes de que iniciara
su convivencia fue al apartamento de LUIS ESTEVAN lugar donde é1
se encontraba solo y no podia quedarse alli, ya que habia recibido
como unas amenazas, inseguridades y por ello le propuso que fuera
a su casa para que no siguiera alli atemorizado por una
intervencidén de la empresa PAYDIAMOND por el sefior BREVIS y como
vivian los dos, estaba siendo como acusado LUIS ESTEVAN, razon
por la que le propuso que se fuera para su casa y desde ahi
empezaron ellos dos una relacidn; dijo entender que LUIS ESTEVAN
sufragaba los gastos de don CARLOS y que éste ademds recibia una
pension de Chile, adicionalmente trabajaba en Paydiamond, una
pirdmide que captaba dinero,; dijo tener entendido que en abril
de 2018 don CARLOS viajo fuera de Colombia pero posteriormente
aparecié en noviembre y le dijo a LUIS ESTEVAN que le sufragara
los gastos del viaje a Chile a lo que él1, el declarante, se opuso
porque ya era la pareja de LUIS ESTEVAN. No sabe ddénde vivia
don CARLOS entre abril y noviembre de 2018. Refirid que la
relacidén entre las partes durd aproximadamente unos 10 afios pero
era muy irregular dado que el sefior Brevis casi no permanecia en

Colombia.

- MARIO VALDERRAMA, refirid conocer al sefior LUIS

ESTEVAN desde abril de 2018, antes de la pandemia por ser amigo
10
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desde hace muchos afios de don JAIRO ENRIQUE CASTELLANO y éste le
compartio que el demandante era su esposo. Que lo conocid en el
apartamento de JAIRO ENRIQUE y organizaron una salida a Tocancipa
a conocer la iglesia de los Caballeros de la Virgen y luego de
esa visita se regresaron en la noche; que en esa oportunidad iban
4 personas, iban en el carro de Luis ESTEVAN. Tiene entendido
que en este momento vive LUIS ESTEVAN en el apartamento de JAIRO
ENRIQUE, ubicado cerca del Titan; no sabe con quién convivia
ESTEVAN antes de que viviera con JAIRO ENRIQUE y afirmdé no haber
escuchado que el demandante haya sido objeto de alguna amenaza.
Que a JAIRO ENRIQUE estaba sin pareja para esa fecha,
refiriéndose al abril de 2018 y a partir de ese momento lo vio
permanentemente con LUIS ESTEVAN. No sabe don quién vivia LUIS
ESTEVAN antes de que estuviera con don JAIRO ENRIQUE.

MIGUEL ANGEL CAMACHO, dijo no conocer al demandante y
al seflor LUIS ESTEVAN en el mes de marzo de 2018,por la amistad
que tiene con JAIRO CASTELLANOS; que el deponente va
continuamente a la casa de JAIRO y a veces iban a almorzar y en
una ocasidén cuando fue en la casa de JAIRO, vio a LUIS ESTEVAN
acostado en pantaloneta y a partir de ese momento empezd a
analizar a Luis y al deponente se le hacia raro del por qué veia
a Esteba acosado en la cama y todos los dias que pasaba por la
casa de JAIRO, veia a ESTEVAN acostado y que en cierta forma "“le
dio mala espina” porque JAIRO habia tenido wuna relacion
anteriormente con una persona vividora,; que paso el tiempo, y a
los tres meses se fueron al eje cafetero y al regresar, JAIRO le
dijo que habia ganado la loteria porque ese sefior era especial,
dedicado, que le quitaba hasta los zapatos. Que ya para el mes
de noviembre hicieron un paseo fuera de Colombia y se dio cuenta
de que era la persona que decia JAIRO. Que durd yendo a la casa
de JAIRO hasta cuando empezd la pandemia. Supo como a los dos
arios y medio de estar JAIRO y ESTEVAN conviviendo, por comentarios
de ESTEVAN, que habia tenido una pareja y que se llama Carlos,
relacién que habia terminado. Que a él no 1le hicieron el
comentario hasta cudndo se habia quedado don CARLOS en el
apartamento de LUIS ESTEVAN y tampoco sabe donde vivia don LUIS

ESTEVAN antes de que convivia con don JAIRO.
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De acuerdo con los medios de prueba recaudados para
el Despacho no existe el menor asomo de duda que la unidn marital
de hecho conformada por las partes de esta contienda, ciertamente
terminé en el mes de abril de 2018, conclusidén a la que se arriba
teniendo en cuenta el mismo interrogatorio que absolvio el
demandante, sefor CARLOS HERNAN BREVIS MUNOZ cuando adujo que la
relacién que tuvo con el demandado habia terminado cuando al
regresar al pais luego de haber permanecido en Chile por tres
meses, se dio cuenta que Luis ESTEVAN lo estaba engafiando, razon
por la que empezaron los problemas, lo que conllevé a que
separaran habitaciones y que ello ocurridé en el mes de abril de
2018, época desde la cual no hubo restablecimiento de la vida de
pareja, de manera que aun cuando adujera el demandante haber
permanecido en el apartamento que ocupaba con el demandado hasta
el mes de noviembre de esa anualidad, situacion factica que dicho
sea de paso, no quedd probada, no tendria ninguna trascendencia
en la medida en que a partir del mes de abril de 2018 habia

terminado la relacioén de pareja que tuvo con su hoy oponente.

Unido a lo anterior se encuentran los testimonios de
descargo, pues el sefdor JAIRO ENRIQUE CASTELLANOS, quien afirmod
tener una relacidn de pareja con el aqui demandado, afirmé que
su relacidén con el citado ciudadano se dio inicio a mediados del
mes de abril cuando se fue a vivir a su casa de habitacidn a
causa de las amenazas que recibid, y desde esa época empezaron
su relacidn; relato que resultd corroborado por los sefiores MARIO
VALDERRAMA GUTIERREZ y MIGUEL ANGEL CAMACHO, quienes dieron fe
de la relacidn que tiene en el momento el demandante con el sefior

CASTELLANOS, la que afirma se dio inicio en abril de 2018.

Luego, resulta claro que en este caso no se logrod
demostrar que la convivencia de la pareja conformada por 1los
sefiores CARLOS HERNAN BREVIS MUNOZ y LUIS ESTEVAN CANTOR CASTILLO
haya finalizado en el mes de noviembre de 2018 como lo asegurd
en el hecho quinto de la demanda, sino el 15 de abril de 2018,
tal y como lo conciliaron en su momento de manera parcial las

partes en la audiencia inicial.

En cuanto a la existencia de la sociedad patrimonial
es evidente conforme se evidencia del contenido de la Escritura

Piblica No.2242 del dieciséis (16) de septiembre de dos mil
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catorce (2014), las partes declararon la misma, pues en su parte
pertinente, luego de que declararon la unidn marital de hecho
desde el 9 de enero de 2009, mencionaron que “desde el dia 09 de
enero de 2011, se formé entre ellos una sociedad patrimonial de
hecho, de acuerdo a lo previsto en la Sentencia Constitucional
C075 de 2007 y en la Ley 54 de 1.990 y la Ley979 de 2005, gue a

la fecha no ha sido disuelta ni liquidada”, luego como se ve, la

intencidén de las partes fue la de constituir a través de dicho
instrumento publico, la sociedad patrimonial que surgid con
ocasién a la unidén marital de hecho por ellos declarada, de
manera que su disolucidén ocurrid cuando finalizd la unidn marital

de hecho.

Ahora, el demandado como argumento de su defensa,
planted como excepcién “PRESCRIPCION EXTINTIVA DE ACCION
DIERIGIDA A LA DISOLUCION Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL
ENTRE COMPANEROS PERMANENTES”, la que se rememora, la fundamentd
en que el articulo 8° de la Ley 54 de 1990 contempld el término
de prescripcidon para solicitar la disolucidn de la sociedad
patrimonial entre compaleros permanentes, y que es de un arfro
contado a partir de la separacidén fisica y definitiva de 1os
compaferos, situacion que en este caso ocurrid el dia 15 de abril
de 2018, de alli que el término del afo finalizd el 15 de abril
del afo 2019 “por lo que la prescripcidén se consumé sin tropiezos
en este momento, fecha muy anterior a la de notificacidén de la
demanda y anterior a la de la presentacion de la misma, esto es

el dia 11 de junio de 2019”.

Con la finalidad de resolver la excepcidn, debe
rememorar el Despacho que el articulo 2° de la Ley 54 de 1990
contempla las eventualidades por las que se presume la existencia
de la sociedad patrimonial y por las que hay lugar a declararla
judicialmente. Por su parte, el articulo 8° de la misma ley
establece que “las acciones para obtener la disolucidén y
liquidacidén de la sociedad patrimonial entre compafieros
permanentes, prescriben en un afio, a partir de la separacidn
fisica y definitiva de los compaderos, del matrimonio con

terceros o de la muerte de uno o de ambos compafieros”.

De acuerdo con la interpretacidén que se hace de las

normas a las que ya se hizo mencidén, para el Despacho, el término
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prescriptivo opera cuando se ha dejado de presentar la respectiva

demanda dentro del término del afo con el propdsito de obtener

la declaracidn de la existencia de la unidén marital de hecho y

la

consecuente sociedad patrimonial, pues declarando

la

existencia de la sociedad de bienes puede obtenerse la disolucidn

de la misma; sobre el particular, tiene dicho la doctrinal:

“Cuando el articulo 2° de la Ley 54 de 1990 sefala los casos
y requisitos de la sociedad patrimonial marital y dispone
que en ella ‘hay lugar a declararla judicialmente’, sin que
determine plazo alguno para ello, es preciso entenderlo
durante toda la existencia de la sociedad patrimonial, esto
es, desde el momento en que, habiendo unidn marital de
hecho, se presume, conforme a la ley que ha nacido dicho
ente social, hasta el momento en que, de acuerdo con las
prescripciones legales, se ha disuelto al referida sociedad
(..)

Caracteristicas.- Con todo, se trata de una decisidn de
simple establecimiento de la sociedad patrimonial, que
puede ejercitarse, sin limite de tiempo, en cualquier
momento de su existencia juridica, porque mientras ésta
exista y se encuentre desarrollando aquélla también
existird.

Periodo prescriptivo.- Pero una vez disuelta la sociedad
patrimonial, la ley establece un periodo anual
prescriptivo.

(..)

Caracteristicas. Como consecuencia de lo anterior se

desprende que la presente accién debe comprender la
existencia y disolucién de la sociedad patrimonial, o solo
esta ultima pues implicitamente comprende la existencia
social, quedando, en tanto, abierta la posibilidad para su
liquidacién posterior en forma voluntaria o judicial”.

(...)

“La razén especial para que, a diferencia de la sociedad
conyugal indivisa y de la sociedad de hecho, se consagra un
plazo corto para la prescripcién de la accién, estriba, de
un lado, en la necesidad de que en la forma mds pronta
posible pudiera establecerse la certeza juridica (que no
requiere la primera) de una sociedad patrimonial que la ley
simplemente presume (no ocurre asi de simple con la
segunda), bajo condiciones y, del otro, de aprovechar la
oportunidad cercana a la disolucidén para facilitar la prueba
de estas ultimas, todo, ello obedece al propdésito de obtener
la pronta seguridad juridica patrimonial, que una parte
garantice efectivamente los derechos de gananciales de los
compafieros, y, de la otra, evite el riesgo prolongado (con
un plazo mayor) de la situacidén patrimonial de cada uno de
ellos, sometida a eventual controversia judicial” (se
destaca y se subraya para destacar).

Aplicando los anteriores derroteros al caso puest

O en

conocimiento, es claro que al haber declarado las partes de esta

contienda la existencia de la sociedad patrimonial de hecho con

lLafont Pianetta, Pedro, “Derecho de Familia- Derecho Marital-filial-funcional, cuarta
edicidén ano 2009, Libreria Ediciones del Profesional Ltda, editorial ABC, P&gs.
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ocasién a la unidon marital de hecho por ellos establecida
mediante la escritura publica No. 2242 del 16 de septiembre de
2014 ante la Notaria 23 del circulo de Bogotd, en este caso, a
juicio del Despacho, no opera el término prescriptivo al que se
alude, pues en este caso, la sociedad patrimonial ya se encuentra
declarada, bastaba determinar sencillamente, la fecha en que la

misma culmind.

Asi las cosas, habrd de declararse 1infundada la
excepcidn de prescripcidn invocada por la parte demandada y como
consecuencia de lo anterior, se declarard que la unidn marital
de hecho declarada por los sefiores CARLOS HERNAN BREVIS MUNOZ y
LUIS ESTEVAN CANTOR CASTILLO a través de la escritura publica
No. 2242 del 16 de septiembre de 2014 de la Notaria Veintitrés
(23) de esta ciudad, termindé el 15 de abril de 2018. Asi mismo,
se declarard que la sociedad patrimonial que como consecuencia
de la unidén marital de hecho se conformé y cuya existencia fue
declarada por ambas partes en la escritura publica a la que ya
se hizo mencidn, se disolvid el 15 de abril de 2018 y se dejard

la misma en estado de liquidacidn.

Ahora, se dispondrda la inscripcidn de la presente
decision en el libro de varios de la Notaria 23 de esta ciudad y
se condenara en costas a la parte pasiva, para lo cual se fijara
como agencias en derecho, la suma de UN MILLON DE PESOS
($1.000.000.00.).

En mérito de loe expuesto, el Juzgado Catorce (14) de
Familia de Bogotd, D.C., administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR infundada la excepcion denominada
“PRESCRIPCION EXTINTIVA DE ACCION DIERIGIDA A LA DISOLUCION Y
LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS
PERMANENTES”, por las razones expuestas en la parte motiva de

esta sentencia.
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SEGUNDO: DECLARAR que la unioén marital de hecho
declarada por los sefiores CARLOS HERNAN BREVIS MUNOZ y LUIS
ESTEVAN CANTOR CASTILLO mediante escritura publica No. 2242 del
16 de septiembre de dos mil catorce (2014) ante 1la Notaria
Veintitrés (23), termindé el quince (15) de abril de dos mil
dieciocho (2018), por las razones expuestas en la parte motiva

de esta sentencia.

TERCERO: DECLARAR que la sociedad patrimonial
declarada por los sefiores CARLOS HERNAN BREVIS MUNOZ y LUIS
ESTEVAN CANTOR CASTILLO mediante escritura publica No. 2242 del
16 de septiembre de dos mil catorce (2014), quedd disuelta el
quince (15) de abril de dos mil dieciocho (2018), por las razones

expuestas en la parte considerativa de la sentencia.

CUARTO: INSCRIBIR la presente decisidén en el libro de
varios de la Notaria 23 de esta ciudad. Para tal efecto, se

ordena librar el oficio respectivo.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, para
lo cual se fija como agencias en derecho, la suma de UN MILLON

DE PESOS ($1.000.000.00). Tdsense.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0a8657eca0359f01bc661ba81c76d075e17ba24f40557664b8ca81€938b12390
Documento generado en 02/06/2023 05:09:29 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

REF. Unién Marital de Hecho de GLORIA KATHERINE CADENA NOVOA contra JESUS
EDUARDO MARIN ARIZA. Rad. 2019-00868.

En atencion a la solicitud de desistimiento tdcito, que realiza la apoderada del
extremo demandado, se niega, como quiera que la actuacion se encontraba pendiente de
resolverse la solicitud de medidas cautelares y sefialar fecha de audiencia inicial, debido a
que el expediente se habia remitido para digitalizacion, por lo que la actuacion que se
encontraba pendiente de adelantar correspondia a una carga del Despacho, mds no de las
partes, lo que hace improcedente dar aplicacion a lo establecido en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso.

Téngase en cuenta que el traslado de las excepciones de mérito propuestas con la
contestacion de la demanda principal vencid en silencio.

Integrado como se encuentra el contradictorio, se sefiala la hora de las 11:30 am del
dia 20 del mes de SEPTIEMBRE del afio 2023, para celebrar la audiencia de que trata el
articulo 372 del C.G. del P., en la que los extremos procesales deberdn absolver
interrogatorio de parte.

Se le hace saber a los intervinientes, que la notificacion a esta audiencia se surtird
por la sola anotacion del presente auto en el estado respectivo, asi mismo, que la
inasistencia de las partes y sus apoderados los hard acreedores de las sanciones procesales
contenidas en el numeral 42 del articulo 372 del C.G. del P., esto es, para el demandante
harda presumir ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el
demandado siempre que sean susceptibles de confesion, y para el demandado, se presumird
como ciertos los hechos susceptibles de confesion en que se funda la demanda, asi como
sanciones pecuniarias que corresponde a la imposicion de multa de cinco (5) SMLMV.

Por secretaria de manera inmediata, sin dilacion alguna y en aras de celebrar la
audiencia aqui sefialada, se ordena ejecutar las siguientes determinaciones:

Comunicar a los apoderados judiciales a través del medio mds expedito, indicdndole
que serd su responsabilidad instruir previa y suficientemente a sus poderdantes sobre el
manejo del canal por medio el cual se hard la audiencia virtual, asi como garantizar su
presencia oportuna en la fecha y hora fijada, so pena de no poder intervenir en la audiencia
con las consecuencias
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Dar estricto cumplimiento a lo ordenado en la sentencia STC-7284/2020, remitiendo

para ello copia del expediente a las partes en litigio.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

(2)

HFS.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f3c05022a4303494b9d8e71d5b672aa9bf9c554380674e€68930758d11f7975ea
Documento generado en 02/06/2023 05:21:12 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

REF. Investigacion de Paternidad de JULIETH PAOLA GUZMAN MARTINEZ
actuando como representante legal del menor de edad J.A.P.G. contra Herederos
Determinados e Indeterminados del Causante ANTONIO ANDRES PULIDO LARROTA,
RAD. 2020-00192.

Téngase en cuenta la respuesta dada por MIGUEL HUMBERTO REY VASQUEZ
Asistente de Fiscal Il, Fiscalia 112 Seccional Unidad Delitos Contra la Vida e Integridad
Personal obrante en el archivo 48, y en donde manifiesta la existencia de remanentes
de muestras de sangre del sefior ANTONIO ANDRES PULIDO LARROTA, la cual se pone
en conocimiento de las partes.

Asi mismo, notifiquese de este auto a la sefiora Defensora de Familia adscrita
a este Juzgado.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

HFS.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: af4c0176f7c5fb8f07f3eddab57d45533e03¢c9c9f6a149da637d5¢431738f7a2
Documento generado en 02/06/2023 05:21:13 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

REF. Declaracion de ausencia de MARIA BEATRIZ ARIZA DUARTE respecto de
sefior JORGE TULIO VARGAS GUTIERREZ, RAD. 2020-00489.

De la documental obrante en los archivos 17 a 19, se agrega a los autos, se pone
en conocimiento de las partes y se tiene como prueba.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

(2)

HFS.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

REF. Declaracion de ausencia de MARIA BEATRIZ ARIZA DUARTE respecto de
sefior JORGE TULIO VARGAS GUTIERREZ, RAD. 2020-00489.

Teniendo en cuenta el poder obrante en los archivos 18 y 19, se reconoce
personeria al abogado JUAN DAVID RESTREPO RESTREPO como apoderado judicial del
sefior JORGE TULIO VARGAS GUTIERREZ en los términos y para los fines del poder
otorgado.

Revisada la documental obrante en los archivos 17 a 19, en los se encuentra el
pasaporte de sefior JORGE TULIO VARGAS GUTIERREZ y el mandato que confirié al
profesional que lo representa, se advierte que de trata de la misma persona respecto de
quien se solicité declarar ausente de alli que, pese a que no existe norma que asi lo
determine, se hace necesario declarar la terminacion del proceso, por resultar inane
tramitar el mismo.

Al respecto, el tratadista Herndn Fabio Lépez Blanco, sefiala?:

“Los casos hasta ahora analizados de formas anormales de terminacion del
proceso tipicas no cubren una serie de eventos en los cuales la actuacion debe
terminar por ser imposible su prosecucion, pero no se encuentra disposicion
adecuada para finalizar la actuacion, de ahi que no me canso de abogar porque
se dote al proceso civil de una norma que constituya una salida a maltiples casos
atipicos en donde todo indica que el proceso debe finalizar, pero no se cuenta con
el sustento legal expreso para proferir la correspondiente decision.

El legislador en vez de consagrar una disposicion general, se limitoé a sefialar en
cada caso la solucion como el resultado de que muchos eventos no quedaron
contemplados, lo cual genera incertidumbre.

En efecto, piénsese el caso del que demanda para que se le declare su calidad de
usufructuario y en curso del proceso muere, o el juicio de interdiccion del
discapacitado mental, del disipador o en general el que versa sobre incapaces y

1 Libro Cédigo General del Proceso, Parte General, Dupre Editores Bogotd edicion 2016 pdginas 1040 y 1041
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se da el fallecimiento de éstos; el del ejecutivo hipotecario cuando se levantan el
embargo y el secuestro y no se hace uso de convertir el proceso en ejecutivo con
base en garantias personales (art. 596 CGP), para citar algunos ejemplos que
nada tiene de improbable, de ahi que es hora de prever estas situaciones que
Frairén Guillén califica como de “extincion del proceso por imposibilidad”,
creando una norma general que cobije todas estas circunstancias que la prdctica
va a generar y que resulta imposible determinarlas especificamente como hasta
ahora se ha tratado de hacer, planteamiento que de ser acogido determinaria una
nueva modalidad de terminacion del proceso adicional a las ya analizadas.

Mucha falta hace un articulo que disponga que en cualquier estado del proceso
civil, en que se determine que no se puede prosequir por carencia de objeto o

sustraccion de materia, el juez mediante auto declarard la terminacion de la
actuacion; de todas maneras a falta de la esa norma y ante la obligacion que tiene
el juez de decidir asi no haya la ley especificamente aplicable en esos eventos en
que la Iégica pone de presente la imposibilidad absoluta de que el proceso prosiga
y no exista una disposicion especial que autorice su culminacion, no tiene la
alternativa diversa de disponer la culminacidn del proceso.”

De lo aqui sefialado, ante las pruebas que dan fe de la existencia y supervivencia
del del presunto desaparecido, que concluyen con la necesidad de declarar la terminacion
del proceso, no se hace necesario realizar pronunciamiento de las excepciones previas o
de la contestacion de la demanda, como quiera que en virtud de la documental antes
referida, la finalidad del proceso se hace improcedente.

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado Catorce de Familia de Oralidad de
Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO: DAR por TERMINADO el presente trdmite de Declaracion de ausencia
instaurado por MARIA BEATRIZ ARIZA DUARTE respecto de sefior JORGE TULIO VARGAS
GUTIERREZ, segun lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas en ésta actuacion, por
secretaria librense los oficios conducentes.

TERCERO: EXPEDIR copias auténticas de la presente providencia a costa de las
partes, de conformidad al Art. 114 del C.G.P

CUARTO: ARCHIVAR las presentes diligencias. Dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE.
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OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

(2)

HFS.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

REF. Adjudicacion de Apoyos de GERARDO ENRIQUE GALINDO FORERO en favor
de YOLANDA FORERO GALINDO, RAD. 2021-00014.

Téngase en cuenta el emplazamiento realizado obrante en el archivo 06 del
expediente digital, el cual vencid en silencio.

Se requiere a la secretaria del despacho, para que proceda a la elaboracion del
oficié ordenado en auto del 28 de febrero de 2023.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

HFS.
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Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

REF. Privacién Patria Potestad de YURI MARCELA RODRIGUEZ MORA contra
FABIO NOPE MONRQY, Respecto de la menor de edad M.P.N.M., RAD. 2021-00228.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotd — Sala de Familia, en auto de fecha 16 de marzo de 2023, en el cual
acepto el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la Defensora de
Familia en contra de la sentencia emitida el 19 de febrero de 2023.

Respecto al escrito obrante del archivo 50, se le informa a la memorialista que
la publicacion que debe realizar es tnicamente de la parte resolutiva de la sentencia y
de la correccion de la misma, mds no de la sentencia en pleno.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

HFS.
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Familia 014
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dos (02) de junio de dos mil
veintitrés (2023)

REF. DIVORCIO DE WILLIAM MOLANO PERDOMO EN CONTRA
DE YOLED GONZALEZ PERDOMO (AUTO DE TRAMITE), RAD.
2021-854.

Integrado como se encuentra el contradictorio, se
seflala la hora de las 10:30 am del dia 28 del mes de septiembre
del afio 2023, para celebrar la audiencia de que trata el articulo
372 del C.G. del Proceso, en la que 1los extremos procesales

deberdn absolver interrogatorio de parte.

Se le hace saber a los 1intervinientes, que la
notificacion a esta audiencia se surtird por la sola anotaciodn
del presente auto en el estado respectivo, asi mismo, que la
inasistencia de las partes y sus apoderados los hard acreedores
de las sanciones procesales contenidas en el numeral 4° del
articulo 372 del C.G. del P., esto es, para el demandante hara
presumir ciertos los hechos en que se fundan las excepciones
propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles de
confesidn, y para el demandado, se presumira como ciertos los
hechos susceptibles de confesidén en que se funda la demanda, asi
como sanciones pecuniarias que corresponde a la imposicidn de

multa de cinco (5) SMLMV.

Se ordena comunicar a los apoderados judiciales a
través del medio mas expedito, 1indicdndole que serd su
responsabilidad instruir previa y suficientemente a sus
poderdantes sobre el manejo del canal por medio el cual se hara
la audiencia virtual, asi como garantizar su presencia oportuna
en la fecha y hora fijada, para lo cual, deberda la Secretaria

compartir el link del expediente.

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dos (02) de junio de dos mil
veintitrés (2023)

REF. DIVORCIO DE WILLIAM MOLANO PERDOMO EN CONTRA
DE YOLED GONZALEZ PERDOMO (EXCEPCIONES PREVIAS),
RAD. 221-854.

Como quiera que no existen pruebas por
practicar, el Despacho procede a resolver la excepcidn
previa presentada por la apoderada judicial de 1la parte
demandada, de conformidad con el numeral 2° del articulo

101 del Cédigo General del Proceso.

ANTECEDENTES

1°. El1 sefior WILLIAM MOLANO PERDOMO, a través de
apoderada judicial, presentd demanda para que, previos 1los
tramites legales, se declare el divorcio del matrimonio civil
celebrado el dia 07 de junio de 2003 entre los sefiores YOLED
GONZALEZ PERDOMO y WILLIAM MOLANO PERDOMO.

2°. Mediante auto del 13 de diciembre de 2021, se

admitidé la demanda en contra de la sefiora YOLED GONZALEZ PERDOMO.

3°. A través del escrito visible en el archivo 01
del cuaderno de EXCEPCIONES PREVIAS, la apoderada judicial de
la sefiora YOLED GONZALEZ PERDOMO interpuso la excepcidn previa
de PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS PARTES.

Fundamentdé la excepcidén, en sintesis, en que, éen
el Juzgado Octavo de Familia de esta ciudad, cursa un proceso
de divorcio interpuesto por la aqui demandada en contra del
sefior WILLIAM MOLANO PERDOMO,; demanda que fue presentada el 21
de octubre de 2020 y admitida en auto del 25 de noviembre de
2020.
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Preciso que la demanda que cursa en el Juzgado
Octavo de Familia tienes las mismas pretensiones y se fundamenta
en los mismos hechos que la aqui presentada, razoén por la cual
se configura la excepcion previa de pleito pendiente entre las

partes.

4°. Mediante fijacidén en 1lista de fecha 04 de
noviembre de 2022, se corridé traslado a la parte actora respecto

de la excepcidn previa propuesta por la parte demandada.

5°. Durante el término de traslado, la apoderada
judicial de la parte actora solicitd desestimar la excepcion
planteada, argumentando que no se encontraba debidamente
notificado de la demanda de divorcio instaurada en su contra
ante el Juzgado Octavo de Familia, pues, a partir de 1os
documentos aportados como sustento de la excepcidén previa, se
advertia que la diligencia de notificacidon se habia surtido a
una direccion donde no residia, razon por la cual, dicho trdmite

se encontraba viciado de nulidad.

Asi mismo, indicdé que la demanda presentada ante
el Juzgado Octavo de Familia no perseguia las mismas
pretensiones, ni se fundamentaba en los mismos hechos que la
aqui propuesta, pues, en aquella se invocaban causales de
divorcio subjetivas, mientras que en la presente se invocaba la

causal objetiva del numeral 8° del articulo 154 del C.C.
6°. Teniendo en cuenta los anteriores
antecedentes, procede el Despacho a resolver la excepcion

previa, con apoyo en las siguientes,

CONSIDERACIONES

Las excepciones previas, enunciadas en el articulo
100 del C.G.P., son aplicacidén del principio de lealtad procesal
y su objetivo fundamental es verificar el saneamiento inicial
del proceso, situacidn que no solo beneficia a quien 1las

interpone sino, a todos los que intervienen en el mismo.

En el caso en concreto, la demandada sefiala la

configuracién de la excepcidn previa prevista en el numeral 8°
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del articulo 100 del C.G. del P., esto es, la existencia de un
pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto,
al considerar que existe un proceso de divorcio entre las mismas
partes del cual conoce el Juzgado Octavo de Familia de esta
ciudad.

Sobre la configuracioén de esta excepcidén previa,

la H. Corte Suprema de Justicia, indico que la misma:

“[i]mplica la concurrencia de dos litigios al que asisten las
mismas partes, sobre idéntico objeto y con base en igual causa.
Por eso tiene estrecha relacién con la cosa juzgada, mds se
presenta entre los dos fendmenos esta diferencia: la cosa juzgada
material impide una nueva sentencia sobre lo mismo que se falld
antes; la excepcidén de litispendencia tiene caracter preventivo,
pues impide el riesgo de que se forme contradictoriamente la cosa
juzgada. Por eso Calamandrei observa que desde que se constituye
la relacidn procesal se crea entre los sujetos del proceso un
estado juridico denominado litispendencia, el cual significa
entre otras cosas que las partes no son libres de dirigirse a
otro Juez sobre idéntica cuestién, y que solamente dentro de la
relacién constituida se debe pronunciar la resolucién de fondo”
(CsJg sc, 17 jul. 1959, G.J. t. XCI, pdg. 23 a 36).

De manera similar, la doctrina ha manifestado que:

“Para que el pleito pendiente pueda existir se requiere que exista
otro proceso en curso, que las partes sean unas mismas, que las
pretensiones sean idénticas y que por ser la misma causa estén
soportadas en los mismos hechos.

En efecto, es necesario que los dos procesos estén en curso, es
decir, que no haya terminado ninguno de ellos, pues si tal cosa
ha ocurrido respecto de uno de ellos, la excepcidn ya no es previa
sino perentoria y se denomina cosa juzgada. Las partes deben ser
unas mismas porque si hay variacidén de alguna de ellas, ya no
existiria el pleito pendiente; las pretensiones del actor deben
ser idénticas a las presentadas en el otro proceso, porque Si son
diferentes, asi las partes fueran unas mismas, tampoco estariamos
ante pleito pendiente, como igualmente no lo habria si los hechos
son diversos por cuanto significaria lo anterior que varid la
causa que determino el segundo proceso”!. (Resalta el Despacho)

De acuerdo con lo expuesto, para que se configure
la excepcidon previa de pleito pendiente es necesario verificar:
i) la existencia de un proceso en curso, 1i) identidad de partes,

iii) identidad de pretensiones y 1iv) mismo supuesto fdctico.

En el caso en concreto, si bien es cierto que, la
apoderada judicial de la sefiora YOLED GONZALEZ PERDOMO, mediante

el auto admisorio de la fecha 25 de noviembre de 2020, proferido

lLo’pez Blanco, H. F. (2016) Coédigo General del Proceso. Parte General. DUPRE
Editores. Bogotd - Colombia. Pag. 956 y 957.
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por el Juzgado Octavo de Familia de esta ciudad, acreditd que
existe un proceso de divorcio entre el aqui demandante y la
sefiora YOLED GONZALEZ PERDOMO, cuyo conocimiento adelanta el
Juzgado Octavo de Familia de esta ciudad, también lo es que, de
la lectura del mismo, se advierte que dicho proceso no presenta
identidad de partes con el asunto sometido a consideracion del
Juzgado, pues mientras en aquel la sefiora YOLED GONZALEZ PERDOMO
figura como demandante, aqui la referida ciudadana integra el
extremo pasivo de la relacidén juridico procesal, por su parte,
el sedor WILLIAM MOLANO PERDOMO, mientras en las presentes
diligencias funge como demandante, en aquella 1lo hace como

demandado.

Lo anterior impide que se pueda considerar que en
el presente asunto existe un pleito pendiente entre las partes,
pues para que se configure dicha excepcidn previa se requiere
que los requisitos previamente expuestos se cumplan de manera
concurrente o simultdnea, lo cual no se verifica en el presente
asunto, pues, como se indicé, las partes, aunque son las mismas
no ocupan los mismos lugares dentro de las demandas ya que en
una la sefora YOLED GONZALEZ PERDOMO es demandante, mientras que

en la otra accion es demandada.

Anudado a lo anterior, la apoderada judicial de la
parte demandante, no acompadd el escrito de excepciones previas
con los medios de prueba que permitieran acreditar, si quiera
de manera sumaria, que se tratara de las mismas pretensiones y

los mismos supuestos fdcticos.

Asi las cosas y sin mds estudio de fondo por no ser
necesario, se declarard no probada la excepcidn previa de PLEITO
PENDIENTE ENTRE LAS PARTES. Lo anterior, sin perjuicio de que
las partes, de considerarlo pertinente, soliciten la acumulaciodn
de los procesos declarativos, para lo cual, de conformidad con
lo establecido en el articulo 148 del C. G. del P., deberdn

acreditar que se encuentran en la misma instancia.

Finalmente, no hay lugar a codena en costas por

no aparecer causadas.
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En mérito de lo expuesto, la Juez Catorce (14) de

familia de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcidn previa de

pleito pendiente, propuesta por la apoderada judicial de 1la

parte demandada, por 1lo expuesto en la parte considerativa de

la presente providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

REF. Sucesion intestada de MARIO RICARDO NINO LOPEZ, RAD. 2022-00192.

Por otra parte, revisado el emplazamiento obrante en el archivo 12 del expediente,
el mismo no se tiene en cuenta, como quiera que no se indicé el nombre de la causante, por
lo que se ordena a la secretaria del Despacho, elaborar el emplazamiento ordenado,
incorporando al mismo el nombre de la persona de quien se adelanta la sucesion, es decir,
el fallecido MARIO RICARDO NINO LOPEZ.

Por otra parte, se requiere a la sefiora DIANA CONSTANZA NINO GONZALEZ en su
calidad de hija del causante, para que de conformidad con lo consagrado en el articulo 492
del C.G.P en concordancia con el 1289 del C.C., se sirva manifestar si acepta o repudia la
asignacion que se le defirié por el fallecimiento del causante MARIO RICARDO NINO LOPEZ
(Q.E.P.D.). Librese por secretaria, la respectiva comunicacion, indicdndole que cuenta con el
término de veinte (20) dias prorrogable por otro igual, para manifestar si acepta o repudia
la asignacion que se le defirio por el fallecimiento de la causante, dejando las constancias
pertinentes, de conformidad con lo sefialado en el articulo 8° de la ley 2213 de 2022, y de
las consecuencias que conlleva el silencio ante el requerimiento.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

(2)

HFS.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

REF. Sucesién intestada de JOSE DEL CARMEN QUINTERO ORTEGA, RAD. 2022-
00302 (medidas cautelares).

En atencidn a la peticion de levantamiento de las medidas cautelares que realiza
el apoderado de la heredera ANA DOLORES ZABALA unica reconocida, en el presente
tramite (archivo 05), de conformidad con lo sefialado en el numeral 1° del articulo 597
del Coédigo General del Proceso el Despacho dispone:

LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente proceso.
SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

(2)

HFS.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

REF. Sucesién intestada de JOSE DEL CARMEN QUINTERO ORTEGA, RAD. 2022-
00302.

No se tiene en cuenta las diligencias de notificacion como quiera que en las
mismas no se le indico a los herederos lo dispuesto en los articulos 492 del C. G. del P.
en concordancia con el 1289 del C.C., esto es, que cuentan con el término de veinte
(20) dias prorrogable por otro igual, para manifestar si acepta o repudia la asignacion
que se le defirid por el fallecimiento de la causante, asi mismo, se hecha de menos la
declaracion sobre las consecuencias que acarrea el silencio del heredero recurrido.

Por otra parte, de los correos en los que se refieren darse por notificados de la
sucesion de la referencia, la misma no son tenidas en cuenta como quiera que no
hacen manifestacion expresa al auto que declaré abierto y radicado el presente
proceso, asi como tampoco se allega la documental que permita establecer que los
peticionarios corresponden a las personas que deben ser citadas en este trdmite.

Téngase en cuenta el escrito del archivo 18, en consecuencia, de ordena a la
secretaria del Despacho proceda a notificar mediante correo electrénico a la sefiora
MARLENE QUINTERO de VARGAS, en su calidad de hija del causante, para que de
conformidad con lo consagrado en el articulo 492 del C.G.P en concordancia con el
1289 del C.C., se sirva manifestar si acepta o repudia la asignacion que se le defirid
por el fallecimiento del causante JOSE DEL CARMEN QUINTERO ORTEGA (Q.E.P.D.),
indicandole que cuenta con el término de veinte (20) dias prorrogable por otro igual,
para manifestar si acepta o repudia la asignacion que se le defirid por el fallecimiento
de la causante, dejando las constancias pertinentes, de conformidad con lo sefialado
en el articulo 8° de la ley 2213 de 2022, y de las consecuencias que conlleva el silencio
ante el requerimiento.

Respecto a la designacion de albacea, se le pone de presente al apoderado que
esta designacion estaba en cabeza del causante y no corresponde al Juzgado realizar
dicha designacion.
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Por otra parte, revisado el emplazamiento obrante en el archivo 21 del
expediente, el mismo no se tiene en cuenta, como quiera que no se indicé el nombre
de la causante, por lo que se ordena a la secretaria del Despacho, elaborar el
emplazamiento ordenado, incorporando al mismo el nombre de la persona de quien
se adelanta la sucesion, es decir, el fallecido JOSE DEL CARMEN QUINTERO ORTEGA.

Por ultimo, de la solicitud de suspension obrante en archivo 19, se le indica la
peticion no se ajusta a las disposiciones contenidas en el articulo 516 del C.G. del P.,
en consonancia con el inciso segundo del articulo 505 Ibidem.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

(2)

HFS.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

REF. Designacién de Curador Ad-hoc de JUAN CARLOS MEJIA CARDONA y BETTY
YINETH ROJAS JAIMES en favor de los menores de edad J.P.M.C. y E.M.C., RAD. 2023-
00129.

Por haberse subsanado en tiempo y por encontrase ajustada la demanda a derecho,
el Despacho dispone:

ADMITASE la presente demanda de DESIGNACION DE CURADOR AD-HOC para el
LEVANTAMIENTO DE PATRIMONIO DE FAMILIA instaurada a través de apoderado por
JUAN CARLOS MEIJIA CARDONA Y BETTY YINETH ROJAS JAIMEZ, respecto del inmueble
distinguido con folio de matricula inmobiliaria No. 50N-50670916 de Bogotad.

NOTIFIQUESE al Sefior Agente del Ministerio Publico y al Sefior Defensor de Familia
adscritos a este despacho, para lo de su cargo.

A la presente accién imprimasele el trdmite de JURISDICCION VOLUNTARIA
establecido en el art. 577 y s.s. del C.G.P.

Se reconoce personeria a JAVIER GOMEZ MESA como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

HFS.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 090 DE HOY 03 DE JUNIO DE 2023
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 007¢c1elf49b428f7810763e6ab25a56905e39cfbcc74261e6¢cbc3f00f41b2403
Documento generado en 02/06/2023 05:21:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA
DE BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., dos (02) de junio de dos mil
veintitrés (2023)

REF. INCIDENTE DE DESACATO ADELANTANDO AL INTERIOR
DE LA MEDIDA DE PROTECCION No. 621/22 DE ANDREY JOSE
VILLARRAGA SANTOS EN CONTRA DE SANDRA MILENA LEON
FERNANDEZ (CONSULTA), RAD. 2023-314.

Procede el Juzgado a resolver el grado
jurisdiccional de CONSULTA al que se encuentra sometida la
providencia proferida por la Comisaria Décima de Familia de la
localidad de Engativda el 25 de mayo de 2023, en la cual se
declard probado el incumplimiento de la medida de protecciodn
impuesta en favor del adolescente A.S.V.L. y se 1Impuso la
sancion, de conformidad con lo establecido en el articulo 12 del

Decreto 652 de 2001.

ANTECEDENTES

1°. La Comisaria Décima de Familia de la localidad
de Engativd, a través de providencia proferida el 03 de mayo de
2022, como medida de proteccidén a favor de los menores A.S.V.L.
y D.A.V.L., ordené a los sefdores ANDREY JOSE VILLARRAGA SANTOS
y SANDRA MILENA LEON FERNANDEZ abstenerse de realizar “cualquier
acto de violencia fisica, verbal, psicoldégica, amenaza, agravio,
humillaciones, ultrajes, 1insultos, hostigamientos, ofensas o

provocaciones en contra de los menores A.S.V.L. y D.A.V.L.”.

2°. EI1 dia 18 de febrero de 2023, el serior ANDREY
JOSE VILLARRAGA SANTOS denuncié presuntos hechos de maltrato
infantil en contra de los menores A.S.V.L. y D.A.V.L. por parte
de su progenitora, la sefiora SANDRA MILENA LEON FERNANDEZ y, en
consecuencia, solicitd la imposicidon de una sancidén en contra
de la referida ciudadana por el incumplimiento de la medida de

proteccidén a su cargo.
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3°. En audiencia celebrada el 25 de mayo de 2023,
tras practicar las pruebas, la Comisaria de Familia declard que
la seriora SANDRA MILENA LEON FERNANDEZ incumplidé la medida de
proteccidén impuesta en favor de su hijo, el adolescente A.S.V.L.
y, en consecuencia, se le impuso como sancidén el pago de DOS (2)

SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES.

4°. De acuerdo con lo anterior, se procederda a
resolver el grado de consulta sobre la providencia que impuso
una sancioén por el incumplimiento de una medida de proteccidn,

con base en las siguientes,

CONSIDERACIONES

Competencia:

De acuerdo con lo normado en el articulo 52 del
Decreto 2591 de 1991, aplicable por remisidn expresa del
articulo 12 del Decreto 652 de 2001, este Despacho es competente
para desatar el grado jurisdiccional de consulta de la
providencia que impone la sancidén por desacato a la medida de

proteccion.

Asunto a resolver:

Conforme se desprende de los antecedentes de esta
providencia, el Juzgado resolverd sobre la legalidad de la
sancidon impuesta a la sefiora SANDRA MILENA LEON FERNANDEZ ante
el desconocimiento de la medida de proteccidn impuesta a su

cargo y a favor del adolescente A.S.V.L.

Para lo anterior, debe partirse del reconocimiento
del deber de proteccidn que tiene el Estado, y la sociedad en

general, frente a la familial.

En aras de cumplir ese mandato, se autoriza la
intervencidn del Estado en el dmbito familiar con el fin de
garantizar la efectividad de los derechos de sus miembros y la

armonia de sus relaciones?.

1 Articulos 42 de la Constitucidn Politica de Colombia.

2 Al respecto la sentencia C-368 del 11 de junio de 2014. M.P. Alberto Rojas
Rios, donde se dispone:
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Asi, la Ley 294 de 1996 permite la imposicidén de
medidas de proteccidén en favor de las personas que al interior
de su ntucleo familiar padezcan dafnos fisicos, psiquicos,
agresiones sexuales, ofensas y demds formas de violencia, con

el objetivo de cesar o evitar su realizacidn?.

Igualmente, se prevé la imposicidén de una sancidn
por el desconocimiento de la medida de proteccioén ordenada en

favor de la victima de violencia intrafamiliar.

Al respecto, la legislacidén Colombiana dispone que
su Iincumplimiento dard lugar a multa de dos (2) a diez (10)
salarios minimos legales mensuales, convertibles en arresto
cuando se incumple por primera vez, y, en caso de reincidencia,
dentro de los dos afios siguientes, la sancidén consiste en arresto

de 30 a 45 dias‘.

La imposicidn de la referida sancidén debe
encontrarse precedida por el cumplimiento del trdmite previsto
en los articulos 17 y 18 de la Ley 294 de 1996, y 52 y siguientes
del Decreto 2591 de 1991.

Lo anterior, de conformidad con el mandato

constitucional del debido proceso, de acuerdo con el cual, 1los

“Desde el principio fundamental contenido en el articulo 5°, la Constitucidn
Politica hace manifiesto el deber estatal de amparar a la familia como
institucidén bdsica, o nucleo fundamental de la sociedad, por ello el articulo
13 idem proscribe cualquier acto de discriminacidn por razdn de origen familiar
[2], vy establece a favor de sus miembros, cuando se encuentren en
circunstancias de debilidad manifiesta, el deber de sancionar “1los abusos o
maltratos que contra ellas se cometan”.

La previsién anterior sirve como fundamento para que, a pesar del especial
celo con que los articulos 15 y 42 de la Constitucidén consagran el derecho
inviolable a la intimidad familiar, el Estado intervenga para regular y
sancionar todo comportamiento de los miembros del nucleo familiar que afecten
los derechos de los demds y desconozcan el respeto reciproco que debe imperar
en las relaciones familiares, aunque éste tenga lugar en la privacidad del
domicilio.

En este sentido, en la sentencia C-285 de 1997, dijo la Corte: “No obstante,
el respeto por la intimidad no comprende las conductas violatorias de 1los
derechos de quienes integran el grupo familiar. Es deber del Estado intervenir
en las relaciones familiares, no con el propdésito de imponer un modelo
determinado de comportamiento, sino para Iimpedir cualquier violacidn de los
derechos fundamentales de las personas.”

3 Articulo 4 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 16 de la Ley
1257 de 2008.

4 Articulo 7 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 4o. de la Ley
575 de 2000.
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procedimientos administrativos y judiciales deben cefiirse a las

reglas que para tal efecto fijen las leyes®.

Establecido 1lo anterior, entrara el Despacho a
analizar si la imposicidén de la sanciodn otorgada por la Comisaria
Décima de Familia de la localidad de Engativd a cargo de la
sefiora SANDRA MILENA LEON FERNANDEZ, se determind con atencidn

a la legislacidén vigente.

Dentro del proceso, se observa que la referida
ciudadana comparecidé a la diligencia celebrada por la Comisaria
de Familia, en la cual tuvo la oportunidad de presentar sus
descargos, solicitar pruebas 'y ejercer su derecho de
contradiccion contra las que se adujeron en su contra,; de manera
que, en el presente caso, se le garantizé a la accionada su

derecho de defensa.

Ahora, el sefior ANDREY JOSE VILLARRAGA SANTOS
denuncié que la sefiora SANDRA MILENA LEON FERNANDEZ el dia 18
de febrero de la anualidad en curso, agredidé fisica y verbalmente
al adolescente A.S.V.L., “lo golped en el brazo con un palo” y
se refirio a él con términos peyorativos y soeces; ademds,
denuncié que la progenitora deja solos a 1los menores y
constantemente les habla mal de su progenitor, incluso les dice
que “tiene un arma en la casa que va a utilizar contra el papd

si llega a molestar”.

Lo hechos denunciados fueron, en un primer momento,
negados por la sefiora SANDRA MILENA LEON FERNANDEZ, quien en la
audiencia celebrada el dia 08 de marzo de 2023, indicd que se
habia tratado de un accidente en el cual “resbald” con el palo
sobre la humanidad del adolescente A.S.V.L. En esa oportunidad,

la referida ciudadana manifestod:

“[E]s falso. Yo tengo una discapacidad auditiva y estaba haciendo
aseo y estaba lavando el trapero en el tanque, entonces como tenia
abierta la llave del agua y entonces el nifio me habia estado
llamando y me pegd dos gritos y al yo voltear me resbalé, porque
es un apartamento pequefo y al caer el palo le pegdé al muchacho
en el brazo, eso fue cuando me resbalé”.

5 Sobre el contenido del Debido Proceso ver sentencia T-115/18 M.P. Alberto
Rojas Rios
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Sin embargo, posteriormente, en la audiencia
celebrada el 25 de mayo de 2023, la sefora SANDRA MILENA LEON
FERNANDEZ reconocid haber empleado pautas inadecuadas de crianza
en contra del adolescente A.S.V.L. En efecto, en dicha

diligencia, frente a los hechos denunciados, sostuvo:

“[E]se impase fue por correccidén al menor, yo a él no fui a cogerlo
donde é1 estaba para agredirlo porque si, eso sucedid porque mi
hijo fue muy grosero conmigo, por eso fue que 1o corregi”.

Adicionalmente, obra en el expediente la versidn
libre rendida por el adolescente A.S.V.L. ante la Comisaria de
Familia, donde el referido menor de edad confirmé la ocurrencia

de los hechos denunciados por su progenitor.
En ese sentido, senald:

“[E]1l dia 18 de febrero ocurrié que bdsicamente, siempre hay una
cuarta persona, es la sefiora que hace el aseo, es bdsicamente una
amiga, ese dia ella salid para descansar y eso, y pues a mi me
tocéd hacer el aseo, y acabar de barrer y trapear, y en ese punto
para ir a lavar el trapero mi papd me habia llamado para ir al
cine esa misma noche, cuando llegue al lavadero mi mamd estaba
lavando algo en el lavadero y mi intencidén fue llamarla y decirle
que mi papd nos habia dicho para salir, la llamé varias veces y
asumi que ella no me habia escuchado y la llamé mds duro casi que
gritando, yo le desenrosque el palo al trapero para llamarla y
decirle que mi papda nos habia para que saliéramos a cine, entonces
cuando yo 1iba a dejar el palo para lavar el trapero ella me dice
<<hdgase el tonto calampompo come mierda>> entonces me enoje
porque no habia hecho nada y le dije <<que hijueputas hice>>,
debido a eso ella coge el palo del trapero que yo habia dejado en
el piso y comienza a pegarme hasta que me lo rompe en el brazo
derecho”.

Asi mismo, obra en el expediente del caso el Informe
Pericial de Clinica Forense practicado al adolescente A.S.V.L.
el 19 de febrero de 2023, en el cual el Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses determiné que el accionante

w

presentaba wuna lesidén en su brazo derecho que por sus
caracteristicas morfoldégicas se podrian correlacionar con la
clase de elemento relatado por el menor”; la cual significd una

incapacidad médico legal definitiva de 8 dias.

Los anteriores medios de prueba, analizados de
conformidad con las reglas de la experiencia y de la sana
critica, permiten concluir con claridad que la sefiora SANDRA
MILENA LEON FERNANDEZ ejercid pautas inadecuadas de crianza en
contra de su hijo el adolescente A.S.V.L., al recurrir al castigo

corporal como método de correccidn; circunstancia que, sin lugar
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a dudas, implica un desconocimiento a la orden impartida por la
Comisaria de Familia, consistente en no ejercer actos de

violencia en contra del menor A.S.V.L.

Debe precisarse que, si bien los padres gozan de
un poder correctivo frente a sus hijos, el propdsito de esta
potestad es la educacidén del menor, lo que excluye de plano

cualquier tipo de maltrato fisico o psicoldgico.

Sobre el punto, la jurisprudencia de la H. Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacidén Penal, en la sentencia

SP3888-2020, puntualizd:

“[E]n nuestro derecho interno el derecho de correccidén derivado
de la obligacidén de los padres del cuidado personal de la crianza
y educacidén de sus hijos, estd contemplado en el articulo 262 del
Codigo Civil, modificado por el articulo 21 del Decreto 2820 de
19746. Este mandato legal sefiala que "“los padres o la persona
encargada del cuidado personal de los hijos, tendrdn la facultad
de vigilar su conducta, corregirlos v sancionarlos
moderadamente”.

En ejercicio de este derecho, los padres estdn facultados para
adoptar pautas, fijar normas de conducta a sus hijos e imponerles
sanciones en el caso de que en su proceso de formacidén y desarrollo
no las acaten o se aparten de ellas.

En el sentido del precepto, la sancidén pretende que los padres
puedan corregir a los hijos por su culpa o errores cometidos,
imponiendo sanciones racionales y razonables respetuosas de la
dignidad humana.

La autorizacidén para sancionar no comprende aquel castigo que
causa dafio corporal o psicoldgico al hijo por su incorreccidn,
sino la imposicidn de medidas que sin comprometer sus derechos
fundamentales ayuden a su desarrollo en todos los aspectos de su
formacidén personal, intelectual, moral, social y familiar.

La Corte Constitucional al declarar la exequibilidad de la
expresion “sancionarlos moderadamente”, considerd que el castigo
no puede contemplar la violencia fisica o moral, sino otra especie
de reproche que contribuya a la educacidén de los nifios o jovenes
y no afecte sus derechos fundamentales.

El derecho de correccién que la ley reconoce a los padres no es
arbitrario ni absoluto, su ejercicio por el padre no tiene
finalidad distinta de la de educar y formar al hijo, mediante
sanciones moderadas cuando sean necesarias para reconvenirlo por
sus actos contrarios a ese fin, sin comprometer su integridad
fisica o moral.

De ahi que el padre de familia obra contrariamente a derecho
cuando movido por la iracundia aplica un castigo desproporcionado,
anulando la razonabilidad de la correccién. De ello lo que resulta
no es Jla adecuada formacién del hijo, sino una reaccién de
incomprensién de éste hacia la medida arbitraria determinada por
un acto pasional. La correccién paterna no puede ser otra cosa
que un acto adecuado, es decir, proporcionado a la gravedad de la
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falta, sin llegar jamas a constituirse en lesivo a la integridad
o la dignidad del hijo, como persona humana. El exceso de rigor,
al no ser proporcionado, es un acto generador de violencia, y por
tanto carece de justificacién alguna"®.

Como viene de verse, el poder de correccidén de los
padres frente al comportamiento de 1los hijos debe ser ejercido
dentro de la razonabilidad y la proporcionalidad y en ningun
caso, puede constituirse en una accidn que lesione la integridad

de los menores, pues dicha conducta es contraria a los derechos

fundamentales de los nifios y carece de justificacidn.

Asi las cosas, resulta necesario concluir que fue
acertada la decision adoptada por la Comisaria de Familia,
consistente en la imposicidn de la sancidn por incumplimiento a
la medida de proteccidn, de alli que dicha decisidn, habra de

ser confirmada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14)

de Familia de Bogota, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la decisidn adoptada por la
Comisaria Décima de Familia de la localidad de Engativad
proferida en audiencia del veinticinco (25) de mayo de dos mil
veintitrés (2023), por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decisién por el

medio mas expedito a las partes de esta contienda.

TERCERO: DEVOLVER las presentes diligencias a la
Comisaria de Familia de origen, una vez se encuentre en firme

la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

6 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidén Penal. Sentencia SP3888-2020 MP. Gerson
Chaverra Castro.
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