REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. PROCESO DE REVISION DE SENTENCIA DE
INTERDICCION DE DANIEL GOMEZ RODRIGUEZ, DE RAD:
1995-0111.

Revisado el expediente con el fin de dar cumplimiento a lo
dispuesto en la Ley 1996 de 2019; y una vez consultado el
Sistema de la Administradora de los Recursos del Sistema
General de Seguridad Social en Salud- ADRES, se pudo
advertir que el sefior DANIEL RODRIGUEZ GOMEZ identificado
con cédula de ciudadania Nro. 19364969, se encuentra

repotada como fallecida.

Con base en lo anterior y con el fin de tomar
las decisions del caso, se ordena oficiar a la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, para gue se sirvan
remitir a este Estrado Judicial, el registro civil de

defuncidn.

Por Secretaria, procedase de conformidad dejando

las constancias del caso.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. PROCESO DE REVISION DE SENTENCIA DE
INTERDICCION DE LUZ ANDREA QUICENO BUITRAGO, RAD:
1995-0121

Se encuentra al Despacho el proceso de
Interdicciédn Judicial por discapacidad mental absoluta de
la persona identificada en 1la referencia, quien fue
declarada en interdiccidén por este Juzgado de Familia,
mediante sentencia del 15 de agosto de 1996.

Con la promulgacién de la Ley 1996 de 2019, por
medio de la cual se establece el régimen para el ejercicio
de la capacidad legal de las personas con discapacidad
mayores de edad, se adoptd un modelo social con el cual
nuestra Nacidédn y todos sus asociados debemos de reconocer
la capacidad juridica de todas las personas en situacidn
de discapacidad, pues éstos son sujetos de derechos vy
obligaciones % tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia
de la norma en cita, y como dguiera que se encuentra
proscrito el proceso de interdiccidén regulado en la Ley
1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo
56 de la Ley 1996 de 2019, segun el cual, se hace necesario
iniciar el proceso de revisidén de manera oficiosa, en ese
sentido, dicho precepto dispone:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION @)
INHABILITACION. En un plazo no superior a treinta vy
seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces
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de familia que hayan adelantado procesos de
interdiccidén o inhabilitacidn deberan citar de oficio
a las ©personas que cuenten con sentencia de
interdiccién o inhabilitacién anterior a la
promulgacién de la presente ley, al igual que a las
personas designadas como curadores o consejeros, a
que comparezcan ante el Jjuzgado para determinar si
requieren de la adjudicacidén judicial de apoyos. En
este mismo plazo, las personas bajo medida de
interdiccidén o inhabilitacidén podrén solicitar 1la
revisién de su situacidn juridica directamente ante
el Jjuez de familia que adelantdé el proceso de
Interdiccidédn o inhabilitacidén. Recibida la solicitud,
el Jjuez citard a la persona bajo medida de
interdiccidén o inhabilitacidén, al igual que a las
personas designadas como curadores o consejeros, a
que comparezcan ante el Jjuzgado para determinar si
requieren de la adjudicacidén judicial de apoyos”.

Por lo seflalado resulta necesario imprimirles a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el
articulo 56 de la Ley 1996 de 2019. En consecuencia, de
conformidad con los principios de economia procesal,
prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el
de progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de
efectividad de 1los derechos (T-533 de 1992), vy 1los
principios consagrados en la Convencidédn sobre los Derechos
de las Personas con Discapacidad, los mismos que son el
referente de interpretacién normativa segin el articulo
2° de la Ley 1996 de 2019, a efectos de garantizar los
derechos de las personas con discapacidad, estableciendo
medidas efectivas vy especificas gque le permitan el
ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder
gozar de un proceso sin dilaciones injustificadas vy
fallado en un término razonable, necesario resulta
disponer:

1.- APERTURAR el proceso de revisién de la sentencia
de INTERDICCION a favor de la ciudadana LUZ ANDREA QUICENO
BUITRAGO.

2.— A la presente accidén imprimasele el trémite legal
establecido en el art. 56 de la Ley 1996 de 2019.
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3.- NOTIFICAR a los interesados que fueron parte en
el proceso de interdiccidn, el presente auto por el medio
mas expedito.

4 .- De conformidad con el numeral 3° del articulo 38
de la Ley 1996 de 2019, se ordena la realizacidén de la
valoracidén de apoyos a la ciudadana de la referencia, a
través de la Personeria de Bogotd - Personeria Delegada
para la Familia y sujetos de especial ©proteccidn
constitucional.

Para tal efecto, se 1les pone de presente que, de
conformidad con lo establecido en los articulos 33, 38 y
56 de la norma en cita, asi como, con lo sefialado en los
Lineamientos y Protocolos Nacionales para la Valoracidn de
Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de 1la RepUblica, el informe de wvaloracidn
deberd estar escrito en un lenguaje sencillo, claro vy
contener como minimo los Siguientes elementos:

eTdentificacién de la persona con discapacidad a 1la
cual se refiere.

eUn informe general del proyecto de vida de la persona
con discapacidad; en caso de gue no sea posible 1la
interaccidén con ella, dicho informe deberd contener la
mejor interpretacidén de su voluntad y preferencias.

eCaracterizacidén de los apoyos que la persona requiere
para la comunicacidén y la toma de decisiones en su vida
diaria, en lo relacionado con el manejo financiero, salud
y demds aspectos relevantes; asi mismo, la identificaciédn
de los tipos de apoyos que requiere la persona con
discapacidad para 1llevar a cabo los actos Jjuridicos
indicados previamente; en caso de qgque la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad vy
preferencias por cualquier medio asi deberd manifestarlo
en el informe.

elas sugerencias, recomendaciones o ajustes razonables
que puedan ser implementados en el proceso judicial para
permitir que la persona con discapacidad pueda participar
activamente en el proceso.

el.as sugerencias o recomendaciones que considere
necesarias, frente a mecanismos que permitan desarrollar
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las capacidades de la persona en relacidén con la toma de
decisiones para alcanzar mayor autonomia e independencia
en las mismas.

eTldentificar las personas que pueden actuar como apoyo
en la toma de decisiones de la persona frente al acto o
actos juridicos concretos que son objeto del proceso, asi
como las personas que han fungido o pueden fungir como
apoyo en la toma de decisiones de la persona, para cada
aspecto relevante de su vida.

elas sugerencias, recomendacidén eso mecanismos que
podrian ser desarrollados por la persona con discapacidad,
por su familia y por su red de apoyo para desarrollar y
mejorar progresivamente su autonomia y las capacidades de
decisién.

eEn caso de tratarse de una persona con incapacidad
mental deberd aportar una versidén del informe en lenguaje
sencillo dirigido a ella.

elLa aprobacidén de la valoracidn de apoyos por parte de
la persona vinculada al proceso; en aquellos casos en que
la persona se encuentre imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio posible asi
deberd manifestarlo.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando el
vinculo del expediente virtual.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando los
datos de identificacidén de la destinataria de la

valoracién de apoyos, asi como, el de las personas
relacionadas en la demanda que conformen su red de apoyo.

5.- NOTIFICAR esta providencia al Agente del
Ministerio Publico adscrito al Despacho.

6.— SOLICITAR a la Oficina Judicial (REPARTO) que el
presente asunto sea abonado en compensacién a este
Despacho, de conformidad con lo establecido en el Articulo
7° del Acuerdo 1667 de 2002, expedido por el Conse’jo
Superior de la Judicatura. SECRETARIA PROCEDA DE

CONFORMIDAD. ELABORESE FORMATO DE COMPENSACION.
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Teniendo en cuenta la afectacidén mental del sefior LUZ
ANDREA QUICENO BUITRAGO y su deterioro cognitivo, en aras
de garantizar su adecuada proteccidn y disfrute de derechos
se designa como APOYO JUDICIAL TRANSITORIO PROVISIONAL sus
progenitores JOSE DE JESUS QUICENO QUICENO Y MARIA ELCY
QUICENO BUITRAGO para que adelante los siguientes actos
juridicos:

- Apoyo para su cuidado personal y adelantar todas
las gestiones. - Apoyo para solicitar atencidén médica,
afiliacién, citas médicas, internamiento en centro
hospitalario vy todos los procedimientos médicos que
requiera la sefiora LUZ ANDREA QUICENO BUITRAGO.

Para los fines correspondientes se ordena notificar

al sefior Procurador Judicial adscrito a este despacho.

NOTIFIQUESE
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil veinticuatro

(2024)

REF Revisién de la Sentencia de Interdiccién de CARMEN
ELISA HERRERA ORTIZ, RAD. 1996-00137.

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccidn
Judicial por discapacidad mental absoluta de la persona identificada
en la referencia, quien fue declarada en interdiccidn definitiva
por este Juzgado de Familia, mediante sentencia del primero (1°) de

octubre de mil novecientos noventa y siete (1997).

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de
la cual se establece el régimen para el ejercicio de la capacidad
legal de las personas con discapacidad mayores de edad, se adoptd
un modelo social con el cual nuestra Nacidn y todos sus asociados
debemos de reconocer la capacidad juridica de todas las personas en
situacidon de discapacidad, pues éstos son sujetos de derechos y

obligaciones y tienen capacidad en igualdad de condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la
norma en cita, y como quilera que se encuentra proscrito el proceso
de interdiccidn regulado en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a
lo dispuesto en el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019, segun el
cual, se hace necesario iniciar el proceso de revisidén de manera

oficiosa, en ese sentido, dicho precepto dispone:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION.
En un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir
de la entrada en vigencia del Capitulo V de la presente ley, los
jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccidén o
inhabilitacidn deberdn citar de oficio a las personas que cuenten
con sentencia de interdiccidén o inhabilitacidén anterior a la

promulgacidon de la presente ley, al 1igual que a las personas
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designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el
juzgado para determinar si requieren de la adjudicacidén judicial de
apoyos. En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdicciodn
0o 1inhabilitacidén podrdn solicitar la revisidon de su situacidn
juridica directamente ante el juez de familia que adelantdé el proceso
de Interdiccidén o inhabilitacidén. Recibida la solicitud, el juez
citard a la persona bajo medida de interdiccidén o inhabilitacidn, al
igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a
que comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la

adjudicacidn judicial de apoyos”.

Por 1lo senalado resulta necesario Imprimirle a las
presentes diligencias el trdmite contemplado en el articulo 56 de
la Ley 1996 de 2019. En consecuencia, de conformidad con 1los
principios de economia procesal, prevalencia del derecho sustancial
(art. 11 del CGP), el de progresividad de los derechos (T-043 de
2007), el de efectividad de 1los derechos (T-533 de 1992), y 1los
principios consagrados en la Convencidén sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, 1los mismos que son el referente de
interpretacidn normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996 de
2019, a efectos de garantizar 1los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le
permitan el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el
poder gozar de un proceso sin dilaciones injustificadas y fallado

en un término razonable, necesario resulta disponer:

1.- APERTURAR el proceso de revisidn de la sentencia de

INTERDICCION a favor de la ciudadana CARMEN ELISA HERRERA ORTIZ.

2.- A la presente accidén imprimasele el tramite legal

establecido en el art. 56 de la Ley 1996 de 20109.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el
proceso de interdiccidn el presente auto por el medio mds expedito.

SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de
la Ley 1996 de 2019, se ordena la realizacidon de la valoracion de
apoyos a Jla sedora CARMEN ELISA HERRERA ORTIZ, a través de la
Personeria de Bogotd - Personeria Delegada para la Familia y sujetos

de especial proteccidn constitucional. Para lo anterior.
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Para tal efecto, se les pone de presente que, de
conformidad con lo establecido en los articulos 33, 38 y 56 de la
norma en cita, asi como, con lo seflalado en 1los Lineamientos y
Protocolos Nacionales Para La Valoracidn de Apoyos dispuestos por el
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, el
informe de valoracién debera estar escrito en un lenguaje sencillo,

claro y contener como minimo los Siguientes elementos:

o Identificacidon de la persona con discapacidad a la

cual se refiere.

[ Un informe general del proyecto de vida de la persona
con discapacidad; en caso de que no sea posible la interaccidén con
ella, dicho informe deberd contener la mejor interpretacion de su

voluntad y preferencias.

[ Caracterizacidén de los apoyos que la persona
requiere para la comunicacidén y la toma de decisiones en su vida
diaria, en lo relacionado con el manejo financiero, salud y demds
aspectos relevantes; asi mismo, la identificacidén de los tipos de
apoyos que requiere la persona con discapacidad para llevar a cabo
los actos juridicos indicados previamente; en caso de que la persona
se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio asi debera manifestarlo en el
informe.

. Las sugerencias, recomendaciones o ajustes
razonables que puedan ser implementados en el proceso judicial para
permitir que la persona con discapacidad pueda participar

activamente en el proceso.

o Las sugerencias o recomendaciones que considere
necesarias, frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacidén con la toma de decisiones para

alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

o Identificar 1las personas que pueden actuar como
apoyo en la toma de decisiones de la persona frente al acto o actos
juridicos concretos que son objeto del proceso, asi como las personas
que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de decisiones

de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.
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o Las sugerencias, recomendacidén eso mecanismos que
podrian ser desarrollados por la persona con discapacidad, por su
familia y por su red de apoyo para desarrollar 'y mejorar

progresivamente su autonomia y las capacidades de decisiodn.

o En caso de tratarse de una persona con Iincapacidad
mental deberd aportar una version del informe en lenguaje sencillo

dirigido a ella.

o La aprobacioén de la valoracidén de apoyos por parte
de la persona vinculada al proceso; en aquellos casos en que la
persona se encuentre Iimposibilitada para manifestar su voluntad y

preferencias por cualquier medio posible asi deberd manifestarlo.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando el vinculo

del expediente virtual.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando los datos

de identificacidn de la destinataria de la valoracidn de apoyos,
asi como, el de las personas relacionadas en la demanda que conformen

su red de apoyo.

5.- Notifiquese esta providencia al Agente del Ministerio

Publico adscrito al Despacho.

6.- SOLICITESE a la Oficina Judicial (REPARTO) que el
presente asunto sea abonado en compensacién a este Despacho, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 7° del Acuerdo 1667 de
2002, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD. ELABORESE FORMATO DE COMPENSACION.

777

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil

veinticuatro (2024)

REF Revisién de la Sentencia de Interdiccién de

ABRAHAM MELGAREJO CRISTANCHO, RAD. 2000-00310.

Como quiera que, dentro del tramite de la referencia,
no se emitidé fallo en el cual se declarara en interdiccidn al
ciudadano ABRAHAM MELGAREJO CRISTANCHO, toda vez que por medio
de auto de fecha veintiocho (28) de septiembre de dos mil uno
(2001), se decretd la terminacidn del proceso de la referencia
por desistimiento, no se hace necesario Iimprimirle a las
presentes diligencias el trdmite contemplado en el articulo 56
de la Ley 1996 de 2019, por 1o cual se procede a ARCHIVAR la

misma, una vez se encuentre en firme la presente providencia.

7z77%

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024)

REF Revisién de la Sentencia de Interdiccién de

JUDITH CUELLO SALVADOR o JUDITH COELHO SALVADOR, RAD.

2001 - 01035.

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccidn
Judicial por discapacidad mental absoluta de 1la persona
identificada en la referencia, quien fue declarada en
interdiccidén definitiva por este Juzgado de Familia, mediante
sentencia del diecinueve (19) de diciembre de dos mil dos

(2002) .

Teniendo en cuenta la consulta realizada en la
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
SOCIAL EN SALUD - ADRES la cual indico que el “E1 afiliado con
numero de documento 40175634 no se encuentra en BDUA” y
considerando la edad que actualmente tendria la persona
declarada en condicidn de discapacidad, se hace necesario
oficiar a la Registraduria Nacional del Estado Civil, a fin de
que se sirva informar si la sefiora JUDITH CUELLO SALVADOR o
JUDITH COELHO SALVADOR, identificada con la cédula de
ciudadania 40175634, reporta como fallecida y de ser asi,
remita el respectivo Registro Civil de Defuncidn de la citada

ciudadana. OFICIESE.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
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Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil veinticuatro

(2024)

REF Revisién de la Sentencia de Interdiccién de DIANA

MARIA ROZO NIVIA, RAD. 2002-00969.

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccidn
Judicial por discapacidad mental absoluta de la persona identificada
en la referencia, quien fue declarada en interdiccidn definitiva
por este Juzgado de Familia, mediante sentencia del veintisiete (27)

de abril de dos mil cuatro (2004).

Con la promulgacion de la Ley 1996 de 2019, por medio de
la cual se establece el régimen para el ejercicio de la capacidad
legal de las personas con discapacidad mayores de edad, se adoptd
un modelo social con el cual nuestra Nacidén y todos sus asociados
debemos de reconocer la capacidad juridica de todas las personas en
situacidon de discapacidad, pues éstos son sujetos de derechos y

obligaciones y tienen capacidad en igualdad de condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la
norma en cita, y como quilera que se encuentra proscrito el proceso
de interdiccidn regulado en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a
lo dispuesto en el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019, segun el
cual, se hace necesario iniciar el proceso de revisidén de manera

oficiosa, en ese sentido, dicho precepto dispone:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION.
En un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir
de la entrada en vigencia del Capitulo V de la presente ley, 1os
jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccidén o
inhabilitacidn deberdn citar de oficio a las personas que cuenten
con sentencia de interdiccidén o inhabilitacidén anterior a la

promulgacidon de la presente ley, al 1igual que a las personas

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 046 DE HOY 11 DE ABRIL DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el
juzgado para determinar si requieren de la adjudicacidén judicial de
apoyos. En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdicciodn
o 1inhabilitacidén podrdn solicitar la revisidn de su situacidn
juridica directamente ante el juez de familia que adelantdé el proceso
de Interdiccidén o inhabilitacidén. Recibida la solicitud, el juez
citard a la persona bajo medida de interdiccidén o inhabilitacidén, al
igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a
que comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la

adjudicacidn judicial de apoyos”.

Por 1lo senalado resulta necesario Imprimirle a las
presentes diligencias el trdmite contemplado en el articulo 56 de
la Ley 1996 de 2019. En consecuencia, de conformidad con 1los
principios de economia procesal, prevalencia del derecho sustancial
(art. 11 del CGP), el de progresividad de los derechos (T-043 de
2007), el de efectividad de 1los derechos (T-533 de 1992), y 1los
principios consagrados en la Convencidén sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, 1los mismos que son el referente de
interpretacidn normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996 de
2019, a efectos de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le
permitan el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el
poder gozar de un proceso sin dilaciones injustificadas y fallado

en un término razonable, necesario resulta disponer:

1.- APERTURAR el proceso de revisidn de la sentencia de

INTERDICCION a favor de la ciudadana DIANA MARTA ROZO NIVIA.

2.- A la presente accidén imprimasele el tramite legal

establecido en el art. 56 de la Ley 1996 de 20109.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el
proceso de interdiccidn el presente auto por el medio mds expedito.

SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de
la Ley 1996 de 2019, se ordena la realizaciodon de la valoracion de
apoyos a la sefiora DIANA MARIA ROZO NIVIA, a través de la Personeria
de Bogotd - Personeria Delegada para la Familia y sujetos de especial

proteccidn constitucional. Para lo anterior.
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Para tal efecto, se les pone de presente que, de
conformidad con lo establecido en los articulos 33, 38 y 56 de la
norma en cita, asi como, con lo seflalado en 1los Lineamientos y
Protocolos Nacionales Para La Valoracidn de Apoyos dispuestos por el
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, el
informe de valoracién debera estar escrito en un lenguaje sencillo,

claro y contener como minimo los Siguientes elementos:

o Identificacidon de la persona con discapacidad a la

cual se refiere.

[ Un informe general del proyecto de vida de la persona
con discapacidad; en caso de que no sea posible la interaccidén con
ella, dicho informe deberd contener la mejor interpretacion de su

voluntad y preferencias.

[ Caracterizacidén de los apoyos que la persona
requiere para la comunicacidén y la toma de decisiones en su vida
diaria, en lo relacionado con el manejo financiero, salud y demds
aspectos relevantes; asi mismo, la identificacidén de los tipos de
apoyos que requiere la persona con discapacidad para llevar a cabo
los actos juridicos indicados previamente; en caso de que la persona
se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio asi debera manifestarlo en el
informe.

. Las sugerencias, recomendaciones o ajustes
razonables que puedan ser implementados en el proceso judicial para
permitir que la persona con discapacidad pueda participar

activamente en el proceso.

o Las sugerencias o recomendaciones que considere
necesarias, frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacidén con la toma de decisiones para

alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

o Identificar 1las personas que pueden actuar como
apoyo en la toma de decisiones de la persona frente al acto o actos
juridicos concretos que son objeto del proceso, asi como las personas
que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de decisiones

de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.
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o Las sugerencias, recomendacidén eso mecanismos que
podrian ser desarrollados por la persona con discapacidad, por su
familia y por su red de apoyo para desarrollar 'y mejorar

progresivamente su autonomia y las capacidades de decisiodn.

o En caso de tratarse de una persona con Iincapacidad
mental deberd aportar una version del informe en lenguaje sencillo

dirigido a ella.

o La aprobacioén de la valoracidén de apoyos por parte
de la persona vinculada al proceso; en aquellos casos en que la
persona se encuentre Iimposibilitada para manifestar su voluntad y

preferencias por cualquier medio posible asi deberd manifestarlo.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando el vinculo

del expediente virtual.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando los datos

de identificacidn de la destinataria de la valoracidn de apoyos,
asi como, el de las personas relacionadas en la demanda que conformen

su red de apoyo.

5.- Notifiquese esta providencia al Agente del Ministerio

Publico adscrito al Despacho.

6.- SOLICITESE a la Oficina Judicial (REPARTO) que el
presente asunto sea abonado en compensacién a este Despacho, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 7° del Acuerdo 1667 de
2002, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD. ELABORESE FORMATO DE COMPENSACION.

777

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. PROCESO DE REVISION DE SENTENCIA DE
INTERDICCION DE LA SENORA CARLINA GUERRERO
GONZALEZ RAD: 2003-01134

Revisado el expediente <con el fin de dar
cumplimiento a lo dispuesto en la Ley 1996 de 2019; y una
vez consultado el Sistema de la Administradora de los
Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud-
ADRES, se pudo advertir que, la sefiora CARLINA GUERRERO DE
GONZALEZ identificada con cédula de ciudadania Nro.

24.169.437, se encuentra repotada como fallecida.

Con base en lo anterior y con el fin de tomar
las decisions del caso, se ordena oficiar a la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, para gue se sirvan
remitir a este Estrado Judicial, el registro civil de

defuncidn.

Por Secretaria, procedase de conformidad dejando

las constancias del caso.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

cmo
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. REVISION DE LA SENTENCIA DE INTERDICCION DE
FELIX MAURICIO RODRIGUEZ LOZANO , RAD. 2003-01300.

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccion
Judicial por discapacidad mental absoluta de la persona
identificada en la referencia, quien fue declarada en
interdiccidn por este Juzgado de Familia, mediante
sentencia del 26 de mayo de 2004.

Con la promulgacidn de la Ley 1996 de 2019, por medio
de la cual se establece el régimen para el ejercicio de
la capacidad legal de 1las personas con discapacidad
mayores de edad, se adoptd un modelo social con el cual
nuestra Nacidn y todos sus asociados debemos de reconocer
la capacidad juridica de todas las personas en situacion
de discapacidad, pues éstos son sujetos de derechos y
obligaciones v tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la
norma en cita, y como quiera que se encuentra proscrito
el proceso de interdiccidn regulado en la Ley 1306 de 2009,
ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo 56 de la Ley
1996 de 2019, segun el cual, se hace necesario iniciar el
proceso de revision de manera oficiosa, en ese sentido,
dicho precepto dispone:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En
un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados
a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado
procesos de interdiccidén o inhabilitacidén deberdn citar
de oficio a las personas que cuenten con sentencia de
LA ANTERTOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
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interdiccidén o inhabilitacidn anterior a la promulgacidn
de la presente ley, al igual que a las personas designadas
como curadores O consejeros, a que comparezcan ante el
juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
judicial de apoyos. En este mismo plazo, las personas bajo
medida de interdiccidn o inhabilitacidén podrdn solicitar
la revisidén de su situacidn juridica directamente ante el
juez de familia que adelantd el proceso de Interdiccidn o
inhabilitacidon. Recibida la solicitud, el juez citarda a
la persona bajo medida de interdiccidén o inhabilitacidn,
al igual que a las personas designadas como curadores o
consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para
determinar si requieren de la adjudicacidn judicial de

apoyos”.

Por lo sefialado resulta necesario Iimprimirles a las
presentes diligencias el trdamite contemplado en el
articulo 56 de la Ley 1996 de 2019. En consecuencia, de
conformidad con los principios de economia procesal,
prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el
de progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de
efectividad de 1los derechos (T-533 de 1992), vy 1los
principios consagrados en la Convencidn sobre los Derechos
de las Personas con Discapacidad, 1los mismos que son el
referente de interpretacidn normativa segun el articulo
2° de la Ley 1996 de 2019, a efectos de garantizar 1os
derechos de las personas con discapacidad, estableciendo
medidas efectivas y especificas que le permitan el
ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder
gozar de un proceso sin dilaciones 1injustificadas y
fallado en un término razonable, necesario resulta
disponer:

1.- APERTURAR el proceso de revisidén de la sentencia
de INTERDICCION a favor del ciudadano FELIX MAURICIO
RODRIGUEZ LOZANO

2.- A la presente accidn imprimasele el trdmite legal
establecido en el art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFICAR a los interesados que fueron parte en
el proceso de interdiccidn el presente auto por el medio
mas expedito.
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4.- De conformidad con el numeral 3° del articulo 38
de la Ley 1996 de 2019, se ordena la realizacidén de la
valoracidén de apoyos a la ciudadana de la referencia, a
través de la Personeria de Bogotd - Personeria Delegada
para la Familia 'y sujetos de especial proteccidn
constitucional.

Para tal efecto, se les pone de presente que, de
conformidad con lo establecido en los articulos 33, 38 y
56 de la norma en cita, asi como, con lo seflalado en 1los
Lineamientos y Protocolos Nacionales para la Valoracion de
Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica, el informe de valoracion
deberd estar escrito en un lenguaje sencillo, claro y
contener como minimo los Siguientes elementos:

e Identificacidon de la persona con discapacidad a la
cual se refiere.

eUn informe general del proyecto de vida de la persona
con discapacidad; en caso de que no sea posible la
interaccién con ella, dicho informe deberda contener 1la
mejor interpretacidén de su voluntad y preferencias.

eCaracterizacidén de los apoyos que la persona requiere
para la comunicacidén y la toma de decisiones en su vida
diaria, en lo relacionado con el manejo financiero, salud
y demds aspectos relevantes; asi mismo, la identificaciodn
de 1los tipos de apoyos que requiere la persona con
discapacidad para Illevar a cabo los actos juridicos
indicados previamente,; en caso de que la persona se
encuentre Iimposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio asi deberd manifestarlo
en el informe.

e Las sugerencias, recomendaciones o0 ajustes razonables
que puedan ser implementados en el proceso judicial para
permitir que la persona con discapacidad pueda participar
activamente en el proceso.

elas sSugerencias o recomendaciones que considere
necesarias, frente a mecanismos que permitan desarrollar
las capacidades de la persona en relacidn con la toma de
decisiones para alcanzar mayor autonomia e independencia
en las mismas.
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e Identificar las personas que pueden actuar como apoyo
en la toma de decisiones de la persona frente al acto o
actos juridicos concretos que son objeto del proceso, asi
como las personas que han fungido o pueden fungir como
apoyo en la toma de decisiones de la persona, para cada
aspecto relevante de su vida.

elas sugerencias, recomendacidén eso mecanismos que
podrian ser desarrollados por la persona con discapacidad,
por su familia y por su red de apoyo para desarrollar y
mejorar progresivamente su autonomia y las capacidades de
decisiodn.

eEn caso de tratarse de una persona con Iincapacidad
mental deberd aportar una version del informe en lenguaje
sencillo dirigido a ella.

e.a aprobacidn de la valoraciodn de apoyos por parte de
la persona vinculada al proceso,; en aquellos casos en que
la persona se encuentre imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio posible asi
deberd manifestarlo.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando el
vinculo del expediente virtual.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando los
datos de identificacidén de 1la destinataria de 1la

valoracién de apoyos, asi como, el de las personas
relacionadas en la demanda que conformen su red de apoyo.

5.- NOTIFICAR esta providencia al Agente del
Ministerio Publico adscrito al Despacho.

6.- SOLICITAR a la Oficina Judicial (REPARTO) que el
presente asunto sea abonado en compensacidén a este
Despacho, de conformidad con lo establecido en el Articulo
7° del Acuerdo 1667 de 2002, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura. SECRETARIA PROCEDA DE
CONFORMIDAD. ELABORESE FORMATO DE COMPENSACION.
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Teniendo en cuenta la afectacidén mental del sefior
FELIX MAURICIO RODRIGUEZ LOZANO, en aras de garantizar su
adecuada proteccidn y disfrute de derechos se designa como
APOYO JUDICIAL TRANSITORIO PROVISIONAL a sus padres JOSE
IGNACIO RODRIGUEZ LASERNA Y MARIA GLADYS LOZANO MALDONADO
para que adelante los siguientes actos juridicos:

- Apoyo para su cuidado personal y adelantar todas
las gestiones. - Apoyo para solicitar atencidn médica,
afiliacidn, citas médicas, internamiento en centro
hospitalario y todos 1los procedimientos médicos que
requiera la sefiora FELIX MAURICIO RODRIGUEZ LOZANO.

Para los fines correspondientes se ordena notificar

al sedor Procurador Judicial adscrito a este despacho.

NOTIFIQUESE
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil veinticuatro
(2024)

REF Revisién de la Sentencia de Interdiccién de HERNANDO

ARIZA PAEZ, RAD. 2004-00158.

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccidn
Judicial por discapacidad mental absoluta de la persona identificada
en la referencia, quien fue declarada en interdiccidn definitiva
por este Juzgado de Familia, mediante sentencia del cuatro (04) de

abril de dos mil cinco (2005).

Con la promulgacidon de la Ley 1996 de 2019, por medio de
la cual se establece el régimen para el ejercicio de la capacidad
legal de las personas con discapacidad mayores de edad, se adoptd
un modelo social con el cual nuestra Nacidn y todos sus asociados
debemos de reconocer la capacidad juridica de todas las personas en
situacidén de discapacidad, pues éstos son sujetos de derechos y

obligaciones y tienen capacidad en igualdad de condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la
norma en cita, y como qulera que se encuentra proscrito el proceso
de interdiccidn regulado en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a
lo dispuesto en el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019, segun el
cual, se hace necesario iniciar el proceso de revisidén de manera

oficiosa, en ese sentido, dicho precepto dispone:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION.
En un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir
de la entrada en vigencia del Capitulo V de la presente ley, 1los
jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccidén o
inhabilitacidn deberdn citar de oficio a las personas que cuenten
con sentencia de interdiccidén o inhabilitacién anterior a la
promulgacidon de la presente ley, al 1igual que a las personas
designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el

juzgado para determinar si requieren de la adjudicacidn judicial de
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apoyos. En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdicciodn
o 1nhabilitacidén podrdan solicitar 1la revisidn de su situacidn
juridica directamente ante el juez de familia que adelantd el proceso
de Interdiccidén o inhabilitacidén. Recibida la solicitud, el juez
citard a la persona bajo medida de interdiccidn o inhabilitacidn, al
igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a
que comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la

adjudicacidén judicial de apoyos”.

Por 1o sefdalado resulta necesario Imprimirle a las
presentes diligencias el trdmite contemplado en el articulo 56 de
la Ley 1996 de 2019. En consecuencia, de conformidad con 1los
principios de economia procesal, prevalencia del derecho sustancial
(art. 11 del CGP), el de progresividad de 1los derechos (T-043 de
2007), el de efectividad de 1los derechos (T-533 de 1992), y los
principios consagrados en la Convencidén sobre los Derechos de 1las
Personas con Discapacidad, 1los mismos que son el referente de
interpretacidén normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996 de
2019, a efectos de garantizar 1los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le
permitan el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el
poder gozar de un proceso sin dilaciones injustificadas y fallado

en un término razonable, necesario resulta disponer:

1.- APERTURAR el proceso de revisidn de la sentencia de

INTERDICCION a favor del ciudadano HERNANDO ARIZA PAEZ.

2.- A la presente accioén imprimasele el tramite legal

establecido en el art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el
proceso de interdiccion el presente auto por el medio mas expedito.

SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de
la Ley 1996 de 2019, se ordena la realizacidn de la valoracidén de
apoyos al sefior HERNANDO ARIZA PAEZ, a través de la Personeria de
Bogotda - Personeria Delegada para la Familia y sujetos de especial

proteccidén constitucional. Para lo anterior.

Para tal efecto, se les pone de presente que, de
conformidad con lo establecido en los articulos 33, 38 y 56 de la

norma en cita, asi como, con lo sefialado en 1los Lineamientos y
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Protocolos Nacionales Para La Valoracidén de Apoyos dispuestos por el
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, el
informe de valoracidén deberd estar escrito en un lenguaje sencillo,

claro y contener como minimo los Siguientes elementos:

o Identificacidon de la persona con discapacidad a la

cual se refiere.

o Un informe general del proyecto de vida de la persona
con discapacidad,; en caso de que no sea posible la interaccidén con
ella, dicho informe deberd contener la mejor interpretacidn de su

voluntad y preferencias.

[ Caracterizacion de los apoyos que la persona
requiere para la comunicacidn y la toma de decisiones en su vida
diaria, en lo relacionado con el manejo financiero, salud y demds
aspectos relevantes; asi mismo, la identificacidn de los tipos de
apoyos que requiere la persona con discapacidad para llevar a cabo
los actos juridicos indicados previamente; en caso de que la persona
se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio asi deberd manifestarlo en el
informe.

. Las sugerencias, recomendaciones o ajustes
razonables que puedan ser implementados en el proceso judicial para
permitir que la persona con discapacidad pueda participar

activamente en el proceso.

° Las sugerencias o recomendaciones que considere
necesarias, frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacidén con la toma de decisiones para

alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

° Identificar las personas que pueden actuar como
apoyo en la toma de decisiones de la persona frente al acto o actos
juridicos concretos que son objeto del proceso, asi como las personas
que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de decisiones

de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

. Las sugerencias, recomendacidn eso mecanismos que

podrian ser desarrollados por la persona con discapacidad, por su
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familia y por su red de apoyo para desarrollar 'y mejorar

progresivamente su autonomia y las capacidades de decisiodn.

o En caso de tratarse de una persona con incapacidad
mental deberd aportar una version del informe en lenguaje sencillo

dirigido a ella.

o La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte
de la persona vinculada al proceso; en aquellos casos en que la
persona se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y

preferencias por cualquier medio posible asi deberd manifestarlo.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando el vinculo

del expediente virtual.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando los datos

de identificacidn de la destinataria de la valoracidn de apoyos,
asi como, el de las personas relacionadas en la demanda que conformen

su red de apoyo.

5.- Notifiquese esta providencia al Agente del Ministerio

Publico adscrito al Despacho.

6.- SOLICITESE a la Oficina Judicial (REPARTO) que el
presente asunto sea abonado en compensacién a este Despacho, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 7° del Acuerdo 1667 de
2002, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD. ELABORESE FORMATO DE COMPENSACION.

777

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. PROCESO DE DESIGNACION DE APOYO JUDICIAL,
RAD: 2004-00981

Revisado el expediente <con el fin de dar
cumplimiento a lo dispuesto en la Ley 1996 de 2019; vy una
vez consultado el Sistema de la Administradora de 1los
Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud-
ADRES, se pudo advertir que el ALEX SANCHEZ HERNANDEZ
identificado con cédula de ciudadania Nro. 79.631.094, se

encuentra reportado como fallecido.

Con base en lo anterior, y con el fin de tomar
las decisions del caso, se ordena oficiar a la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, para gue se sirvan
remitir a este Estrado Judicial, el registro civil de

defuncidn.

Por Secretaria, procedase de conformidad dejando

las constancias del caso.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

cmo
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. EJECUTIVO DE ALIMENTOS DE DUBIS ANDREA
MOTTA GUTIERREZ CONTRA REINEL MOTTA HERNANDEZ,
RAD. 2006-00168.

Procede el Despacho a resolver el recurso de
reposicién interpuesto por la parte demandada en contra de
la providencia del once (11) de agosto del dos mil
veintitrés (2023) por medio del cual se 1librd mandamiento
de pago.

ANTECEDENTES

Solicité el apoderado de la parte demandada se revoque el
auto que 1ibrd mandamiento de pago, argumentando 1o
siguiente:

1°. Manifesto el apoderado de la parte demandada
que interpone recurso de reposicion en contra del auto que
libra mandamiento de pago, conforme a lo dispuesto en el
numeral 4 del articulo 100 del C.G.P, que hace referencia
a la 1indebida representacidén del demandante 'y del
demandado.

Al respecto adujo que la demandante seflora DUBIS
MARIA GUTIERREZ ALGARIN, no se encuentra legitimada para
presentar la demanda ejecutiva, teniendo en cuenta que la
alimentaria es mayor de edad, lo cual vulnera el debido
proceso de su mandante.

2° También manifesté el recurrente, que no se
indicé de manera cierta el lugar de notificaciones del
demandado, que hace referencia a la calle 58 A sur Nro.64-
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03 barrio Madalena en donde debid ser notificada la demanda
y no a través de medida cautelar.

3° En cuanto a las obligaciones contenidas en el
mandamiento de pago, refiriod que en el acuerdo
extraprocesal al que llegaron las partes en cuanto a las
obligaciones alimentarias con sus hijos JOSE REINEL MOTTA
DEIVIS ALEXANDER Y DUBIS ANDRES MOTTA GUTIERREZ, aprobado
en sentencia del 28 de abril de 2006, proferida por este
Despacho dentro del proceso de divorcio por mutuo acuerdo,
“se acordd en el literal g) que por manutencidn, vivienda,
atencién médica, recreacién de sus hijos, no han tenido
problemas y cada uno aportard la suma de $500.000.00 que
el padre da a la madre quien 1o administra (..)”.

Respecto a la citada obligacidn, menciond que ésta
fue suministrada hasta el arfio 2021, pues todo 1o que
devengaba 1iba dirigido al sostenimiento del nucleo
familiar, por lo cual los $166.667 que se cobran como deuda
no corresponden a un valor real de la demanda ejecutiva.

4° Manifestdé también, que los hechos en que se basa
la demanda ejecutiva no se acompasan con la realidad, pues
la sefiora MARIA GUTIERREZ ALGARIN y el sefior REINEL MOTTA
HERNANDEZ, a pesar de haberse divorciado, continuaron
viviendo en unidén marital de hecho desde el 29 de abril
del 2006, hasta el 26 de junio de 2021, luego durante
ese tiempo, este respondid con las obligaciones
alimentarias de sus hijos y del hogar.

5° Que la demanda ejecutiva carece de fundamento
porque el titulo ejecutivo que se demanda, el cual fue
aprobado en la sentencia de divorcio proferida por este
Despacho el veintiocho (28) de abril de dos mil seis |
2006), perdio el valor ejecutivo en materia alimentaria
toda vez, que entre las partes se realizé ante la Cdmara
de Comercio-Centro de Arbitraje y Conciliacidén sede
Convivencia Empresarial de Tunjuelito de la ciudad de
Bogotd, wun nuevo acuerdo conciliatorio de voluntades,
pactandose nuevos emolumentos,; documento con radicado
numero 138102 en fecha 10 de septiembre de 2019 por un
valor diferente en tiempo y en cuantia a 1lo ordenado en
el mandamiento de pago y reclamado en la demanda.

6° Conforme a los argumentos esbozados el apoderado
recurrente solicitd se reponga el mandamiento de pago por
cuanto no se satisfacen los requisitos formales del titulo

ejecutivo, tal como lo dispone el articulo 422 del C.G.P,
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toda vez que el titulo presentado es la sentencia proferida
por este Despacho el veintiocho (28) de abril del dos mil
seis (2006) la cual no es actualmente exigible ni expresa,
pues esta se encontraba sometida a una condicidn
resolutoria en cuanto a que la obligacidn alimentaria
cesaba cuando los hijos adquirieran la mayoria de edad; y
en todo caso, las obligaciones alimentarias se encuentran

prescritas.

Surtido el traslado de Ley, la contraparte no hizo
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién frente al mandamiento
ejecutivo de pago.

Al tratarse de una decisidn de fondo que reconoce
la existencia de un titulo ejecutivo, el mandamiento de
pago es susceptible de recurso de reposiciodn, mediante el
cual se puede atacar la existencia de requisitos formales
del titulo base de recaudo, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 430 del Cédigo General del Proceso:

“..los requisitos formales del titulo ejecutivo
solo podrdn discutirse mediante recurso de
reposicién contra el mandamiento ejecutivo. No
se admitird ninguna controversia sobre 1os
requisitos del titulo que no hayan sido planteada
por medio de dicho recurso..”.

De igual manera, por esta via, podrdn invocarse
las causales que configuren excepciones previas de acuerdo
con lo dispuesto por el numeral 3 del articulo 442:

“La formulacidn de excepciones se someterd a las
siguientes reglas: 3. El beneficio de excusidn y
los hechos que configuren excepciones previas
deberdn alegarse mediante reposicidn contra el
mandamiento de pago”.

Esta disposicidn normativa también sefiala que:

“Dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacidn del mandamiento ejecutivo el
demandado podra proponer excepciones de

mérito..”.
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Se ha definido  por la doctrina y la
jurisprudencia que “E1 titulo ejecutivo se define como el
documento en el cual consta una obligacidén clara, expresa
y exigible. Asi 1lo prevé el Codigo General del Proceso en
su articulo 422.

El1 titulo ejecutivo debe por tanto reunir
condiciones formales y de fondo. Las primeras miran, a que
se trate de documento o documentos éstos que conformen
unidad juridica, que sea o sean auténticos, y que emanen
del deudor o de su causante, de una sentencia de condena
proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdicciédn,
o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos
contencioso administrativos o de policia aprueben
liquidacidén de costas o sefdalen honorarios de auxiliares
de la justicia y demds documentos que sefiale la ley.

En cuanto a las exigencias de fondo, estas hacen
referencia a que de estos documentos aparezca, a favor del
ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del
causante, una “obligacidn clara, expresa y exigible y
ademds liquida o liquidable por simple operaciodon aritmética
si se trata de pagar una suma de dinero”.

Frente a estas calificaciones, ha sefalado la
doctrina, que por expresa debe entenderse cuando aparece
manifiesta de 1la redaccidén misma del titulo. En el
documento que la contiene debe ser nitido el crédito -
deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a
elucubraciones o suposiciones.

La obligacidon es clara cuando demdas de expresa
aparece determinada en el titulo, debe ser fdcilmente
inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacidn
es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la
misma por no estar pendiente de un plazo o condicidn.

Dicho de otro modo, la exigibilidad de la
obligacién se debe, a la que debia cumplirse dentro de
cierto término ya vencido, o cuando ocurriera una condicidn
ya acontecida, o para la cual no se sefald término, pero
cuyo cumplimiento sélo podia hacerse dentro de cierto
tiempo que ya transcurrid, y la que es pura y simple por
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no haberse sometido a plazo ni condicidn, previo
requerimiento”.

CASOCONCRETO

Descendiendo en el caso bajo estudio, se tiene
que la sedora DUBIS MARIA GUTIERREZ ALGARIN instaurd
demanda ejecutiva en calidad de representante legal de la
menor DUBIS ANDREA GUTIERREZ MOTTA en contra del sefor
REINEL MOTA HERNANDEZ, la cual fue radicada el 20 de
febrero de 2023.

Respecto a 1los puntos objeto de reposicidn se
tiene que de las pruebas obrantes en el expediente se pudo
observar, que DUBIS ANDREA GUTIERREZ MOTTA nacid en mayo
del afo 2005, luego al momento de instaurarse la demanda
de la referencia todavia era menor de edad, pues solo hasta
el 17 de mayo de 2023, cumplidé su mayoria de edad.

Conforme a lo indicado, la falta de legitimacion
en la causa alegada respecto a la demandante no tiene
fundamento alguno,; ya que al momento de 1instaurar la
demanda ejecutiva 1o hizo en calidad de representante legal
de DUBIS ANDREA GUTIERREZ MOTTA, quien para ese entonces
era menor de edad; en todo caso la alimentaria puede
conferir poder a un profesional para que siga representando
sus Iintereses en el proceso.

De otro lado, se tiene que en este Despacho
judicial se profiridé sentencia el veintiocho (28) de abril
de dos mil seis (2006), dentro del proceso de divorcio de
mutuo acuerdo instaurado por las partes.

En el numeral 4° de la sentencia en mencidn, se
dispuso “impartir aprobacidén a todas y cada una de 1las
partes que lo constituyen” ello haciendo referencia al
acuerdo establecido por las partes frente a las
obligaciones alimentarias con sus menores hijos JOSE REINEL
MOTTA, DEIVID ALEXANDER Y DUBIS ANDREA MOTTA GUTIERREZ.

En el acuerdo establecidé que “la alimentacion
de los menores seria igual, el 50% que cada uno de 1os
padres aporta, los gastos de estudio, alimentacidén y
recreacion por ser ambos empleados, igualmente que, por
manutencidén, vivienda, atencidén médica recreacidén de sus
hijos no ha habido problema y cada uno aporta $§500.000,
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que el padre da a la madre, quien 1o administra, 1o mismo
que por salud los tiene afiliados a la Policia Nacional.”

Frente a 1o indicado, debe tener claro el
recurrente que de conformidad con 1o dispuesto en el
articulo 422 del Cédigo Civil, la obligacidn alimentaria
de 1los padres en principio rige para toda la vida del
alimentario, siempre que permanezcan las circunstancias

que dieron origen a su reclamo.

Sin embargo, en su inciso segundo indica que los
alimentos se deben hasta que el menor alcance la mayoria
de edad, a menos que tenga un Iimpedimento corporal o
mental o se halle inhabilitado para subsistir de su
trabajo. Dicha condicidén fue ampliada tanto por la
doctrina como por la jurisprudencia, de manera que se ha
considerado que ‘se deben alimentos al hijo que estudia,
aunque haya alcanzado la mayoria de edad, siempre que no

exista prueba de que subsiste por sus propios medios.

Por 1o antes dicho, las obligaciones
alimentarias de 1os padres hacia 1los hijos no operan
ipsofacto cuando estos adquieren la mayoria de edad, por
ello el obligado a proveer 1los alimentos debe iniciar el
proceso respectivo cuando las circunstancias que le dieron

origen a la obligacidén alimentaria, varien.

De otra parte, en esta clase de asuntos no es
dable hacer referencia a la condicidn resultaria que va
implicita en los contratos mercantiles o comerciales, pues
lo existente es un acuerdo de voluntades respecto a las

obligaciones alimentarias frente a los hijos.

Ahora, en cuanto a que no se han causado las
obligaciones alimentarias demandadas por la sefiora DUBIS
MARTA GUTIERREZ ALGARIN ya que a pesar de que se profirid

sentencia de divorcio, éste continud viviendo con referida
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sefiora hasta el afo 2021, supliendo todas obligaciones
alimentarias, ello serda objeto de debate, pues en este
estado del proceso resulta prematuro hacer alguna

manifestacidon al respecto.

Con relacidén a lo esbozado por el abogado
recurrente en 1lo que atane a la prescripciodon de las
obligaciones alimentarias fijadas en favor de DUBIS
ANDREA MOTA GUTIERREZ, se establecerd si se ha causado

dicho fendmeno, al resolver de fondo el asunto.

Se concluye frente a 1los argumentos antes
referidos 1los cuales fueron planteados en el recurso
de reposicidén, que no tienen vocacidn de prosperidad,
por lo cual se negard la concesidén del recurso frente

a ellos.

Ahora bien, 1lo que no puede pasar por alto
el Despacho es lo manifestado por el abogado recurrente
en cuanto a que la sefora DUBIS MARIA GUTIERREZ ALGARIN
como representante legal de DUBIS ANDREA MOTA GUTIERREZ
quien para ese entonces era menor de edad, y el sedor
REINEL MOTTA HERNANDEZ, celebraron un acuerdo de
alimentos el 10 de septiembre de 2019, lo que conlleva
a inferir que el acuerdo aprobado mediante sentencia
del veintiocho (28) de abril de dos mil seis (2006),
produjo efectos respecto a la alimentaria hasta el 10 de

septiembre de 2019.

Conforme a lo indicado, se concluye que hay
lugar a reponer el auto que libra mandamiento de pago,
frente a este argumento; es decir, que se ejecutardn
las obligaciones alimentarias con base en el acuerdo
de alimentos aprobado en sentencia del veintiocho (28)
de abril de dos mil seis (2006), solo hasta el 30 de
septiembre de 2019, pues la nueva obligacidén alimentaria
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se haria efectiva a partir de 01 de octubre de esa

anulialidad.

Con base en lo expuesto, se concluye entonces
que hay lugar a reponer la providencia del once (11) de
agosto de dos mil veintitrés (2023), frente a los numerales
14, 16, 17, 18, 19 y 20.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14)
de Familia de Bogota D.C.,
RESUELVE
PRIMERO: REPONER la providencia del once (11) de
agosto de dos mil veintitrés (2023) y en consecuencia se

dispone:

“14. Se librard mandamiento de pago por la suma
de s 2.553.512.04, correspondientes a las cuotas

alimentarias de 1los meses de enero a septiembre del afio
2019, las cuales se discriminan a continuacidn:

2019 cuota
enero S 283.723,56
Febrero S 283.723,56
Marzo s 283.723,56
Abril $ 283.723,56
Mayo S 283.723,56
Junio $ 283.723,56
Julio $ 283.723,56
Agosto $ 283.723,56
septiembre | < 283.723,56
total 2.553.512.04

“15. Se niega libra mandamiento de pago por 1las
cuotas alimentarias causadas con posterioridad al mes de
octubre de 2019, por cuanto a partir de esa fecha rige un
nuevo acuerdo de voluntades respecto a la alimentaria DUBIS
ANDREA MOTA GUTIERREZ, celebrado el 10 de septiembre de
2019, en la Camara de Comercio de Bogota sobre el cual
no se solicitdé su ejecucidén, por ello, no hay lugar a
librar mandamiento de pago por las sumas contenidas en
en los numerales 16 al 19.
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De igual manera, se niega librar mandamiento de
pago, respecto a las cuotas alimentarias y de educaciodn
que se causen con posterioridad al mes de septiembre de
2019, por cuanto, como ya se indicd rige un nuevo acuerdo

respecto a las obligaciones alimentarias de DUBIS ANDREA
MOTA GUTIERREZ.

TERCERO: E1 auto de fecha once (11) de agosto

de dos mil veintitrés (2023), queda inmodificable respecto
a los numerales 1 al 13.

NOTIFIQUESE
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez
(2)

Firmado Por:
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Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil veinticuatro
(2024)

REF Revisién de la Sentencia de Interdiccién de FRANCISCO

JAVIER FLOREZ SASTRE, RAD. 2006-00763.

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccidn
Judicial por discapacidad mental absoluta de la persona identificada
en la referencia, quien fue declarada en interdiccidn definitiva
por este Juzgado de Familia, mediante sentencia del siete (07) de

septiembre de dos mil siete (2007).

Con la promulgacidon de la Ley 1996 de 2019, por medio de
la cual se establece el régimen para el ejercicio de la capacidad
legal de las personas con discapacidad mayores de edad, se adoptd
un modelo social con el cual nuestra Nacidn y todos sus asociados
debemos de reconocer la capacidad juridica de todas las personas en
situacidén de discapacidad, pues éstos son sujetos de derechos y

obligaciones y tienen capacidad en igualdad de condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la
norma en cita, y como qulera que se encuentra proscrito el proceso
de interdiccidn regulado en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a
lo dispuesto en el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019, segun el
cual, se hace necesario iniciar el proceso de revisidén de manera

oficiosa, en ese sentido, dicho precepto dispone:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION.
En un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir
de la entrada en vigencia del Capitulo V de la presente ley, 1los
jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccidén o
inhabilitacidn deberdn citar de oficio a las personas que cuenten
con sentencia de interdiccidén o inhabilitacién anterior a la
promulgacidon de la presente ley, al 1igual que a las personas
designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el

juzgado para determinar si requieren de la adjudicacidn judicial de

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 046 DE HOY 11 DE ABRIL DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



apoyos. En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdicciodn
o 1nhabilitacidén podrdan solicitar 1la revisidén de su situacidn
juridica directamente ante el juez de familia que adelantd el proceso
de Interdiccidén o inhabilitacidén. Recibida la solicitud, el juez
citard a la persona bajo medida de interdiccidn o inhabilitacidn, al
igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a
que comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la

adjudicacidén judicial de apoyos”.

Por 1o sefdalado resulta necesario Imprimirle a las
presentes diligencias el trdmite contemplado en el articulo 56 de
la Ley 1996 de 2019. En consecuencia, de conformidad con 1los
principios de economia procesal, prevalencia del derecho sustancial
(art. 11 del CGP), el de progresividad de 1los derechos (T-043 de
2007), el de efectividad de 1los derechos (T-533 de 1992), y los
principios consagrados en la Convencidén sobre los Derechos de 1las
Personas con Discapacidad, 1los mismos que son el referente de
interpretacidén normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996 de
2019, a efectos de garantizar 1los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le
permitan el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el
poder gozar de un proceso sin dilaciones injustificadas y fallado

en un término razonable, necesario resulta disponer:

1.- APERTURAR el proceso de revisidn de la sentencia de

INTERDICCION a favor del ciudadano FRANCISCO JAVIER FLOREZ SASTRE.

2.- A la presente accioén imprimasele el tramite legal

establecido en el art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el
proceso de interdiccion el presente auto por el medio mas expedito.

SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de
la Ley 1996 de 2019, se ordena la realizacidn de la valoracidén de
apoyos al sefor FRANCISCO JAVIER FLOREZ SASTRE, a través de la
Personeria de Bogotd - Personeria Delegada para la Familia y sujetos

de especial proteccidén constitucional. Para lo anterior.

Para tal efecto, se les pone de presente que, de
conformidad con lo establecido en los articulos 33, 38 y 56 de la

norma en cita, asi como, con lo sefialado en 1los Lineamientos y

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 046 DE HOY 11 DE ABRIL DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



Protocolos Nacionales Para La Valoracidén de Apoyos dispuestos por el
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, el
informe de valoracidén deberd estar escrito en un lenguaje sencillo,

claro y contener como minimo los Siguientes elementos:

o Identificacidon de la persona con discapacidad a la

cual se refiere.

o Un informe general del proyecto de vida de la persona
con discapacidad,; en caso de que no sea posible la interaccidén con
ella, dicho informe deberd contener la mejor interpretacidn de su

voluntad y preferencias.

[ Caracterizacion de los apoyos que la persona
requiere para la comunicacidén y la toma de decisiones en su vida
diaria, en lo relacionado con el manejo financiero, salud y demds
aspectos relevantes; asi mismo, la identificacidn de los tipos de
apoyos que requiere la persona con discapacidad para llevar a cabo
los actos juridicos indicados previamente; en caso de que la persona
se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio asi deberd manifestarlo en el
informe.

. Las sugerencias, recomendaciones o ajustes
razonables que puedan ser implementados en el proceso judicial para
permitir que la persona con discapacidad pueda participar

activamente en el proceso.

° Las sugerencias o recomendaciones que considere
necesarias, frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacidén con la toma de decisiones para

alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

° Identificar las personas que pueden actuar como
apoyo en la toma de decisiones de la persona frente al acto o actos
juridicos concretos que son objeto del proceso, asi como las personas
que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de decisiones

de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

. Las sugerencias, recomendacidn eso mecanismos que

podrian ser desarrollados por la persona con discapacidad, por su
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familia y por su red de apoyo para desarrollar 'y mejorar

progresivamente su autonomia y las capacidades de decisiodn.

o En caso de tratarse de una persona con incapacidad
mental deberd aportar una version del informe en lenguaje sencillo

dirigido a ella.

o La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte
de la persona vinculada al proceso; en aquellos casos en que la
persona se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y

preferencias por cualquier medio posible asi deberd manifestarlo.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando el vinculo

del expediente virtual.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando los datos

de identificacidn de la destinataria de la valoracidn de apoyos,
asi como, el de las personas relacionadas en la demanda que conformen

su red de apoyo.

5.- Notifiquese esta providencia al Agente del Ministerio

Publico adscrito al Despacho.

6.- SOLICITESE a la Oficina Judicial (REPARTO) que el
presente asunto sea abonado en compensacién a este Despacho, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 7° del Acuerdo 1667 de
2002, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD. ELABORESE FORMATO DE COMPENSACION.

777

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. REVISION DE LA SENTENCIA DE INTERDICCION DE
HERMELINDA HERNANDEZ QUEVEDO, rad: 2007-1120.

Visto el informe de ingreso al Despacho, vy
teniendo en cuenta el registro civil de defuncién allegado
por la Registraduria Nacional del Estado Civil, de 1la
persona en condicién de discapacidad sefiora HERMELINDA
HERNANDEZ DE REINA, el cual obra en el archivo 09 del

expediente digital.

De acuerdo con lo indicado y como quiera que
el propdésito del proceso consistia en la designacidédn de
apoyos en beneficio de la referida sefiora, se decretara la
terminacién del proceso de la referencia por sustraccién

de materia.

Por lo anterior, el Juzgado Catorce (14) de

Familia de Bogotéa, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacidén del proceso de
revisién de la sentencia de interdiccidén, en favor de
HERMELINDA HERNANDEZ DE REINA (g.e.p.d.), por sustraccidn

de materia, conforme a lo expresado anteriormente.

SEGUNDO: ARCHIVAR las diligencias, una vez se

encuentre en firme la presente providencia
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NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

cmo
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil veinticuatro
(2024)

REF Revisién de la Sentencia de Interdiccién de JENNIFER

VARGAS AMARILLO, RAD. 2008-00173.

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdiccidn
Judicial por discapacidad mental absoluta de la persona identificada
en la referencia, quien fue declarada en interdiccidn definitiva
por este Juzgado de Familia, mediante sentencia del nueve (09) de

agosto de dos mil diez (2010).

Con la promulgacidon de la Ley 1996 de 2019, por medio de
la cual se establece el régimen para el ejercicio de la capacidad
legal de las personas con discapacidad mayores de edad, se adoptd
un modelo social con el cual nuestra Nacidén y todos sus asociados
debemos de reconocer la capacidad juridica de todas las personas en
situacidén de discapacidad, pues éstos son sujetos de derechos y

obligaciones y tienen capacidad en igualdad de condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia de la
norma en cita, y como qulera que se encuentra proscrito el proceso
de interdiccidn regulado en la Ley 1306 de 2009, ha de acudirse a
lo dispuesto en el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019, segun el
cual, se hace necesario iniciar el proceso de revisién de manera

oficiosa, en ese sentido, dicho precepto dispone:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION.
En un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir
de la entrada en vigencia del Capitulo V de la presente ley, los
jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccidén o
inhabilitacidn deberdn citar de oficio a las personas que cuenten
con sentencia de interdiccidén o inhabilitacién anterior a la
promulgacidon de la presente ley, al 1igual que a las personas
designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el

juzgado para determinar si requieren de la adjudicacidn judicial de
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apoyos. En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdicciodn
o 1nhabilitacidén podrdan solicitar la revisidn de su situacidn
juridica directamente ante el juez de familia que adelantd el proceso
de Interdiccidén o inhabilitacidén. Recibida la solicitud, el juez
citard a la persona bajo medida de interdiccidn o inhabilitacidn, al
igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a
que comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la

adjudicacidén judicial de apoyos”.

Por 1o sefdalado resulta necesario Imprimirle a las
presentes diligencias el trdmite contemplado en el articulo 56 de
la Ley 1996 de 2019. En consecuencia, de conformidad con 1los
principios de economia procesal, prevalencia del derecho sustancial
(art. 11 del CGP), el de progresividad de 1los derechos (T-043 de
2007), el de efectividad de 1los derechos (T-533 de 1992), y los
principios consagrados en la Convencidén sobre los Derechos de 1las
Personas con Discapacidad, 1los mismos que son el referente de
interpretacidén normativa segun el articulo 2° de la Ley 1996 de
2019, a efectos de garantizar 1los derechos de las personas con
discapacidad, estableciendo medidas efectivas y especificas que le
permitan el ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el
poder gozar de un proceso sin dilaciones injustificadas y fallado

en un término razonable, necesario resulta disponer:

1.- APERTURAR el proceso de revisidn de la sentencia de

INTERDICCION a favor de la ciudadana JENNIFER VARGAS AMARILLO.

2.- A la presente accioén imprimasele el tramite legal

establecido en el art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFIQUESE a los interesados que fueron parte en el
proceso de interdiccion el presente auto por el medio mas expedito.

SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

4.- De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de
la Ley 1996 de 2019, se ordena la realizacidn de la valoracidn de
apoyos a la sefdora JENNIFER VARGAS AMARILLO, a través de la
Personeria de Bogotd - Personeria Delegada para la Familia y sujetos

de especial proteccidén constitucional. Para lo anterior.

Para tal efecto, se les pone de presente que, de
conformidad con lo establecido en los articulos 33, 38 y 56 de la

norma en cita, asi como, con lo sefialado en 1los Lineamientos y
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Protocolos Nacionales Para La Valoracidén de Apoyos dispuestos por el
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, el
informe de valoracidén deberd estar escrito en un lenguaje sencillo,

claro y contener como minimo los Siguientes elementos:

o Identificacidon de la persona con discapacidad a la

cual se refiere.

o Un informe general del proyecto de vida de la persona
con discapacidad,; en caso de que no sea posible la interaccidén con
ella, dicho informe deberd contener la mejor interpretacidn de su

voluntad y preferencias.

[ Caracterizacion de los apoyos que la persona
requiere para la comunicacidn y la toma de decisiones en su vida
diaria, en lo relacionado con el manejo financiero, salud y demds
aspectos relevantes; asi mismo, la identificacidn de los tipos de
apoyos que requiere la persona con discapacidad para llevar a cabo
los actos juridicos indicados previamente; en caso de que la persona
se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio asi deberd manifestarlo en el

informe.

° Las sugerencias, recomendaciones o ajustes
razonables que puedan ser implementados en el proceso judicial para
permitir que la persona con discapacidad pueda participar

activamente en el proceso.

° Las sugerencias o recomendaciones que considere
necesarias, frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacidén con la toma de decisiones para

alcanzar mayor autonomia e independencia en las mismas.

° Identificar las personas que pueden actuar como
apoyo en la toma de decisiones de la persona frente al acto o actos
juridicos concretos que son objeto del proceso, asi como las personas
que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de decisiones

de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

. Las sugerencias, recomendacidn eso mecanismos que

podrian ser desarrollados por la persona con discapacidad, por su
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familia y por su red de apoyo para desarrollar 'y mejorar

progresivamente su autonomia y las capacidades de decisiodn.

o En caso de tratarse de una persona con incapacidad
mental deberd aportar una version del informe en lenguaje sencillo

dirigido a ella.

o La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte
de la persona vinculada al proceso; en aquellos casos en que la
persona se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y

preferencias por cualquier medio posible asi deberd manifestarlo.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando el vinculo

del expediente virtual.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando los datos

de identificacidn de la destinataria de la valoracidn de apoyos,
asi como, el de las personas relacionadas en la demanda que conformen

su red de apoyo.

5.- Notifiquese esta providencia al Agente del Ministerio

Publico adscrito al Despacho.

6.- SOLICITESE a la Oficina Judicial (REPARTO) que el
presente asunto sea abonado en compensacién a este Despacho, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 7° del Acuerdo 1667 de
2002, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. SECRETARIA
PROCEDA DE CONFORMIDAD. ELABORESE FORMATO DE COMPENSACION.

7z77%

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. REVISION DE LA SENTENCIA DE INTERDICCION DE
ADRIANA AREVALO SANCHEZ, RAD. 2008-0612.

Se encuentra al Despacho el proceso de
Interdiccidn Judicial por discapacidad mental absoluta de
la persona 1identificada en la referencia, quien fue
declarada en interdiccidén por este Juzgado de Familia,
mediante sentencia del 11 de agosto de 2009.

Con la promulgacidén de la Ley 1996 de 2019, por
medio de la cual se establece el régimen para el ejercicio
de 1la capacidad legal de las personas con discapacidad
mayores de edad, se adoptd un modelo social con el cual
nuestra Nacidn y todos sus asociados debemos de reconocer
la capacidad juridica de todas las personas en situacion
de discapacidad, pues éstos son sujetos de derechos y
obligaciones v tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia
de la norma en cita, y como quiera que sSe encuentra
proscrito el proceso de interdiccidn regulado en la Ley
1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo
56 de la Ley 1996 de 2019, segun el cual, se hace necesario
iniciar el proceso de revision de manera oficiosa, en ese
sentido, dicho precepto dispone:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En
un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados
a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado
procesos de interdiccidén o inhabilitacidén deberdn citar
de oficio a las personas que cuenten con sentencia de
LA ANTERTOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
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interdiccidén o inhabilitacidn anterior a la promulgacidn
de la presente ley, al igual que a las personas designadas
como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el
juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
judicial de apoyos. En este mismo plazo, las personas bajo
medida de interdiccidn o inhabilitacidén podrdn solicitar
la revisidén de su situacidn juridica directamente ante el
juez de familia que adelantd el proceso de Interdiccidn o
inhabilitacidon. Recibida la solicitud, el juez citarda a
la persona bajo medida de interdiccidén o inhabilitacidn,
al igual que a las personas designadas como curadores o
consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para
determinar si requieren de la adjudicacidn judicial de

apoyos”.

Por lo sefialado resulta necesario Iimprimirles a las
presentes diligencias el trdamite contemplado en el
articulo 56 de la Ley 1996 de 2019. En consecuencia, de
conformidad con los principios de economia procesal,
prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el
de progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de
efectividad de 1los derechos (T-533 de 1992), vy 1los
principios consagrados en la Convencidn sobre los Derechos
de las Personas con Discapacidad, 1los mismos que son el
referente de interpretacidn normativa segun el articulo
2° de la Ley 1996 de 2019, a efectos de garantizar 1os
derechos de las personas con discapacidad, estableciendo
medidas efectivas y especificas que le permitan el
ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder
gozar de un proceso sin dilaciones 1injustificadas y
fallado en un término razonable, necesario resulta
disponer:

1.- APERTURAR el proceso de revisidén de la sentencia
de INTERDICCION a favor de la ciudadana ADRIANA AREVALO
SANCHEZ

2.- A la presente accidn imprimasele el trdmite legal
establecido en el art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

3.- NOTIFICAR a los interesados que fueron parte en
el proceso de interdiccidén, el presente auto por el medio
mas expedito.
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4.- De conformidad con el numeral 3° del articulo 38
de la Ley 1996 de 2019, se ordena la realizacidén de la
valoracidén de apoyos a la ciudadana de la referencia, a
través de la Personeria de Bogotd - Personeria Delegada
para la Familia 'y sujetos de especial proteccidn
constitucional.

Para tal efecto, se les pone de presente que, de
conformidad con lo establecido en los articulos 33, 38 y
56 de la norma en cita, asi como, con lo seflalado en 1los
Lineamientos y Protocolos Nacionales para la Valoracion de
Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica, el informe de valoracion
deberd estar escrito en un lenguaje sencillo, claro y
contener como minimo los Siguientes elementos:

e Identificacidon de la persona con discapacidad a la
cual se refiere.

eUn informe general del proyecto de vida de la persona
con discapacidad; en caso de que no sea posible la
interaccién con ella, dicho informe deberda contener 1la
mejor interpretacidén de su voluntad y preferencias.

eCaracterizacidén de los apoyos que la persona requiere
para la comunicacidén y la toma de decisiones en su vida
diaria, en lo relacionado con el manejo financiero, salud
y demds aspectos relevantes; asi mismo, la identificaciodn
de 1los tipos de apoyos que requiere la persona con
discapacidad para Illevar a cabo los actos juridicos
indicados previamente,; en caso de que la persona se
encuentre Iimposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio asi deberd manifestarlo
en el informe.

e Las sugerencias, recomendaciones o0 ajustes razonables
que puedan ser implementados en el proceso judicial para
permitir que la persona con discapacidad pueda participar
activamente en el proceso.

elas sSugerencias o recomendaciones que considere
necesarias, frente a mecanismos que permitan desarrollar
las capacidades de la persona en relacidn con la toma de
decisiones para alcanzar mayor autonomia e independencia
en las mismas.
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e Identificar las personas que pueden actuar como apoyo
en la toma de decisiones de la persona frente al acto o
actos juridicos concretos que son objeto del proceso, asi
como las personas que han fungido o pueden fungir como
apoyo en la toma de decisiones de la persona, para cada
aspecto relevante de su vida.

elas sugerencias, recomendacidén eso mecanismos que
podrian ser desarrollados por la persona con discapacidad,
por su familia y por su red de apoyo para desarrollar y
mejorar progresivamente su autonomia y las capacidades de
decisiodn.

eEn caso de tratarse de una persona con Iincapacidad
mental deberd aportar una version del informe en lenguaje
sencillo dirigido a ella.

e.a aprobacidn de la valoraciodn de apoyos por parte de
la persona vinculada al proceso,; en aquellos casos en que
la persona se encuentre imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio posible asi
deberd manifestarlo.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando el
vinculo del expediente virtual.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando los
datos de identificacidén de 1la destinataria de 1la

valoracién de apoyos, asi como, el de las personas
relacionadas en la demanda que conformen su red de apoyo.

5.- NOTIFICAR esta providencia al Agente del
Ministerio Publico adscrito al Despacho.

6.- SOLICITAR a la Oficina Judicial (REPARTO) que el
presente asunto sea abonado en compensacidén a este
Despacho, de conformidad con lo establecido en el Articulo
7° del Acuerdo 1667 de 2002, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura. SECRETARIA PROCEDA DE
CONFORMIDAD. ELABORESE FORMATO DE COMPENSACION.
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Teniendo en cuenta la afectacidn mental de la seriora
ADRIANA AREVALO SANCHEZ y su deterioro cognitivo, en aras de
garantizar su adecuada proteccién y disfrute de derechos
se designa como APOYO JUDICIAL TRANSITORIO PROVISIONAL a
su hermana CLARA PATRICIA AREVALO SANCHEZ para que adelante
los siguientes actos juridicos:

- Apoyo para su cuidado personal y adelantar todas
las gestiones. - Apoyo para solicitar atencidn médica,
afiliacidn, citas médicas, internamiento en centro
hospitalario y todos 1los procedimientos médicos que
requiera la sefiora ADRIANA AREVALO SANCHEZ.

Para los fines correspondientes se ordena notificar

al sedor Procurador Judicial adscrito a este despacho.

NOTIFIQUESE
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF Revisién de 1la Sentencia de Interdiccién de
GUSTAVO FONSECA FIGUEROA, RAD. 2009-00064.

Se encuentra al Despacho el proceso de Interdicciodn
Judicial por discapacidad mental absoluta de 1la persona
identificada en la referencia, quien fue declarada en
interdiccidon definitiva por el Juzgado Octavo de Familia de
de Bogota, mediante sentencia del dieciocho (18) de septiembre
de dos mil seis (2006), por lo que, de conformidad con 1o
establecido en el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019, es el
citado Juzgado quien debe adelantar el trdamite de revision de
la sentencia de 1interdiccidén, por 1lo que el Despacho se

Abstiene de avocar el conocimiento respectivo.

Por 1o anterior, se ordena la remision del expediente al
Juzgado Octavo de Familia de Bogotd, para lo de su cargo.

Secretaria proceda de conformidad.

7z77%

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. PROCESO DE REVISION DE SENTENCIA DE
INTERDICCION DEL SENOR WILLIAM FERNANDO ARDILA
CASTELLANOS RAD: 2010-0328

Se encuentra al Despacho el proceso de
Interdicciédn Judicial por discapacidad mental absoluta de
la persona identificada en 1la referencia, quien fue
declarada en interdiccidén por este Juzgado de Familia,
mediante sentencia del 23 de noviembre de 2011.

Con la promulgacién de la Ley 1996 de 2019, por
medio de la cual se establece el régimen para el ejercicio
de la capacidad legal de las personas con discapacidad
mayores de edad, se adoptd un modelo social con el cual
nuestra Nacidédn y todos sus asociados debemos de reconocer
la capacidad juridica de todas las personas en situacidn
de discapacidad, pues éstos son sujetos de derechos vy
obligaciones % tienen capacidad en igualdad de
condiciones.

Teniendo en cuenta la plena entrada en vigencia
de la norma en cita, y como dguiera que se encuentra
proscrito el proceso de interdiccidén regulado en la Ley
1306 de 2009, ha de acudirse a lo dispuesto en el articulo
56 de la Ley 1996 de 2019, segun el cual, se hace necesario
iniciar el proceso de revisidén de manera oficiosa, en ese
sentido, dicho precepto dispone:

“PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION @)
INHABILITACION. En un plazo no superior a treinta vy
seis (36) meses contados a partir de la entrada en
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces
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de familia que hayan adelantado procesos de
interdiccidén o inhabilitacidn deberan citar de oficio
a las ©personas que cuenten con sentencia de
interdiccién o inhabilitacién anterior a la
promulgacién de la presente ley, al igual que a las
personas designadas como curadores o consejeros, a
que comparezcan ante el Jjuzgado para determinar si
requieren de la adjudicacidén judicial de apoyos. En
este mismo plazo, las personas bajo medida de
interdiccidén o inhabilitacidén podrén solicitar la
revisién de su situacidn juridica directamente ante
el Jjuez de familia que adelantdé el proceso de
Interdiccidédn o inhabilitacidén. Recibida la solicitud,
el Jjuez citard a la persona bajo medida de
interdiccidén o inhabilitacidén, al igual que a las
personas designadas como curadores O consejeros, a
que comparezcan ante el Jjuzgado para determinar si
requieren de la adjudicacidén judicial de apoyos”.

Por lo seflalado resulta necesario imprimirles a las
presentes diligencias el tramite contemplado en el
articulo 56 de la Ley 1996 de 2019. En consecuencia, de
conformidad con los principios de economia procesal,
prevalencia del derecho sustancial (art. 11 del CGP), el
de progresividad de los derechos (T-043 de 2007), el de
efectividad de 1los derechos (T-533 de 1992), vy 1los
principios consagrados en la Convencidén sobre los Derechos
de las Personas con Discapacidad, los mismos que son el
referente de interpretacién normativa segin el articulo
2° de la Ley 1996 de 2019, a efectos de garantizar los
derechos de las personas con discapacidad, estableciendo
medidas efectivas vy especificas gque le permitan el
ejercicio pleno de su capacidad legal, asi como, el poder
gozar de un proceso sin dilaciones injustificadas vy
fallado en un término razonable, necesario resulta
disponer:

1.- APERTURAR el proceso de revisién de la sentencia
de INTERDICCION a favor del ciudadano WILLIAM FERNANDO
ARDILA CASTELLANOS.

2.— A la presente accidén imprimasele el trémite legal
establecido en el art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 46 DE HOY 11 DE ABRIL DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



3.- NOTIFICAR a los interesados que fueron parte en
el proceso de interdiccidn, el presente auto por el medio
mas expedito.

4 .- De conformidad con el numeral 3° del articulo 38
de la Ley 1996 de 2019, se ordena la realizacidén de la
valoracidén de apoyos a la ciudadana de la referencia, a
través de la Personeria de Bogotd - Personeria Delegada
para la Familia y sujetos de especial ©proteccidn
constitucional.

Para tal efecto, se 1les pone de presente que, de
conformidad con lo establecido en los articulos 33, 38 y
56 de la norma en cita, asi como, con lo sefialado en los
Lineamientos y Protocolos Nacionales para la Valoracidn de
Apoyos dispuestos por el Departamento Administrativo de la
Presidencia de 1la RepUblica, el informe de wvaloracidn
deberd estar escrito en un lenguaje sencillo, claro vy
contener como minimo los Siguientes elementos:

eTdentificacién de la persona con discapacidad a 1la
cual se refiere.

eUn informe general del proyecto de vida de la persona
con discapacidad; en caso de gue no sea posible 1la
interaccidén con ella, dicho informe deberd contener la
mejor interpretacidén de su voluntad y preferencias.

eCaracterizacidén de los apoyos que la persona requiere
para la comunicacidén y la toma de decisiones en su vida
diaria, en lo relacionado con el manejo financiero, salud
y demds aspectos relevantes; asi mismo, la identificaciédn
de los tipos de apoyos que requiere la persona con
discapacidad para 1llevar a cabo los actos Jjuridicos
indicados previamente; en caso de qgque la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad vy
preferencias por cualquier medio asi deberd manifestarlo
en el informe.

elas sugerencias, recomendaciones o ajustes razonables
que puedan ser implementados en el proceso judicial para
permitir que la persona con discapacidad pueda participar
activamente en el proceso.

el.as sugerencias o recomendaciones que considere
necesarias, frente a mecanismos que permitan desarrollar
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las capacidades de la persona en relacidén con la toma de
decisiones para alcanzar mayor autonomia e independencia
en las mismas.

eTldentificar las personas que pueden actuar como apoyo
en la toma de decisiones de la persona frente al acto o
actos juridicos concretos que son objeto del proceso, asi
como las personas que han fungido o pueden fungir como
apoyo en la toma de decisiones de la persona, para cada
aspecto relevante de su vida.

elas sugerencias, recomendacidén eso mecanismos que
podrian ser desarrollados por la persona con discapacidad,
por su familia y por su red de apoyo para desarrollar y
mejorar progresivamente su autonomia y las capacidades de
decisién.

eEn caso de tratarse de una persona con incapacidad
mental deberd aportar una versidén del informe en lenguaje
sencillo dirigido a ella.

elLa aprobacidén de la valoracidn de apoyos por parte de
la persona vinculada al proceso; en aquellos casos en que
la persona se encuentre imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio posible asi
deberd manifestarlo.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando el
vinculo del expediente virtual.

OFICIESE Y REMITASE POR SECRETARIA, anexando los
datos de identificacidén de la destinataria de la

valoracién de apoyos, asi como, el de las personas
relacionadas en la demanda que conformen su red de apoyo.

5.- NOTIFICAR esta providencia al Agente del
Ministerio Publico adscrito al Despacho.

6.— SOLICITAR a la Oficina Judicial (REPARTO) que el
presente asunto sea abonado en compensacién a este
Despacho, de conformidad con lo establecido en el Articulo
7° del Acuerdo 1667 de 2002, expedido por el Conse’jo
Superior de la Judicatura. SECRETARIA PROCEDA DE

CONFORMIDAD. ELABORESE FORMATO DE COMPENSACION.
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Teniendo en cuenta la afectacidén mental del sefior
WILLIAM FERNANDO ARDILA CASTELLANOS vy su deterioro
cognitivo, en aras de garantizar su adecuada proteccidn y
disfrute de derechos se designa como APOYO JUDICIAL
TRANSITORIO PROVISIONAL a su esposa MARTHA CONSTANZA
MARTINEZ LOPEZ para que adelante los siguientes actos
juridicos:

- Apoyo para su cuidado personal y adelantar todas
las gestiones. - Apoyo para solicitar atencidén médica,
afiliacién, citas médicas, internamiento en centro
hospitalario vy todos los procedimientos médicos que
requiera la sefiora WILLIAM FERNANDO ARDILA CASTELLANOS.

Para los fines correspondientes se ordena notificar
al sefior Procurador Judicial adscrito a este despacho.

NOTIFIQUESE
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. REVISION DE LA SENTENCIA DE INTERDICCION DE
BLANCA ROSERO DE GUEVARA, rad: 2011-0432

Revisado el proceso de la referencia, se observa
que fue aportado el registro civil de defuncidén de 1la
persona en condicién de discapacidad, sefiora BLANCA ROSERO

DE GUEVARA, el cual obra en el folio 39 del expediente.

De acuerdo con lo indicado y como quiera que
el propdésito del proceso consistia en la designacidén de
apoyos en beneficio de la referida sefiora, se decretara la
terminacién del proceso de la referencia por sustraccioén

de materia.

Por 1lo anterior, el Juzgado Catorce (14) de

Familia de Bogotéa, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del proceso de

revisiédn de la sentencia de interdiccidén, en favor de la

sefilora BLANCA ROSERO DE GUEVARA (g.e.p.d.), por
sustraccidn de materia, conforme a lo expresado
anteriormente.

SEGUNDO: ARCHIVAR las diligencias, una vez se

encuentre en firme la presente providencia
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NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez
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Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil

veinticuatro (2024)

REF Revisién de la Sentencia de Interdiccién de JORGE

GALVIS JIMENEZ, RAD. 2011-01307.

Como quiera que, dentro del trdmite de la referencia,
no se emitié fallo en el cual se declarara en interdiccidn al
ciudadano JORGE GALVIS JIMENEZ, toda vez que por medio de auto
de fecha once (11) de julio de dos mil doce (2012), se decretod
la terminacidn del proceso de la referencia por sustraccion de
la materia; no se hace necesario imprimirle a las presentes
diligencias el trdmite contemplado en el articulo 56 de la Ley
1996 de 2019, por lo cual se procede a ARCHIVAR la misma, una

vez se encuentre en firme la presente providencia.

7777

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. PROCESO DE INVESTIGACION DE PATERNIDAD DE
SONIA ISABEL LOPEZ LOPEZ EN REPRESENTACION DE LOS
INTERESES DE LA MENOR L.L.L EN CONTRA DE ALVARO
ENRIQUE DUARTE FIALLO, RAD: 2020-00350

Visto el informe de ingreso al Despacho, y una
vez revisado el expediente, se observa que dentro del
asunto se llevd a cabo la audiencia prevista en el articulo
372 del C.G.P, el dia 15 de noviembre de 2023, en la cual
se dispuso previo a continuar con las demds etapas
procesales, oficiar a la Direccidén de Impuestos y Aduanas
Nacionales - DIAN, con el fin que remitiera las
declaraciones de renta o certificados de retenciones del
demandado de los ultimos cinco afios; a la Superintendencia
de Notariado y Registro a fin de que informara si a nombre
del demandado existen bienes de su propiedad, y en caso
afirmativo remitiera los certificados de tradicidén vy
libertad; por Ultimo se dispuso oficiar a la EPS SANITAS
con el fin qgue informara si el demandado figuraba como
cotizante y de ser asi se indicara su ingreso base de
cotizacién.

Dando cUimplimiento a lo requerido, la EPS SANITAS
S.A informdé que el demandado se encuentra laborando en la
Coordinadora de Servicios Parque Cementerio, con un ingreso
base de cotizacidén de $1.200.000. (Archivo 41 del
expediente electrdnico).

De otra parte se observa que la Direccién de
Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, y la
Superintendencia de ©Notariado y Registro no han dado
cumplimiento a lo solicitado, por lo cual se require para
que proceda a dar respuesta a los oficios 3283 y 3284, del
18 de diciembre de 2023, so pena de hacerse acreedora a
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los poderes correccionales del Jjuez previstos en el
articulo 44 del C.G.P

Por Secretaria, procédase de conformidad déjendo
las constancias del caso en el expediente.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

cmo
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. PROCESO EJECUTIVO DE ALIMENTOS INSTAURADO
POR INGRID TATHIANA ORTEGA ROMERO en
representacién de su hijo menor de edad E. M. S.0O
EN CONTRA DE EDWIN STEVEN SANCHEZ PARRA, RAD:
2021-00309

Dentro del asunto de la referencia la sefiora

INGRID TATHIANA ORTEGA ROMERO en representacién de su hijo menor de
edad E. M. S. O instaurd demanda en contra de EDWIN STEVEN SANCHEZ
PARRA, con el fin de obtener el pago de las cuotas adeudadas a su

favor.

El juzgado 1libré mandamiento de pago mediante
providencia del cuatro (4) de junio del dos mil veintiuno
(2021) por las cuotas alimentarias, de vestuario, y gastos

educativos dejados de cancelar por el demandado.

La parte actora, procedid a remitir la
notificacidén personal al demandado a la direccién

electrbénica laembajadadeldiseno@gmail.com autorizada por

el Despacho para que se efectuara la notificacidn personal.

Remitida la demanda y sus anexos el 26 de enero
de 2024,a la direccidn electrdnica enunciada, a través de
empresa de mensajeria certificada, con acuse de recibido
del mismo dia. (archivos 17 vy 18 del expediente
lectrdédnico); conforme a las exigencias de la Ley 2213 de
2022, se tiene por notificado al demandado personalmente,

quien encontrédndose dentro del término de traslado de la
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demanda no propuso medio exceptivo alguno ni manifestd

oposicidédn a las pretensiones.

Con fundamento en lo indicado y como quiera que
no aparece constancia de que se haya satisfecho 1la
obligacién, es del caso continuar con el trdmite procesal
correspondiente; en consecuencia, procederd el Despacho a
resolver el asunto con base en lo dispuesto en el articulo
440 del C. G. del P., por lo que se ordenara seguir adelante
la ejecucidén conforme con el mandamiento de pago; practicar
la liquidacién del crédito; vy, condenar en costas al

demandado.

En mérito de lo expuesto, y sin entrar en mayores
consideraciones, el Juzgado Catorce (14) de Familia del

Circuito de Bogotéa,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucidn

en favor del menor de edad E. M. S.0 representado legalmente por
su progenitora la sefiora INGRID TATHIANA ORTEGA ROMERO, en contra del

sefior EDWIN STEVEN SANCHEZ PARRA, de acuerdo con el mandamiento

de pago.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes que practiquen la
liquidacién del crédito de conformidad con lo dispuesto en

el articulo 446 del C.G.P

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte
ejecutada, se fija por concepto de agencias en derecho la

suma de $600.000.00. LIQUIDESE POR SECRETARIA.

CUARTO: REALIZAR la conversidén de los titulos
que se encuentren a disposicidén de este Juzgado por cuenta

del presente asunto a los Jueces de Ejecucidén en asuntos
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de Familia. PROCEDASE DE CONFORMIDAD., una vez haya cobrado

ejecutoria la presente providencia.

QUINTO: ORDENAR el avaluo en oportunidad del
articulo 444 del C.G.P. y posterior remate de los bienes

que llegaren a ser embargados y secuestrados.

SEXTO: REMITIR el expediente a la Oficina
de Ejecucién en Asuntos de Familia de Bogoté, para 1lo
pertinente, una vez cumplidas las oérdenes dadas en 1los
ordinales tercero y cuarto de esta providencia; y una vez
se encuentren en firme vy aprobada 1la correspondiente

liquidacién de costas. PROCEDASE DE CONFORMIDAD

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. PROCESO EJECUTIVO DE ALIMENTOS INSTAURADO
POR INGRID YOHANA GONZALEZ RODRIGUEZ EN CALIDAD
DE REPRESENTANTE LEGAL DE D.A.D.G EN CONTRA DE
CESAR ANDRES DAZA BARRERA, RAD: 2021-00561

Visto el informe de ingreso al Despacho, vy
revisado el expediente se observa que mediante auto de
fecha once (11) de agosto de dos mil veintitrés (2023) se
ordené correr traslado a la parte demandada, de la
Solicitud terminacién del proceso por pago total de 1la
obligacién que se demanda, solicitada por la parte
demandada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo

443 del C.G.P.

No obstante lo anterior, se observa que la demanda
fue presentada a través de la Defensora de Familia del
Centro Zonal Usme, ahora de competencia de la Defensora de
Familia adscrita a este Despacho Judicial, por lo cual, al
no obrar constancia de haberse surtido la de notificacidn
del auto de fecha 11 de agosto de 2023, se deberd por parte
de la Secretaria, proceder de conformidad efectuando el
traslado en debida forma, dejando las constancias del caso
en el expediente, para que dicha funcionaria se pronuncie
sobre las excepciones de mérito planteadas, asi como de la
solicitud de terminacidén del proceso, en el término de
diez (10) dias, tal como se dispuso en la providencia en
mencidn.
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Por Secretaria, procédase de conformidad

dejando la constancia del caso en el expediente. Vencido

dicho término dese ingreso al Despacho para resolver 1lo

pertinente.
NOTIFIQUESE.
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez
Firmado Por:

Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. MEDIDA DE PROTECCION INSTAURADA POR DEISY
JOHANA ULLOA CARRANZA EN CONTRA DE JAIRO ANDRES
PEREZ AGUILAR, (CONSULTA) RAD: 2021-00565

Visto el informe de ingreso al Despacho, procede
el Despacho a realizar un estudio de legalidad sobre la
medida de proteccién de la referencia, teniendo en cuenta

los siguientes,

ANTECEDENTES

1°- E1 dia 26 de junio del afio 2019, la sefiora
Deisy Johana Ulloa Carranza puso en conocimiento de la
Secretaria de Integracidén Social - Comisaria de Familia,
los hechos de violencia propinados por su pareja el sefior

Jairo Andrés Pérez Aguilar.

2° Mediante auto del 27 de Jjunio del 2019, se
admitié el conocimiento de la medida de proteccidn por
parte del Centro de Atencidén Penal Integral a las Victimas
- CAPIV, ordenando medidas de proteccidn transitorias en
favor de la victima; citando tanto a la denunciante como
al agresor, a la audiencia prevista en el articulo 12 de

la Ley 575 de 2000.

3° Surtidos los tramites propios, la Comisaria
de Familia mediante providencia del 4 de julio del 2019,

resolvidé conceder medida de proteccidén definitiva a la
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sefiora Deisy Johana Ulloa Carranza ordenando al agresor
Jairo Andrés Pérez Aguilar que se abstuviera de realizar
cualquier acto de violencia en contra de aquella; y entre
otras disposiciones, le informé al agresor que el
incumplimiento de la medida de proteccidén daria lugar a

las sanciones previstas en la Ley.

4° La sefiora Deisy Johanna Ulloa Carranza el 09
de julio de 2021, denuncid nuevos actos de violencia en su
contra, por parte del sefior JAIRO ANDRES PEREZ AGUILAR, en
la Secretaria de 1Integracién Social - Comisarias de
Familia, lo cual constituydé un incumplimiento a la medida

de proteccidén otorgada en favor de la citada ciudadana.

5° A través de providencia de 09 de julio del
2021, se admitidé el incidente de incumplimiento a la medida
de proteccidén, citando a los involucrados a la audiencia

prevista en el articulo 7° de la Ley 575 del 2000.

6° Efectuados los tréamites correspondientes
dentro del incidente de incumplimiento, mediante
providencia del 26 de Jjulio de 2021, se declard el
incumplimiento a la medida de proteccidn otorgada en favor
de la sefiora Deysi Johana Ulloa Carranza, por parte del
sefior Jairo Andrés Pérez Aguilar, imponiendo multa de dos
(2) salarios minimos mensuales vigentes, ordenando remitir

las actuaciones al Juez de Familia.

7° Conforme al acta individual de reparto de
fecha 17 de agosto de 2021, le correspondid a este Despacho

el conocimiento del asunto.

8° Este Estrado Judicial, mediante providencia
del veintiocho de enero del dos mil veintiddés (2022)
resolvidé el grado jurisdiccional de consulta, por medio de
la cual decididé revocar la decisidén adoptada por la
Comisaria de Familia de Bogotéd, el 26 de julio de 2021,
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 46 DE HOY 11 DE ABRIL DE 2024

HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



declarando infundado el incidente de incumplimiento
pretendido por la sefiora Deysi Yohanna Ulloa Carranza,
ordenando devolver las diligencias a la comisaria de

origen.

9° Dentro de las diligencias, se observa que el
incumplimiento a la medida de proteccidédn denunciado por 1la
sefiora DEISY YOHANA ULLOA CARRANZA el 27 de junio de 2019,
también fue repartido al Juzgado Veinte (20) de Familia
del Circuito de Bogotéd, el 17 de agosto de 2021, tal como
se advierte del acta individua de reparto que obra en la

actuaciédn.

10° E1 Juzgado Veinte (20) de Familia de Bogoté,
mediante providencia del treinta y uno (31) de agosto del
dos mil veintiuno (2021), resolvid confirmar la decisidn
adoptada por el Centro de atencién Penal Integral a

Victimas -Comisaria de Familia CAPIV de esta ciudad.

11° Teniendo en cuenta que existen dos decisiones
emitidas, una por parte del Juzgados Veinte (20) de Familia
del Circuito de Bogotéd, y la otra por parte de este Despacho
respecto al mismo asunto como es el grado jurisdiccional
de consulta, sobre la Decisidén tomada por la Comisaria de
Familia a través de Resolucidn del 26 de julio de 2021, 1la
misma comisaria de familia solicitdé a este Estrado
Judicial, se tomen las decisiones que en derecho
corresponda frente a la decisidén aqui tomada, teniendo en
cuenta que los hechos de violencia en contra de la
denunciante si ocurrieron, que ya se habia surtido el grado
jurisdiccional de consulta ante el Juzgado veinte (20) de
Familia de Bogota, quien confirmdé la decisiédn conslutada,
la cual fue notificada en debida forma al agresor, guien

procedidé a pagar la multa impuesta.

CASO CONCRETDO
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Al tenor de los anteriores antecedentes, vy
establecida la competencia de los jueces de familia para
conocer del grado Jjurisdiccional de consulta, conforme a
lo dispuesto en el paragrafo 3° del articulo 24 del C.G.P.,
en concordancia con el articulo 18 de la Ley 294 de 1996
modificada por la Ley 575 del afio 2000, se tiene gque en
principio tanto el Juzgado Catorce (14) de Familia de
Bogotéd, como el Juzgado Veinte (20) de Familia de Bogotéa,
son competentes para conocer del grado de consulta remitido

por la comisaria de familia cognoscente.

Ahora bien, se observa que el Centro de Atencidn
Penal Integral a las Victimas - Comisaria de Familia CAPIV,
mediante Resolucidén del 26 de Jjulio de 2021, resolvid
sancionar al sefior JAIRO ANDRES PEREZ, por cuanto resultd
probado el incumplimiento a la medida de proteccién

ordenada en favor de la sefiora DEISY JOHANA ULLOA CARRANZA.

Ahora, dentro del acta individual de reparto que
reposa en el expediente, se tiene que el 17 de agosto de
2021, 1le fue asignado al Juzgado Veinte (20) de Familia
del Circuito Bogotéa, el conocimiento del grado
jurisdiccional de consulta sobre la decisidédn adoptada por
la Comisaria de Familia mediante Resolucidén del 26 de julio
de 2021, la cual fue decidida por ese estrado judicial,
mediante providencia del treinta y uno (31) de agosto de

dos mil veintiuno (2021) confirmdndola en su totalidad.

De otra parte, se pudo también advertir que, por
acta individual de reparto del 17 de agosto de 2021, se
asigné a este Despacho, de igual manera, el conocimiento
de la consulta sobre la decisidén adoptada por la Comisaria
de Familia en la Resolucidén del 26 de julio de 2021, 1la
cual fue resuelta mediante providencia del veintiocho (28)
de enero de dos mil veintidds (2022), revocando la decisidn
adoptada % declarando infundado el incidente de
incumplimiento.
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Como se advierte, existid un doble reparto para
que se surtiera el grado Jjurisdiccional de consulta, 1lo
cual evidencia sin duda la falta de competencia de este
Despacho Judicial para conocer del mismo, teniendo en
cuenta que cuando se adoptd por parte de este Despacho
judicial la decisidén respectiva, el Juzgado Veinte (20) de
Familia del Circuito de Bogota, habia hecho lo propio en
providencia del del treinta y uno (31) de agosto de dos

mil veintiuno (2021).

Con base en lo indicado, y efectuando el debido
control de legalidad se declarard la nulidad de 1la
providencia de fecha veintiocho (28) de enero de dos mil
veintiddés (2022), por medio de la cual este Despacho
Judicial, revocd la decisidédn emitida por la Comisaria de
Familia CAPIV mediante Resolucidén de fecha 26 de julio de
2021; por falta de competencia, de conformidad con 1lo
dispuesto en el articulo 130, numeral primero 1° del C.G.P;
ya que esta se encuentra asignada al Juez Veinte (20) de
Familia del Circuito de Bogotéd, guien con antelacidén a este
Despacho, resolvidé la consulta, respecto a la decisién

proferida por la comisaria de familia.

Ante la situacidén que se presentd al interior del
asunto, es necesario hacer un llamado de atencidén a la
Comisaria de Familia cognoscente, para que en adelante
actile con la debida diligencia al momento de someter a
reparto las medidas de proteccidn en donde se deba resolver
algin medio de impugnaciédn o de revisidén, tomando los
correctivos del caso, para asi evitar que dos despachos
judiciales conozcan sobre el mismo asunto, tal como ocurrid
en el asunto; lo cual, sin duda genera traumatismos en el

devenir de las actuaciones.

Conforme a lo expuesto el Juzgado Catorce (14)

de Familia del Circuito de Bogotéa, dispone:
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PRIMERO: DECLARAR la nulidad de la providencia
proferida por este Despacho el veintiocho (28) de enero de
dos mil veintiddés (2022) por medio de la cual se resolvibd
el grado Jjurisdiccional de Consulta, sobre la decisidn
proferida por la Comisaria de Familia CAPIV, en Resoluciédn
del 26 de julio de 2021, por carecer de competencia, vya
que esta se encontraba asignada al Juzgado Veinte (20) de
Familia del Circuito de Bogotéa, conforme a lo expuesto en

esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER las diligencias a la comisaria
de origen dejando las constancias del caso en el

expediente.

Por Secretaria, procédase de conformidad déjendo

las constancias del caso en el expediente.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

cmo

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024)

REF Cesacién de Efectos Civiles de Matrimonio
Religioso de DIANA MARITZA FERRER MARTINEZ en contra
de JOSE WILLIAM AHUMADA MARCIALES, RAD. 2023-00380.

Mediante providencia de fecha catorce (14) de
diciembre de dos mil veintitrés (2023), se requirid a la parte
demandante para que informara la forma cémo obtuvo la direccidn

de correo electrdénico ahumadawilliam.m@gmail.com y el abonado

telefénico 321 7165369, informados como del demandado, para
lo cual debia allegar las constancias respectivas de que dicho
correo y numero telefdnico correspondian al sefior JOSE WILLIAM

AHUMADA MARCIALES.

Buscando dar cumplimiento al anterior requerimiento,
la apoderada de la parte actora, a través del escrito visible
en el archivo 14 del expediente digital, informdé que el correo
electrdonico si existe, pero que no estd siendo revisado por
el demandado, pues la plataforma le remitid un mensaje en el
cual se lee “tu mensaje no pudo entregarse a

ahumadawilliam.m@gmail.com. La badeja de entrada del destinatario

estd llena o, en este momento, estd recibiendo demasiados mensajes”
y respecto del numero telefdénico, manifestd que quien contesta
los mensajes remitidos via whatsapp es el sefior WILLIAM y
adicionalmente, los mismos "“se encuentran con dos check”, 1o
que significa que fueron recibidos. Agregd que, el correo y
el abonado telefdénico fueron conocidos por la demandante en

el transcurso de vida en el que cohabitaron.

Pues bien, para el Juzgado, con 1lo informado por la

parte demandante no se satisfizo el requerimiento efectuado
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en la providencia de fecha 14 de diciembre de 2023, por el
contrario, queddé demostrado con la evidencia traida por dicho
extremo procesal que la notificacidén “no pudo ser entregada”
en la bandeja de entrada del correo al que se viene haciendo
alusidén, por lo tanto, el Juzgado a riesgo de quebrantar el

derecho de defensa del demandado, no puede tener en cuenta las

gestiones de notificaciodn adelantadas en dicho canal digital.

Ahora, en 1o que respecta a los mensajes enviados
por WhatsApp al abonado telefdénico 321 7165369, si bien para
el Despacho no es desconocido el sistema de confirmacidén de
recibido de dicha plataforma, y tampoco pasa lnadvertido que
el destinatario respondié con el mensaje ‘“Gracias por
comunicarte con William. ;cuéntame que necesitas?”; 1lo cierto es
que ningun soporte se allegd para acreditar que dicho numero
corresponda al demandado, razdén por la cual dicha notificacidn

tampoco podrd ser tenida en cuenta.

La parte demandante deberda tener presente que el
Juzgado no cuestiona la existencia de los aludidos medios de
comunicacion, sino que resulta imperioso, tener la certeza de
que los mismos corresponden al sefor JOSE WILLIAM AHUMADA
MARCIALES, razdén por la cual se le requirid que allegara las
evidencias respectivas. Asi las cosas, se requiere a la parte
actora para que notifique en debida forma al citado ciudadano,
dando estricto cumplimiento a 1o previsto en la norma procesal,
pues debe tener en cuenta que la indebida notificacidn,
conforme al articulo 133 del C.G. del P. puede dar lugar a la

invalidacidén de la actuacion.

Por ultimo, por Secretaria dese cumplimiento a 1o
ordenado en el proveido de fecha 14 de agosto de 2023, en el
sentido de notificar dicha decisidn al sefior Procurador

adscrito al Despacho. Procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., diez (10) de abril de dos mil
Veinticuatro (2024)

REF. REF. DESIGNACION DE CURADOR AD-HOC DE LEIDY
BRIYITH BONILLA CONTRERAS Y CESAR CAMILO CHIQUIZA BETANCOURT
en favor de los menores S.K.CH. B y M.I.CH. B RAD. 2023-400

Con base en lo dispuesto en el art. 278 del C. G. del
P, que sefiala que el Juez debe dictar sentencia anticipada
total o parcial entre otros casos cuando no hubiere prueba
por practicar como en el presente caso, a ello se procede
teniendo en cuenta los siguiente,

ANTECEDENTES

A través de apoderada Jjudicial, 1los sefiores LEIDY
BRIYITH BONILLA CONTRERAS vy CESAR CAMILO CHiQUIZA BETANCOURT
promovieron proceso de Jjurisdiccidén voluntaria para dque
previos los trédmites legales correspondientes despache
favorablemente la siguiente pretensidn:

Designar a los menores S.K.CH. By M.I.CH.B., un curador
ad hoc con el fin de que otorgue a nombre de estos su
consentimiento para levantar el patrimonio de familia, del
bien del inmueble identificado con la matricula inmobiliaria
No. 051-249282, de la oficina de Registro de Instrumentos
Piblicos de Soacha, Cundinamarca.

La pretensidén anterior estd fundamentada en los
siguientes hechos:

1. Los sefilores LEIDY BRIYITH BONILLA CONTRERAS vy CESAR
CAMILO CHIQUIZA BETANCOURT adquirieron el apartamento 5003,
torre 1, ubicado en la calle 13 Nro.30-163, el cual hace
parte del conjunto Residencial “Alcaparro ETAPA 1 P.H”
ubicado en Soacha, Cundinamarca, mediante escritura publica
No. 7983 del 20 de diciembre de 2021, de la Notaria Treinta
y Ocho (38) del Circulo Notarial de Bogotéa, identificado con
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folio de matricula inmobiliaria No. 051-249282, de 1la
oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Soacha,
Cundinamarca, sobre el cual constituyé patrimonio de
familia, a través de la mencionada escritura puUblica.

2. Los demandantes, tienen dos hijos S.K.CH. B vy
M.I.CH.B actualmente menores de edad.

3. Los demandantes con el fin de tener mejores
condiciones de vida para ellos y sus menores hijas, quieren
vender el inmueble objeto de este proceso con la finalidad
de adquirir otro inmueble en la ciudad de Bogotd, en la cual
residen vy llevan a cabo sus actividades laborales,
educativas y sociales hace mas de diez (10) afios.

4. Manifiestan los demandantes que el acreedor
hipotecario no se opone a la cancelacidén el patrimonio de
familia inembargable, de 1lo cual aportd la autorizacidn
respectiva.

Comprobando los hechos antes relacionados se aportd
como medios de prueba los siguientes documentos:

° Certificacidén expedida por la entidad Bancaria
Bancolombia en la cual autoriza a la sefilora LEIDY BRIYITH
BONILLA CONTRERAS, a que inicie los tramites de cancelacidn
de patrimonio de familia inembargable, constituido mediante
escritura publica Nro. 7983 del 20 de diciembre de 2021.

° Certificado de tradicién vy libertad del Dbien
inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria
Nro. 051-249282 de la Oficina de Registro e Instrumentos
Publicos de Soacha, Cundinamarca.

° Copia del impuesto predial unificado, respecto del
bien inmueble objeto de este proceso, expedido pro la
alcaldia de Soacha, Cundinamarca.

° Escritura Publica Nro. 7983 del 20 de diciembre de
2021, de la Notaria Treinta y Ocho (38) del Circulo Notarial
de Bogota, por medio de la cual se adquiridé y constituyd
patrimonio de familia inembargable sobre el bien inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria Nro. 051-
249282, de la oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Soacha, Cundinamarca.
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. Registro «civil de nacimiento de los menores
S.K.CH. B y M.T.CH.B.

Procede el Despacho a proferir la sentencia
correspondiente con apoyo en las siguientes,

CONSIDERACIONES

Se encuentran reunidos en este proceso los
denominados por la doctrina % la jurisprudencia,
presupuestos procesales, esto es, capacidad para ser parte,
para comparecer, demanda en forma y competencia de este
despacho para conocer del mismo.

En torno al tema sobre el cual se fundan las
pretensiones el cual hace referencia al patrimonio de
familia, se tiene dicho que es una institucidén Juridica
patrimonial en beneficio de la familia, consagrada en el
articulo 42 de la Constitucidén Politica de Colombia de 1991.

A su turno, el articulo 1 de la Ley 70 de 1931,
autoriza la constitucidén a favor de toda familia de un
patrimonio especial, con la calidad de no embargable bajo
la denominacién de patrimonio de familia, exceptuando las
formalidades de la constitucidédn previstas en la ley 70 de
1931, las viviendas adquiridas bajo los parametros de la ley
91 de 1936, es decir, las relativas a los programas del
Ejecutivo para vivienda de interés social.

Solamente los inmuebles sobre los que se posea
dominio pleno, es decir, gque no se posean en comUn Vy
proindiviso, ni estén gravados con hipoteca, <censo o
anticresis y su valor minimo sea el que sefiale la ley, pueden
afectarse con patrimonio de familia.

El patrimonio de familia, puede ser enajenado o
cancelada su inscripcidn, por otra gque haga entrar el bien
a su patrimonio particular sometido al derecho comin, pero
si se es casado, o se tienen hijos menores, la enajenacidn
o cancelacién se subordinan; en el ©primer caso, al
consentimiento del cdédnyuge; en el otro, al consentimiento
de los segundos, dado por medio o con intervencidén de un
curador, si lo tienen, o de un curador ad-hoc por el juez
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de familia mediante el procedimiento establecido en el
articulo 577 del C. G. del P.

Respecto al procedimiento que se debe imprimir a
esta clase de actuaciones, se tiene que la Corte Suprema de
Justicia en auto del 1 de Jjunio de 1993, expediente 4417,
cuyo magistrado ponente el Doctor PEDRO LAFONT PIANETTA,
expresd:

“(.) En efecto el literal f) del articulo 5° del
Decreto 2272 de 1989, en forma clara e inequivoca
sefiala como asunto auténomo distinto el
levantamiento Jjudicial, la sola designacién de
curador Ad hoc para emitir o no bajo su
responsabilidad, el consentimiento exigido por la
ley, sin embargo, no se trata en este caso de una
mera actuaciodn especial, para un asunto
determinado, que de comUn acuerdo se le solicita
al Juez. Se trata de un asunto de jurisdiccidn
voluntaria, que por el caracter de tramite
diferente debe adelantarse por el correspondiente
proceso de Jjurisdiccidén voluntaria (art. 649,
numeral 12 del C.P. Civil) en que el Juez, con
base en las pruebas aportadas o exigidas al
respecto debe evaluar la necesidad, utilidad vy
conveniencia de cancelacién gque se proyecta
efectuar, a fin de que éste curador ad hoc, gque se
designe pueda adoptar bajo su responsabilidad el
comportamiento correspondiente. Pero en uno y otro
caso, no es el Juez quien procede a la cancelacidn
judicial del patrimonio, puesto que esta les
corresponde a las mismas partes con la
intervencidén del citado curador. De alli que las
normas procedimentales no contemplen en este caso
un procedimiento de cancelacién de patrimonio de
familia, sino un proceso de jurisdiccidn
voluntaria para la designacién del citado Curador
ad-hoc (Art. 5° literal f), citado decreto 2272 de
1989 (...)".

En los mismos términos, la citada Corporaciédn, en
sentencia del 19 de julio de 2000, expediente No. 9330, con
ponencia del Dr. Silvio Fernando Trejos Bueno, indicd que:

(..) . La ley 70 de 1931 reguld lo relacionado
con la constitucién del patrimonio de familia y en
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el articulo 23 dispuso lo atinente a la cancelacidn
del mismo para advertir que cuando el propietario
del bien es casado y tiene hijos menores, la
enajenacién o cancelacidén de la inscripcién
requiere del consentimiento de uno y de otros, por
lo cual es indispensable, en el segundo caso, gue
dicho consentimiento este dado por medio o con la
intervencidén de un curador. 2. La competencia
funcional para conocer del tramite relacionado con
la designacién de curador a que haya lugar con el
fin de obtener el consentimiento de los menores de
edad beneficiados con 1la constitucién de un
patrimonio de familia que se requiera cancelar, la
determina a su vez el ordinal f. del articulo 5°
del decreto 2272 de 1989, que para el efecto la
asigna a los jueces de familia en Unica instancia.
5 3. A su vez, el tramite previsto en la ley para
la designacién de curador ad hoc para 1la
cancelacién del patrimonio de familia
inembargable, estd dado por la norma residual
establecida en el numeral 12 del articulo 649 del
Cédigo de Procedimiento Civil, gque somete al
proceso de Jjurisdiccidédn voluntaria, “cualquier
otro asunto de Jjurisdiccidédn voluntaria que no
tenga sefialado tradmite diferente”, evento que se
da cuando no hay discrepancia, porque de haberla
se dirime mediante proceso contencioso, como asi
lo ha definido sin ninguna dificultad 1la
jurisprudencia, en un punto que para efecto de la
tutela que se estudia es por entero pacifico.”

Hechas las anteriores precisiones, se tiene que
el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, impone a las
partes probar el supuesto de hecho de 1las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen, procederé
este juzgador a determinar, con sustento en las pruebas
arrimadas al plenario, la ocurrencia de los hechos que dan
lugar a las pretensiones planteadas por la parte actora.

CASO CONCRETO

En este proceso se ha demostrado con el ejemplar del
folio de matricula inmobiliaria Nro. 051-249282 de 1la
Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Soacha,
Cundinamarca, concretamente en la anotacidén No. 07, que
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efectivamente los sefiores LEIDY BRIYITH BONILLA CONTRERAS vy
CESAR CAMILO CHIQUIZA BETANCOURT adquirieron y constituyeron
patrimonio de familia inembargable a favor suyo, de su
cébnyuge o compafiera permanente y de sus hijos o los que
llegare a tener, mediante Escritura Publica Nro. 7983 del
20 de diciembre de 2021, de la Notaria Treinta y Ocho (38)
del Circulo Notarial de Bogota

También se pudo demostrar, con el ejemplar de los
registros civiles de nacimiento de S.K.CH.B y M.I.CH.B., que
obran en el expediente electrdénico, que estos aln son menores
de edad.

De acuerdo con lo dicho, se tiene que del material
probatorio evacuado, que hay lugar a acceder a las
pretensiones de la demanda y en consecuencia se nombrara un
curador Ad- hoc que represente los intereses de los menores
referidos, para que se proceda si a bien lo tiene autorizar
la cancelacién del gravamen de patrimonio de familia que
recae sobre el bien inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria Nro. 051-249282, ello, con el fin que
las partes puedan adquirir un nuevo inmueble que mejore las
condiciones de vida del grupo familiar.

En consecuencia, se designard y autorizarad al
Curador Ad-Hoc para dgue, en representacidédn los menores
S.K.CH.B y M.I.CH.B, estudie la viabilidad de otorgar su
consentimiento para la cancelacidén pretendida, y en caso de
estar de acuerdo, consienta en la cancelacidédn de 1la
inscripcién del Patrimonio de Familia, suscribiendo la
escritura publica de Levantamiento de Patrimonio de Familia
Inembargable constituido sobre el referido bien inmueble.

Por lo expuesto el JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE
BOGOTA D.C., Administrando Justicia en nombre de 1la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: DESIGNAR Curador Ad Hoc a los menores de
edad S.K.CH.B y M.I.CH.B., para que autorice el
levantamiento del patrimonio familiar, para lo cual se
designa al Dr.(a) DANILO EDILBERTO CARRILLO PAEZ, quien
puede ser ubicado en direccidén electrénica
carrillolegal@hotmail.com LIBRESE COMUNICACION POR EL MEDIO
MAS EXPEDITO REMITIENDO ESTA PROVIDENCIA.
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SEGUNDO: TENER como posesionado en el cargo de
Curador Ad-Hoc, una vez el abogado presente la aceptacién
al mismo.

TERCERO: Seflalar como honorarios al Curador, la
suma de $400.000.00, los que estardn a cargo del solicitante.

CUARTO: NOTIFICAR al Agente del Ministerio Publico
y Defensor de Familia. SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

NOTIFIQUESE

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3958d7593f8e6018f8bc2a284e7fd3027c808af38743d2ef62a4384¢82bdcO0b
Documento generado en 10/04/2024 03:34:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://capacitacion.ramajudicial.gov.c0:9443/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024)

REF. PROCESO EJECUTIVO DE ALIMENTOS DE LAURA
LICED CASTANEDA BELTRAN representante legal
del menor de edad D.S.0.C., contra JULIAN
ALBERTO OSORIO GARCIA, RAD. 2023-00439.

Revisadas las diligencias, se tiene por
notificado personalmente, mediante mensaje de datos de
conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 al
demandado JULIAN ALBERTO OSORIO GARCIA, del auto que 1librd
mandamiento de pago en su contra, quien dentro del término

de traslado propuso excepciones [Archivol4].

Se reconoce personeria al Dr. HUGO ALBERTO
HERNANDEZ BAEZ, como apoderado del demandado, en 1os

términos y para los fines del poder a €1 conferido.

De otra parte, se rechazan de plano 1las
excepciones denominadas “INDEBIDA PRESENTACION DE LA
DEMANDA” y “INEPTITU DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS
FORMALES E INDEBIDA ACOMULACION DE PRETENSIONES”, dado que
las mismas constituyen excepciones previas y por tal
motivo, de conformidad con el numeral 2° del articulo 442
del C.G. del P., debieron ser formuladas como recurso de
reposicion contra el auto que libré la orden de apremio,

lo cual no se hizo.

Ahora, de las excepciones de mérito propuestas
por dicho extremo procesal, se ordena correr traslado a la
parte ejecutante, por el término de diez (10) dias,

conforme 1o dispone el articulo 443 ibidem.
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Vencido el traslado,
diligencias al Despacho para continuar

respectivo.

72777

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

ingresen las

con el

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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18. NOVIEMBRE 15 DE 2022 $ 50.000 VITAMINAS

19. ABRIL 27 DE 2023 $ 300.000

20. MAYO 10 DE 2023 $ 75.000

21. MAYO 30 DE 2023 $ 300.000

22. JULIO 5 DE 2023 $ 300.000 B

23. JULIO 20 DE 2023 $ 150.000 ROPA CUMPLEANOS
24, JULIO 20 DE 2023 $ 150.000 ROPA MITAD DE ANO
25. AGOSTO 9 DE 2023 $ 300.000

26. SEPTIEMBRE 11 DE 2023 $ 300.000

27. OCTUBRE 6 DE 2023 $ 300.000

Con base a 1o anterior, se comprueba con los recibos que ha firmado 1la
demandante y madre del menor de edad, que mi defendido desde 1a fecha
de conciliacion de Ta cuota alimentaria a la fecha en que se contesta
ésta demanda ha dado por concepto de cuota alimentaria 1la suma de
SIETE MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS M/CTE. (§
7’555.000,00), en consecuencia la demandante esta faltado a 1a verdad,
por ello, mi prohijado va a iniciar un proceso penal en contra de la
aqui demandante por el delito de FALSO TESTIMONIO Y FRAUDE PROCESAL.

AL OCTAVO: No me costa, me atengo a lo que se pruebe.

NEGACION A LAS PRETENSIONES:

Me opongo a que prosperen todas y cada una de las pretensiones de 1la
demanda, en razén a lo que paso a manifestar:

A LA PRIMERA: Me opongo teniendo en cuenta de que la demandante hace
dos (2) relaciones de cuotas alimentarias del ano 2022, es decir, no
esta claro el motivo por el cual relaciona dos (2) cobros del ano
2022, ni tampoco menciona la razéon por Tla cual esta cobrando esos
dineros, pues si tenemos en cuenta el hecho numero siete (7) de la
demanda, alli se manifiesta muy claro que el aqui demandado no ha
cumplido con Tlas cuotas de alimentacidon, vestuario y reajustes, es
decir, que se entiende que el demandado no ha dado un solo peso por
tales conceptos.

En consecuencia al no estar clara dicha pretension no puede prosperar
Ta misma, pues reitero, la demandante debi6 informar de manera puntual
el motivo por el cual esta cobrando esos dineros, dado que en el hecho
séptimo (7) de 1a demanda asevera que el aqui demandado no ha cumplido
con el pago de las cuotas alimentarias y de vestuario.

A LA SEGUNDA: Me opongo teniendo en cuenta que con 1los recibos que
anexo con ésta contestacién, se comprueba fehacientemente que el
demandado si ha pagado Tas cuotas de vestuario tal y como se indico al
momento de contestar el hecho séptimo (7) de Ta demanda.

A LA TERCER: Me opongo teniendo en cuenta que el demandado si viene
cumplido con el pago de las cuotas alimentarias y de vestuario.

A LA CUARTA: Me opongo teniendo en cuenta que el demandado si viene
cumplido con el pago de las cuotas alimentarias y de vestuario.

EXCEPCIONES DE FONDO:

1°. PAGO PARCIAL DE LO QUE SE PRETENDE COBRAR; Mi representado a la
fecha de contestaciéon de ésta demanda ejecutiva de alimentos ha
realizado pagos por concepto de cuota alimentaria tal y como esta
comprobado con Tlos recibos que anexo con ésta contestacidon de 1la
demanda.

2°. TEMERIDAD Y MALA FE DE LA DEMANDANTE: Esta 1llamada a prosperar ya
que Ta demandante no esta siendo verdaderamente honesta al manifestar
en el hecho séptimo (7) de Ta demanda, que mi prohijado no ha
realizado pagos por concepto de cuota alimentaria y vestuario, pues
con los recibos que se anexan con ésta contestacion se comprueba que
mi prohijado si ha realizado pagos por tales conceptos.



3°. INDEBIDA PRESENTACION DE LA DEMANDA: La demanda no es clara en sus
hechos y pretensiones, pues en el hecho séptimo (7) afirma que el
demandado no ha cumplido con el pago de Tas obligaciones de las cuotas
alimentarias y vestuario, y en las pretensiones esta reclamando unos
dineros sin especificar de manera clara y puntual Ta razén por Tla cual
esta cobrando esos dineros.

4°, INEPTITU DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES E INDEBIDA
ACOMULACION DE PRETENSIONES: Esta Tlamada a prosperar ya que se
reitera la demanda no es clara en sus hechos y pretensiones, pues en
el hecho séptimo (7) afirma que el demandado no ha cumplido con el
pago de las obligaciones de Tlas cuotas alimentarias y vestuario, y en
las pretensiones esta reclamando unos dineros sin especificar de
manera clara y puntual Tla razéon por 1la cual esta cobrando esos
dineros.

5°. EXCEPCION GENERICA: Invoco en favor de mi poderdante la excepcion
genérica, o sea aquella que se llegaré a probar dentro del proceso.

PRUEBAS:

Como medios probatorios solicito a su seforia se sirva decretar vy
tener en cuenta las siguientes:

INTERROGATORIO DE PARTE:

Solicito respetuosamente se fije fecha y hora a fin de que Ta aqui
demandante LAURA LICED CASTANEDA BELTRA, absuelva el 1interrogatorio
qgue le haré en forma verbal o por escrito conforme a Tlos ritos
procesales.

DOCUMENTALES:
1. Adjunto los soportes de los pagos que se relacionaron al momento

de contestar el hecho séptimo (7) de Ta demanda.

NOTIFICACIONES

ET suscrito recibe notificaciones en la Secretaria de su Despacho o en
Ta carrera 8 No. 12-21 Of: 505 de Bogota D.C., o correo electroénico
hernandezhugo.a@hotmail.com

Mi representado recibe notificaciones en el correo electrénico:
MARIALEJANDRA513@hotmail.com

La demandante y apoderada en las direcciones que les figura en Tla
demanda ejecutiva.

Cordialmente,

HUGO ALBERTO HERNANDEZ BAEZ

C.C. No. 79°329.368 de Bta.

T.P. No. 104.655 del C.S.].

CONFORME AL DECRETO 806 DE 2020 DECLARADO PERMANENTE POR LA LEY 2213
DE 2022 ESTE MEMORIAL NO REQUIERE FIRMA.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024)

REF. Proceso de Filiacién - Investigacién de
Paternidad de MARIA NELCY VILLARRAGA en contra
de MARIA ESCLAVACION PINZON DE RODRIGUEZ y
contra los herederos determinados e
indeterminados del sefior JOSE MANUEL VICENTE
MARTINEZ BARRETO, RAD.2023-00556.

Se agrega a los autos las gestiones para el
citatorio de la demandada, de conformidad con el articulo
291 del C.G. del P., visibles en el archivo 13 del

expediente digital.

De otra parte, se reconoce personeria al Dr.
LUIS ARGENIS SAYAGO CHAPARRO, como apoderado de Ia
demandada MARIA ESCLAVACION PINZON DE RODRIGUEZ, en los

términos y para los fines del poder a é1l1 conferido.

Por 1o anterior, como quiera que la aludida
ciudadana constituyd apoderado judicial, se tiene por
notificada por conducta concluyente a la demandada, sefiora
MARIA ESCLAVACION PINZON DE RODRIGUEZ, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 301 del C.G. del P., persona
que representa a Beatriz Pinzdn Rodriguez (Q.E.P.D.), quien
fue cdényuge del pretendido padre JOSE MANUEL VICENTE
MARTINEZ BARRETO, conforme se advierte del registro civil

de nacimiento aportado.

Por Secretaria contabilicese el término de

traslado de la demanda (arts. 91 y 301 idem).
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Por ultimo, se ordena el emplazamiento de 1los
herederos indeterminados de JOSE MANUEL VICENTE MARTINEZ

BARRETO. Por secretaria procédase de conformidad con el

articulo 108 del C.G.P. en consonancia con lo reglado en

el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, haciendo 1las

publicaciones en el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS

EMPLAZADAS, cumplido lo anterior y contabilizado el término

correspondiente, ingresen las diligencias al despacho para

continuar con el trdmite.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF.PROCESO DE EXISTENCIA DE DECLARACION DE
UNION MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD PATRIMONIAL,
INSTAURADO POR LUZ MERY CABALLERO BARBOSA EN CONTRA DE
LOS HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DEL SENOR
WILLIAM PARRA ANGEL (Q.E.P.D), RAD: 2024-00169

Visto el informe secretarial de ingreso al
Despacho y una vez revisada la demanda, se observa que
deberd ser INADMITIDA, para que sea subsanada en el término

de cinco (5) dias, so pena de ser rechazada.

Conforme a lo indicado el apoderado de la parte
demandante, deberd aportar el poder conferido en los
términos del articulo 5 de la Ley 2213 de 2022 o articulo
74 del C.G.P, pues el aportado no cumple con los requisitos

establecidos en las normas enunciadas.

Sirvase proceder de conformidad.

NOTIFIQUESE
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. INCIDENTE DE DESACATO A LA MEDIDA DE
PROTECCION No 409/2018 DE LEYDY DAYANA ARIAS MARIN
EN CONTRA DE CRISTIAN ALBERTO OROZCO GARZON, RAD.
2024-00200. (CONSULTA) .

Procede el Juzgado a resolver el grado
jurisdiccional de CONSULTA de la providencia del nueve (09)
de agosto de dos mil veintitrés (2023) (fls. 82 y s.s.,
archivo 01, expediente digital), proferida por la Comisaria
Diecinueve de Familia de la localidad de Ciudad Bolivar,
dentro del tramite adelantado tendiente a la imposicidn de
la sancidén por incumplimiento a la medida de proteccidn
impuesta en audiencia de fecha once (11) de abril de dos
mil dieciocho (2018) (fls. 22 vy s.s., archivo 01,
expediente digital) radicado bajo el N° 409 de 2018 RUG
1186-2018, en aplicacion de lo establecido en el articulo

12 del Decreto 652 de 2001.

ANTECEDENTES

l1°. La Comisaria Diecinueve de Familia de la
localidad de Ciudad Bolivar, a través de la providencia
proferida el once (11) de abril de dos mil dieciocho
(2018), una vez agotd el tramite propio, impuso una medida
de proteccidén a favor de la sefiora LEIDY DAYANA ARIAS MARIN
y en contra del sefor CRISTIAN ALBERTO OROZCO GARZON,
conmindndolo a no agredir fisica o verbalmente a su ex
compafiera, ni protagonizar escdndalos en su lugar de
vivienda o trabajo, asi como tampoco involucrar en sus

eventuales conflictos a sus hijos; ademds debia cesar de
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inmediato todo acto de agresion fisica, verbal,
psicoldgica, intimidacidn, amenazas, agravio, acoso,
persecucidn, intimidacidn, utilizacidn de armas de fuego o
corto punzantes o cualquier otro acto que cause dafo tanto

fisico como emocional a la cita ciudadana.

2°. E1 19 de julio de 2023, la sefiora LEIDY DAYANA
ARTIAS MARIN, denuncidé nuevos hechos de violencia cometidos
por el sefor CRISTIAN ALBERTO OROZCO GARZON, el dia 15 de
julio del pasado arfio, cuando la amenazdé diciéndole que la iba
a apufialar fuera del hospital donde se encuentra la hija que
tienen en comun, que recibid multiples amenazas de muerte, via

WhatsApp.

2.1. La Comisaria Diecinueve de Familia de 1la
localidad de Ciudad Bolivar, en la providencia de fecha
diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023),
resolvidé iniciar el tramite de incidente de incumplimiento
a la medida de proteccidén No. 409 de 2018 y ordend citar
a las partes a la audiencia establecida en el articulo 11
de la Ley 575 de 2000, la que se celebrdo el 09 de agosto
de 2023.

2.2. En audiencia celebrada el dia antes sefialado,
la Comisaria de Familia, declard probado el incumplimiento
a la medida de proteccion impuesta por ese mismo Despacho
el 11 de abril de 2018, por parte del sefior CRISTIAN
ALBERTO OROZCO GARZON y, en consecuencia, se le impuso
como sanciodén el pago de dos (2) salarios minimos mensuales

legales vigentes.

3°. Procede el Despacho a resolver el grado
jurisdiccional de consulta al que se encuentra sometido el
fallo de 1imposicidén de sancidén, con apoyo en 1las

siguientes,
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CONSIDERACIONES

Conforme se desprende de los antecedentes de esta
providencia, se tiene que las diligencias arribaron al
Juzgado con el propdésito de resolver la legalidad de la
sancion impuesta a la parte demandada, ante el
desconocimiento de la medida de proteccidn impuesta a su

cargo y a favor de la accionante.

Con el propésito de establecer si la decisidn
adoptada se encuentra acorde con la normatividad legal, se
tiene que la sancidén que conlleva el desconocimiento de la
medida de protecciodon estd contenida en el articulo 7° de
la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 4° de la
Ley 575 de 2000, que dispone: “El incumplimiento de las
medidas de proteccién dara Ilugar a las siguientes
sanciones: a) Por primera vez, multa de dos (2) y diez (10)
salarios minimos legales mensuales, convertibles en
arresto, la cual debe consignarse dentro de los cinco (5)
dias siguientes a su imposicién. La Conversién en arresto
se adoptarad de plano mediante auto que solo tendra recursos
de reposicién, a razén de tres (3) dias por cada salario
minimo”. Ahora, para llegar a tal conclusidon ha debido
surtirse el trdmite propio impuesto por el articulo 17 de
la misma ley al establecer que "“Las sanciones por
incumplimiento de las medidas de proteccién se impondran
en audiencia que deberd celebrarse dentro de los diez (10)
dias siguientes a su solicitud, luego de haberse practicado
las pruebas pertinentes y oidos los descargos de la parte

acusada”.

De acuerdo con los anteriores parametros legales,
debe concluirse entonces que cualquier forma de violencia
que se incurra al interior de los miembros de la familia,
es considerada destructiva de la armonia y relaciones

interpersonales, lo que evidentemente, amerita la
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imposicidn de las sanciones que contempla la ley. Sobre el

particular, tiene dicho la jurisprudencia Constitucionall:

“Desde el principio fundamental contenido en el
articulo 5°, la Constitucidén Politica hace
manifiesto el deber estatal de amparar a la
familia como institucidon basica, o nucleo
fundamental de la sociedad, por ello el articulo
13 idem proscribe cualquier acto de
discriminacidén por razdén de origen familiar?, y
establece a favor de sus miembros, cuando se
encuentren en circunstancias de debilidad
manifiesta, el deber de sancionar “1los abusos o
maltratos que contra ellas se cometan”.

La previsidén anterior sirve como fundamento para
que, a pesar del especial celo con que 1os
articulos 15 y 42 de la Constitucidén consagran el
derecho inviolable a 1la intimidad familiar, el
Estado intervenga para regular y sancionar todo
comportamiento de los miembros del ntcleo
familiar que afecten los derechos de los demds y
desconozcan el respeto reciproco que debe imperar
en las relaciones familiares, aunque éste tenga
lugar en la privacidad del domicilio.

En este sentido, en la sentencia C-285 de 1997,
dijo la Corte: "“No obstante, el respeto por la
intimidad no comprende las conductas violatorias
de 1los derechos de quienes 1integran el grupo
familiar. Es deber del Estado intervenir en las
relaciones familiares, no con el propdésito de
imponer un modelo determinado de comportamiento,
sino para Impedir cualquier violacidén de 1los
derechos fundamentales de las personas.”

Con el mismo enfoque de proteccidén, el articulo
28 de 1la Constitucidén establece que sdélo en
virtud de mandamiento escrito de autoridad
judicial competente, con las formalidades
legales y por motivo previamente definido en la
ley, las personas pueden ser molestadas en su
persona o familia. En correlacidén con ello el
articulo 42 idem al tiempo que impone al Estado
y a la sociedad la obligacidén de garantizar la
proteccién dintegral de los miembros de la
familia, establece que cualquier forma de
violencia - fisica, moral, psicolégica o

1Sentencia C-368 del 11 de junio de 2014, siendo M.P. Dr. ALBERTO ROJAS
RIOS
2 Cfr. sentencia T- 586 de 1999.
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cualquier otra forma, por accién o por omisién-
, "“se considera destructiva de su armonia y
unidad y serd sancionada conforme a la ley”.

En relacidn con la aplicacion de normas relativas
a mecanismos de proteccidén de la unidad y armonia
familiar, la Corte Constitucional, en sentencia
C-652 de 1997, al revisar el articulo 9°de la
ley 294 de 1996, sefald: “[l]a institucidn de la
familia merece 1los mayores esfuerzos del Estado para
garantizar su bienestar. De ahi que corresponda a las
autoridades intervenir en las relaciones familiares,
no con el fin de fijar criterios de comportamiento,
lo cual pertenece a la orbita del derecho a la
intimidad, sino para propiciar la armonia y la paz
familiar, impidiendo cualquier amenaza o violacidn a
los derechos fundamentales de sus integrantes”.

La obligatoriedad de las 1instituciones del
Estado y del legislador de proteger a la familia
y de manera particular la unidad y armonia
familiar como un derecho constitucional, ha sido
reconocida por la Corte Constitucional (..).

La consagracion de este andamiaje de proteccion
constitucional de la familia y quienes la
integran tiene fundamento en el articulo 16,
ordinal 3 de la Declaracién Universal de 1los
Derechos Humanos en donde se consagro que “la
familia es elemento natural y fundamental de la
sociedad y tiene proteccidén de la sociedad y del
Estado”. Del mismo modo, el articulo 10 del Pacto
Internacional de Derechos Econdémicos, Sociales y
Culturales’? establece que: “Los Estados Partes
en el presente Pacto reconocen que: 1. Se debe
conceder a la familia, que es el elemento natural
y fundamental de la sociedad, la mds amplia
proteccidn y asistencia posibles, especialmente
para su constitucidén y mientras sea responsable
del cuidado y la educacion de los hijos a su
cargo..”.

Expuesto 1o anterior, entrara el Despacho a
establecer si como lo refiere la incidentante, la parte
demandada desconocid la orden impartida en la providencia
de fecha once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018),

en la que, entre otras determinaciones, ordend al sefior

3 Adoptado por la Asamblea General de la Organizacidn de las Naciones
Unidas, el 16 de diciembre de 1966, y en el derecho interno mediante
la Ley 74 de 1968.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 046 DE HOY 11 DE ABRIL DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



CRISTIAN ALBERTO OROZCO GARZON, cesar de inmediato y sin
ninguna condicidn, todo acto de agresidén fisica, verbal,
psicoldgica, intimidacidn, amenazas, agravio, acoso,
persecucidn, uso de armas O cualquier otro acto que cause
dafio fisico o emocional en contra de la sefiora LEIDY DAYANA

ARTAS MARIN.

Pues bien, revisados los hechos denunciados, se
tiene que corresponden a hechos de agresién verbal,
acaecidos el 15 de julio de 2023 y aceptados por el sefior
CRISTIAN ALBERTO OROZCO GARZON, quien, al momento de
rendir los descargos en la audiencia del 09 de agosto de
2023, manifestd: “mi error fue que yo también la insulté, pero
en ningun momento la amenacé”, “nos tratamos mal de parte y
parte”, y por ello respondid afirmativamente que aceptaba

los cargos por violencia intrafamiliar.

El dicho del sefior OROZCO GARZON, resulta
suficiente para tener por probado el incumplimiento de la
orden Impartida por la Comisaria de Familia, consistente
en no ejercer actos de agresion verbal, en contra de la
sefiora LEIDY DAYANA ARIAS MARIN, dados los insultos que

utilizdo en contra de ésta, hechos por él mismo confesados.

Asi las cosas, resulta necesario conclulr que en
este caso habra de confirmarse la decisidn adoptada en la
diligencia del 09 de agosto de 2023, respecto a la
imposicidén de sancidén por incumplimiento a la medida de
proteccidén por parte del sefior CRISTIAN ALBERTO OROZCO
GARZON.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14)

de Familia de Bogotd, D.C.,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 046 DE HOY 11 DE ABRIL DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la decisidon adoptada por la
Comisaria Diecinueve de Familia de la localidad de Ciudad
Bolivar, el nueve (09) de agosto de dos mil veintitrés
(2023) mediante la cual, impuso al sefior CRISTIAN ALBERTO
OROZCO GARZON, como sancidén, por incumplimiento a la medida
de proteccidn dispuesta a favor de la sefdora LEIDY DAYANA
ARIAS MARIN, la multa de DOS (2) SMLMV, por las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decisidon por el

medio mds expedito a las partes de esta contienda.

TERCERO: DEVOLVER las presentes diligencias a la
Comisaria de Familia de origen, una vez se encuentre en

firme la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. INCIDENTE DE DESACATO A LA MEDIDA DE
PROTECCION No 203/2020 DE HEIDY TATIANA TOBON
ARTAS EN CONTRA DE YEISON ESNEIDER ORTIZ ROSSO,
RAD. 2024-00202. (CONSULTA) .

Procede el Juzgado a resolver el grado
jurisdiccional de CONSULTA de la providencia del veinte
(20) de enero de dos mil veinticuatro (2024) (fls. 93 y
s.s., archivo 01, expediente digital), proferida por la
Comisaria Segunda de Familia de la localidad de Chapinero,
dentro del tramite adelantado tendiente a la imposicidn de
la sancidén por incumplimiento a la medida de proteccidn
impuesta en audiencia de fecha veintinueve (29) de
septiembre de dos mil veinte (2020) (fls. 27 y s.s.,
archivo 01, expediente digital) radicado bajo el N° 203 de
2020 RUG 733-2020, en aplicacion de lo establecido en el
articulo 12 del Decreto 652 de 2001.

ANTECEDENTES

1°. La Comisaria Segunda de Familia de la localidad
de Chapinero, a través de la providencia proferida el
veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020),
una vez agotd el trdmite propio, impuso una medida de
proteccidén a favor de la sefiora HEIDY TATIANA TOBON ARIAS y
en contra del sefior YEISON ESNEIDER ORTIZ ROSSO,
conmindndolo a abstenerse de realizar en lo sucesivo y sSin
ninguna condicidén, todo acto de provocacidén, agresiodn,

intimidaciédn, amenaza, agravio, acoso, escdndalo o
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cualquier otro acto que cause dafio tanto fisico como

psicoldégico a la cita ciudadana.

2°. E1 29 de enero de 2024, la seflora HEIDY TATIANA
TOBON ARIAS, denuncidé nuevos hechos de violencia cometidos
por el sedior YEISON ESNEIDER ORTIZ ROSSO, el dia 25 de
enero de 2023 (sic), cuando mediante llamada telefdnica, le
dijo que ella le escondia informacidén de la hija que tienen

w

en comuin, que le gusta que le rellenen el “cu.. con pi..”, que
es una mocosa, que “coma mie..”, que es una ridicula por
realizar publicaciones en Facebook, que respete a la nifia, que
le diga a su comparfiero que lo enfrente que él le responde; que
en varias oportunidades la ha l1lamado a insultarla y a tratarla

mal.

2.1. La Comisaria Segunda de Familia de la
localidad de Chapinero, en 1la providencia de fecha
veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024),
resolvid iniciar el tramite de incidente de incumplimiento
a la medida de proteccidén No. 203 de 2020 y ordend citar
a las partes a la audiencia establecida en el articulo 11
de la Ley 575 de 2000, la que se celebrd el 20 de febrero
de 2024.

2.2. En audiencia celebrada el dia antes sefialado,
la Comisaria de Familia, declard probado el incumplimiento
a la medida de proteccion impuesta por ese mismo Despacho
el 29 de septiembre de 2020, por parte del sefior YEISON
ESNEIDER ORTIZ ROSSO y, en consecuencia, se le impuso como
sancidon el pago de dos (2) salarios minimos mensuales

legales vigentes.

3°. Procede el Despacho a resolver el grado
jurisdiccional de consulta al que se encuentra sometido el
fallo de 1imposicidén de sancidén, con apoyo en 1las

siguientes,
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CONSIDERACIONES

Conforme se desprende de los antecedentes de esta
providencia, se tiene que las diligencias arribaron al
Juzgado con el propdésito de resolver la legalidad de la
sancion impuesta a la parte demandada, ante el
desconocimiento de la medida de proteccidn impuesta a su

cargo y a favor de la accionante.

Con el propdésito de establecer si 1la decisiodn
adoptada se encuentra acorde con la normatividad legal, se
tiene que la sancidén que conlleva el desconocimiento de la
medida de protecciodon estd contenida en el articulo 7° de
la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 4° de la
Ley 575 de 2000, que dispone: “El incumplimiento de las
medidas de proteccién dara Ilugar a las siguientes
sanciones: a) Por primera vez, multa de dos (2) y diez (10)
salarios minimos legales mensuales, convertibles en
arresto, la cual debe consignarse dentro de los cinco (5)
dias siguientes a su imposicién. La Conversién en arresto
se adoptarad de plano mediante auto que solo tendra recursos
de reposicién, a razén de tres (3) dias por cada salario
minimo”. Ahora, para llegar a tal conclusion ha debido
surtirse el trdmite propio impuesto por el articulo 17 de
la misma ley al establecer que "“Las sanciones por
incumplimiento de las medidas de proteccién se impondran
en audiencia que deberd celebrarse dentro de los diez (10)
dias siguientes a su solicitud, luego de haberse practicado
las pruebas pertinentes y oidos los descargos de la parte

acusada”.

De acuerdo con los anteriores parametros legales,
debe concluirse entonces que cualquier forma de violencia
que se incurra al interior de los miembros de la familia,
es considerada destructiva de la armonia y relaciones

interpersonales, lo que evidentemente, amerita la
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imposicidn de las sanciones que contempla la ley. Sobre el

particular, tiene dicho la jurisprudencia Constitucionall:

“Desde el principio fundamental contenido en el
articulo 5°, la Constitucidén Politica hace
manifiesto el deber estatal de amparar a la
familia como institucidon basica, o nucleo
fundamental de la sociedad, por ello el articulo
13 idem proscribe cualquier acto de
discriminacidén por razdén de origen familiar?, y
establece a favor de sus miembros, cuando se
encuentren en circunstancias de debilidad
manifiesta, el deber de sancionar “1los abusos o
maltratos que contra ellas se cometan”.

La previsidén anterior sirve como fundamento para
que, a pesar del especial celo con que 1os
articulos 15 y 42 de la Constitucidén consagran el
derecho inviolable a 1la intimidad familiar, el
Estado intervenga para regular y sancionar todo
comportamiento de los miembros del ntcleo
familiar que afecten los derechos de los demds y
desconozcan el respeto reciproco que debe imperar
en las relaciones familiares, aunque éste tenga
lugar en la privacidad del domicilio.

En este sentido, en la sentencia C-285 de 1997,
dijo la Corte: "“No obstante, el respeto por la
intimidad no comprende las conductas violatorias
de 1los derechos de quienes 1integran el grupo
familiar. Es deber del Estado intervenir en las
relaciones familiares, no con el propdésito de
imponer un modelo determinado de comportamiento,
sino para Impedir cualquier violacidén de 1los
derechos fundamentales de las personas.”

Con el mismo enfoque de proteccidén, el articulo
28 de 1la Constitucidén establece que sdélo en
virtud de mandamiento escrito de autoridad
judicial competente, con las formalidades
legales y por motivo previamente definido en la
ley, las personas pueden ser molestadas en su
persona o familia. En correlacidén con ello el
articulo 42 idem al tiempo que impone al Estado
y a la sociedad la obligacidén de garantizar la
proteccién dintegral de los miembros de la
familia, establece que cualquier forma de
violencia - fisica, moral, psicolégica o

1Sentencia C-368 del 11 de junio de 2014, siendo M.P. Dr. ALBERTO ROJAS
RIOS
2 Cfr. sentencia T- 586 de 1999.
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cualquier otra forma, por accién o por omisién-
, "“se considera destructiva de su armonia y
unidad y serda sancionada conforme a la ley”.

En relacidn con la aplicacion de normas relativas
a mecanismos de proteccidén de la unidad y armonia
familiar, la Corte Constitucional, en sentencia
C-652 de 1997, al revisar el articulo 9°de la
ley 294 de 1996, sefald: “[l]a institucidén de la
familia merece 1los mayores esfuerzos del Estado para
garantizar su bienestar. De ahi que corresponda a las
autoridades intervenir en las relaciones familiares,
no con el fin de fijar criterios de comportamiento,
lo cual pertenece a la orbita del derecho a la
intimidad, sino para propiciar la armonia y la paz
familiar, impidiendo cualquier amenaza o violacidn a
los derechos fundamentales de sus integrantes”.

La obligatoriedad de las 1instituciones del
Estado y del legislador de proteger a la familia
y de manera particular 1la unidad y armonia
familiar como un derecho constitucional, ha sido
reconocida por la Corte Constitucional (..).

La consagracion de este andamiaje de proteccion
constitucional de la familia y quienes la
integran tiene fundamento en el articulo 16,
ordinal 3 de la Declaracidon Universal de 1los
Derechos Humanos en donde se consagro que “la
familia es elemento natural y fundamental de la
sociedad y tiene proteccidén de la sociedad y del
Estado”. Del mismo modo, el articulo 10 del Pacto
Internacional de Derechos Econdémicos, Sociales y
Culturales’? establece que: “Los Estados Partes
en el presente Pacto reconocen que: 1. Se debe
conceder a la familia, que es el elemento natural
y fundamental de la sociedad, la mds amplia
proteccidén y asistencia posibles, especialmente
para su constitucidén y mientras sea responsable
del cuidado y la educacion de los hijos a su
cargo..”.

Expuesto 1o anterior, entrara el Despacho a
establecer si como lo refiere la incidentante, la parte
demandada desconocid la orden impartida en la providencia
de fecha veintinueve (29) de enero de dos mil veinte

(2020), en la que, entre otras determinaciones, ordend al

3 Adoptado por la Asamblea General de la Organizacidn de las Naciones
Unidas, el 16 de diciembre de 1966, y en el derecho interno mediante
la Ley 74 de 1968.
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seflor YEISON ESNEIDER ORTIZ ROSS0O, abstenerse de realizar,
sin ninguna condicidén, todo acto de provocacidén, agresion,
intimidacidn, amenaza, agravio, acoso, escandalo o
cualquier otro acto que cause dafio fisico como psicoldgico

a la sefiora HEIDY TATIANA TOBON ARIAS.

Pues bien, revisados los hechos denunciados, se
tiene que corresponden a hechos de agresidén verbal y
psicoldégica, acaecidos el 25 de enero de 2024 y aceptados
por el sefior YEISON ESNEIDER ORTIZ ROSSO, quien, al momento
de rendir los descargos en la audiencia del 20 de febrero
de 2024, manifestd: “si hubo dicha llamada en la cual le indico
que ella debe ser un ejemplo para mi hija y que no debe ser
vulgar que ella no debe mostrarse en sus redes sociales como una
persona sexual” y agregd “vyo acepto que traté mal a la sedorita
Heidi, pero ella no refiere que antes de eso ella decia que yo
no era el papda de la nifa y sus comportamiento en redes sociales

son obscenos”.

El dicho del sefior ORTIZ ROSSO, resulta suficiente
para tener por probado el incumplimiento de la orden
impartida por la Comisaria de Familia, consistente en no
ejercer actos de agresion verbal, ni psicoldgica en contra
de la sefiora HEIDY TATIANA TOBON ARIAS, dados los términos
descalificantes en los que se refirid a la citada ciudadana
y los juicios de valor que hace sobre el contenido de 1o
que ésta publica en su red social, denigrdndola al tacharla

de ser una persona “vulgar”.

Pues bien, frente a la violencia psicoldgica en
contra de la mujer, la Corte Constitucional en sentencia

T-388 de 2018, puso de presente 1o siguiente:

“La violencia psicoldgica se ocasiona con acciones
u omisiones dirigidas intencionalmente a producir
en una persona sentimientos de desvalorizacidn e
inferioridad sobre si misma, que le generan baja
de autoestima. Esta tipologia no ataca la
integridad fisica del individuo sino su integridad
moral y psicoldgica, su autonomia y desarrollo
personal y se materializa a partir de constantes y
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sistemdticas conductas de intimidacidn, desprecio,
chantaje, humillacidén, insultos y/o amenazas de
todo tipo.

32. Al estudiar este tema, la Organizacidn
Mundial de la Salud presentd el precitado Informe
titulado “Estudio multipais de la OMS sobre salud
de la mujer y la violencia doméstica contra la
mujer (2005) 7. De los resultados de las
investigaciones se destacan las conclusiones
referentes al maltrato psiquico inflingido por la
pareja a la mujer, pues se establece que el mismo
es sistemdatico y en la mayoria de 1los casos es mas
devastador que la propia violencia fisica.

En dicho estudio se 1identificaron 1os actos
especificos, que para la OMS son constitutivos de
dicho maltrato psicoldégico, asi:

¢ Cuando la mujer es insultada o se la hace
sentir mal con ella misma;

e cuando es humillada delante de los demas;

e cuando es intimidada o asustada a propdsito
(por ejemplo, por una pareja que grita y tira
cosas) ;

e cuando es amenazada con darfios fisicos (de
forma directa o indirecta, mediante 1Ia
amenaza de herir a alguien Iimportante para
ella)”.

Asi las <cosas, para el Despacho refulge con
claridad que las expresiones usadas por el demandado
causaron dafio psicoldgico en la demandante, pues 1los
términos denigrantes en los que éste se refiere a aquella
desvalorizan su dignidad como persona, por 1o tanto,
resulta necesario concluir que en este caso habra de
confirmarse la decisidén adoptada en la diligencia del 20
de febrero de 2024, respecto a la imposicidén de sancion
por incumplimiento a la medida de proteccidn por parte del

serior YEISON ESNEIDER ORTIZ ROSSO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14)

de Familia de Bogota, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la decisidén adoptada por 1la

Comisaria Segunda de Familia de la localidad de Chapinero,
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el veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
mediante la cual, impuso al sefior YEISON ESNEIDER ORTIZ
ROSS0O, como sancidn, por incumplimiento a la medida de
proteccidn dispuesta a favor de la sefiora HEIDY TATIANA
TOBON ARIAS, la multa de DOS (2) SMLMV, por las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decisidon por el

medio mdas expedito a las partes de esta contienda.

TERCERO: DEVOLVER las presentes diligencias a la
Comisaria de Familia de origen, una vez se encuentre en

firme la presente providencia.

72778

NOTIFIQUESE.
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