REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.
Direccidén. Calle 12 C No. 7-36, piso 5, Edificio
Nemqueteba
Email:flial4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (601) 353 2666 ext. 71014

Bogotd D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE : VALENTINA ALEZANDRA PINILLA
VILLANUEVA, C.C. 1.000.364.851

DEMANDADO: LUIS ALBERTO BENAVIDES MARTINEZ, C.C.
79.434.170.

RADICADO: 110013110014-2003-00693-00

ASUNTO: AUTO DECRETA MEDIDAS CAUTELARES

Atendiendo a la solicitud de medidas cautelares
que antecede, de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 599 del Codigo General del Proceso, se dispone:

1°. DECRETAR el embargo del bien inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria 50S-
40190797, registrado en la Oficina de Instrumentos Publicos
de Bogotd, Zona Sur, de propiedad del LUIS ALBERTO
BENAVIDES MARTfNEZ, identificado con la cédula de
ciudadania No. 79.434.170.

Dando cumplimiento a la Instruccidn
Administrativa No. 05 de 2022, a efectos de notificar 1o
aqui decidido a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS - ZONA SUR de Bogotd D.C., y sin necesidad de
oficio posterior, una vez ejecutoriada esta decisidén, por
secretaria, remitase la misma a la parte interesada y a la
Oficina correspondiente, a través de los correos

electrdnicos ofiregisbogotasur@supernotariado.gov.co v

documentosregistrobogotasurl@supernotariado.gov.co, 'y de

ello déjese constancia en el plenario.
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2°. DECRETAR el embargo del 35% del salario,
honorarios o comisiones de venta devengadas por el
demandado, LUIS ALBERTO BENAVIDES MARTINEZ, identificado
con la cédula de ciudadania No. 79.434.170., como empleado
de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA.

Limitese la medida a la suma de $148,787,634.00

Para tal efecto, la parte interesada remita copia
digital de esta providencia a la aludida entidad. Sin

necesidad de oficio.

3°. De otra parte, se requiere a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos - Zona Sur de Bogotd
D.C., para que informe cudl fue el trdmite dado al oficio
No. 0977 del 10 de mayo de 2023, radicado en esa entidad
mediante correo electrdonico de fecha 12 de mayo de 2023 y
mediante el cual se comunicd la medida cautelar de embargo

decretada sobre el bien inmueble con FMI 508-40733738.

Para tal efecto, la parte interesada remita copia

digital de esta providencia a la aludida entidad. Sin

necesidad de oficio.

Se pone de presente a las partes y a la/(s)
entidad (es) correspondiente(s), que, la autenticidad de la
presente providencia, por contener firma electrdnica,
Unicamente puede ser validada y/o verificada con el
documento en medio digital, a través del link

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectron

ica/

LA(S) ENTIDAD(ES) A LA(S) QUE SE REMITA COPIA DE
ESTA DECISION, AL CONTESTAR, FAVOR CITAR LA REFERENCIA
COMPLETA.
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5°. Por ultimo, en atencidén a la solicitud
presentada por la parte ejecutante, mediante 1la cual
solicitd la inscripcidén del ejecutado en el Registro de
Deudores Alimentarios Morosos (REDAM), de conformidad con
lo establecido en la Ley Estatutaria 2097 de 2021, en
concordancia con el Decreto 1310 de 2022, de dicha
solicitud se corre traslado al demandado por el término

legal de cinco (5) dias.

NMB

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 45d57b0c425b9aca32b72ef92a9h9e69bbf5e78ed994c9ee2982¢c17caabc3a88
Documento generado en 17/05/2024 02:58:25 p. m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogotda D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024)

REF. IMPUGNACION E INVESTIGACION DE PATERNIDAD DE
LILIAN GINETH CAMARGO SASTOQUE EN CONTRA DE JONNY
FERNANDO GARCIA GONZALEZ Y JOHN JAVER LUGO PEREZ,
RAD. 2017-00421.

Teniendo en cuenta que el Dr. Edgar Luis Alfonso
Acosta, designado como abogado en amparo de pobreza del
demandado Jonny Fernando Garcia Gonzdlez, durante el
término concedido, presentd excusa para aceptar el cargo,
por encontrarse actuando en dicha calidad en mas de cinco
procesos, se le releva del cargo, y en su lugar se designa
al Dr. JOSE AGUSTIN DIAZ LEANDRO, quien puede ser

notificado en el correo electrdnico: rafatere78@outlook.es

o en la calle 63 A N° 11 - 40, Oficina 205 de esta ciudad.

Comuniquesele el nombramiento por el medio mas
expedito, advirtiéndole que, en virtud de lo dispuesto en
el articulo 154 del C. G. del Proceso, el cargo de apoderado
en amparo de pobreza serda de forzoso desemperdo, para 1o
cual debera manifestar su aceptacidén dentro de 1los tres
(3) dias siguientes a la comunicacién de la designacidn;
si no 1o hiciere, incurrira en falta a la debida diligencia
profesional, serda excluido de toda lista en la que sea
requisito ser abogado y serd sancionado con multa de cinco
(5) a diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes

(SMLMV) .

7z777

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogotda D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024)

REF. Liquidacién Sociedad Patrimonial de MARIA NELVA
RODRIGUEZ MORENA contra MARIO AUGUSTO DIAZ MARTINEZ,
RAD. 2017-01108.

Se niega la solicitud de aclaracidn de la sentencia
proferida en este asunto, presentada por el apoderado de la
parte actora, dado que la misma no contiene conceptos o frases
que ofrezcan verdadero motivo de duda y en todo caso, no fue
presentada dentro del término de ejecutoria de la respectiva

providencia.

Ahora, vista la nota devolutiva por parte de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd, Zona Sur,
allegada por dicho extremo procesal [Archivo 25], se advierte
que la aludida entidad, en cuanto a la falta de claridad del
documento, esta haciendo alusidn al oficio No. 1939 del 30
de agosto de 2022, el cual, ciertamente no contiene la fecha

de la sentencia aprobatoria del trabajo de particidn.

Asi las cosas, con el fin de poder llevar a cabo el
registro del respectivo fallo, por Secretaria, remitase a la
referida Oficina de Registro tanto el oficio No. 1154 29 de
junio de 2021, adjuntando copia digitalizada del trabajo de
particidén y copia de la sentencia aprobatoria, como del oficio
1939 del 30 de agosto de 2022 que corrigié 1los mismos, con

copia al correo electrdnico de la parte actora. PROCEDASE DE

CONFORMIDAD.

777
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024)

REF. Liquidacién Sociedad Patrimonial de YENI
IBETH SERRATO GARCIA contra ALEX JON CRESSWEL,
RAD. 2018-00835.

Teniendo en cuenta que la partidora designada en
este asunto, a través del escrito visible en el archivo 36
del expediente digital, presentd excusa para aceptar el
cargo, en el sentido de que no se 1inscribidé en la ultima
lista de auxiliares de 1la justica, puesto que esta
presentando quebrantos de salud, para lo cual aportd las
respectivas ordenes médicas, se acepta la excusa presentada
y se tiene por relevada a la citada profesional; con la
finalidad de continuar con el tramite de la referencia, se
designa como partidor a los siguientes abogados de la lista

de auxiliares de la justicia:

] Dr. GUILLERMO ALBERTO BRAVO TORRES, quien
puede ser notificada en la direccion Avenida Jiménez No. 8

A 44 Oficina 808 en Bogota.

. Dra. GINA ROCIO LORA LEON, quien puede ser
notificado en la direccién CALLE 146 NO.7-64 OFICINA 201

en Bogota.

° Dra. OLGA ALICIA GOMEZ CASANOVA, quien puede
ser notificada en la direccidén CALLE 31 NO. 13 A - 51 TORRE
2 APARTAMENTO 2102 en Bogota.

Para tal efecto, debera tenerse en cuenta que

de conformidad con el inciso segundo del numeral 1° del
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articulo 48 del CGP, el cargo serd ejercido por el primer
auxiliar de la justicia que concurra a notificarse del auto
que 1o designd como partidor en este asunto, quien debera
presentar el trabajo de particidén dentro del término de

diez (10) dias contados a partir de la aceptaciodn.

Comuniqueseles el nombramiento

telegraficamente, requiriéndolos bajo los apremios de la

norma supra citada. Hdgansele las prevenciones de ley.

NMB

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. SUCESION DOBLE E INTESTADA DE ISAURA
RODRIGUEZ DE SEGURA Y JOSE MANUEL SEGURA BARRETO, RAD.
2018-01061.

Visto el informe de ingreso al Despacho, se
observa que el apoderado del sefior JOSE JAVIER SEGURA
RODRIGUEZ en escrito obrante en el archivo 48 del
expediente electrdénico propuso NULIDAD POR INDEBIDA
NOTIFICACION DE SU PODERDANTE.

1.De conformidad con lo indicado, se corre
traslado a los intervinientes en el tramite por el término
de tres (3) dias para que se pronuncien al respecto de
conformidad con 1lo dispuesto en el articulo 129 en
concordancia con el articulo 133 numeral 8 y 134 del C.G.P

2.De otro lado, pdéngase en conocimiento de los
interesados el escrito obrante en el archivo 46 del
expediente electrdénico, en el cual la Direccidn de
Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN, informa gque no es
posible continuar con el trédmite de la sucesidén hasta tanto
no se efectué el pago de las obligaciones fiscales
pendientes.

3.Ahora bien, se observa gque en archivo 16, del
expediente electrdnico se aportd el registro civil de
nacimiento del sefior JOSE JAVIER SEGURA RODRIGUEZ; por ello
se procedid a reconocerle su calidad de heredero Mediante
Providencia del 10 de agosto de dos mil veintiuno (2021),
por ello no se hace necesario aportar el documento
solicitado en el numeral 1° del auto del primero (1°) de
marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Se observa dentro de la actuacidén que el sefior
JOSE JAVIER SEGURA RODRIGUEZ confirié poder al abogado

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
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HERNANDO CORREA BONILLA tal como obra constancia en el
archivo 29 del expediente digital, por ello, se procede a
reconocerle personeria para actuar en los términos y para
los efectos del poder conferido.

4 .Respecto a la solicitud de terminacién del proceso
por desistimiento técito presentada por el mencionado
abogado obrante en el archivo 30 del expediente electrdnico
serd negada por cuanto dicha figura no procede en tramites
liguidatorios como el gue nos ocupa.

La corte suprema de Justicia al respecto indicd que
la figura del desistimiento 317 del C.G.P, como terminacidn
anormal del proceso no resulta procedente y su aplicacién
puede llegar a considerarse contraria al derecho
fundamental del debido proceso.

El alto tribunal de la Jurisdiccidén Ordinaria sefiald
que de aceptarse lo contrario, “por esa via se llegaria a
la inaceptable conclusién de que, operado el desistimiento
tdcito por segunda vez, una masa sucesoral jamds podria
llegar a ser materia de reparticién, dejando a los
herederos perennemente desprovistos de su legitima
asignacidén que por virtud de ley les pueda corresponder,
lo que acarrearia, por ende, quedar los bienes relictos
indefinidamente en indivisidén y los interesados en continua
comunidad” (CSJ STC, 5 ago. 2013, rad. 00241-01).

Asi lo reiterdé la Corte Suprema de Justicia en
sentencia STC14909-2014, donde sefiald:

“Sobre lo gque sucede con esa forma de terminaciédn anormal
del litigio tratédndose de una mortuoria, se ha expuesto

“Por contrario, [el desistimiento téacito] no ha de
aplicarse a asuntos de naturaleza liquidatoria, como quiera
que por esa via se llegaria a la inaceptable conclusidén de
que, operado el desistimiento tacito por segunda vez, una
masa sucesoral Jamés podria llegar a ser materia de
reparticidn, dejando a los herederos perennemente
desprovistos de su legitima asignacidén que por virtud de
ley les pueda corresponder, lo que acarrearia, por ende,
quedar los bienes relictos indefinidamente en indivisién y
los interesados en continua comunidad. Por supuesto que el
parecer anteriormente descrito lo repudia la ley, y es por
tanto que como a ese nugatorio efecto procesal tendid el
actuar desplegado en el asunto sub exadmine, se impone la
ratificacién del fallo impugnado.” (CSJ STC, 5 ag. 2013.
Exp. 00241-01).”
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5. ° Revisado el plenario se observa que, mediante
Escritura Publica Nro. 3337 del 30 de agosto de 2021, el
sefior JOSE JAVIER SEGURA RODRIGUEZ, vendié los derechos
herenciales a titulo singular que le pudieran corresponder
sobre el bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria Nro.50N-1109815 (Archivo 20); no obstante, no
se ha resuelto lo pertinente, vya que mediante auto del
veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021) se requirid al abogado Juan Sebastian Silva Correa,
para gque allegara al plenario el poder debidamente
conferido por quien figura como cedente; no obstante, no
lo ha hecho.

Conforme a lo indicado, se requiere al referido
abogado para que proceda a dar cumplimiento a lo ordenado.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Cortrato de fabricacicn e instalacidn de puertas y cocina integral

Entre los suscritos a saber : la sefiora KARINA MARIA MAESTRE NUNEZ , mayor de edad. vecino y domiciliado en

Bogot4 . identificado con CC No 52.344.343 de Bogoté . quien en adelante y para los efectos del presente contrato
se denominara simplemente como el CONTRATANTE Y el sefior GUILLERMO JAVIER PARRA GONZALEZ , quien porta

la cedula de ciudadania No 80.469.788 y manifiesta ser vecino de Bogota . quien en lo sucesiva se designara como
el FABRICANTE, hemos decidido celebrar el contrato de fabricacidn que consta en el documento que ahora se

. suscribe y se rige por las cléusulas que se enuncian y en lo no previsto en ellas por las disposiciones legales
aplicables a la materia de que trata este contrato :PRIMERA .0BJETO-fabricacidn e instalacitn de 6 puertasen
madera color Wengué de 30 cm x 225 cms. una cocina Integral color Miel que incluye Mesdn en granita Poceta
derecha en acero Inoxidable. Mueble Alacena con cajones arriba y abajoy Mddula para Microondas, centro de
entretenimiento, todo en Triplex de 3.2 mm, se entregara con (manijas, errajes, botones y accesorios necesarios).
Cocina integral 3.845.000. centra de entretenimiento 3.790.000, puerta de alcobas 2.740.000, puertas baiios
970.400. SEGUNDA PRECIO - se pagaré al FABRICANTE de los muebles un valor total de veinte tres millones
trescientos mil pesos Mcte. (23.300.000.) Cocina integral 11.800.000, centro de entretenimiento 6.600.000, 3
puertas de alcobas 3.700.000, puertas bafios 1.200.000; pagaderos de la siguiente manera 63% al inicio de la
fabricacion y el 35% restante a conformidad de recibido. TERCERA entrega- se hara la entrega e instalacidn en [a
casa ubicada en la Carrera 107 No 140 A 13 en Bogot4, £l Contratante dispondra de 13 dias a partir de la entrega para
los reclamos por instalacidn o na conformidad con los muebles fabricados e instalados. CUARTA. Duracidn -l
contrato que consta en este escrito empieza a partir del 15 de mayo afio 2016 y su duracidn serd hasta el dia 30 de
junio del afio 2016. OUINTA obligaciones del FABRICANTE-: a) elaborar las puertas cocina y centro de

entretenimiento con la mejor calidad de acuerdo con la cléusula primera de este contrato b) realizar las entregas

dentro del plazo acordado para tal efecto.
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CONTRATO DE OBRA

Entre los suscritos, de una parte la sefiora KARINA MARIA MAESTRE NUNEZ mayor de edad y vecina de la ciudad de
Bogotd, identificada con cédula de ciudadania No.52.344.343, quien en adelante se denominard el Contratante, y de otra
parte el sefior RANGEL FAYET MORENO HERRERA, mayor y vecino de la ciudad de Bogotd, quien se identifica con cédula de
ciudadania No. 79.310.853, quien en adelante se denominard el Contratista, celebran por medio de este documento un
Contrato de Obra Civil, que se regird por las normas civiles y comerciales que regulan la materia, segin las siguientes
cldusulas:

Primera. Objeto. En desarrollo del presente contrato, el contratista se obliga con el contratante a ejecutar las obras de
LEVANTAMIENTO, CONSTRUCCION DE PISO 3 Y 4 (levantamiento de muros, plancha 3 y 4 piso, hechura 2 bafios, 4 alcobas,
sala comedor cocina, cuarto de ropas, terraza, levantamiento tanque de agua, se entregara estucado y pafietado, pintado y
con enchape total en bafios y cocina.), en el domicilio ubicado en la direccién carrera 107 No. 140 A 13 en la ciudad de
Bogota.

Segunda. Fecha de iniciacién. La ejecucién de la obra iniciara el dia 15 del mes mayo del afio 2015.
Tercera. Fecha de entrega. La obra se entregard completamente terminada el dia 30 de noviembre de 2015.

Cuarta. Valor de materiales. El valor de los materiales serd cubierto por el contratante y entregados a medida que vallan
necesitando con el avance de la obra.

Quinta. Herramientas. El contratista utilizard sus propias herramientas y equipos, al igual que si utiliza o subcontrata
ayudantes, serdn por su propia cuenta y riesgo, respecto a salarios y prestaciones sociales.

Sexta. Valor del contrato. Este contrato de obra civil tendrd un valor de Cuarenta y dos millones de pesos Mcte
($42.000.000), de acuerdo con relacion:

lavada de fachada 2.500.000
105 mts de placa concreto 9.000.000
escalera 13 pasos 1.400.000
105 mts de enchape 1.600.000
alistado de pisos 1.700.000
muros 3 y 4 piso 2.200.000
estucado 3.400.000
pafiete 3.500.000
pintura 2.000.000
plomeria 1.100.000
. ‘ puntos de luz 3.200.000
bafios 1.600.000
tanque de agua 600.000
drawall 3.300.000
puntos de agua 2.000.000
enchape 2.900.000
Total mano de obra 42.000.000
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Séptima. Forma de pago. Al iniciar las labores se entrega un 30% del valor del contrato, a medida que se valla progresando

con la obra, se hardn abonos de acuerdo como lo requiera el contratista hasta su culminacién y al finalizar la obra en su
totalidad.

KARIN FXYET MORENO HERRERA
CC.52.344.343 de Bogota CC. 79.310.853 de Bogota
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Bogotd 30 de noviembre de 2015

PAZ Y SALVO

Yo RANGEL FAYET MORENO HERRERA identificado con C.C. No 79.310.853 certifico que la obra
realizada en el levantamiento de 3 y 4 piso fue recibida a satisfaccién por la sefiora Karina Maria
MAESTRE , entrega de acuerdo a las cldusulas del contrato y esta cancelado en su totalidad, la

sefiora Karina Maestre pago en su totalidad el valor del contrato de 42.000.000 (cuarentay dos

millones de pesos Mcte)

N

KARINA MARTAMAESTRE NUNEZ

79.310.853 52.344.343

Powered by @ CamScanner



/V La validez de este documento podra venficarse en la pagina certificados supemotanado gov co
“n_ﬁWFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE
A 11 L e CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 231011278083862828 Nro Matricula: 50N-984046
Pagina 1 TURNO: 2023-542404

Impreso el 11 de Octubre de 2023 a las 01:02:52 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 50N - BOGOTA ZONA NORTE DEPTO: BOGOTA D.C. MUNICIPIO: BOGOTAD. C. VEREDA: BOGOTAD.C.
FECHA APERTURA: 02-09-1986 RADICACION: 1986-82597 CON: DOCUMENTO DE: 30-04-1993
CODIGO CATASTRAL: AAA0129HSRJCOD CATASTRAL ANT: SB- 20-505
NUPRE:

ESTADO DEL Fouo: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
LOTE DE TERRENO CON UNA EXTENSION DE 58.50 MTS 2 CUYOS LINDEROS OBRAN EN LA ESCRITURA# 5411 DEL 03-07-86 NOTARIA 29A DE

BOGOTA.SEGUN DECRETO 17‘11 DEL 06-07=84 ........ S U P E R g N T E Ed D E"g‘j C: gﬁ’%

AREAY COEFICIENTE  _ . ‘ T':Ap g: mg @ﬁ & B A

AREA - HECTAREAS:. MEI'ROS CUADRADOS: CENTIMETROS CUAD ,.._r.,., iy E ' .

AREA PRIVADA - METROS CUADRADOS CENTIMETROS CUADRADOS / AREA CONSTRUIDA METROS CUADRADOS CENTIMETROS
CUADRADOS g } 3 | Y% o 57 3

COEFICIENTE : % . i

S id il il b La gucrdd&de o fe publtca

u"

COMPLEMENTACION:
QUE OLIVARES NIETO OSWALDO ADQUIRIO POR COMPRA A AGUIRRE CHAPARRO BENIGNO ANTONIO SEGUN ESC.2012 DEL 11-10-82 NOT 20
BTA.ESTE ADQUIRIO POR PERMUTA DE RODRIGUEZ CAMELO ISIDRO POR ESC. 4498 DEL 13-06-66 NOTARIA 9 DE BTA.

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: SIN INFORMACION

3) KR 107 140A 13 (DIRECCION CATASTRAL)
2) CARRERA 107 # 140 A-09

1) SIN DIRECCION .. LOTEB

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién y otros)

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 14-07-1986 Radicacién: 1986-82597

Doc: ESCRITURA 5411 del 08-07-1986 NOTARIA 29A de BOGOTA VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 106 ADJUDICACION DIVISION MATERIAL

PERSONAS Q_UE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: OLIVARES NIETO JOSE OSWALDO CC#4112537 X
DE: OLIVARES NIETO LUIS ALBERTO ; CC#19414119 X
A: OLIVARES NIETO JOSE OSWALDO CC#4112537 X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 29-08-1988 Radicacién: 1988-2631

Doc: ESCRITURA 2372 del 18-08-1988 NOTARIA. 20A. de BOGOTA VALOR ACTO: $300,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)
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La validez de este documento podra venficarse en la pagina certificados supemotariado gov co

ﬁWFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NOR

JUEE crmamvems CERTIFICADO DE TRADICION -
MATRICULA INMOBILIARIA
certificado generado con el Pin No: 231011278083862828 Nro Matricula: 50N-984046

pagina 2 TURNO: 2023-542404
Impreso el 11 de Octubre de 2023 a las 01:02:52 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
DE: OLIVARES NIETO JOSE OSWALDO CC# 4112537

A: FORERO GUERRERO MARDOQUEO CC#2873501 X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 04-05-1990 Radicacion: 1990-19130

Doc: ESCRITURA 1591 del 12-03-1990 NOTARIA 6 de BOGOTA . VALOR ACTO: $1,400,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)
DE: FORERO GUERRERO MARDOQUEO

: » : ccatzazssot
A: RODRIGUEZ DE SEGURA ISAURA S U 5@ E ﬁ a 5"@ T E \’! E cnfs«tsm; a 7!3

" Dk “’*@@”i— HADO
ANOTACION: Nro 004 Fecha 09- 07-1998 Radicacion: 1998-46653 a ""; f!‘i T B Ve

Doc: ESCRITURA 2010 del 17-06-1998 NOTARIA34 de SANTAFE DE BOGOTA P i cd 4 ‘,) VA';(,:J)R;"ACTO s :
. l-l ‘\-L 3 ‘E.r.. o )
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA SIN LIMITE DE CUANT 1A e
| 4 a 3] p d a niblico
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular e derecho real'de.domin l de omlmo incomp eto)’
DE: RODRIGUEZ DE SEGURA ISAURA CC#41646079 X C.C.41646079
A: ARANGO DE CAMPO DORIAN CC# 31216631

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 08-04-1999 Radicacién: 1999-19620
Doc: OFICIO 1001 del 05-04-1999 JUZGADO 22 CIVIL DEL CIRCUITO de SANTAFE DE BOGOTA, D. C.
VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 401 EMBARGO EJECUTIVO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)
DE: PERILLA LOPEZ MARIA ISMENIA
A: RODRIGUEZ DE SEGURA ISAURA X

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 09-11-1999 Radicacién: 1999-65395
Doc: OFICIO 7356 del 29-10-1999 JUZGADO 2 C.CTO. de SANTA FE DE BOGOTA,D.C. VALOR ACTO: §
Se cancela anotacién No: 5
ESPECIFICACION: : 790 CANCELACION EMBARGOS CON ACCION PERSONAL ( CANCELACION OFICIOSA ART. 5§58 C.P.C.)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)
DE: PERILLA LOPEZ MARIA ISMENIA

A: RODRIGUEZ SEGURA ISAURA X

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 09-11-1999 Radicacién: 1999-65395

Doc: OFICIO 7356 del 29-10-1999 JUZGADO 2 C.CTO. de SANTA FE DE BOGOTAD.C. VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 402 EMBARGO HIPOTECARIO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
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' La validez de este documento podra verfficarse en la pagina certificados. supemotariado. gov.co

; ﬁgmﬂ;&oFIClNA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE
] 5 0GiS

o

ﬂ:n"""“""‘ CERTIFICADO DE TRADICION

, MATRICULA INMOBILIARIA

iificado generado con el Pin No: 231011278083862828 Nro Matricula: 50N-984046
/ gna 3 TURNO: 2023-542404 :

Impreso el 11 de Octubre de 2023 a las 01:02:52 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
"( HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
T DE: ARANGO DE CAMPO DORIAN

A: RODRIGUEZ SEGURA ISAURA X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *7*

SALVEDADES: (Informaci6n Anterior o Corregida)

Anotacién Nro: 0 Nro correccién: 1 Radicacion: Fecha: 15-12-1999

DIRECCION INCLUIDA VALE TC.6718-1999. SEGUN TEXTO DE ESCRITURA

Anotacién Nro: 0 Nro correccion: 2 | Radicacion: Czoozgéigégf D Sdi—'g‘cg;'é ggti%zgoza %\q {"» 3 &\

SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.1.P., SE INCLUYE'DIRECCIO SACTUAL, SUMINISTRADA'POR LA'U'A:E.€:D"."SEGUN RES. NO. 0350

DE 24/0772007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14408/2007 EXPEDIDARORLASNRR § /i =%, 47
e O & ¢ 3 W 4 R Pl 2 % B & % L 3
Anctacien Nro:O . Niocomeccign:3 . Radicacién’ C2007:01403 Sg‘\ﬂ ! gFgchg"%zy_z‘-zogyé’}i L) {;3

-

MATRICULA MATRIZ NO VALIDA CORREGIDA VALE, ART 35 DL:,1250/70,DEPURACION BASE DE DATOS,C2007-01403
cemccemoo i Rl B Do b Ok ThimbA D VWS

o Do ewnodesrdpaciiagotie [a fe publica

El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Realtech

TURNO: 2023-542404 FECHA: 11-10-2023
EXPEDIDO EN: BOGOTA

/_, L,

El Registrador: LORENA DEL PILAR NEIRA CABRERA
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Bogota 18 de diciembre de 2023

Senores:

MADECENTRO COLOMBIA SAS
MEDELLIN

ESD

Asunto: Derecho de peticién

Yo, KARINA MARIA MAESTRE NUNEZ, mayor de edad, identificado con cédula de
ciudadania No. 52.344.343 expedida en Bogotd, en mi calidad de cliente, domiciliado en la Cra
107 No 140 A 13, de la actual nomenclatura urbana de la ciudad de Bogota, a través del
presente escrito formulo ante ustedes derecho fundamental de peticién, en los siguientes
términos: t

Hechos:

1. En el afo 2015 a 2018 hice compras con pago en efectivo y con tarjeta de crédito los
cuales solicité copia de las facturas de las compras realizadas durante este periodo al punto de
venta de suba en el cual indicaron que ellos no entregaban esos documentos y que nos
remitiéramos por correo a la central en Medellin para realizar dicha solicitud.

El dia 20 de noviembre se envié correo a info@madecentro.co el cual nos emitieron respuesta
que no era posible la entrega ya que habian hecho cambio de sistema y no era posible
entregar dichas copias, nosotros solicitamos una certificacién de los valores de compra y las
fechas por el cual no hemos obtenido respuesta por parte de ustedes y se requiere de forma
inmediata por un proceso de sucesién con un juzgado de familia.

Peticién:

1.Me sea enviada certificacién con los valores de compras y/o entrega de la copia de las facturas .

Fundamentos de la Peticién:

Segun el articulo 60 del Cédigo de Comercio o Decreto 410 de1971, el articulo 134 del Decreto 2649 de 1993
y Acuerdo 003 de 2013 establece en su Articulo 15 indica que : CONSERVACION Y DESTRUCCION DE
LOS LIBROS. Los entes econdmicos deben conservar debidamente ordenados los libros de contabilidad, de
actas, de registro de aportes, los comprobantes de las cuentas, los soportes de contabilidad y la
correspondencia relacionada con sus operaciones.

Salvo lo dispuesto en normas especiales, los documentos que deben conservarse pueden destruirse después
de veinte (20) afios contados desde el cierre de aquéllos o la fecha del Ultimo asiento, documento o
comprobante. No obstante, cuando se garantice su reproduccién por cualquier medio técnico, pueden
destruirse transcurridos diez (10) afios. El liquidador de las sociedades comerciales debe conservar los libros y
papeles por el término de cinco (5) afios, contados a partir de la aprobacién de la cuenta final de liquidacion.
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Agradezco la colaboracién; quedo atenta su respuesta.

Cordialmente,

.

KARINA MARIA MAESTRE
C.C. No. 52.344.343
Direccién: CRA 107# 140 A 13
CIUDAD: Bogota
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Seiior:
JUEZ 14 DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Flial4bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

E. S. D.

REF SUCESION No. 2018-1061-00

CAUSANTE JOSE MANUEL SEGURA BARRETO, ISAURA RODRIGUEZ
ASUNTO CONTROL DE LEGALIDAD - ART. 132C.G.PY

SOLICITUD DE NULIDAD ART. 133 C.G.P, NUMERAL 8.

Cordial y Respetuoso Saludo,

Quien suscribe HERNANDO CORREA BONILLA, mayor, con domicilio en la ciudad de
Bogota D.C., identificado con cédula de ciudadania No. 4.251.443, abogado en ejercicio
con T.P. No. 63.389 del C.S. de la J., actuando en condiciéon de apoderado judicial del
heredero: JOSE JAVIER SEGURA RODRIGUEZ, ante el Despacho con habitual respeto,
impulso CONTROL DE LEGALIDAD dentro del proceso referenciado y como consecuencia
de ello se decrete la NULIDAD DE LO ACTUADO a partir de la audiencia de Inventarios y
avaluos inclusive, con base en los siguientes facticos enunciado por mi poderdante:

PREAMBULO

Mi poderdante JOSE JAVIER SEGURA RODRIGUEZ, tiene unién marital de hecho con la
sefiora KARINA MARIA MAESTRE NUNEZ.

Al inmueble con Matricula Inmobiliaria No. 50N-984046, ubicado en la CARRERA 107 No.
140 A-13 de Bogota, la Sra. KARINA MARIA MAESTRE NUNEZ, con el consentimiento de
la causante ISAURA RODRIGUEZ DE SEGURA (Q.E.P.D.) ha realizado mejoras que
inician desde el mes de noviembre de 2015, previo al fallecimiento de la causante ISAURA
RODRIGUEZ, tal como se evidencia con los contratos de obra que anexo.

Como hecho relevante se inserta dentro de la Escritura Publica No. 1591 de 12-111-1990 de
la Notaria 6 de Bogot&, en donde consta que se trataba de un lote de terreno identificado
con Folio de Matricula Inmobiliaria No. 50N-984045 (OJO “5”).

ANTECEDENTES
Los causantes de la SUCESION: JOSE MANUEL SEGURA BARRETO, ISAURA
RODRIGUEZ DE SEGURA fallecieron en la ciudad de Bogota D.C. el 03 de septiembre de

2013 y 10 de noviembre de 2017, respectivamente.

De la anterior UNION CONYUGAL, se procreo a MAGNOLIA YAMILE SEGURA
RODRIGUEZ y el mi poderdante JOSE JAVIER SEGURA RODRIGUEZ.

Revisado el libelo demandatorio, es decir la solicitud de apertura, la heredera manifiesta
que existe otro heredero, JOSE JAVIER SEGURA RODRIGUEZ, pero no aporta el lugar


mailto:Flia14bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

de residencia y/o domicilio para que sea notificado y asi pudiera ejercer sus derechos,
solamente lo enuncia y solicita embargo y secuestro como medida cautelar de un inmueble;
pues Sefior Juez, la heredera ocult6 el lugar donde debié ser notificado su hermano y es
preciso el inmueble objeto de la medida cautelar donde reside, con ese ocultamiento actla
de mala fe, razén por la cual JOSE JAVIER SEGURA RODRIGUEZ por desconocimiento
de la existencia del proceso no se hizo presente en la Audiencia de Inventarios y Avallos y
es la oportunidad donde se deben presentar los Activos y Pasivos que existen. Es por ello
que se violent6 el derecho de defensa y por ende debe ejercerse el control de legalidad por
su Despacho declarando la NULIDAD del proceso a partir de la Audiencia de Inventarios
inclusive.

Dentro de la sociedad conyugal SEGURA — RODRIGUEZ se adquirieron los siguientes
inmuebles:

1.- PRIMERA PARTIDA: Lote de terreno con matricula inmobiliaria No. 50N-984046,
ubicado en la CARRERA 107 No. 140 A -09 y que dentro de la Escritura Publica No. 1591
del 12-11I-1990 se registra la matricula inmobiliaria No. 50N-984045 existiendo
inconsistencias en dicho nimero, es decir, un inmueble con dos matriculas diferentes
(Escritura y Certificado de Tradicion y Libertad).

Aunado a lo anterior, dentro de la relacion de INVENTARIOS y AVALUOS relacionados por
la apoderada judicial de la heredera MAGNOLIA YAMILE SEGURA RODRIGUEZ, se
relacionan en la PRIMERA PARTIDA:

“El 100% del lote de terreno con la casa en él construida ubicado en la Calle 128 B 84 A
30 de esta ciudad,...... Al inmueble descrito anteriormente le corresponde la
nomenclatura de la carrera 107 No. 140 a 09 de esta ciudad...sic”

En este orden de ideas, se establece plenamente que para la PARTIDA PRIMERA de
Inventarios y Avaluos allegada al Despacho por la Dra. CLAUDIA DEL ROCIO GIL
RODRIGUEZ como apoderada judicial de la heredera MAGNOLIA YAMILE SEGURA
RODRIGUEZ, no es clara.

Como lo manifesté dentro del PREAMBULO del presente, el inmueble adquirido mediante
Escritura Publica No. 1591 de 12-I1I-1990 de la Notaria 6 de Bogota, ubicado en la
CARRERA 107 No. 140 A 09/13 de Bogot4, es un lote de terreno, al que se le han hecho
mejoras, tal como manifiesta la heredera MAGNOLIA YAMILE SEGURA RODRIGUEZ, en
la denuncia No. 110016000017201800380 ante la Fiscalia el 12-1-2018.

“... Y FUI EL DIA 24 DE DICIEMBRE A LA CASA DE MI MAMA Y JAVIER CONSTRUYO
CUARTO PISO...”.

Se evidencia que la heredera en mencion no ha pernoctado en el inmueble materno, toda
vez que tiene su hogar y desconoce las mejoras que se han efectuado, por la compariera
sentimental de mi poderdante, Sra. KARINA MARIA MAESTRE NUNEZ, desconociendo
que sobre la sucesion intestada de: JOSE MANUEL SEGURA BARRETO, ISAURA
RODRIGUEZ, existe pasivo por liquidar.

2.- SEGUNDA PARTIDA: La novena parte sobre el lote de terreno con matricula
inmobiliaria No. 50N-1109815.



3.- TERCERA PARTIDA: El 11.11% sobre la Casa Lote con matricula inmobiliaria No. 166-
986, de la Oficina de Instrumentos Publicos de la Mesa-Cundinamarca.

PASIVO - BRILLA POR SU AUSENCIA
CONSIDERACIONES

Por lo anteriormente expuesto y como se demuestra fehacientemente existen
incompatibilidades de IDENTIFICACION PLENA de la partida primera del inventario de
inmuebles, al Despacho respetuosamente hago la siguiente:

PRUEBAS

1. Facturacion y contrato de obra de la realizacién de mejoras en el inmueble

2. Certificado de Libertad y Tradicion No. 50N-984046

3. La obrante en el expediente como solicitud de demanda o apertura de proceso
sucesoral donde se denota que no aporta direccion del heredero que represento.

PETICION

De conformidad a lo preceptuado en el Art. 132 del C.G del P., realice CONTROL DE
LEGALIDAD respecto a la cuerda procesal desarrollada y como consecuencia decretar la
NULIDAD de la AUDIENCIA DE INVENTARIOS Y AVALUOS, en consideracion a la
inconsistencia de identificacion plena del inmueble y por el desconocimiento del PASIVO,
sobre las mejoras efectuadas, toda vez que dicho pasivo de mejoras se asemeja al pago
del impuesto predial y con dicha realizacion el predio en cuestion incremento el avalto
catastral del inmueble ubicado en la CARRERA 107 No. 140 A 09/13 con matricula
inmobiliaria No. 50N-984045 (Titulo Escriturario) recalcando que la CAUSAL DE NULIDAD
que se invoca de manera expresa, es la contemplada en el numeral 8 del Art. 133 del
C.G.P., ya que no se cumplié con la ritualidad por el ocultamiento de uno de los herederos
de no efectuar la notificacién personal en debida forma, violandose asi el DERECHO DE
DEFENSA (ART. 29 C.N.)

NOTIFICACIONES

Correo Electroénico: hercobo@hotmail.com
Celular: 3102399538
Direccion: Carrera 8 No. 12-21, Oficina 1010 de Bogota D.C.

Cordialmente,

A0z

HERNANDO CORREA NILLA
C.C.INo. 4.251.443 - Soata=Boy.
T.P. No. 63.389 C.S.J.



mailto:hercobo@hotmail.com

2/5/24, 17:09 Correo: Juzgado 14 Familia Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: CONTROL DE LEGALIDAD PROCESO 2018-1061-00

Juzgado 14 Familia Circuito - Bogota - Bogota D.C. <flial4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 02/05/2024 17:10

Para:HERNANDO CORREA <hernandocorreabonillab3@gmail.com>
Se acusa recibido

De: HERNANDO CORREA <hernandocorreabonillab3@gmail.com>

Enviado: jueves, 2 de mayo de 2024 16:56

Para: Juzgado 14 Familia Circuito - Bogota - Bogota D.C. <flial4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: CONTROL DE LEGALIDAD PROCESO 2018-1061-00

No suele recibir correos electrénicos de hernandocorreabonillab3@gmail.com. Por qué esto es importante

Buenas Tardes,

Por medio de la presente radico solicitud de nulidad en el proceso referido, para los fines pertinentes.
Adjunto igualmente PDF en donde constan los documentos relacionados en el acapite de "PRUEBAS"
de la misma.

Favor acusar recibo.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGQzYzQ5OTIKLTRKM]EtNGQ3Ni04YTIJmLWRhNmMESNjk5Y TNIMAAQAEKTMijFmBNHmM9zREFdct9s%. .. 7


https://aka.ms/LearnAboutSenderIdentification

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. SUCESION ACUMULADA DE LUIS ANTONIO PAJARITO,
MARIA ELVIRA MURCIA DE PAJARITO (cényuge) Y
MARTADELIA SANCHEZ (compafiera permanente), RAD.
2020-00313 (ADMITE DEMANDA ACUMULADA) .

De conformidad con lo dispuesto en el articulo
520 del C.G. del P. y por haberse presentado prueba de la
declaratoria de existencia de unidn marital 'y la

consecuente sociedad patrimonial [Archivo 51], se dispone:

1°. ACUMULAR el proceso de sucesidn intestada de
MARTA DELIA SANCHEZ al de sucesidén de LUIS ANTONIO PAJARITO
0% MARTA ELVIRA MURCIA DE PAJARITO.

2°. Declarar abierto y radicado el proceso de
sucesidén intestada de MARIA DELIA SANCHEZ! fallecida en
esta ciudad el 21 de junio de 2021, ultimo lugar de su

domicilio.

3°. Dar a la presente demanda el tramite
contemplado en los articulos 487 y siguientes del C. G.

del P.

4°. Reconocer como herederos a los sefiores JULIAN
PAJARITO SANCHEZ?, DIANA ROCIO PAJARITO SANCHEZ3, NANCY
PAJARITO SANCHEZ? y RICARDO PENA SANCHEZ5, en calidad de
hijos de la causante, quienes aceptaron la herencia con

beneficio de inventario.

lRegistro civil de defuncidén visible en el archivo digital 68.

2Registro civil de nacimiento visible en folio 07 del archivo digital 01.
3 Registro civil de nacimiento visible en folio 05 del archivo digital 01.
4Registro civil de nacimiento visible en folio 06 del archivo digital 01.
5Registro civil de nacimiento visible en archivo digital 72.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 062 DE HOY 20 DE MAYO DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



4°. Se ordena emplazar a todas las personas que
se crean con derecho a intervenir dentro de la presente
causa sucesoral. Efectuense las publicaciones de que trata
la norma en cita, unicamente, en el registro nacional de
personas emplazadas, sin necesidad de publicacidén en un
medio escrito, tal como lo dispone el articulo 10 de la

ley 2213 de 2022. PROCEDASE DE CONFORMIDAD.

5°. Igualmente, por Secretaria librese el oficio
con destino a la DIAN, informado sobre la apertura de la
presente sucesidn, para los efectos del articulo 844 del

Estatuto Tributario. PROCEDASE DE CONFORMIDAD.

6°. Se reconoce personeria al abogado JOSE
GIRALDO MAYOR CARDONA, como apoderada de 1los herederos
JULIAN, DIANA y NANCY PAJARITO SANCHEZ, conforme al poder

conferido que obra en el archivo 78 del expediente digital.

7°. Se reconoce personeria a la abogada LUZ MARY
RINCON DUARTE, como apoderada del heredero RICARDO PENA
SANCHEZ, conforme al poder conferido que obra en el archivo

72 del expediente digital.

8°. Se ordena a la Secretaria comunicar a la
Oficina Judicial de Reparto, la admisidon de la demanda
acumulada de sucesidn de la causante MARIA DELIA SANCHEZ a
efectos de que dicha dependencia se sirva abonarlo a la
carga procesal del Despacho y emita el acta de conocimiento

previo. OFICIESE.

7z777

NOTIFIQUESE
(2)

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 062 DE HOY 20 DE MAYO DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. SUCESION ACUMULADA DE LUIS ANTONIO PAJARITO,
MARIA ELVIRA MURCIA DE PAJARITO (conyuge) Y MARIA
DELIA SANCHEZ (compafiera permanente), RAD. 2020-
00313

Previo a tener en cuenta la autorizacidn de
dependiente judicial realizada por la abogada VIVIANA
ISABEL PARRA DE LA HOZ, deberd acreditar que el sefor JOSE

MIGUEL CARRENO es abogado o estudiante de derecho.

No obstante, a través del correo electrdnico
institucional del Juzgado, 1la aludida profesional del
Derecho podra elevar las solicitudes que considere

pertinentes frente al proceso de la referencia.

Por ultimo, se agrega a los autos, la declaracion
de renta del causante LUIS ANTONIO PAJARIO, obrante en el

archivo 81 del expediente digital.

7Z77

NOTIFIQUESE
(2)

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 062 DE HOY 20 DE MAYO DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.

Bogotda D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. Fijacién de Cuota Alimentaria de MAYRA
ALEJANDRA ESPITIA CAMARGO respecto de la menor
de edad I.P.E. contra DIEGO FELIPE PUENTES
HIGUERA, RAD. 2020-00452.

Téngase en cuenta que el traslado de las
excepciones de mérito propuestas por el demandado, vencio

en silencio.

Previo a sedalar fecha para la audiencia de que
trata el articulo 392 del C.G. del P., por Secretaria dese
cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha diez (10) de
noviembre de dos mil veinte (2020), en el sentido de
notificar a la sefiora Defensora de Familia del contenido
de 1la aludida providencia y librar 1los oficios alli

ordenados. PROCEDASE DE CONFORMIDAD.

Cumplido 1o anterior, de manera 1inmediata,
regresen las diligencias al Despacho para continuar con el

tramite de rigor.
72778

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 062 DE HOY 20 DE MAYO DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. SUCESION DOBLE E INTESTADA DE SANTIAGO
MENDOZA RAMIREZ Y CHRISTINA BLANCO ROJAS, RAD. 2020-00608.
(Cautelares)

Visto el escrito presentado por la apoderada
de las herederas reconocidas SANDRA MENDOZA BLANCO y FRANCY
MENDOZA BLANCO el cual obra en el archivo 24 del expediente
electrbénico, a través del cual pone en conocimiento del
Despacho, que el dia 4 de marzo del afio en curso, una vez
se reunidé la sociedad familiar, a la que asistieron el 66%
de los miembros, mayoria habilitada para tomar decisiones;
fueron designadas como administradoras del parqueadero,
bien perteneciente a la masa herencia, por tanto una vez
tengan el balance de ingresos promedio, procederan al pago
de las obligaciones ante la Direccién de Impuestos vy
Aduanas Nacionales -DIAN y Secretaria de Hacienda.

Con base en lo antes dicho, se solicita a la
apoderada de las herederas antes referidas, aclare 1la
solicitud de levantamiento de la medida cautelar de
“secuestro sobre el parqueadero” indicando el folio de
matricula inmobiliaria del inmueble en donde aquel
funciona, previo a disponer lo pertinente.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 62 DE HOY 20 DE MAYO DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogota, D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024)

REF. SUCESION DOBLE E INTESTADA DE SANTIAGO
MENDOZA RAMIREZ Y CHRISTINA BLANCO ROJAS, RAD. 2020-00608.

De acuerdo <con el informe de 1ingreso al
Despacho y conforme a la solicitud obrante en el archivo
63 del expediente electrdnico, se hace necesario rememorar
que el sefior ALEJANDRO MENDOZA BLANCO, vendid sus derechos
herenciales a titulo universal a la sefdora PAOLA AURORA
DIAZ SANTAELLA mediante escritura publica Nro. 114 del 9
de julio de 2020 de la Notaria 36 del Circulo Notarial de
Bogota, por ello, el requerimiento solicitado con el fin
que dé cumplimiento a lo ordenado por 1la Direccidn de
Impuestos y Adunas Nacionales obrante en el archivo (60)
resulta improcedente, en tanto que dicho heredero no es
parte dentro del trdmite liquidatario, no resulta viable
pues a quienes les corresponde dar cumplimiento, son a las

herederas reconocidas y a la cesionaria.

Ahora bien, respecto a la solicitud del 10 de
agosto de 2023 obrante en el archivo 67 del expediente
virtual, presentada por el apoderado de la Cesionaria, se
ordene a la Secretaria del Despacho, elabore nuevamente el
Despacho Comisorio Nro. 12 del 26 de junio de 2023, para
que se incluya el nombre del Dr. JOSE MIGUEL CONTRERAS MORA
como apoderado de la cesionaria reconocida, y asi proceda
a diligenciarlo en la alcaldia local en donde se encuentran
ubicados los inmuebles objeto de secuestro y /o Juzgados

87, 88, 89 y 90 Civiles Municipales de Bogotd, con

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 62 DE HOY 20 DE MAYO DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



conocimiento exclusivo de Despachos Comisorios, conforme a
la Subcomisidn solicitada por el Juzgado veintinueve (29)

de Pequerias Causas y Competencias Multiples de ésta ciudad.

Por Secretaria, procédase de conformidad,

dejando las constancias del caso en el expediente.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogotda D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil

veinticuatro (2024)

REF. SUCESION DE JUAN DE JESUS MANRIQUE BECERRA,
RAD. 2021-00216 (RESUELVE NULIDAD)

Procede el Despacho a decidir la solicitud de
nulidad formulada por el apoderado de la heredera GLORIA
MIREYA MANRIQUE VERA, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

1°. Mediante auto de fecha 23 de abril de 2021,
se declaré abierto y radicado el proceso de sucesion
intestada del causante JUAN DE JESUS MANRIQUE BECERRA; en
la misma providencia fueron reconocidos como herederos,
los serores SEBASTIAN MANRIQUE MESA y DANIELA MANRIQUE
MESA, en calidad de hijos del de cujus.

2°. Efectuado el emplazamiento de los herederos
indeterminados del causante, mediante proveido del 12 de
agosto de 2021, se fijo fecha para 1llevar a cabo la
audiencia de inventarios y avaluos, prevista en el articulo

501 del C.G. del P.

3°. En la audiencia celebrada el 09 de mayo de
2022, se reconocié como heredero al serior JUAN CARLOS
ENRIQUE MESA, en calidad de hijo del causante, vy
posteriormente, el Despacho impartid aprobacidén a 1os
inventarios y avaluos presentados en la aludida diligencia

[Archivo 25].

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 062 DE HOY 20 DE MAYO DE 2024
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4°. Teniendo en cuenta que durante el término
concedido en el articulo 844 del Estatuto Tributario, la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN no se
hizo parte de la presente causa sucesoral, mediante auto
de fecha se decretd 1la particiéon de 1la herencia del
causante JUAN DE JESUS MANRIQUE BECERRA, y se concedid a
los apoderados de los herederos reconocidos el término de

diez dias para que designaran partidor.

5°. Mediante proveido de fecha 20 de junio de
2023, se designd la terna de partidores dentro del presente

proceso de sucesion.

6°. Aceptado el cargo por el partidor designado
y aportado el respectivo trabajo de particidén, del mismo

se surtidé traslado por auto del 02 de agosto de 2023.

7°. E1 05 de marzo de 2024, la sedora GLORIA
MIREYA MANRIQUE VERA, a través de apoderado judicial,
solicité su reconocimiento como heredera, la nulidad de 1la
actuacién, ya que no se practicod en legal forma su
notificacién o emplazamiento, a sabiendas de que 1los
hermanos MANRIQUE MESA, tenian pleno conocimiento de su
existencia y que se liquidara la sociedad conyugal
conformada entre DORA LUCILA VERA DE MANRIQUE (g. e. p.
d.) y JUAN DE JESUS MANRIQUE BECERRA (gq. e. p. d.),
necesaria para poder darle trdmite de sucesidén de 1los
causantes, en aras de tener claro que ingresa o no a la
sucesidén, asi como Iimpedir que el proceso continude de

manera viciada.

8°. Mediante auto de fecha 07 de marzo de 2024,
el Juzgado reconocid a la sefiora GLORIA MIREYA MANRIQUE
VERA como heredera dentro de la presente sucesidén, en
calidad de hija del de cujus, quien aceptd la herencia con
beneficio de inventario [Archivo 44] y corrid traslado de

la solicitud de nulidad.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
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9°. Surtido el respectivo traslado, procede el
Despacho a decidir la solicitud de nulidad planteada, con

apoyo en las siguientes,

CONSIDERACIONES

El mandato constitucional del debido proceso
(Articulo 29) constituye un conjunto de garantias
destinadas a la proteccién del ciudadano vinculado a una
actuacidén judicial o administrativa, para que durante su

trdmite se respeten las normas propias de cada juicio.

En linea con lo anterior, la jurisprudencia de
la H. Corte Constitucional ha sostenido que el debido
proceso comporta, al menos, 1los derechos (1) a Jla
jurisdiccidén, (ii) al juez natural y (iii) al derecho a la

defensal.

Asi mismo, se ha reconocido que la notificacion
constituye un elemento bdsico del debido proceso, pues
mediante este acto procesal el destinatario tiene la
posibilidad de cumplir las decisiones que se le comunican

y, en caso de no estar de acuerdo, controvertirlas?.

1 Corte Constitucional. Sentencia C-163 del 10 de abril de 2019. MP. Diana
Fajardo Rivera

2 En ese sentido la Corte Constitucional en sentencia T-025 de 2018, sefald:

Esta Corporacién ha reconocido la importancia que tiene la notificacidén en los
procesos judiciales. En particular, la sentencia C-670 de 2004° resaltd lo
siguiente:

“[L]a Corte ha mantenido una sdélida linea jurisprudencial, en el sentido de que la
notificacién, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de
comunicacién procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de
las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacién concreta al debido proceso mediante
la vinculacién de aquellos a quienes concierne la decisién judicial notificada, asi como
que es un medio idéneo para lograr que el interesado ejercite el derecho de contradiccién,
planteando de manera oportuna sus defensas y excepciones. De igual manera, es un acto
procesal que desarrolla el principio de la seguridad juridica, pues de él se deriva la
certeza del conocimiento de las decisiones judiciales. (Negrilla fuera del texto original).

En el mismo sentido se pronuncié la Sala Plena en la sentencia C-783 de 2004?, en la que
indicé que la notificacidn judicial es el acto procesal por medio del cual se pone en
conocimiento de las partes o de terceros las decisiones adoptadas por el juez. En
consecuencia, tal actuacién constituye un instrumento primordial de materializacién del
principio de publicidad de la funcién jurisdiccional establecido en el articulo 228 de la
Norma Superior.

La notificacidn judicial constituye un elemento bdsico del derecho fundamental al debido
proceso, pues a través de dicho acto, sus destinatarios tienen la posibilidad de cumplir
las decisiones que se les comunican o de impugnarlas en el caso de que no estén de acuerdo
y de esta forma ejercer su derecho de defensa.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 062 DE HOY 20 DE MAYO DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



Por 1o anterior, la legislacidn procesal
establecidé como causal de nulidad de las actuaciones, entre
otras, la indebida notificacidén de las partes dentro del
proceso,; en ese sentido, el numeral 8° del articulo 133
del C. G. del Proceso dispone que existe nulidad "“Cuando
no se practica en legal forma la notificacidén del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demds  personas, aunqgue sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de
aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de
las partes, cuando la ley asi lo ordena, o0 no se cita en
debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser

citado”.

Frente a esta causal de nulidad, la doctrina
ha sostenido que cuando se omiten los requisitos formales
para vincular a los sujetos procesales la nulidad afecta

la totalidad de la actuacidn adelantada’.

Para resolver el asunto que ocupa la atencion
del Despacho, debe rememorarse que el articulo 490 del C.G.
del P., dispone que, “presentada la demanda con 1os
requisitos legales y los anexos, el juez declarard abierto
el proceso de sucesidén, ordenara notificar los herederos
reconocidos y al conyuge o compafiero permanente, para los

efectos previstos en el articulo 4927.

Por su parte el articulo 492 idem dispone que:

“Para los fines previstos en el articulo 1289 del
Coédigo Civil, el juez requerirda a cualquier
asignatario para que en el término de veinte (20)
dias, prorrogable por otro igual, declare si acepta
o repudia la asignaciodén que se le hubiere deferido,
y el juez ordenara el requerimiento si la calidad

(resaltado del Juzgado)

3 1.OPEZ BLANCO, Hernan Fabio, “CODIGO GENERAL DEL PROCESO”, Parte General, DUPRE
Editores, Bogotd, D.C. - Colombia, afio 2016, Pags. 937 y 938.
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de asignatario aparece en el expediente, o el
peticionario presenta la prueba respectiva.

De 1la misma manera se procederd respecto del
cényuge o compafiero sobreviviente que no haya
comparecido al proceso, para que manifieste si opta
por gananciales, porcidén conyugal o marital, segun
el caso.

E]l requerimiento se har3a mediante la notificacién
del auto que declaré abierto el proceso de
sucesién, en la forma prevista en este cédigo.

Si se ignora el paradero del asignatario, del
cényuge o compafero permanente y estos carecen de
representante o apoderado, se les emplazara en la
forma indicada en este cédigo. Surtido el
emplazamiento, si no hubiere comparecido, se le
nombrara curador, a quien se le hara el
requerimiento para los fines indicados en los
incisos anteriores, segun corresponda. El curador
representard al ausente en el proceso hasta su
apersonamiento y, en el caso de los asignatarios,
podra pedirle al juez que lo autorice para
repudiar. El1 curador del cdényuge o compafiero
permanente procederd en la forma prevista en el
articulo 495.

Los asignatarios que hubieren sido notificados
personalmente o por aviso de la apertura del
proceso de sucesidn, y no comparezcan, se presumird
que repudian la herencia, segun lo previsto en el
articulo 1290 del Codigo Civil, a menos que
demuestren que con anterioridad la habian aceptado
expresa o tdcitamente. En ningun caso, estos
adjudicatarios podrdan Iimpugnar la particidén con
posterioridad a la ejecutoria de la sentencia que
la aprueba.

Cuando el proceso de sucesidn se hubiere iniciado
por un acreedor y ningun heredero hubiere aceptado
la herencia, ni 1o hubiere hecho el Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar, el juez declarara
terminado el proceso dos (2) meses después de
agotado el emplazamiento previsto en el articulo
490, salvo que haya concurrido el coényuge o
compafiero permanente a hacer valer su derecho”
(Destacado por el Juzgado).

Pues bien, en el hecho sexto del escrito de
demanda, se mencionaron como herederos conocidos a 1os

seflores Juan Camilo Manrique Mesa y Mireya Manrique,
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aportdndose el registro civil de nacimiento del primero de
ellos, con el cual se acreditaba su parentesco con el
causante [fl. 7, Archivo 01], de quienes no se advierte se
haya realizado el requerimiento para 1los efectos del
articulo 492 del C.G. del P., tal y como 1lo dispone la

citada norma, viciando de nulidad la actuacion.

Ahora, dado que 1la heredera GLORIA MIREYA
MANRIQUE VERA ya fue reconocida, por sustraccion de materia
no resulta necesario realizar el requerimiento al que se
alude, situacidn que no ocurre con Juan Camilo Manrique

Mesa a quien si debe enterdrsele del presente proceso.

De otra parte, dado que se allego el ejemplar
del registro civil de matrimonio de quienes en vida se
identificaron con los nombres de DORA LUCILA VERA DE
MANRIQUE y JUAN DE JESUS MANRIQUE BECERRA, en providencia
concomitante se resolvera sobre la solicitud de acumulacion

de sucesion de la ex cdényuge.

Asi las cosas, con la finalidad de sanear 1la
irregularidad advertida, se declarard la nulidad a partir
del auto de fecha 12 de agosto de 2021, mediante el cual
se fijo fecha para llevar a cabo la diligencia de
inventarios v avaluos, conservando validez los
reconocimientos de los herederos ya vinculados a la
presente causa sucesoral, y en su lugar, se dispondrda que
previo a seflalarse fecha y hora para llevar a cabo la
referida diligencia, deberd notificarse al sefior JUAN
CAMILO MANRIQUE MESA, para que en el término de veinte (20)
dias, prorrogable por otro 1igual, declare si acepta o
repudia la asignacion que le fue deferida con la muerte
quien en vida se identificé como JUAN DE JESUS MANRIQUE
BECERA.

Por 1o expuesto, el Juzgado Catorce (14) de

Familia de Bogota, D.C.
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RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la nulidad a partir de la
providencia de fecha 12 de agosto de 2021, mediante la
cual, se fijo fecha para llevar a cabo la diligencia de
inventarios y avaluos, por las razones indicadas en las

motivaciones de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al sefior JUAN CAMILO
MANRIQUE MESA, en calidad de hijo del causante, para que
en el término de veinte (20) dias, prorrogable por otro
igual, declare si acepta o repudia la asignacidn que le
fue deferida con la muerte quien en vida se identificd como

JUAN DE JESUS MANRIQUE BECERA.

77777
NOTIFIQUESE
(2)

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. SUCESION DOBLE E INTESTADA DE JESUS MANRIQUE
BECERRA Y DORA LUCILA VERA DE MANRIQUE, RAD.
2021-00216 (ADMITE DEMANDA ACUMULADA) .

De conformidad con lo dispuesto en el articulo
520 del C.G. del P. y por haberse presentado prueba de la

existencia del matrimonio, se dispone:

1°. ACUMULAR el proceso de sucesidn intestada de
DORA LUCILA VERA DE MANRIQUE a la del causante JESUS
MANRIQUE BECERRA.

2°. Declarar abierto y radicado el proceso de
sucesidén 1intestada de DORA LUCILA VERA DE MANRIQUE!

fallecida en esta ciudad, ultimo lugar de su domicilio.

3°. Dar a la presente demanda el trdmite
contemplado en los articulos 487 y siguientes del C. G.

del P.

4°. Reconocer como heredera a la sefiora GLORIA
MIREYA MANRIQUE VERA?, en calidad de hija de la causante,

quien aceptd la herencia con beneficio de inventario.

4°. Se ordena emplazar a todas las personas que
se crean con derecho a intervenir dentro de la presente
causa sucesoral. Efectuense las publicaciones de que trata
la norma en cita, unicamente, en el registro nacional de

personas emplazadas, sSin necesidad de publicacidén en un

YRegistro civil de defuncidén visible en el folio 6 del archivo digital 41.
2Registro civil de nacimiento visible en el folio 16 del archivo digital 41.
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medio escrito, tal como 1lo dispone el articulo 10 de la

ley 2213 de 2022. PROCEDASE DE CONFORMIDAD.

5°. Igualmente, por Secretaria librese el oficio
con destino a la DIAN, informado sobre la apertura de la
presente sucesidén, para los efectos del articulo 844 del

Estatuto Tributario. PROCEDASE DE CONFORMIDAD.

6°. Se ordena a la Secretaria comunicar a la
Oficina Judicial de Reparto, la admisidon de la demanda
acumulada de sucesidn de la causante DORA LUCILA VERA DE
MANRIQUE a efectos de que dicha dependencia se sirva

abonarlo a la carga procesal del Despacho. OFICIESE.

7Z777

NOTIFIQUESE
(2)
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Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. INCIDENTE DE DESACATO A LA MEDIDA DE
PROTECCION 203/13 RUG. 2431-13 INSTAURADA POR
DIANA CAROLINA RODRIGUEZ OCAMPO EN CONTRA DE
WILFER JAVIER ENRIQUEZ MENDOZA (CONVERSION
MULTA EN ARRESTO) . RAD.2021-717

Conforme con lo establecido en el inciso
segundo del articulo 17 de la Ley 294 de 1996, modificado
por el articulo 11 de la Ley 575 de 2000, este Juzgado
entrard a estudiar si es procedente o no la conversidédn de

la multa impuesta al sefior WILFER JAVIER ENRIQUEZ MENDOZA

en arresto, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

1°. La Comisaria de Familia de Kennedy III, de
esta ciudad, mediante providencia del diecisiete (17) de
septiembre de dos mil trece (2023) impuso medida de
proteccién en favor de la sefiora DIANA CAROLINA RODRIGUEZ

OCAMPO, en contra de WILFER JAVIER ENRIQUEZ MENDOZA.

2° Ante la solicitud de apertura del
incumplimiento a la medida de proteccidén de la referencia,
por parte de la sefiora DIANA CAROLINA RODRIGUEZ OCAMPO, se
dio apertura al tramite respectivo mediante auto del 30 de
septiembre de 2021, por parte de la Comisaria Octava de

Familia de Kennedy ITII.

3° La comisaria de Familia cognoscente en
providencia del 7 de octubre de 2021, contando con la

comparecencia de las partes, declard probados los hechos
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que dieron origen al tramite de incumplimiento a la medida
de proteccidn, imponiendo en consecuencia al sefior WILFER
JAVIER ENRIQUEZ MENDOZA, una sancién consistente en dos
Salarios minimos legales mensuales vigentes mensuales
convertibles en arresto de conformidad con lo previsto en
el articulo 7 de la Ley 294 de 1996, modificado por el
articulo 4° de la Ley 575 de 2000.

4° Este Despacho mediante providencia del diez
(10) de marzo de dos mil veintiddés (2022), confirmd la
decisidén adoptada por la Comisaria Octava (8) de Familia
de Kennedy III de esta ciudad, en audiencia del 7 de octubre
de 2021, ordenando notificar la providencia a las partes y

devolver las diligencias a la comisaria de origen.

5° Surtida en debida forma la notificacién de
la providencia proferida por este Despacho el diez (10) de
marzo de dos mil veintiddés (2022), al sefior WILFER JAVIER
ENRIQUEZ MENDOZA, a la direccién electrénica

enriquezj0l6@gmail.com, informada por este en la audiencia

del 7 de octubre de 2021, la Comisaria Octava (8) de Familia
de Kennedy III, de esta ciudad, mediante providencia del 7
de diciembre de 2023 resolvid ante el incumplimiento del
pago de la multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes por parte del mencionado sefior,
convertirla en arresto en razdn de tres dias por cada
salario, para un total de seis (6) dias de arresto; en
dicha providencia, solicitdé a este Despacho se expidiera

la orden de arresto respectiva.
6°. Teniendo en cuenta lo anterior, procede el
Despacho a resolver el presente asunto de acuerdo con las

siguientes,

CONSIDERACIONES
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En primer lugar, debe memorar el Despacho el
deber de proteccidén que tiene el Estado y la sociedad en
general, frente a la familia, considerada como el nucleo

esencial del desarrollo humanol.

Con aras de cumplir ese mandato, se autoriza
la intervencién del Estado en el &dmbito familiar con el
fin de garantizar la efectividad de los derechos de sus

miembros y la armonia de sus relaciones?.

Asi, la Ley 294 de 1996 permite la imposicién
de medidas de proteccién en favor de las personas que al
interior de su ntucleo familiar padezcan dafios fisicos,
psiquicos, agresiones sexuales, ofensas y demds formas de
violencia, con el ©objetivo de cesar o evitar su

realizaciéns.

Igualmente, se prevé la imposicidédn de una
sancidén por el desconocimiento de la medida de proteccidn
ordenada en favor de una victima de violencia

intrafamiliar.

1 Articulo 42 de la Constitucidn Politica de Colombia
2 Al respecto la sentencia C-368 del 11 de junio de 2014. M.P. Alberto Rojas
Rios, donde se dispone:

“Desde el principio fundamental contenido en el articulo 5°, la Constitucidn Politica
hace manifiesto el deber estatal de amparar a la familia como institucidn bdsica, o
nucleo fundamental de la sociedad, por ello el articulo 13 idem proscribe cualquier
acto de discriminacidén por razon de origen familiar [2], y establece a favor de sus
miembros, cuando se encuentren en circunstancias de debilidad manifiesta, el deber de
sancionar “los abusos o maltratos que contra ellas se cometan”.

La previsidn anterior sirve como fundamento para que, a pesar del especial celo con que
los articulos 15 y 42 de la Constitucidn consagran el derecho inviolable a la intimidad
familiar, el Estado intervenga para regular y sancionar todo comportamiento de 1los
miembros del ntcleo familiar que afecten los derechos de los demds y desconozcan el
respeto reciproco que debe imperar en las relaciones familiares, aunque éste tenga lugar
en la privacidad del domicilio.

En este sentido, en la sentencia C-285 de 1997, dijo la Corte: “No obstante, el respeto
por la intimidad no comprende las conductas violatorias de los derechos de quienes
integran el grupo familiar. Es deber del Estado intervenir en las relaciones familiares,
no con el propdésito de imponer un modelo determinado de comportamiento, sino para
impedir cualquier violacidn de los derechos fundamentales de las personas.”

3 Articulo 4 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 16 de la Ley
1257 de 2008.
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Al respecto, el articulo séptimo de la referida
normativa, modificado por el articulo cuarto de la Ley 575
de 2000, establece que el incumplimiento de las medidas de
proteccidén dara lugar a la multa de dos (2) a diez (10)
salarios minimos legales mensuales, la cual deberd ser
cancelada dentro de los cinco (5) dias siguientes a su
imposicién, convertibles en arresto, a razdn de tres (3)

dias por cada salario minimo.

La imposicién de 1la referida sancién debe
encontrarse precedida por el cumplimiento del tramite
previsto en los articulos 17 y 18 de la Ley 294 de 1996, vy
52 y siguientes del Decreto 2591 de 1991.

Lo anterior, de conformidad con el mandato
constitucional del debido proceso, de acuerdo con el cual,
los procedimientos administrativos vy Jjudiciales deben

cefiirse a las reglas gque para tal efecto fijen las leyes?.

Caso Concreto

Establecido lo anterior, entrard el Despacho a
analizar si de conformidad con la legislacidén aplicable,
la sancidén otorgada por la Comisaria Octava (8) de Familia
de esta ciudad al sefior WILFER JAVIER ENRIQUEZ MENDOZA,

debe ser convertida en arresto.

En el caso en concreto, a partir de 1los
antecedentes procesales que reposan en el expediente
digital, y de 1los cuales se hizo mencidén en parrafos
anteriores, resultd evidente, que la Comisaria de Familia

notificé en debida forma, al sefior WILFER JAVIER ENRIQUEZ

4 Sobre el contenido del Debido Proceso ver sentencia T-115/18 M.P. Alberto
Rojas Rios
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MENDOZA, la providencia proferida por este Despacho el diez
(10) de marzo de dos mil veintiddés (2022) por medio de la
cual se confirmd la decisidn adoptada en sede
administrativa, en audiencia del 7 de octubre de 2021,
mediante la cual se declard el incumplimiento a la medida
de proteccidédn otorgada en favor de la sefiora DIANA CAROLINA
RODRIGUEZ, por parte del referido sefior; imponiendo una

multa de dos (2) salarios minimos convertibles en arresto.

Lo anterior, por cuanto se pudo constatar que
la providencia fue remitida a la direccidn electrdnica

enriquezj0l6dgmail.com suministrada por el sefior WILFER

JAVIER ENRIQUEZ MENDOZA, para recibir notificaciones en la
audiencia del 7 de octubre de 2021.

Es decir, que el referido sefior contaba con
cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente a la
notificacién del fallo, el cual se efectud el primero de

noviembre de 2023; no obstante, no lo hizo.

Se concluye entonces que vencido el término
concedido, sin gue se hubiera acreditado el pago de la
sancidén; en aplicacidén de lo dispuesto en el articulo 7°
de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 4° de 1la
Ley 575 de 2000 y el articulo 6° del Decreto Reglamentario
4799 de 2011, se dispondra la conversidén en arresto de la
multa impuesta al sefior WILFER JAVIER ENRIQUEZ MENDOZA,
por el término de seis (06) dias de arresto, los cuales
deberan ser cumplidos en la Carcel Distrital de Varones de

esta ciudad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce

(14) de Familia de Bogota, D.C.,
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RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR la conversién de la multa
impuesta en providencia de fecha siete (7) de diciembre de
dos mil veintitrés, en arresto por seis (6) dias en contra
del sefior WILFER JAVIER ENRIQUEZ MENDOZA, identificado con
la cédula de ciudadania No. 80.220.268 expedida en Bogota,
como sancién por el incumplimiento a la medida de
proteccién de la referencia, gquien reportdé como Ultimo
lugar de residencia la CALLE 7 A BIS No. 78F-07 apto 20,

barrio Condado de Castilla de la ciudad de Bogotéa.

SEGUNDO: ORDENAR que la medida de arresto
decretada se cumpla en la Carcel Distrital de Varones de

esta ciudad.

TERCERO: EXPEDIR la orden de captura ante el
C.V. y Policia Nacional, y las comunicaciones respectivas
al Director de la CArcel Distrital de Varones, a efectos
de la conduccidén y el cumplimiento de la medida impuesta.
En la comunicacidén que se libre a esta autoridad, deberé
advertirse que la detencidédn es por cuenta de una sancidn
con cargo a la Comisaria Quinta de Familia de la localidad
de Usme, quien conserva las diligencias para cualquier

informacién y lo de su cargo.

CUARTO: ORDENAR el registro de la sancidén de
arresto aqui impuestas en el sistema operativo de la
Policia Nacional (SIOPER) y la cancelacidén de la misma una

vez se haya cumplido.

QUINTO: Cumplido el término de la sancién,
debera procederse a dejar en libertad al sefior WILFER
JAVIER ENRIQUEZ MENDOZA , identificado con la cédula de
ciudadania No. 80.220.268 expedida en Bogota y levantar
cualquier orden restrictiva de 1la libertad por esta

decisidébn, para lo cual el Director de la Carcel Distrital
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de Varones, se 1insiste, cumplido el término sefialado,
debera comunicar a la Unidad Administrativa Especial de
Migracién de 1la Policia Nacional, DIJIN y C.V. de 1la

Fiscalia General de la Nacidn, para lo de su cargo.

SEXTO: DEVOLVER las presentes diligencias a la
Comisaria de Familia de origen, una vez se encuentre en

firme la presente providencia.

SEPTIMO: NOTIFICAR esta decisién a las partes

por el medio més expedito.

OCTAVO: Por Secretaria, téngase en cuenta que
el canal de notificacién dispuesto por la Policia Nacional
para la comunicacién de las oérdenes de arresto, son los

correos institucionales mebog.comanlpolicia.gov.co v

mebog.sijin-des@policia.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez
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Juez
Juzgado De Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF: MEDIDA DE PROTECCION No. 454 DE 2021

RUG.652-21 INSTAURADA POR OSCAR EDUARDO FARIETA JOYA EN
CONTRA DE LUZ MARIELA PRATO MANTILLA RAD: 2021-00753

ANTECETDENTE S

1°. La Comisaria de Familia (3) de esta ciudad,
a través de providencia proferida el 21 de octubre de 2021
declaré probado el incumplimiento de la medida de
proteccién impuesta en favor del sefior OSCAR EDUARDO
FARIETA JOYA, a cargo de 1la sefiora LUZ MARIELA PARTO
MANTILLA y como consecuencia, se les impuso la sancién
consistente en MULTA DE DOS (2) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES, convertibles en arresto.

2°. La anterior determinacién fue confirmada
por este Despacho mediante auto de veintiocho (28) de marzo
de dos mil veintiddés (2022).

3°. Mediante auto de fecha «cinco (5) de
diciembre de dos mil wveintidds (2022), la Comisaria de
Familia, al no encontrar acreditado el pago de la multa
impuesta a cargo de la sefiora LUZ MARIELA PRATO MANTILLA,
remitidé el expediente a este Juzgado con el fin de que se
expidiera la orden de arresto correspondiente en contra de
los referidos ciudadanos.

4°. E1 Despacho mediante providencia del 25 de
mayo de 2023, declard la nulidad del auto del 23 de enero
de 2023 y ordendé devolver las diligencias a la Comisaria
de Origen, a fin de que se notificara, en debida forma, al
demandado ORLANDO GRANADOS CORREDOR de la decisidn
proferida por este Juzgado, mediante la cual se confirmd
la sancidén impuesta al citado ciudadano y le concediera el
término de cinco dias.
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5°. Teniendo en cuenta lo anterior, procede el
Despacho a resolver el presente asunto de acuerdo con las
siguientes,

CONSIDERACTIONES

En primer lugar, debe memorar el Despacho el
deber de proteccidén que tiene el Estado y la sociedad en
general, frente a la familia, considerada como el nucleo
esencial del desarrollo humanol.

Con aras de cumplir ese mandato, se autoriza
la intervencién del Estado en el ambito familiar con el
fin de garantizar la efectividad de los derechos de sus
miembros y la armonia de sus relaciones?.

Asi, la Ley 294 de 1996 permite la imposicidn
de medidas de proteccidén en favor de las personas que al
interior de su ntcleo familiar padezcan dafios fisicos,
psiquicos, agresiones sexuales, ofensas y demds formas de
violencia, con el objetivo de cesar o evitar su
realizacién3.

Igualmente, se prevé la imposicidédn de una
sancidén por el desconocimiento de la medida de proteccidn
ordenada en favor de una victima de violencia
intrafamiliar.

1 Articulo 42 de la Constitucidn Politica de Colombia
2 Al respecto la sentencia C-368 del 11 de junio de 2014. M.P. Alberto Rojas
Rios, donde se dispone:

“Desde el principio fundamental contenido en el articulo 5°, la Constitucién Politica
hace manifiesto el deber estatal de amparar a la familia como institucidn bdsica, o
nucleo fundamental de la sociedad, por ello el articulo 13 idem proscribe cualquier
acto de discriminacidén por razon de origen familiar [2], y establece a favor de sus
miembros, cuando se encuentren en circunstancias de debilidad manifiesta, el deber de
sancionar “los abusos o maltratos que contra ellas se cometan”.

La previsidn anterior sirve como fundamento para que, a pesar del especial celo con que
los articulos 15 y 42 de la Constitucidn consagran el derecho inviolable a la intimidad
familiar, el Estado intervenga para regular y sancionar todo comportamiento de 1los
miembros del nucleo familiar que afecten los derechos de los demds y desconozcan el
respeto reciproco que debe imperar en las relaciones familiares, aunque éste tenga lugar
en la privacidad del domicilio.

En este sentido, en la sentencia C-285 de 1997, dijo la Corte: “No obstante, el respeto
por la intimidad no comprende las conductas violatorias de los derechos de quienes
integran el grupo familiar. Es deber del Estado intervenir en las relaciones familiares,
no con el propdsito de imponer un modelo determinado de comportamiento, sino para
impedir cualquier violacidn de los derechos fundamentales de las personas.”

3 Articulo 4 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 16 de la Ley
1257 de 2008.
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Al respecto, el articulo séptimo de la referida
normativa, modificado por el articulo cuarto de la Ley 575
de 2000, establece que el incumplimiento de las medidas de
proteccidén dard lugar a la multa de dos (2) a diez (10)
salarios minimos legales mensuales, la cual deberad ser
cancelada dentro de los cinco (5) dias siguientes a su
imposicién, convertibles en arresto, a razdn de tres (3)
dias por cada salario minimo.

La imposicién de la referida sancién debe
encontrarse precedida por el cumplimiento del tréamite
previsto en los articulos 17 y 18 de la Ley 294 de 1996, vy
52 y siguientes del Decreto 2591 de 1991.

Lo anterior, de conformidad con el mandato
constitucional del debido proceso, de acuerdo con el cual,
los procedimientos administrativos vy Jjudiciales deben
cefiirse a las reglas que para tal efecto fijen las leyes?.

CASO CONCRETO

Con base en los hechos expuestos entrard el
Despacho a analizar si de conformidad con la legislaciédn
aplicable, la sancidén otorgada por la Comisaria de Familia
de esta ciudad a la sefiora LUZ MARIELA PRATO MANTILLA, debe
ser convertida en arresto.

En el caso en concreto, a partir de 1los
antecedentes ©procesales dque reposan en el expediente
digital, de 1los cuales se hizo mencién en péarrafos
anteriores se evidencidé que, este Despacho mediante
providencia del 28 de marzo de dos mil veintiddés (2022),
confirmé la decisidn adoptada por la Comisaria Octava (8)
de Familia de Kennedy III, de esta ciudad, proferida en
audiencia del 21 de octubre de 2021 en la cual declard
probados los hechos que dieron origen al tramite de
incumplimiento a la medida de proteccidén MP.454 de 2021.

Respecto a la notificacidén del auto antes
referido a la sefiora LUZ MARIELA PRATO MANTILLA, se observa
que la comisaria cognoscente notificd la mentada

4 Sobre el contenido del Debido Proceso ver sentencia T-115/18 M.P. Alberto
Rojas Rios
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providencia a la direccién electrénica
luzprato.star@gmail.com cuando la referida seflora reportd

y autorizdé como direccidén de notificaciones la direccidn
electrbénica psico.prato@hotmail.com. en audiencia del 21
de octubre de 2021.

Conforme a lo indicado, y previo a resolver 1lo
pertinente sobre la conversidén de la multa en arresto, se
ordena remitir las presentes diligencias a la Comisaria de
Origen, para que procedan a notificar a la sefiora LUZ
MARIELA PRATO MANTILLA a la direccidén electrdnica
psico.prato@hotmail.com. la providencia proferida por este
Despacho el veintiocho (28) de Marzo de dos mil veintidébs
(2022) .

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce
(14) de Familia de Bogotéa, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR remitir las presentes
diligencias a la Comisaria Octava (8) de Familia de Kennedy
III, de esta ciudad, para que proceda a notificar a la
sefiora LUZ MARIELA PRATO MANTILLA a la direccidn
electrédnica psico.prato@hotmail.com., la providencia
proferida por este Despacho el veintiocho (28) de Marzo de
dos mil veintiddés (2022)

SEGUNDO: DEVOLVER las presentes diligencias a
la Comisaria de Familia de origen, una vez se encuentre en
firme la presente providencia, dejando las constancias del
caso.

cmo

NOTIFIQUESE.
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

Firmado Por:

Olga Yasmin Cruz Rojas
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. PROCESO DE SUCESION INTESTADA DE HENRY
ARMANDO ALFONSO MORA. RAD: 2022-0311

Visto el informe de ingreso al Despacho, se
observa que la Direccidédn de Impuestos y Aduanas Nacionales
DIAN, mediante Oficio Nro. 1.32.274.564.8009 del 22 de
abril de 2024, el cual se encuentra en el archivo 59 del
expediente electrdnico, informd que se puede continuar con
el tramite del asunto.

Con base en lo indicado y dando continuidad al
tramite se procede a decretar la particidn.

Se concede a los intervinientes dentro del
tramite liquidatorio, el término de tres (3) dias para que
procedan a designar partidor de comin acuerdo con el fin
que elabore el trabajo de particidn y adjudicacidn; de 1o
contrario, fenecido dicho término se designard de la lista
de auxiliares de la Jjusticia, de conformidad con 1o
dispuesto en el articulo 507 del C.G.P

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogota, D.C., diecisiete (17) de mayo de dos
mil veinticuatro (2024)

REF'. PROCESO DE DISMINUCION DE CUOTA
ALIMENTARIA INSTAURADO POR YORMAN MARTINEZ LUGO EN CONTRA
DE DEIBY YOLANDA HERNANDEZ BERNAL en calidad de
representante legal del menor B.A.M.H RAD: 2022-00369

Procede el Despacho a proferir sentencia
anticipada dentro del proceso de la referencia de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo
278 del C.G.P e inciso 2° del paragrafo 3° del articulo
390 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1° E1 sefior YORMAN MARTINEZ LUGO a través de
apoderada 1instaurd demanda de disminucidn de 1la cuota
alimentaria que fue fijada a su cargo y en favor del menor
del menor B.A.M.H, mediante acuerdo conciliatorio
celebrado en la Comisaria Quinta de Familia de Usme 1, el
21 de junio de 2021, acta de conciliacidn 198.

2° En el acuerdo conciliatorio en mencidn se
establecié como cuota alimentaria en favor del menor
B.A.M.H nacido el 12 de junio de 2019, la suma de $450.000,
la cual se pagaria a partir del mes de julio de 2021.

Respecto a 1los gastos de salud, se determind
que cada padre cubriria el 50% de 1o que no cubriera el
POS.

En cuanto al vestuario, el padre se
comprometid a entregar a su menor hijo tres (3) mudas de
ropa completas al ano las cuales debian ser entregadas en
el cumpleados, julio y diciembre por la sima de $130.000.

Se dispuso que el incremento de la cuota de
vestuario y de alimentos, se haria conforme al IPC fijado
por el Gobierno Nacional para el aflo 1inmediantamente
anterior.
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3° Manifiesté el demandante que no ha podido
cumplir con la cuota alimentaria acordada en favor de su
menor hijo, por cuanto su capacidad economica disminuyd ya
que trabaja en la actualidad en la empresa VIPERS LTDA en
donde devenga un salario minimo.

4° Tambien manifiestd el demandante, que se
encuentra a cargo de su sedora madre.

II.ACTUACION PROCESAL

Por auto del primero (1) de agosto de dos mil
veintidds (2022), se admitidé la demanda de la referencia,
ordenando notificar a la parte demandada.

Mediante auto del veinte (20) de junio de dos
mil veintitrés (2023) se tuvo por notificada a la parte
demandada, quien dentro del término de traslado de la
demanda gquarddé silencio.

También, en dicha providencia se dispuso
abrir a pruebas el proceso de la referencia.

Ejecutoriado dicho auto procede a proferirse
la sentencia correspondiente de conformidad con el numeral
2° del articulo 278 del C.G.P, con base en las siguientes,

III. CONSDERACIONES

3.Problema Juridico

Corresponde a este Despacho determinar si
hay lugar a disminuir la cuota alimentaria tal como fue
solicitado por el demandante.

3.1 El1 derecho fundamental de los menores a
recibir alimentos

El derecho de los menores a recibir alimentos
es en si un derecho fundamental. EI1 articulo 44 de la

AL}

Constitucion establece que “son ‘derechos fundamentales’
de los nifdos la vida, la integridad fisica, la salud y la
seguridad social, la alimentacion equilibrada, su nombre y

nacionalidad, tener una familia y no ser separados de ella,
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el cuidado y amor, la educacidn y la cultura, la recreacion
y la libre expresioén de su opinidn.”

El anterior precepto constitucional va
intimamente relacionado con la nocidén de alimentos del
menor dispuesta en la legislacion civil, de familia y en
el Coédigo de 1la Infancia y 1la Adolescencia, pues como
veremos en adelante, este concepto encierra 1o necesario
para el desarrollo fisico, sicoldgico, espiritual, moral,
cultural y social del nifio y adolescente. El reconocimiento
que se hace a los menores del derecho a los alimentos tiene
una finalidad protectora integral basada en el interés

superior del menor.

3.2 El proceso de disminucién de cuota
alimentaria

Este proceso hace parte de 1os procesos
declarativos en materia de familia y tiene como objeto la
revisién de wuna cuota de alimentos fijados de manera
judicial, administrativa o convencionalmente, a fin de
reducirla en caso de cumplirse 1os requisitos previstos
para ello. En estos procesos es necesario determinar 1la
capacidad econdmica del deudor de alimentos 'y 1las
necesidades del menor acreedor de 1los mismos.

Estos procesos se encuentran regulados por la
Ley 1098 de 2006, Coédigo de la Infancia y la Adolescencia
(articulos 129 y 217), por Decreto 2737 de 1989 o Cdédigo
del menor, el cual se encuentra vigente en aspectos
relacionados con el juicio especial de alimentos, y por el
Codigo de Procedimiento Civil.

Ahora bien, para efectos de proceder a la
modificacion de la cuota alimentaria, es necesario
determinar la variaciodn de las condiciones econdmicas del
alimentante y las necesidades del alimentario, en virtud
de lo dispuesto en el articulo 129 del C.I.A el cual senala:

“Con todo, cuando haya variado la capacidad econdmica
del alimentante o las necesidades del alimentario,
las partes de comun acuerdo podrdn modificar la cuota
alimentaria, y cualquiera de ellas podra pedirle al
juez su modificacidn. En este ultimo «caso el
interesado deberd aportar con la demanda por 1o menos
una copia informal de la providencia, del acta de
conciliacion o del acuerdo privado en que haya sido
sefialada (...) ”.
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Con base en la norma en cita, la carga de la prueba la ostenta
quien inicia el proceso de disminucidén de cuota alimentaria,; es
decir, que debe acreditar la variacidén de las necesidades del
alimentario, asi como su capacidad econdmica.

Sobre la procedencia de la revisidén de la cuota
alimentaria, ha dicho la jurisprudencial:

“De manera que la revisidén de la cuota alimentaria no
puede otorgarse por la mera solicitud de uno de 1o0s
progenitores u obligados, sino que debe tenerse en
cuenta que para prosperar la misma se tiene que cumplir
varios presupuestos, a saber:

(1) Copia informal de 1la providencia, del acta de
conciliacion o del acuerdo privado en que haya sido
seflalada la cuota.

(ii) Acreditacioén de 1la variacidén de la capacidad
econdémica del alimentante o cambiado las necesidades
de los alimentarios.

“Lo anterior, porque en este caso ya no se intenta
fijar la cuota para los menores, porque la misma ya ha
debido ser determinada judicial o convencionalmente,
si no que se atiende el pedido de alguno de 1los
obligados de modificar la vya existente ante la
variacion en los presupuestos de hecho que se tuvieron
en cuenta para establecerla, sea que se hayan alterado
las posibilidades del alimentante (padre o madre) o
las necesidades del alimentario. Entonces, por mas que
la sentencia o el acuerdo por medio del que se reglan
los alimentos no hacen transito a cosa Jjuzgada y
resulta siempre modificable, la reforma sdélo procede

S1 han variado los elementos fdcticos anteriores”.

Sobre el particular el Despacho, entrard a determinar
si en efecto se dan 1los presupuestos para modificar la cuota
alimentaria.

4. CA SO CONCRETDO

El seflor YORMAN MARTINEZ LUGO a través de
apoderada solicitd, la disminucidén de la cuota alimentaria
establecida a su cargo y en favor de los intereses de su
menor hijo, B.A.M.H. por cuanto adujo que su capacidad
econdmica disminuyd, ya que se encuentra trabajando en la

!Sentencia STC 8837 del 11 de julio de 2018, siendo M.P. DR. ARTEL SALAZAR RAMIREZ
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empresa VIPERS LTDA, en donde devenga un salario minimo;
ademds manifestd que su sefiora madre se encuentra a cargo
suyo.

Adujo, ademdas, que cuando se acordd la cuota
alimentaria en la Comisaria Quinta de Familia de Usme 1,
de esta ciudad, el 21 de junio de 2021 en favor de 1os
intereses de su menor hijo, él se encontraba trabajando en
una empresa en donde devengaba mds de un salario minimo.

Con la finalidad de demostrar los supuestos
fdcticos que alega, con la demanda aportd la certificaciodn
expedida por la empresa VIPERS LTDA., en donde indica que
el serior YORMAN MARTINEZ LUGO, se encuentra vinculado desde
el 18 de septiembre, prestando servicios de seguridad, con
ingresos mensuales de un salario minimo legal mensual
vigente.

Como elemento de prueba se aportd, ademas, la
declaracioén extrajudicial Nro. 0889 del 15 de febrero de
2022, realizada en 1la Notaria Sesenta y Ocho (68) del
Circulo Notarial de Bogotd, en la cual se declard por parte
de la sefiora GLORIA ELENA LUGO que depende econdmicamente
de su hijo YORMAN MARTINEZ LUGO.

Aunado a lo anterior, se observa que la parte
demandada no contestd la demanda en el término de traslado
encontrandose debidamente notificada; es decir, que no
ejercid su derecho de contradiccidén y defensa frente a 1os
argumentos del demandante que sustentaron la demanda de
disminucidén de cuota alimentaria, conducta procesal que se
encuentra prevista en el articulo 97 del C.G.P. cuyo
consecuencia es tener por ciertos 1los hechos susceptibles
de confesidén contenidos en el libelo demandatorio; 1o que
quiere decir que para el caso, se presume cierto, que la
capacidad econdmica corresponde a un salario minimo legal
mensual vigente el cual percibe como trabajador de 1la
empresa VIPERS LTDA.

Ahora, en 1lo que atafile a que la progenitora
del demandante depende econdmicamente de los ingresos que
le provee el mismo, 1lo cual pretendid acreditar con la
declaracion extrajudicio presentada,; dicho medio de prueba
no resulta suficiente pues la declarante no refirid cuales
eran sus circunstancias personales; no menciond que
estuviera en alguna circunstancia de la que se pudiera
desprender que es sujeto de especial proteccidn, si 1os
ingresos que le provee su hijo el demandante, son 10s
unicos que percibe y con los que provee su subsistencia
etc.; luego teniendo en cuenta que 1la declaraciodn
extrajudicio adolece de la informacidén necesaria que
permita establecer la real existencia de la obligaciodn
alimentaria que se pretende sea tenida en cuenta para la
disminucioén de la cuota alimentaria.

Conforme a 1o indicado, la unica prueba en la
que puede afianzarse la demanda es en la prueba que da
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cuenta de la capacidad econdmica del demandante, y al no
estar demostrada la obligacion alimentaria con la
progenitora de este, ella no es suficiente para acceder a
pretensidon de reduccidn de la cuta alimentaria, dado que
el articulo 129 y 130 del Codigo de 1la Infancia y la
Adolescencia, dispone que el Juez puede disponer del
salario hasta el 50% luego de las deducciones de ley, y
ello aplicado al caso en concreto y como quiera que no hay
mas obligaciones alimentarias comprobadas, conllevaria a
fijar una cuota alimentaria por el mismo monto de la cual
se pretende su reduccidén, la cual se encuentra a la fecha
en la suma de $587.541.

Asi las cosas, debe concluirse que, en este
caso, no estd demostrado que las causas que motivaron la
fijacidn de la cuota alimentaria hayan variado, por lo cual
se negaran las pretensiones de la demanda.

No se condena en costas al demandante por cuanto
no hubo oposicidn.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce
(14) de Familia de Bogotda D.C., administrando justicia en
nombrede la Republica de Colombia y por autoridad de 1la
ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda,
de disminucidn de cuota alimentaria instaurada por el sedor
YORMAN MARTINEZ LUGO en contra de DEIBY YOLANDA HERNANDEZ
BERNAL en calidad de representante legal de a menor B.A.M.H
conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas por cuanto no
hubo oposicidn.

TERCERO: EXPEDIR copia autentica de esta
decision.

NOTIFIQUESE
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil

veinticuatro (2024).

REF. SEGUNDO INCIDENTE DE DESACATO A LA MEDIDA
DE PROTECCION No. 615/22 DE JOHANNA CELY RIPE
EN CONTRA DE IVAN JOSE LOPEZ TARRIO (CONSULTA),
RAD. 2023-00232.

Procede el Juzgado a resolver el grado
jurisdiccional de CONSULTA de la providencia del
diecinueve (19) de abril de dos mil velinticuatro (2024)
(fls. 47 y s.s., archivo 01, cuaderno 3 del expediente
digital), proferida por la Comisaria Décima de Familia de
la localidad de Engativa, dentro del trdmite adelantado
tendiente a la imposicidn de la sancidén por el segundo
incumplimiento a 1la medida de proteccidén Iimpuesta en
audiencia de fecha 16 de diciembre de 2021 (fls. 971 y
s.s., archivo 01, cuaderno 1 del expediente digital)
radicado bajo el N° 615 de 2022 RUG 3338-2022, en
aplicacidén de lo establecido en el articulo 12 del Decreto

652 de 2001.

ANTECEDENTES

1°. La Comisaria Décima de Familia de la
localidad de Engativa, a través de la providencia
proferida el dieciséis (16) de diciembre de dos mil
veintidds (2022), una vez agotd el tramite propio, Impuso
una medida de proteccidén a favor de la sefiora JOHANNA CELY
RIPE y en contra del sefior IVAN JOSE LOPEZ TARRIO,

conmindndolo a abstenerse de realizar cualquier acto de
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violencia verbal o psicoldgica, efectuar actos de amenaza,
degradacion, ofensa o humillacidén en contra de la citada
ciudadana. Asimismo, le ordend asistir a psicoterapia
reeducativa para lograr el manejo y control de la ira,
mejora de las relaciones 1interpersonales, soluciodn
pacifica de conflictos y respeto por las personas.

2°. La anterior providencia fue confirmada por
este Despacho el dieciocho (18) de mayo de dos mil
veintitrés (2023) al desatarse el recurso de apelaciodn

interpuesto por el accionado.

3°. En providencia del once (11) de agosto de
dos mil veintitrés (2023), la Comisaria Décima de Familia
de la localidad de Engativa, (i) declard probado el primer
incumplimiento a la medida de proteccidn impuesta por ese
mismo Despacho el 16 de diciembre de 2022, por parte del
sefior IVAN JOSE LOPEZ TARRIO y, en consecuencia, se le
impuso como sancidn, el pago de cinco (5) salarios minimos
mensuales legales vigentes, y de otra parte, (ii) como
medida de proteccidén complementaria en favor de la sefiora
JOHANNA CELY RIPE, ordené al sefior IVAN JOSE LOPEZ TARRIO
garantizar la comunicacién efectiva continua entre
aquella y el nifio S.L.C., de acuerdo con las directrices
adoptadas por la autoridad competente espafiola, y no hacer
ninguna interrupcion durante el periodo de 1llamadas que

ella tenga con su hijo.

4°. Este Juzgado, mediante proveido calendado
seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023),
confirmé la sancidén impuesta al sefor IVAN JOSE LOPEZ
TARRIO dentro del tramite del primer 1incidente de
incumplimiento a la medida de proteccidn e igualmente
confirmé la medida complementaria adoptada en audiencia

del once (11) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

5°. E1 22 de enero de 2024, la sefiora JOHANNA
CELY RIPE denuncidé nuevos hechos de violencia por parte

del sefior IVAN JOSE LOPEZ TARRIO en contra de ella y de
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su hijo menor de edad S.L.C., acaecidos el 04 de enero de
2024, durante la visita virtual establecida por la
Autoridad Judicial de Espafia, dado que el citado ciudadano
no facilitd material que se necesitaba para interactuar y
poder jugar con su hijo, pues ellos querian compartir un
juego en computador en los paises del mundo, pero el sefior
IVAN JOSE con la excusa de no poderse ver la pantalla del
computador, de manera violenta, le dijo al menor que no
se podia, 1o cual produjo que el pequerio se pusiera triste
y desesperado, mientras el demandado continuaba gritando,
se acerco a la cdamara con agresividad, como
recurrentemente 1o hace, y empezd a 1nsultar y aponer
palabras en el nifio como “se corta la llamadita y ya esta”
“‘no sabes ni que jugar con el nifio, todos los dias 1o

mismo, ya estda aburrido de ti”.

Por otra parte, el dia 13 de octubre de 2023,
en videos tornados en el transcurso de las visitas
controladas e intervenidas por el sefor IVAN JOSE LOPEZ
TARRIO, realizadas de forma virtual con su hijo, se
evidencia su triste estado emocional, ya que en los videos
se muestra con un llanto incontrolable, ademds se escuchan
gritos por parte del sefior LOPEZ TARRIO, los cuales lo
alteran; en el video su hijo menciona que su papd le pegod;
siendo preocupante esta situacidn, la cual genera mas
ansiedad, violencia vicaria y psicoldgica, hacia ella y

hacia su hijo.

5.1. La Comisaria Décima de Familia de 1Ila
localidad de Engativa, en la providencia de fecha 23 de
enero de 2024, avocd el conocimiento al tramite del
segundo 1incidente de Iincumplimiento a la medida de
proteccion No.615 de 2022 y ordend citar a las partes a
la audiencia establecida en el articulo 11 de la Ley 575

de 2000, la que se celebrd el dia 18 de abril de 2024.

5.2. En audiencia celebrada el dia antes

sefialado, la Comisaria Décima de Familia de la localidad
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de Engativa, declard probado el segundo incumplimiento a
la medida de proteccidn impuesta por ese mismo Despacho
el 16 de diciembre de 2022, por parte del sefior IVAN JOSE
LOPEZ TARRIO Yy, en consecuencia, se le impuso como sancion

el arresto de cuarenta y cinco (45) dias.

6°. Procede el Despacho a resolver, con apoyo

en las siguientes,

CONSIDERACIONES

Conforme se desprende de los antecedentes de
esta providencia, se tiene que las diligencias arribaron
al Juzgado con el propoésito de resolver la legalidad de
la sancidén impuesta a la parte demandada, ante el
desconocimiento, por segunda vez, de la medida de
proteccidén 1Iimpuesta a su cargo y a favor de la

incidentante.

Con el propdsito de establecer si la decision
adoptada se encuentra acorde con la normatividad legal,
se tiene que la sancidén que conlleva el desconocimiento
de la medida de proteccidn estd contenida en el articulo
7° de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 4°
de la Ley 575 de 2000, que dispone: “El incumplimiento de
las medidas de proteccién dara lugar a las siguientes
sanciones: a) Por primera vez, multa de dos (2) y diez
(10) salarios minimos legales mensuales, convertibles en
arresto, la cual debe consignarse dentro de los cinco (5)
dias siguientes a su imposicién. La Conversién en arresto
se adoptarad de plano mediante auto que solo tendra
recursos de reposicién, a razén de tres (3) dias por cada
salario minimo”. Ahora, para llegar a tal conclusidn ha
debido surtirse el trdmite propio impuesto por el articulo
17 de la misma ley al establecer que "“Las sanciones por
incumplimiento de las medidas de proteccién se impondran

en audiencia que debera celebrarse dentro de los diez (10)
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dias siguientes a su solicitud, luego de haberse
practicado las pruebas pertinentes y oidos los descargos

de la parte acusada”.

De acuerdo con 1los anteriores parametros
legales, debe concluirse entonces que cualquier forma de
violencia que se incurra al interior de 1los miembros de
la familia, es considerada destructiva de la armonia y
relaciones interpersonales, lo que evidentemente, amerita
la imposiciodn de las sanciones que contempla la ley. Sobre
el particular, tiene dicho la jurisprudencia

Constitucionall:

“"Desde el principio fundamental contenido en el
articulo 5°, la Constitucidén Politica hace
manifiesto el deber estatal de amparar a la
familia como institucion bdsica, o nucleo
fundamental de la sociedad, por ello el articulo
13 idem proscribe cualquier acto de
discriminacidén por razdn de origen familiar?, y
establece a favor de sus miembros, cuando se
encuentren en circunstancias de debilidad
manifiesta, el deber de sancionar "“1los abusos o

maltratos que contra ellas se cometan”.

La previsidén anterior sirve como fundamento para
que, a pesar del especial celo con que 1os
articulos 15 y 42 de la Constitucidon consagran el
derecho inviolable a 1la intimidad familiar, el
Estado intervenga para regular y sancionar todo
comportamiento de los miembros del nucleo
familiar que afecten los derechos de los demds y
desconozcan el respeto reciproco que debe imperar
en las relaciones familiares, aunque éste tenga

lugar en la privacidad del domicilio.

1Sentencia C-368 del 11 de junio de 2014, siendo M.P. Dr. ALBERTO ROJAS RIOS
2 Cfr. sentencia T- 586 de 1999.
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En este sentido, en la sentencia C-285 de 1997,
dijo la Corte: "“No obstante, el respeto por 1la
intimidad no comprende las conductas violatorias
de 1los derechos de quienes 1integran el grupo
familiar. Es deber del Estado intervenir en 1las
relaciones familiares, no con el propdsito de
imponer un modelo determinado de comportamiento,
sino para 1impedir cualquier violacioén de 1os

derechos fundamentales de las personas.”

Con el mismo enfoque de proteccidén, el articulo
28 de la Constitucidn establece que sélo en virtud
de mandamiento escrito de autoridad judicial
competente, con las formalidades legales y por
motivo previamente definido en la ley, las
personas pueden ser molestadas en su persona o
familia. En correlacidn con ello el articulo 42
idem al tiempo que impone al Estado y a la
sociedad la obligacidn de garantizar la
protecciodn integral de los miembros de la familia,
establece que cualquier forma de violencia -
fisica, moral, psicolégica o cualquier otra
forma, por accién o por omisién-, “se considera
destructiva de su armonia y wunidad y sera

sancionada conforme a la ley”.

En relacidn con la aplicacidén de normas relativas
a mecanismos de proteccidén de la unidad y armonia
familiar, la Corte Constitucional, en sentencia
C-652 de 1997, al revisar el articulo 9°de la ley
294 de 1996, seniald: “[1l]a 1institucidn de Ia
familia merece 1los mayores esfuerzos del Estado
para garantizar su bienestar. De ahi que
corresponda a las autoridades intervenir en 1las
relaciones familiares, no con el fin de fijar
criterios de comportamiento, lo cual pertenece a
la o6rbita del derecho a la intimidad, sino para
propiciar la armonia y la paz familiar, impidiendo
cualquier amenaza o violacidén a 1los derechos

fundamentales de sus integrantes”.
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La obligatoriedad de las instituciones del Estado
y del legislador de proteger a la familia y de
manera particular la unidad y armonia familiar
como un derecho constitucional, ha sido

reconocida por la Corte Constitucional (..)

La consagracidén de este andamiaje de proteccion
constitucional de la familia y quienes la integran
tiene fundamento en el articulo 16, ordinal 3 de
la Declaracidn Universal de los Derechos Humanos
en donde se consagré que “la familia es elemento
natural y fundamental de la sociedad y tiene
proteccidén de la sociedad y del Estado”. Del mismo
modo, el articulo 10 del Pacto Internacional de
Derechos  Econdémicos, Sociales 'y Culturales?®
establece que: “Los Estados Partes en el presente
Pacto reconocen que: 1. Se debe conceder a la
familia, que es el elemento natural y fundamental
de la sociedad, la mds amplia proteccidén y
asistencia posibles, especialmente  para su
constitucidén 'y mientras sea responsable del

cuidado y la educacioén de los hijos a su cargo..”.

Expuesto lo anterior, entrard el Despacho a
establecer si como 1lo refiere la accionante, la parte
demandada desconocié las ordenes impartidas en 1las
providencias de fecha dieciséis (16) de diciembre de dos
mil veintidds (2022) y once (11) de agosto de dos mil
velintitrés (2023), en las que, entre otras
determinaciones, ordené a IVAN JOSE LOPEZ TARRIO
abstenerse de ejercer cualquier acto de violencia verbal
o psicoldégica, actos de amenaza, degradacidén, ofensa,
humillacidon en contra de la sefiora JOHANNA CELY RIPE y
como medida complementaria, le ordend garantizar la
comunicacidén efectiva continua entre aquella y el nifo
S.L.C., de acuerdo con las directrices adoptadas por la

autoridad competente espafiola, 'y no hacer ninguna

3 Adoptado por la Asamblea General de la Organizacidén de las Naciones
Unidas, el 16 de diciembre de 1966, y en el derecho interno mediante
la Ley 74 de 1968.
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interrupciodn durante el periodo de llamadas que ella tenga

con su hijo.

Pues bien, revisados los hechos denunciados,
se tiene que corresponden a hechos de violencia
psicoldégica y vicaria, por parte del demandado, quien
irrumpe en las visitas virtuales que la sefiora JOHANNA
CELY RIPE tiene con su hijo, comportdndose de manera
violenta, causando llanto en el menor y en consecuencia,

afectando emocionalmente a la citada ciudadana.

Como medios de prueba se tienen:

(i) DECLARACION RENDIDA POR LA SENORA JOHANNA
CELY RIPE, quien, en la en la audiencia del 18 de abril
de 2024, reiterd que desde el ano 2020, ella y su hijo
han sido victimas de violencia intrafamiliar por parte
del sefior JOSE IVAN LOPEZ TARRIO, la cual ha continuado
porque el citado ciudadano no quiere dar cumplimiento a
las medidas de proteccién que le han sido impuestas,
situacidén que le ha causado dafio en su salud fisica y

emocional.

(ii) CERTIFICADO PROCESO TERAPEUTICO DE
JOHANNA CELY RIPE, expedido por la psicdloga Luisa
Fernanda Pardo Parra, el 18 de enero de 2024 en el cual
se confirmé el diagnéstico de “"Maltrato psicolégico por
parte del cényuge o la pareja, confirmado 995.82
(T74.31XA) Hallazgo inicial y depresién mayor moderado
con episodios recurrentes (296.32 — F33.2) y depresién
mayor moderado con episodios recurrentes (296.32 —F33.2)
con episodios de ansiedad moderada”, diagndéstico que se
ha exacerbado, se presenta llanto, labilidad emocional,
dificultades de atenciodn, de memoria, falta de
concentracidon, mareo, miedo a salir de su casa, bajo
estado de animo permanente, asi mismo se han evidenciado
dificultades fisicas como dolores de cabeza, presion en

el pecho, dolor en el cuerpo, de esta forma se han buscado
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alternativas a la consulta de psicologia para el manejo
del estrés y la depresidén y 1los sintomas fisicos con un

especialista.

(iii) INFORME CLINICO PSICOLOGICO DE JOHANNA
CELY RIPE, expedido por la psicéloga Luisa Fernanda Pardo
Parra, el 19 de enero de 2024, en el cual se establecio
que 1los sintomas de ansiedad y depresidén contintan
presentes, asi como los sintomas asociados a la
interaccidon con su expareja y como consecuencia de 1os
procesos legales, que dependen de variables externas al
proceso que empeoran v exacerban los sintomas

experimentados por la paciente.

(iv) ACREDITACION DE LA SITUACION DE VIOLENCIA
DE GENERO de fecha 26 de enero de 2024, con la cual se
acredita que la sefiora JOHANNA CELY RIPE es usuaria del
Centro de Informacidn a las Mujeres -CIM- del Ayuntamiento

de A Estrada, Pontevedra desde el 17 de enero de 2023.

(v) PANTALLAZO CORREO ELECTRONICO de fecha 19
de febrero de 2024 4:15 AM “Hola Johanna, Ya te 1iba a
escribir yo para hablar, parece que por aqui estdn muy
nerviosos porque el entorno de Ivdn me estda mandando
amenazas a través de otras personas, Supongo que sera
porque estdas consiguiendo avances. Por mi cuanto antes
mejor, si quieres maflana martes a las 12.30, perfecto. Un
saludo. Margarita de la Calle Bermejo, Directora-

Psicologa”

(vi) PANTALLAZO CORREO ELECTRONICO de fecha
23 de febrero de 2024 9:09 AM “Hola Johanna, Mediante la
presente, te autorizo expresamente para que comuniques a
las autoridades colombianas las manifestaciones que me
estdn haciendo llegar por parte del entorno de tu expareja
en relacién a que consideran falsa 1la acreditaciodn

administrativa como victima de género que emiti, tras tu
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peticidén, para aportar a los distintos procedimientos
judiciales que tienes en curso. Un saludo. Margarita de

la Calle Bermejo, Directora- Psicdloga”.

(vii) INFORME PERICIAL VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR FORENSE, expedido por el Instituto Nacional
de Medicina Legal y Ciencias Forenses de fecha 11 de marzo
de 2024, practicado a la sedora JOHANNA CELY RIPE, el cual
concluyd que la examinada de manera reactiva a los hechos
de violencia intrafamiliar que se investigan ha presentado
un cuadro de sintomas psiquidtricos de caracteristicas
depresivas y ansiosas que configuran un diagnéstico
clinico psiquidtrico de: Trastorno de depresién mayor,
episodio actual moderado, con ansiedad; segun el manual
de criterios diagndsticos DSM- 5; que la examinada ha
visto menoscabado su desarrollo como persona y proyecto
de vida, como <consecuencia de 1os hechos que se
investigan, en donde se ha visto, ademds una clara
afectacion de la unidad y armonia familiar; se considerod
que se conformdé una dindmica de violencia de pareja, en
la que se encuentran clinicamente factores de riesgo alto
para violencia femicida, igualmente, se recomendod
investigar la situacidén de violencia en la que se
encuentra el menor de edad, S.L.C., especialmente ahora
que éste se encuentra con su padre, después de haber sido
separado forzosamente de su madre, quien fue su principal
cuidadora desde su nacimiento, hechos que pueden afectar,

gravemente la salud mental del menor.

(viii) AUTO: 00075/2024 PROFERIDO POR EL
JUZGADO XDO. PRIMERA INSTANCIA N. 5 DE PONTEVEDRA, ESPANA,
del 04 de abril de 2024, mediante el cual se confirmé la
decisidén de fecha 15 de enero de 2024, que dispuso "No ha
lugar a adoptar la medida urgente 1interesada por la
representacién procesal de Dia. Johanna Cely Ripe
consistente en autorizar a esta para que recoja al menor

S. en Espada y lo traslade a Bogota donde permanezca con
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ella tres meses”.

(ix) CERTIFICADO PROCESO TERAPEUTICO DE
JOHANNA CELY RIPE, expedido por la psicdéloga Luisa
Fernanda Pardo Parra, el 09 de abril de 2024, en el cual
se confirmé el diagnostico de “Maltrato psicoldgico por
parte del conyuge o la pareja, confirmado 995.82
(T74.31XA) Hallazgo 1inicial y depresidén mayor moderado
con episodios recurrentes (296.32 — F33.2) y depresiodn
mayor moderado con episodios recurrentes (296.32 —F33.2)
con episodios de ansiedad moderada”, diagnostico que se
ha exacerbado, se presenta llanto, labilidad emocional,
dificultades de atenciédn, de memoria, falta de
concentracion, mareo, miedo a salir de su casa, bajo
estado de dnimo permanente, asi mismo se han evidenciado
dificultades fisicas como dolores de cabeza, presion en
el pecho, dolor en el cuerpo, de esta forma se han buscado
alternativas a la consulta de psicologia para el manejo
del estrés y la depresion y los sintomas fisicos con un

especialista.

(x) DECLARACION DEL TESTIGO DAVID HERNANDEZ
RUIZ, respondid que le constan dos incidentes de violencia
por parte del sefior LOPEZ TARRIO en contra de la sefora
CELY RIPE, uno en octubre y otro en enero, el de octubre
, fue en una video 1lamada, la demandante estaba en las
actividades normales de juego, las cuales logra gracias a
un esfuerzo sobrehumano todos los dias, para poder hablar
con su hijo virtualmente y llevar una relacidén madre-hijo;
lo que é1 vio es que el nifio no queria hacer algo que le
estaba ordenando el papa, “por qué te estds portando mal,
por qué papa pega, no, mentiroso, no se dicen mentiras,
eso estd mal y con ataque en donde el nifdo lo ve”, que el
nifdo necesitaba ser consolado, necesitaba un abrazo de su
mamd y lo sentia solo, ver eso fue traumdtico, porque se
sintié impotente de no poder consolar al nifio en esa

situacién y esa noche no pudieron dormir por la
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preocupacidén, que no se puede comparar con las que tiene

JOHANNA, como mama de S.

(xi) DECLARACION DE LA TESTIGO DIANA ALEJANDRA
CELY RIPE, frente a los hechos de violencia intrafamiliar,
indicé que en octubre se presentd el primero, cuando el
nifio asegura en la llamada que el papd le pega y el papa
y la abuela lo agreden, tanto que el menor 1lord con un
sentimiento esa noche que no pudieron dormir,; el otro,
fue en enero, el nifio queria jugar en el computador con
la mama y el papda en vez de hablarle a un nifdo de cuatro
anos, simplemente se puso a la par, a discutir, lo acuso,
lo descontrold y lo hizo llorar,; que cuando estdn en video
llamada, el sefor IVAN pasa la cola por la cédmara, pone
musica, se rie, van a hablar con el nifio y le mete la
cucharada en la boca, el nifio se ve muy triste, siempre

mira para abajo, estd en un ambiente hostil.

(xii) DECLARACION DE LA TESTIGO MARIA ADELA
RIPE, quien manifesté que IVAN interviene bastante en las
visitas y JOHANNA no puede hablar mucho con su hijo, 1o
interrumpe, han tenido incidentes como el de octubre,
cuando el sefior IVAN se ofuscé e hizo llorar demasiado al
menor, que ellos no pueden decir nada, no pueden
intervernir, que el nifdo dijo que el papa le pegaba y fue
bastante doloroso para ellos, porque no pueden ayudarlo,
en enero, volvido otra vez y lo mismo, no cumple, no ha
cambiado nada, interviene, que en enero IVAN interrumpid
al nifio, lo gritdé, incluso la mamd de IVAN vino a decirle
que se callara, que ella llama al nifio y no se 1lo hace
pasa, que el nifio se ve que estd manipulado para hablar,
porque siempre voltea a mirar quien estda al lado cuando

va a contestar.

(xiii) VIDEO 1. Se ve al nifdo J1lorando,

mientras el papd le reclama el por qué dice mentiras.
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(xiv) VIDEO 2. Se ve al nifdo llorando, y el
papd le reclama ¢por qué estds haciendo eso? :;por qué

estds contestando asi?

(xv) VIDEO 3. EI1 papda le pregunta al nifo
“.qué te hice yo para que me hables asi? ;qué te hice?
Jyo que te hice?” y el nifio responde “pegar”, entonces,

\

el papa le dice “;cémo asi que te pegué coémo dices eso,

como dices eso, por qué dices eso?” y el nifdo llora.

Analizados los anteriores elementos de
prueba, encuentra el Despacho que el demando ha incumplido
la medida de proteccidén complementaria adoptada en
audiencia del 11 de agosto de 2023, en la cual se le
ordend al sefior IVAN JOSE LOPEZ TARRIO garantizar la
comunicacidén efectiva continua entre la sefiora JOHANNA
CELY y el nifio S.L.C., de acuerdo con las directrices
adoptadas por la autoridad competente espariola, y no hacer
ninguna interrupcidn durante el periodo de llamadas que
ella tenga con su hijo, pues de acuerdo con 1las
declaraciones rendidas por 1los testigos, todos fueron
coincidentes en declarar que el demandado interrumpe en
las video 1lamadas que la demandante tiene con su hijo,
hace llorar al nifdo y lo indispone, situaciones que ademds
quedaron demostradas con los videos aportados por la parte

actora.

Es importante resaltar que el hecho de que el
demandado no permita la comunicacidn ininterrumpida entre
madre e hijo, causa afectacidén emocional a la sefiora
JOHANNA CELY, pues las video llamadas son el unico momento
en que puede compartir con su primogénito,; dafo
psicoldégico que estd probado con los diferentes conceptos
psicoldégicos aportados como medios de conviccidn, en los
cuales se le diagnosticd a la citada ciudadana depresion

y ansiedad a causa de la interaccidn con sSu expareja.
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Al conceptualizar sobre la violencia vicaria,

la Honorable Corte Constitucional manifesto:

“se entiende por violencia vicaria cualquier
accién u omisién que genere dafio fisico,
psicoldégico, emocional, sexual, patrimonial o de
cualquier 1indole a familiares, dependientes o
personas afectivamente significativas para la
mujer con el objetivo de causarle dado. Se trata
de una violencia 1indirecta que tiene como fin
afligir a una persona Iinstrumentalizando a un
tercero, especialmente a un nifo. Es otra forma
de violencia que se ha convertido en la antesala

de un feminicidio”?.

Es asi, que se encuentra demostrado que, para
causar agravio en la persona de la demandante, el
incidentado instrumentaliza a su hijo S.L.C. ejerciendo
violencia psicoldgica y vicaria en contra de la sefiora
JOHANNA, a través del menor, pues en las video llamadas
le produce llanto al nifio, 1o cual aflige a su progenitora
quien no puede consolarlo por la distancia y por contera

a la familia extensa materna.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el
demandado no dio cumplimiento a la medida de protecciodn
complementaria adoptada en audiencia del 11 de agosto de
2023, consistente en no interrumpir las visitas virtuales
que la demandante tiene con su hijo, habrd de confirmarse
la sancidén impuesta por el segundo incumplimiento a la

medida de proteccidn.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce
(14) de Familia de Bogotda, D.C., administrando justicia

en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

4Sentencia T-172 de 2023.M.P., Jorge Enrique Ibafiez Najar
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RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sancidn Iimpuesta al
sefior IVAN JOSE LOPEZ TARRIO en la providencia del
diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)
por la Comisaria Décima de Familia de la localidad de
Engativa, por el segundo incumplimiento de la medida de
protecciodon impuesta en favor de la sefiora JOHANNA CELY
RIPE, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el arresto por CUARENTA Y
CINCO (45) dias en contra del sefor IVAN JOSE LOPEZ
TARRIO, identificado con el DNI 35470242X, como sancion
por el segundo incumplimiento a la medida de proteccion
impuesta por la Comisaria Décima de Familia de la
localidad de Engativd, quien se encuentra domiciliado en

la Provincia de Pontevedra, Espaida

TERCERO: ORDENAR que la medida de arresto aqui
decretada se cumpla en la Cdrcel Distrital de Varones de

esta ciudad.

CUARTO: EXPEDIR las oOrdenes de captura ante
el C.T.I. y Policia Nacional, y la comunicacidn respectiva
al Director de la Cdrcel Distrital de Varones, a efectos
de la conduccidn y el cumplimiento de la medida impuesta.
En la comunicacidon que se libre a estas autoridades,
deberd advertirse que la detencidn es por cuenta de una
sanciodén con cargo a la Comisaria Décima de Familia de la
localidad de Engativa, quien conserva las diligencias para

cualquier informacidén y lo de su cargo.

QUINTO: ORDENAR el registro de la sancidn de
arresto aqui impuesta en el sistema operativo de la
Policia Nacional (SIOPER) y 1la cancelacidon de 1la misma

una vez se haya cumplido.
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SEXTO: Cumplido el término de la sancidn,
deberd procederse a dejar en libertad al sedor IVAN JOSE
LOPEZ TARRIO y levantar cualquier orden restrictiva de la
libertad por esta decisidén, para lo cual el Director de
la Carcel Distrital de Varones, se 1nsiste, cumplido el
término senalado, debera comunicar a la Unidad
Administrativa Especial de Migracién de la Policia
Nacional, DIJIN y C.T.I. de la Fiscalia General de 1la

Nacidén, para lo de su cargo.

SEPTIMO: DEVOLVER las presentes diligencias a
la Comisaria de Familia de origen, una vez Se encuentre

en firme la presente providencia.

OCTAVO: NOTIFICAR esta decisidén a las partes
por el medio mas expedito.

NOVENO: Por Secretaria, téngase en cuenta que
el canal de notificacidn dispuesto por la Policia Nacional
para la comunicacidén de las Jrdenes de arresto, son los

correos 1institucionales mebog.coman@policia.gov.co y

mebog.sijin-des@policia.gov.co.

NMB

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. PROCESO DE TENENCIA, GUARDA Y CUIDADO
PERSONAL INSTAURADA POR SANDRA MENDOZA BLANCO Y FRANCY
MENDOZA BLANCO EN CALIDAD DE REPRESENTANTE LEGAL DE LA
MENOR V.A.C.B EN CONTRA DE LAURA ESTEFANIA BOLIVAR ORJUELA,
RAD:2023-00245

Visto el informe de ingreso al Despacho, una vez
revisada la actuacidén tendiente a notificar a la parte
demandada, y previo a que sea tenida en cuenta deberé
aportar constancia que se remitid, la demanda, los anexos,
el auto de subsanacidén y el auto admisorio a 1las
direcciones electrédénicas de notificacién de la demandada
que corresponden a lauritaZbolivar@gmail.com;

laurastefaniabolivarorjuela@gmail.com; ello con ocasibén a

que solo se puede observar que se envidé a la primera de
las direcciones, el mensaje de datos con el “memorial de
subsanacidén, pruebas Valeria y registro civil”.

Por ultimo, deberd aportar la constancia de
recibido de las dos direcciones electrdnicas de
notificacién de la demandada, del mensaje electrdbdnico o
constate por otro medio que la destinataria tuvo acceso al
mensaje.

Sirvase proceder de conformidad dentro del
término de ejecutoria del presente auto.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotda D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. Investigacién de Paternidad de BRENDA JACOME
RAMOS en representacién legal del menor de edad
S.D.J.R. contra ANDRES FELIPE ROJAS PEREZ, RAD.
2023-00263.

Téngase en cuenta que el término de traslado de la
prueba de ADN practicada al grupo familiar, conformado por
los serniores BRENDA JACOME RAMOS, ANDRES FELIPE ROJAS PEREZ 0%

el menor de edad S.D.J.R., vencidé en silencio.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 6°del
articulo 386 del C.G. del P., se decretan las pruebas

solicitadas en la demanda:

- Documentales: Tener como tales las aportadas

con la demanda, segun su valor probatorio.

- Interrogatorio de parte del demandado, sefior

ANDRES FELIPE ROJAS PEREZ

- Testimoniales: Se decreta la declaraciodon de
las senoras YESSENIA RAMIREZ ESPITIA y ESTEFANIA RAMOS
CENTENO.

Para llevar a cabo la audiencia virtual en la que

se practicaran las pruebas, se sefala la hora de las 12:00

meridiano del dia 30 de julio del afio 2024.

nm

NOTIFIQUESE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. EJECUTIVO DE ALIMENTOS DE MEI-LY NATHALIA
SARAVIA AYALA CONTRA FRAYMAN IVAN SARAVIA (MEDIDAS
CAUTELARES) RAD. 2023-00303

Visto el informe de ingreso al Despacho, se
observa que mediante auto del dos (02) de febrero de dos
mil wveinticuatro (2024), se dispuso correr traslado al
demandado, de la solicitud de inscripcidén en el REDAM como
deudor alimentario, presentada  por demandante de,
conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 de la Ley
2097 de 2021.

De lo anterior, se observa que el sefior FRAYMAN
IVAN SARAVIA, no hizo manifiestacién alguna dentro del
término concedido por ello.

Ahora bien, con base en la solicitud presentada
por la demandante y teniendo en cuenta que el sefior FRAYMAN
IVAN SARAVIA, encontrandose debidamente notificado no
canceld el wvalor por el cual se 1libré el mandamiento
ejecutivo, asi como tampoco propuso excepciones de mérito,
dentro del término de traslado de la demanda; y con base
en ello, se dispuso mediante auto del doce (12) de
diciembre de dos mil veintitrés (2023) seguir adelante con
la ejecucidn; ahora como omitid pronunciarse respecto a la
solicitud de inscripcién en el REDAM, presentada por 1la
demandante, encuentra este Despacho suficientes elementos
de jucio que sustentan la procedencia de dicha medida.

Por ello, con base en lo dispuesto en el articulo
3° de la Ley 2097 de 2021 se dispone:

1. ORDENAR la inscripcién en el Registro de
Deudores Alimentarios Morosos del sefior FRAYMAN IVAN
SARAVIA identificado con cédula de ciudadania Nro.
80.904.226, con direccidédn de notificaciones en la Carrera
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6 BIS No. 78 C-16 de la ciudad de Bogota D.C., o los correos
electrbénicosSaravia-tere-@hotmail.com ¢

panterital622@gmail.com

2. Por Secretaria, procedase de conformidad, con
las instrucciones impartidas por el Consejo Superior de la
Judicatura.

3 Sucedido lo anterior, remitase el proceso a
los Juzgados de Familia de Ejecucidén de Sentencias, tal
como se dispuso en auto del 2 de febrero de 2024, dejando
las constancias del caso en el expediente.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. PROCESO DE DIVORCIO DE SANDRA MARITZA CRUZ
OSPITIA EN CONTRA DE CAMILO HERNAN ESTACIO CHAPUES, RAD.
2023-00386 (Cuaderno Principal).

Visto el informe de ingreso al Despacho, y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 93 del C.G.P,
se dispone:

1. ADMITIR la reforma de la demanda, la cual se
encuentra en el archivo 19 del expediente.

2. NOTIFICAR, al demandado por estado de la
admisién de la reforma a la demanda y corrase traslado por
el término de diez (10) dias.

Por Secretaria téngase en cuenta para la
contabilizacidédn de los términos lo dispuesto en el numeral
4 del articulo 93 del C.G.P

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

REF'. PROCESO DE DIVORCIO DE CAMILO HERNAN
ESTACIO CHAPUES EN CONTRA DE SANDRA MARITZA CRUZ OSPITIA,
RAD. 2023-00386 (Cuaderno reconvencién) .

Visto el informe de ingreso al Despacho, téngase
en cuenta para los efectos legales pertinentes que la
senora SANDRA MARITZA CRUZ OSPITIA demandada en
reconvencioén procedid a contestar la demanda de
reconvencién en tiempo.

Una vez se surta el traslado de la reforma de la
demanda principal, se proveerd lo pertinente respecto a
las demés etapas procesales.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Direccidn. Calle 12 C No. 7-36, piso 5, Edificio Nemqueteba
Email:flial4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX (601) 353 2666 ext. 71014

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

PROCESO: DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO
DEMANDANTE: MONICA ANDREA RODRIGUEZ ALVAREZ, C.C.
53.115.249.

DEMANDADO: CAMILO YESID PRIETO LARA, C.C. 80.007.487
RADICADO. 110013110014-2023-00510-00

ASUNTO: AUTO DECRETA MEDIDAS CAUTELARES

Atendiendo la solicitud de medidas cautelares
realizada por la parte demandante [Archivo 06], de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 598 del C. G. del Proceso, en
concordancia con lo dispuesto en la sentencia STC15388-2019,

se dispone:

DECRETAR el embargo y retencidén de los dineros que
se encuentren depositados en cualquier producto bancario a
nombre del sefior CAMILO YESID PRIETO LARA, identificado con la
cedula de ciudadania 80.007.487, excepto si se trata de cuenta
de ndémina, en las entidades bancarias Bancolombia, Banco
Davivienda, Banco Caja Social, ScotiaBank Colpatria, GNB
Sudameris, Banco de Occidente, Banco Agrario de Colombia, Banco
AV - Villas, Banco Itau, Banco de Bogotd, Banco BBVA, Banco de
la Mujer, Banco Falabella, Banco Mundo Mujer, CorBanca, Banco
Popular, Bancomeva, Confiar Cooperativa Financiera, Coofinep

Cooperativa Financiera, Banco Pichincha, Nequi y Daviplata.

Para tal efecto, la parte 1interesada remita copia
digital de esta providencia a las aludidas entidades bancarias.

Sin necesidad de oficio.

Se pone de presente a las partes y a la(s) entidad(es)

correspondiente(s), que, la autenticidad de la presente

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 061 DE HOY 16 DE MAYO DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO


mailto:flia14bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/relatorias/tutelas/B%20ENE2020/STC15388-2019.doc

providencia, por contener firma electrdnica, unicamente puede

ser validada y/o verificada con el documento en medio digital,
a través del link
https://procesojudicial.ramajudicial.qgov.co/FirmaElectronica/

LA (S) ENTIDAD(ES) A LA(S) QUE SE REMITA COPIA DE ESTA
DECISION, AL CONTESTAR, FAVOR CITAR LA REFERENCIA COMPLETA.

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO DE
MONICA ANDREA RODRIGUEZ ALVAREZ EN CONTRA DE
CAMILO VYESID PRIETO LARA, RAD. 2023-00510
(RESUELVE RECURSO DE REPOSICION) .

Procede el Despacho a resolver el recurso de
reposicidon interpuesto por la apoderada de la demandante
en contra del auto de fecha doce (12) de febrero de dos
mil veinticuatro (2024), que negd el decreto de las medidas

cautelares solicitadas.

ANTECEDENTES

1°. La parte demandante, junto con el escrito de
demanda de declaracidén de unidén marital de hecho, solicitéd

como medidas cautelares:

a. El embargo 'y retencidn preventiva de
salarios, honorarios, acciones, prestaciones sociales,
utilidades, rentas, rendimientos, remuneraciones,
indemnizaciones y en general, todos aquellos otros dineros

derivados de 1la actividad comercial de 1la Empresa

Asistencia Técnica Odontoldégica SAS identificada con

NIT.900.332.207-7, con la finalidad de garantizar la

proteccidn del patrimonio que integra el haber social de
la sociedad patrimonial de hecho constituida entre MONICA

ANDREA RODRIGUEZ ALVAREZ y CAMILO YESID PRIETO LARA.

b. El embargo y retencidn preventiva de 1los

dineros que posea la sociedad comercial Asistencia Técnica
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Odontoldgica SAS identificada con NIT.900.332.207-7 en

cuenta corriente del Banco BBVA No. 0171018807 y la cuenta

de ahorros Damas numero 108900371593, las cudles se

encuentran a nombre de la referida sociedad comercial segun
los soportes que se allegan, con el fin de garantizar la
liquidez de la sociedad comercial al momento de iniciar la

etapa liquidatoria del presente proceso.

c. Decretar el embargo y retencidn preventiva

de los dineros que posea la sociedad comercial Asistencia

Técnica Odontoldgica SAS identificada con NIT.900.332.207-

7 en las cuentas corrientes, cuentas de ahorros, CDT, y

demas titulos valores y ejecutivos de las entidades
bancarias y financieras referidas a continuacidén, con el
fin de garantizar la liquidez de la sociedad comercial al
momento de 1iniciar la etapa liquidatoria del presente

proceso.

2°. Dado que se trataba de un  proceso
declarativo, mediante auto de fecha veintiséis (26) de
octubre de dos mil veintitrés (2023), de conformidad con
lo previsto en el inciso segundo del articulo 590 del C.
G. del Proceso, se requliridé a la parte demandante para que
estimara la cuantia de las pretensiones de la demanda, con
la finalidad de poder determinar la cauciodon que debia
prestar para que fueran decretadas las medidas cautelares

solicitadas.

3°. Estimada la cuantia, mediante proveido
calendado seis (06) de diciembre de dos mil veintitrés
(2023), se requirié a la parte actora para que prestara

caucion.

4°. Ingresadas las diligencias al Despacho con
la respectiva pdliza de seguros, mediante auto de fecha 12
de febrero del presente afdo, y luego de una revision

exhaustiva de la solicitud, se negé el decreto de 1las
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medidas cautelares, como quiera que la sociedad ASISTENCIA
TECNICA ODONTOOLOGICA S.A.S. es una persona juridica
distinta de los socios individualmente considerados (art.
98 del C. de Co.), de alli que unicamente resultaba
procedente el embargo sobre bienes que estén radicados en

cabeza del demandado.

En la misma providencia, se ordend la devoluciodn

de la pdéliza de seguros a la demandante.

5°. Inconforme con la anterior decisidn, la
apoderada de la parte demandante, interpuso el recurso de
reposicién y en subsidio el de apelacidn, argumentando,
que en los hechos de la demanda fueron relacionados 1os
diferentes aportes que la sociedad patrimonial, conformada
por demandante y demandado, habian realizado a la Empresa
Asistencia Técnica Odontoldégica SAS identificada con
NIT.900.332.207-7, de la cual el sefior CAMILO YESID PRIETO
LARA es representante legal y unico accionista, asimismo,
con la prueba documental aportada se demuestra que la
sociedad patrimonial ‘“soportd en materia econdmica el

capital y movimiento financiero de la enunciada sociedad”.

Adicionalmente, indico que no resultaba
coherente que el Juzgado luego de solicitar prestar
caucion, selis meses después denegara el decreto de las
cautelas, quedando "“en el aire la sensacidn Qque no se

estudio a profundidad la solicitud de medidas”.

Agrego que la Ley 54 de 1990 al dar proteccidn
legal a la figura de la unidn marital de hechos, sus efectos
civiles y la consecuente sociedad patrimonial surgida de
aquella, dicha proteccidén recae en la “necesidad de cuidar
el patrimonio de las personas que toman la decisidn de
convivir para hacer una comunidad de vida” y para construir
un capital amparado bajo una figura precisamente
societaria; que en el presente caso, fue descrito la
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relacidén directa de la sociedad patrimonial PRIETO
RODRIGUEZ con la sociedad Asistencia Técnica Odontoldgica

SAS.

Que solicitoé al Juzgado como “peticidn especial”
coadyuvar 1los derechos de peticidn interpuestos por la
parte demandante, con 1los cuales se pretendia tener la
constancia bancaria de la trazabilidad de todas las
consignaciones realizadas en favor de la referida sociedad
comercial.

w

Enfatizo en que en estricto sentido y por
sustraccioén de materia, el decreto y practica de medidas
cautelares sobre 1los bienes propiedad de la sociedad
comercial ASISTENCIA TECNICA ODONTOLOGICA S.A.S, realmente
se traduce y materializa en nada mas y nada menos que en
cautelas sobre los bienes en cabeza del demandado CAMILO
YESID PRIETO LARA por ser é1l1, como se dijo, no solo el
socio unico (a manera de la otrora Empresa Unipersonal),

sino su representante legal y administrador quien a su

arbitrio gerencia los recursos de la empresa”.

Reiterd que las medidas cautelares solicitadas
con la demanda desempefian un papel importante dentro del
proceso que cursa de declaracidon de existencia de unidn
marital de hecho por 1o que no existen bienes registrados
a nombre proplio que puedan ser retenidos de manera
preventiva en beneficio de los 1intereses de la sefiora
MONICA ANDREA RODRIGUEZ ALVAREZ, de manera que denegar las
cautelas solicitadas no implica nada distinto a un altisimo
riesgo de insolvencia del haber social de la Unidn Marital

de Hecho.

Por 1lo anterior, solicitd revocar el auto
impugnado y decretar de manera preventiva como medida

cautelar el embargo de los dineros que a cualquier titulo
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bancario o financiero posea el demandado en los

establecimientos de comercio seflalados.

6°. Dado que al 1interior de las presentes
diligencias no se ha 1integrado el contradictorio, se

prescindié del traslado del recurso.

7°. Teniendo en cuenta lo anterior, procede el
Despacho a resolver el recurso de reposicidén interpuesto

con apoyo en las siguientes,

CONSIDERACIONES

Debe comenzar por acotarse, que el recurso de
reposicién se encuentra consagrado en el Art. 318 del C.
G. del Proceso y procede “contra los autos que dicte el
Juez, contra los del magistrado sustanciador, no
susceptibles de suplica, y contra los de 1la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia”, con el
objetivo que el mismo funcionario que profirié la
providencia, pueda corregir los errores de juicio o de
actividad de los que aquella padezca y como consecuencia,

sea revocada, modificada o adicionada.

La misma norma procesal refiere que el recurso
de reposicidén debe interponerse, con la expresion de 1las
razones que lo sustentan, dentro de 1los tres (3) dias
siguientes a la notificacidn del auto, cuando quiera que

el mismo hubiera sido proferido por fuera de audiencia.

En el caso puesto a consideracidén del Despacho,
se tiene que la apoderada de la demandante enfild su
inconformidad en que las medidas cautelares solicitadas de

embargo y retencidn preventiva sobre los dineros productos

de la actividad comercial y aquellos que posea la sociedad

comercial Asistencia Técnica Odontoldégica SAS identificada

con NIT.900.332.207-7 en las entidades bancarias, estad
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fundamentada en que la referida sociedad comercial recibiod
aportes de la sociedad patrimonial conformada por la
demandante y el demandado, y que en todo caso, al ser el
demandado el unico socio, realmente se traduce 'y
materializa en nada mds y nada menos que en cautelas sobre
los bienes en cabeza del demandado CAMILO YESID PRIETO
LARA.

Para resolver la inconformidad planteada, debe
rememorar el Despacho que el legislador en el articulo 598
del C.G. del P. reguld las medidas cautelares en procesos
de familia, disponiendo que “cualquiera de las partes podra
pedir el embargo de 1os bienes que pudieran ser objeto de

gananciales y que estuvieran en cabeza de la otra”.

Por su parte, 1la Corte Suprema de Jusicita,
mediante sentencia STC15388-2019, aclaré que, de acuerdo
con los articulos 590 (numeral 1, literales a y c) y 598
del Cédigo General del Proceso, desde la presentacidn de
la demanda de declaratoria de unidn marital de hecho y de
sociedad patrimonial entre compaferos permanentes, con
miras a su posterior liquidacidn, proceden (1) la
inscripcidon de la demanda, (i1) medidas cautelares
innominadas y (iii) también es procedente el “embargo y
secuestro de los bienes que puedan ser objeto de
gananciales y que estuvieran en cabeza de la parte

convocada”.

De alli que, como 1los bienes cuyo embargo se
pretende, se encuentran en cabeza de la sociedad comercial
Asistencia Técnica Odontoldégica SAS identificada con
NIT.900.332.207-7, y no de la parte convocada, no resultaba
procedente su decreto, pues como bien se advirtid en el
auto impugnado, se trata de una persona juridica distinta
de 1os socios individualmente considerados (art. 98 del C.

de Co.).
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Para el Juzgado no es de recibo la abstracciodn
que pretende hacer la apoderada de la demandante, aduciendo
que como el sefior CAMILO YESID PRIETO LARA es socio unico,
realmente 1o que se estaria embargado son los bienes del
citado ciudadano, pues precisamente la Ley Comercial creo
la ficcidn legal de la persona juridica, con la finalidad
precisamente de separar los patrimonios de la sociedad del

de los accionistas.

Lo anterior resulta plenamente aplicable a la
sociedad por acciones simplificadas que permiten la
constitucidén por un Unico socio, en ese sentido, el
articulo 2 de la ley 1258 de 2008, serfiala “la sociedad por
acciones simplificada, una vez 1inscrita en el Registro
Mercantil, formard una persona juridica distinta de sus

accionistas”.

Asi las cosas, los argumentos esbozados en el
recurso de reposicidn estan llamados al fracaso, dado que
el Juzgado no puede extender los efectos de las medidas
cautelares a personas, naturales o juridicas, diferentes
al demando, pues el legislador en tratandose de procesos
de familia, uUnicamente autorizo el embargo de los “bienes
que pudieran ser objeto de gananciales y que estuvieran en
cabeza de la otra [parte]”, supuesto factico que aqui no
se cumple, pues se pretende el embargo de los bienes de
una persona juridica, que por demds no es parte procesal
dentro del presente trdmite declarativo, razdn por la cual

no se abre paso la prosperidad del recurso.

Como quiera que el auto que resuelva sobre una
medida cautelar es apelable, se concedera el recurso

vertical en el efecto devolutivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14)

de Familia de Bogotd D.C.,
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RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del doce (12) de
febrero de dos mil veinticuatro (2024), ante el fracaso de
los argumentos del recurso de reposicidén, por las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO ante
el Honorable Tribunal Superior de Bogotda - Sala de Familia,
el recurso de apelacidén interpuesto contra la providencia
de fecha doce (12) de febrero de dos mil veinticuatro

(2024). Remitase el expediente por Secretaria en la forma

y términos del art. 322 y ss. del C.G.P.

7z77%

NOTIFIQUESE.
(2)

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotéd, D.C., diecisiete (17) de mayo de
dos mil veinticuatro (2024)

REF. DIVORCIO DE FANNY MARCELA ORTEGON NOVOA
CONTRA RAUL FERNANDO RODRIGUEZ ROZO, RAD. 2023-00561.

Visto el informe de ingreso al Despacho, se
observa que el tramite efectuado con el fin de notificar
al demandado se realizd en debida forma.

Conforme con 1lo indicado téngase por
notificado al demandado personalmente de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213, quien
encontridndose dentro del término de traslado guardd
silencio.

Continuando con el tramite del asunto se
procede a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
INICIAL prevista en el articulo 372 del C.G.P, de manera
virtual, la cual se realizard el 23 de julio de 2024 a las

11.30 de la mafiana. En ella se evacuara la etapa

conciliatoria; se escucharédn los interrogatorios oficiosos
a las partes y se fijard el litigio.

Se solicita a las partes y sus apoderados,
procedan a remitir sus direcciones electrébnicas
actualizadas con el fin de remitir el enlace de 1la
audiencia.

NOTIFIQUESE
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogotada, D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024)

REF. INCIDENTE DE DESACATO DENTRO DE LA MEDIDA DE
PROTECCION.NO.231/23 DE NATALIA PEREIRA IBARBO EN
CONTRA DE RAUL SANTIAGO MORENO LUENGO, RAD. 2023-
00622. (CONSULTA) .

Procede el Juzgado a resolver el grado
jurisdiccional de CONSULTA de la providencia del doce (12)
de septiembre de dos mil veintitrés (2023) (fls. 44 y s.s.,
archivo 01, expediente digital), proferida por la Comisaria
Once de Familia de la localidad de Suba, dentro del tramite
adelantado tendiente a la Imposicidén de la sancidn por
incumplimiento a la medida de proteccidn Impuesta en
audiencia de fecha veintiocho (28) de abril de dos mil
veintitrés (2023) (fls. 124 y s.s., archivo 01, expediente
digital) radicado bajo el N° 231 de 2023 RUG 313-2023, en
aplicacién de lo establecido en el articulo 12 del Decreto

652 de 2001.

ANTECEDENTES

1. l1°. La Comisaria Once de Familia de la
localidad de Suba, a través de la providencia proferida el
veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023), una
vez agotd el tramite propio, impuso una medida de
proteccidon a favor de la sefiora NATALIA PEREIRA IBARBO y
en contra del sefior RAUL SANTIAGO MORENO  LUENGO,
conmindandolo a abstenerse de realizar cualquier acto de
violencia, agresidén, maltrato, agravio u hostigamiento,

amenaza u ofensa en contra de la referida menor y la
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prohibicidén de ingresar al sitio de residencia, estudio,

trabajo o cualquier otro lugar en que ella se encuentre.

2°. E1 20 de junio de 2023, 1la sefiora NATALIA
PEREIRA IBARBO, denuncidé nuevos hechos de violencia
cometidos por el sefior RAUL SANTIAGO MORENO LUENGO, el dia
18 de junio de 2023, cuando en el restaurante, su conyuge la
amenazo con prohibirle la entrada al establecimiento, porque

w

él era el duefio y ella no era nadie, la cogié “con una correa

del bolso con la que cargaba ese dia y me tenia de la mano”.

2.1. La Comisaria Once de Familia de la localidad
de Suba, en la providencia de fecha veinte (20) de junio
de dos mil veintitrés (2023), resolvid iniciar el tramite
de incidente de incumplimiento a la medida de protecciodn
No. 231 de 2023 y ordend citar a las partes a la audiencia
establecida en el articulo 11 de la Ley 575 de 2000, 1la
que se celebrd los dias 10 de julio, 02 y 10 de agosto y
12 de septiembre de 2023.

2.2. En audiencia celebrada el ultimo dia antes
sefalado, 1la Comisaria de Familia, declard probado el
incumplimiento a la medida de proteccidén impuesta por ese
mismo Despacho el 28 de abril de 2023, por parte del sefior
RAUL SANTIAGO MORENO LUENGO y, en consecuencia, se le
impuso como sancidén el pago de dos (2) salarios minimos

mensuales legales vigentes.

3°. Resulta Iimportante acotar que aun cuando
para la fecha en que se adelantd el tramite del
incidente de incumplimiento para la 1imposicidn de
sancion, no se habia surtido el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la providencia que impuso las
medidas de protecciédn, la actuacion incidental
resultaba procedente, por cuanto la misma se rige por
las reglas del Decreto 2591 de 1991, norma que en su
articulo 31 dispone que “[d]entro de 1los tres dias

siguientes a su notificacidén el fallo podra ser
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impugnado por el Defensor del Pueblo, el solicitante,
la autoridad publica o el representante del o&rgano

correspondiente, sin perjuicio de su cumplimiento

inmediato”. De suerte que aun cuando no se hubiere

resuelto el recurso vertical, debia darse cumplimiento

inmediato a las medidas de proteccidén impuestas.

4°. Procede el Despacho a resolver el grado
jurisdiccional de consulta al que se encuentra sometido el
fallo de 1imposicidén de sancidén, con apoyo en las

siguientes,

CONSIDERACIONES

Conforme se desprende de 1los antecedentes de esta
providencia, se tiene que las diligencias arribaron al
Juzgado con el propdésito de resolver la legalidad de la
sancion impuesta a la parte demandada, ante el
desconocimiento de la medida de proteccidn impuesta a su

cargo y a favor de la accionante.

Con el propdésito de establecer si 1la decisiodn
adoptada se encuentra acorde con la normatividad legal, se
tiene que la sancidén que conlleva el desconocimiento de la
medida de proteccidon estd contenida en el articulo 7° de
la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 4° de la
Ley 575 de 2000, que dispone: "“E1l incumplimiento de las
medidas de proteccién dara lugar a las siguientes
sanciones: a) Por primera vez, multa de dos (2) y diez (10)
salarios minimos legales mensuales, convertibles en
arresto, la cual debe consignarse dentro de los cinco (5)
dias siguientes a su imposicién. La Conversién en arresto
se adoptara de plano mediante auto que solo tendra recursos
de reposicién, a razén de tres (3) dias por cada salario
minimo”. Ahora, para llegar a tal conclusidén ha debido
surtirse el tramite propio impuesto por el articulo 17 de

la misma ley al establecer que "“Las sanciones por
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incumplimiento de las medidas de proteccién se impondran
en audiencia que deberd celebrarse dentro de los diez (10)
dias siguientes a su solicitud, luego de haberse practicado
las pruebas pertinentes y oidos los descargos de la parte

acusada”.

De acuerdo con los anteriores parametros legales,
debe concluirse entonces que cualquier forma de violencia
que se lincurra al interior de los miembros de la familia,
es considerada destructiva de la armonia y relaciones
interpersonales, lo que evidentemente, amerita la
imposicidn de las sanciones que contempla la ley. Sobre el

particular, tiene dicho la jurisprudencia Constitucionall:

“"Desde el principio fundamental contenido en el
articulo 5°, la Constitucidén Politica hace
manifiesto el deber estatal de amparar a la
familia como institucidén bdsica, o nucleo
fundamental de la sociedad, por ello el articulo
13 idem proscribe cualquier acto de
discriminacidén por razdén de origen familiar?, y
establece a favor de sus miembros, cuando se
encuentren en circunstancias de debilidad
manifiesta, el deber de sancionar “los abusos o
maltratos que contra ellas se cometan”.

La previsidn anterior sirve como fundamento para
que, a pesar del especial celo con que 1os
articulos 15 y 42 de la Constitucidén consagran el
derecho inviolable a la intimidad familiar, el
Estado intervenga para regular y sancionar todo
comportamiento de los miembros del nucleo
familiar que afecten los derechos de los demds y
desconozcan el respeto reciproco que debe imperar
en las relaciones familiares, aunque éste tenga
lugar en la privacidad del domicilio.

En este sentido, en la sentencia C-285 de 1997,
dijo la Corte: "“No obstante, el respeto por la
intimidad no comprende las conductas violatorias
de 1los derechos de quienes 1integran el grupo
familiar. Es deber del Estado intervenir en las
relaciones familiares, no con el propdsito de
imponer un modelo determinado de comportamiento,

1Sentencia C-368 del 11 de junio de 2014, siendo M.P. Dr. ALBERTO ROJAS
RIOS
2 Cfr. sentencia T- 586 de 1999.
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sino para 1impedir cualquier violacidn de 1los
derechos fundamentales de las personas.”

Con el mismo enfoque de proteccidn, el articulo
28 de 1la Constitucidén establece que sdélo en
virtud de mandamiento escrito de autoridad
judicial competente, con las formalidades
legales y por motivo previamente definido en la
ley, las personas pueden ser molestadas en su
persona o familia. En correlacidén con ello el
articulo 42 idem al tiempo que impone al Estado
y a la sociedad la obligacién de garantizar 1la
proteccion integral de los miembros de la
familia, establece que cualquier forma de
violencia - fisica, moral, psicolégica o
cualquier otra forma, por accién o por omisién-
, "“se considera destructiva de su armonia y
unidad y serd sancionada conforme a la ley”.

En relacidn con la aplicacidon de normas relativas
a mecanismos de proteccidén de la unidad y armonia
familiar, la Corte Constitucional, en sentencia
C-652 de 1997, al revisar el articulo 9°de la
ley 294 de 1996, sefald: “[l]a institucién de la
familia merece 1los mayores esfuerzos del Estado para
garantizar su bienestar. De ahi que corresponda a las
autoridades intervenir en las relaciones familiares,
no con el fin de fijar criterios de comportamiento,
lo cual pertenece a la orbita del derecho a la
intimidad, sino para propiciar la armonia y la paz
familiar, impidiendo cualquier amenaza o violacidn a
los derechos fundamentales de sus integrantes”.

La obligatoriedad de las 1instituciones del
Estado y del legislador de proteger a la familia
y de manera particular la unidad y armonia
familiar como un derecho constitucional, ha sido
reconocida por la Corte Constitucional (..).

La consagracidn de este andamiaje de proteccion
constitucional de la familia y quienes la
integran tiene fundamento en el articulo 16,
ordinal 3 de la Declaracién Universal de 1los
Derechos Humanos en donde se consagréo que “la
familia es elemento natural y fundamental de la
sociedad y tiene proteccidn de la sociedad y del
Estado”. Del mismo modo, el articulo 10 del Pacto
Internacional de Derechos Econdémicos, Sociales y
Culturales’ establece que: “Los Estados Partes
en el presente Pacto reconocen que: 1. Se debe

3 Adoptado por la Asamblea General de la Organizacidn de las Naciones
Unidas, el 16 de diciembre de 1966, y en el derecho interno mediante
la Ley 74 de 1968.
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conceder a la familia, que es el elemento natural
y fundamental de la sociedad, la mds amplia
proteccién y asistencia posibles, especialmente
para su constitucidn y mientras sea responsable
del cuidado y la educacion de los hijos a su
cargo..”.

Expuesto 1o anterior, entrarda el Despacho a
establecer si como lo refiere la incidentante, la parte
demandada desconocié la orden impartida en la providencia
de fecha veintiocho (28) de abril de dos mil velintitrés
(2023) ,, en la que, entre otras determinaciones, ordend al
sefior RAUL SANTIAGO MORENO LUENGO, abstenerse de realizar,
cualquier acto de violencia, agresidén, maltrato, agravio u
hostigamiento, amenaza u ofensa en contra de la seflora
NATALIA PEREIRA IBARBO y la prohibicidn de ingresar al
sitio de residencia, estudio, trabajo o cualquier otro

lugar en que ella se encuentre.

Pues bien, dio lugar a iniciar el presente trdmite
incidental, la denuncia presentada por la sefiora NATALIA
PEREIRA IBARBO, en la que manifestd que su cényuge la amenazo
con prohibirle la entrada al restaurante y la cogidé “con una
correa del bolso con la que cargaba ese dia y me tenia de la

mano”.

Hechos de los cuales se ratificé en la audiencia de
fecha 10 de julio de 2023, en la cual, aportd como prueba
seis videos del dia de la ocurrencia de los hechos y el
examen médico legal del Instituto de Medicina Legal,
calendado 21 de junio de 2023, el cual concluyd “no existen

huellas externas de lesidn reciente al momento del examen”.

Supuestos facticos que fueron controvertidos por
el demando, sefor, RAUL SANTIAGO MORENO LUENGO, quien en
la diligencia de descargos, manifestdé que él fue el
agredido, por parte de la incidentante, la mamd de ésta y
por una empleada, quienes querian quitarle su celular,

mientras é1l estaba grabando; indicd que é1l es una persona
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con multiples problemas de salud, que 1o que hizo fue
defenderse sujetando su celular, que él estaba agotado,
que “uso el bolso cruzado, cuando me jaloneaban de aqui
alla, ella de repente pega un grito y dice mi mano, yo miro
y 1lo que estaba haciendo ella era meter la mano para abrirme
el bolso y trataba de abrirme el cierre, yo al moverme,
defendiéndome, ella metio la mano y obvio que se apretd la
mano”, como pruebas aportd seis videos y el examen médico
legal del Instituto de Medicina Legal, calendado 20 de
junio de 2023, el cual concluyd “Mecanismo traumdtico de
lesidn: contundente. Incapacidad médico legal DEFINITIVA
OCHO (8) DIAS”.

Analizados los anteriores medios de conviccion a
la luz de las reglas de la experiencia y la sana critica,
advierte el Despacho que 1los hechos denunciados por 1la
seflora NATALIA PEREIRA IBARBO, lograron ser desvirtuados
por el demandado, un ciudadano de la tercera edad [68 arfios
para la fecha de los hechos], quien fue agredido por la
demandante y otras dos personas, causdndole lesiones que a
la postre conllevaron a que le fuera otorgada una
incapacidad definitiva de 8 dias, en tanto que, el examen
médico legal de la accionante, no arrojo que existieran
huellas de lesidn, luego, para el Despacho es claro que se
suscitd una pelea entre las partes y que el “apretdon” de
mano del cual se duele la demandante, fue ocasionado por

su proplio actuar.

Ahora, si bien, es un deber del Juez aplicar la
perspectiva de género, la jurisprudencia de la H. Corte
Suprema, ha establecido que el mismo no puede desconocer

la realidad procesal y probatoria, asi:

“«juzgar «con perspectiva de género no significa
desfigurar la realidad para beneficiar a un sujeto
procesal o que deba accederse a las pretensiones
enarboladas por un grupo de personas histdricamente
excluido o discriminado; en verdad se trata de una
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obligacidén, a cargo de 1los funcionarios judiciales,
para que en su labor de direccién activa del proceso,
superen la situacidn de debilidad en que se encuentra
la parte historicamente discriminada o vulnerada,
evitando reproducir patrones o estereotipos
discriminatorios que 1impidan acercar la justicia al
caso concreto. Su operatividad sirve exclusivamente a
los fines propios del proceso judicial y al rigor del

acto probatoriox»?

Y en el presente caso, la accionante con 1los
medios de prueba aportados, no acredito haber sido victima
de violencia intrafamiliar por parte de su cényuge, por el
contrario, el demandado probdé que las agresiones fueron en
su contra, sin Qque en este caso, pueda aplicarse la
jurisprudencia en torno al desequilibrio de fuerzas entre
un hombre y una mujer, pues el demandado es una persona de
la tercera edad y le duplica por mds de treinta afdos, la

edad a la demandante.

De manera que, contrario a lo considerado por la
Comisaria de Familia, no hay lugar a sancionar a RAUL
SANTIAGO MORENO LUENGO, pues en el proceso no se acreditd
el incumplimiento de la medida de proteccidn Iimpuesta en
contra del citado ciudadano, en consecuencia, habra de
revocarse la decisiodn adoptada por la Comisaria de Familia
en providencia del doce (12) de septiembre de dos mil

veintitrés (2023).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14)

de Familia de Bogota, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la decisidn proferida por la

Comisaria Once de Familia de 1la localidad de Suba, en

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidén Civil. Auto del 28 de
julio de 2022. (ATC1092-2022). M.P. Dra. Hilda Gonzdlez Neira.
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audiencia del doce (12) de septiembre de dos mil veintitrés
(2023) , de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia Yy, en consecuencia, Se niega la

imposicidén de la sancion.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision por el

medio mdas expedito a las partes de esta contienda.

TERCERO: DEVOLVER las presentes diligencias a la
Comisaria de Familia de origen, una vez se encuentre en

firme la presente providencia.

72778

NOTIFIQUESE.
(2)

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.

Bogotada, D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024)

REF. MEDIDA DE PROTECCION No. 231/23 DE NATALIA
PEREIRA IBARBO EN CONTRA DE RAUL SANTIAGO MORENO
LUENGO, RAD. 2023-00622. (RESUELVE APELACION) .

Procede el Despacho a resolver el recurso de
apelacidén interpuesto contra la determinacion adoptada por
la Comisaria Once de Familia de la localidad de Suba, en
audiencia de fecha veintiocho (28) de abril de dos mil
veintitrés (2023), mediante la cual se Impuso una medida
de proteccién a favor de la sefiora NATALIA PEREIRA IBARBO
vy en contra del sefior RAUL SANTIAGO MORENO LUENGO.

ANTECEDENTES

1. El 17 de abril de 2023, la sefiora NATALIA
PEREIRA IBARBO denuncidé hechos de violencia intrafamiliar
por parte de su esposo, el sefor RAUL SANTIAGO MORENO
LUENGO, acaecidos el dia 16 de abril de 2023, sobre las
04:00 p.m., refirid que terminé la relacidn con el citado
ciudadano hace mas de un afio, pero continuan casados, que
ese dia discutieron porque tienen un negocio en comun y él
no ha querido arreglar legalmente su situacidn, motivo por
el cual, el demandado empezd a tratarla con palabras soeces
y la amenazd con exponer unos audios de ellos teniendo
intimidad,; adicionalmente, esa noche, el citado ciudadano
le envid un mensaje amenazdandola de muerte, y en otras

ocasiones, le ha dicho que le va a cortar la cara.

2. En audiencia celebrada el veintiocho (28)
de abril de dos mil veintitrés (2023), la Comisaria Once

de Familia de la localidad de Suba, tras agotar el
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procedimiento establecido en la Ley 294 de 1996, resolvid
decretar como medida de proteccidén definitiva a favor de
sefiora NATALIA PEREIRA IBARBO, la orden dirigida al sefior
RAUL SANTIAGO MORENO LUENGO de abstenerse de realizar
cualquier acto de violencia, agresidén, maltrato, agravio u
hostigamiento, amenaza u ofensa en contra de la citada
ciudadana y la prohibicidén de 1ingresar al sitio de
residencia, estudio, trabajo o cualquier otro lugar en que

ella se encuentre.

3. Contra la decisidon indicada en el numeral
inmediatamente anterior, el sefor RAUL SANTIAGO MORENO
LUENGO, interpuso el recurso de apelacidn, el cual sustentd
en que el mismo dia en que la demandante interpuso la
denuncia ante la Comisaria, €1l la denuncid ante la Fiscalia
por agresion “porque la mia va mas alta”, por estafa, por

engafio, uso lucrativo y por hurto.

4. Teniendo en cuenta lo anterior, procede el
Despacho a resolver el recurso de apelacidn, con apoyo en

las siguientes,

CONSIDERACIONES

Competencia:

Este Despacho es competente para desatar la
alzada interpuesta en contra de la decisidn adoptada por
la Comisaria Once de Familia de la localidad de Suba,
mediante la cual impuso una medida de proteccidén a cargo
del apelante, de acuerdo con lo dispuesto en el 1inciso
segundo del articulo 18 de la Ley 294 de 1996, modificado
por el articulo 12 de la Ley 575 de 2000.

Problema Juridico:

Corresponde a este Juzgado establecer si la

decisidn de primera instancia debe ser revocada.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 062 DE HOY 20 DE MAYO DE 2024

HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



Caso en concreto:

Con el fin de resolver el problema juridico
planteado, debe memorar el Despacho el reconocimiento del
deber de proteccidn que tiene el Estado, y la sociedad en
general, frente a la familia y, en especial frente a 1os
menores, para garantizar su 1integridad, su correcto

desarrollo y la efectividad de sus derechos.

En aras de cumplir ese mandato, se autoriza la
intervencidn del Estado en el dmbito familiar con el fin
de garantizar 1la efectividad de 1os derechos de sus

miembros y la armonia de sus relaciones!.

Asi, la Ley 294 de 1996 ‘“por 1la cual se
desarrolla el articulo 42 de la Constitucidén Politica y se
dictan normas para prevenir, remediar y sancionar la
violencia intrafamiliar” permite la imposicidén de medidas
de proteccidén en favor de las personas que al Iinterior de
su nucleo familiar padezcan o puedan llegar a padecer darios
fisicos, psiquicos, agresiones sexuales, ofensas y demds
formas de violencia, con el objetivo de cesar o evitar su

realizacion.

I Al respecto la sentencia C-368 del 11 de junio de 2014. M.P. Alberto Rojas
Rios, donde se dispone:

“Desde el principio fundamental contenido en el articulo 5°, la Constitucién
Politica hace manifiesto el deber estatal de amparar a la familia como
institucién bésica, o nucleo fundamental de la sociedad, por ello el articulo
13 idem proscribe cualquier acto de discriminacidén por razédn de origen familiar
[2], y establece a favor de sus miembros, cuando se encuentren en
circunstancias de debilidad manifiesta, el deber de sancionar “los abusos o
maltratos que contra ellas se cometan”.

La previsién anterior sirve como fundamento para que, a pesar del especial
celo con que los articulos 15 y 42 de la Constitucidén consagran el derecho
inviolable a la intimidad familiar, el Estado intervenga para regular vy
sancionar todo comportamiento de los miembros del nUcleo familiar que afecten
los derechos de los deméds y desconozcan el respeto reciproco que debe imperar
en las relaciones familiares, aunque éste tenga lugar en la privacidad del
domicilio.

En este sentido, en la sentencia C-285 de 1997, dijo la Corte: “No obstante,
el respeto por la intimidad no comprende las conductas violatorias de los
derechos de quienes integran el grupo familiar. Es deber del Estado intervenir
en las relaciones familiares, no con el propdésito de imponer un modelo
determinado de comportamiento, sino para impedir cualquier violacién de los
derechos fundamentales de las personas.”
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En el caso puesto a consideraciodn del Despacho,
se tiene que el trdmite de imposicidn de 1la medida de
proteccidon en favor de la sefiora NATALIA PEREIRA IBARBO,
inicidé ante los hechos por ella informados, manifestando
que su cdényuge el dia 16 de abril de 2023, la tratd con
palabras soeces, la amenazdé con hacer publicos unos audios
de contenido sexual que la involucran a ella y en la noche

de ese dia, le envid un mensaje amenazandola de muerte.

Hechos que fueron ratificados por la demandante
en audiencia del 28 de abril de 2023, y como sustento de
su dicho aportd un audio de la fecha de ocurrencia de 1os

mismos.

Por su parte, el demandado, seflor RAUL SANTIAGO
MORENO LUENDO en 1los descargos presentados dentro del
presente tramite, manifestdo que 1o denunciado por la
demandante era totalmente falso, que ella lo ha golpeado
en cuatro oportunidades, siendo la ultima vez el dia 16,
cuando sufrié maltrato fisico 'y psicoldgico, que
posteriormente, le destruyd la motocicleta, afadid que él
nunca ha usado las groserias referidas por la accionante;
que él1 si tiene un audio donde compartieron en un motel,
pero nunca la amenazd con exponerlo, que si le paso 1los
audios a otra persona, quien le dijo que se los 1iba a
enviar a los padres de la actual pareja de NATALIA, pero
que desconoce si los paso o no; que el dia de los hechos
denunciados la citada ciudadana tomé un cuchillo en su
contra, la mama la agarro por la espalda y le dijo a él
que se fuera, él 1llamé a la policia, la esposaron, pero él

les dijo que no se la llevaran.

De otra parte, obra en el expediente Formato
Instrumento de Identificacidén Preliminar de Riesgo, donde
el drea de psicologia de la Comisaria de Familia, luego de
aplicar el instrumento de riesgo de VIF a la sefiora NATALIA

PEREIRA IBARBO, identificé “RIESGO MUY ALTO”.
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En la sentencia T-338 de 2018 el Alto Tribunal
Constitucional establecid que el Estado tiene el deber de
investigar, sancionar y reparar la violencia estructural
contra la mujer. Al respecto, la Alta Corporaciodn sefalod

que:

w

es imperativo que los  jueces analicen con
perspectiva de género los casos que les son
asignados. Lo anterior, se acentua cuando una mujer
alega ser victima de violencia o existen indicios de
que aquella pudo ser victima de esta situacidn. Por
lo tanto, no es tolerable, desde ninguin punto de
vista, perpetuar estereotipos de género o
discriminatorios. Por eso, los jueces tienen la
obligacidn constitucional de analizar los hechos, las
pruebas y las normas en escenarios en los que
adviertan manifestaciones de violencia contra la
mujer, con base en Interpretaciones sistemdaticas de
la realidad, de manera Qque en ese ejercicio
hermenéutico se reconozca que las mujeres han sido un
grupo tradicionalmente discriminado y como tal, se

justifica un trato diferencial”?

Asi mismo, en un reciente fallo la Corporacidn,
indicé que, en ese contexto de violencia contra la mujer

“se le debe dar credibilidad a las declaraciones de 1las

mujeres y se deben tomar medidas de proteccidn oportunas,

efectivas y permanentes que garanticen la vida e integridad

de ellas y que precisamente eviten la ocurrencia de un

hecho mds gravoso e incluso, lamentable como la muerte”3

Los anteriores lineamientos jurisprudenciales,
resultan arménicos con el deber que le asiste a las
autoridades judiciales de emitir sus decisiones con
perspectiva de género, con miras a proteger los derechos

de las mujeres victimas de violencia intrafamiliar, es asi

2Sentencia T-023 de 2023. M.P. José Fernando Reyes Cuartas.
3Sentencia T-172 de 2023.M.P., Jorge Enrique Ibafiez Najar.
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que, descendiendo al caso en concreto, se dard credibilidad
al relato presentado por la sefiora NATALIA PEREIRA IBARBO,
quien manifestd haber recibido amenazas por parte de su
conyuge de exponer unos audios de contenido sexual en 1o0s
que ella se encuentra involucrada y la ha amenazado de
muerte, afianzado su dicho en que el demandado reconocid
haberle enviado 1los audios a los que hizo alusidén 1la
demandante en su denuncia a un tercero, hecho que sin lugar
a duda constituye un maltrato psicoldégico, pues expuso la
intimidad moral y dignidad como persona, ante la actuacidn

de compartir el audio al que se alude.

Asi las cosas, habrda de negarse el cargo de
apelacién propuesto y, en ese orden, se confirmard la
medida de proteccidén Iimpuesta a cargo del sefor RAUL

SANTIADO MORENO LUENGO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce
(14) de Familia de Bogotd, D.C., administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la decisidn emitida en
audiencia del veintiocho (28) de abril de dos mil
veintitrés (2023), por la Comisaria Once de Familia de la
localidad de Suba, en lo que fue materia de apelacidén, por

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: COMUNICAR 1o resuelto en esta
providencia a los interesados y a la Defensora de Familia

adscrita a este Juzgado en forma personal.

TERCERO: REMITIR de 1inmediato las presentes

diligencias a la Comisaria para lo de su cargo.

CUARTO: ORDENAR a la Secretaria comunicar a la

Oficina Judicial de Reparto, la admisién del recurso de

apelacion interpuesto en contra de la decisidén proferida
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por la Comisaria Once de Familia de la localidad de Suba,

en audiencia del 28 de abril de 2023, a efectos de que

dicha dependencia se sirva abonarlo a la carga procesal

del Despacho y emita el acta por conocimiento previo.
OFICIESE.

NMB
NOTIFIQUESE.

(2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF: PROCESO DE DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL DE
JAIRO HERNAN LOPEZ TAPARCUA EN CONTRA DE MAYERLY GARCIA
AVENDANO - RECONVENCION (RAD:2023-00716)

Visto el informe de ingreso al Despacho, y por
reunir los requisitos de Ley, se dispone:

PRIMERO: ADMITIR la DEMANDA DE RECONVENCION
propuesta por el sefior JAIRO HERNAN LOPEZ TAPARCUA contra
la sefiora MAYERLY GARCIA AVENDANO

SEGUNDO: De la demanda de reconvencidén CORRASE
TRASLADO por el término de veinte (20) dias a la demandada
MAYERLY GARCIA AVENDARNO.

TERCERO: NOTIFIQUESE a la parte demandada por
estados, de conformidad con lo previsto en el articulo 91
del CGP.

CUARTO: Se reconoce personeria juridica para
actuar al Dr. LUIS ALEJANDRO LEMUS GONZALEZ en los términos
y para los efectos del poder conferido por el sefior JAIRO
HERNAN LOPEZ TAPARCUA, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 74 del C.G.P

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF: PROCESO DE DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL DE
MAYERLY GARCIA AVENDANO EN CONTRA DE JAIRO HERNAN LOPEZ
TAPARCUA RAD:2023-00716.

Visto el informe de ingreso al Despacho y una
vez revisados los soportes de notificacién al demandado
sefior JAIRO HERNAN LOPEZ TAPARCUA, se observa que esta fue
realizada en debida forma, por ello, se tendrad por
notificado personalmente de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

De otro lado, téngase en cuenta que el demandado
contesté6 la demanda dentro del término de traslado,
planteando también demanda de reconvencidn.

Se reconoce personeria juridica para actuar al
Dr. LUIS ALEJANDRO LEMUS GONZALEZ en los términos Yy para
los efectos del poder conferido por el demandado sefior
JAIRO HERNAN LOPEZ TAPARCUA, de conformidad con 1lo
dispuesto en el articulo 74 del C.G.P

Respecto a 1los documentos obrantes en el
archivo 15 del expediente electrdnico, se tiene que estos
hacen parte del escrito de contestacién de la demanda; 1lo
anterior, para que surtan los fines legales pertinentes.

NOTIFIQUESE.

OLGA YASMIN CRUZ ROJAS
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA.

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. NCIDENTE DE DESACATO A LA MEDIDA DE
PROTECCION No 471/2016 DE YOLANDA VASQUEZ
VALENCIA EN CONTRA DE ARQUIMEDES SANCHEZ OTALORA,
RAD. 2024-00028. (CONVERSION DE MULTA EN
ARRESTO) .

Conforme con 1o establecido en el 1inciso
segundo del articulo 17 de la Ley 294 de 1996, modificado
por el articulo 11 de la Ley 575 de 2000, este Juzgado
entrard a estudiar si es procedente o no la conversiodn de
la multa impuesta al sefor ARQUIMEDES SANCHEZ OTALORA en

arresto, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

1°. La Comisaria Quinta de Familia de la
localidad de Usme, a través de providencia proferida el
doce (12) de diciembre de dos mil veintitrés (2023),
declaro probado el primer incumplimiento de la medida de
proteccidén impuesta a cargo del sefior ARQUIMEDES SANCHEZ
OTALORA, y como consecuencia, se le 1impuso la sanciodn
consistente en el pago de DOS (2) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES.

2°. La anterior determinacidén fue confirmada
por este Despacho, mediante providencia de fecha dos (02)

de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

3°. Mediante auto de fecha treinta (30) de
abril del presente afio, la Comisaria de Familia, al no
encontrar acreditado el pago de la multa impuesta a cargo

del sefior ARQUIMEDES SANCHEZ OTALORA, remitid el expediente
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a este Juzgado con el fin de que se expidiera la orden de

arresto correspondiente en contra del referido ciudadano.

4°. Teniendo en cuenta lo anterior, procede el
Despacho a resolver el presente asunto de acuerdo con las

siguientes,

CONSIDERACIONES

En primer lugar, debe memorar el Despacho el
deber de proteccién que tiene el Estado y la sociedad en
general, frente a la familia, considerada como el nucleo

esencial del desarrollo humanol.

Con aras de cumplir ese mandato, se autoriza
la intervencion del Estado en el ambito familiar con el
fin de garantizar la efectividad de los derechos de sus

miembros y la armonia de sus relaciones?.

Asi, la Ley 294 de 1996 permite la imposicion
de medidas de protecciodon en favor de las personas que al
interior de su nucleo familiar padezcan darfios fisicos,
psiquicos, agresiones sexuales, ofensas y demds formas de
violencia, con el objetivo de cesar o evitar su

realizacidn3.

1 Articulo 42 de la Constitucién Politica de Colombia
2 Al respecto la sentencia C-368 del 11 de junio de 2014. M.P. Alberto Rojas
Rios, donde se dispone:

“Desde el principio fundamental contenido en el articulo 5°, la Constitucién Politica
hace manifiesto el deber estatal de amparar a la familia como institucidén bdsica, o
nucleo fundamental de la sociedad, por ello el articulo 13 idem proscribe cualquier
acto de discriminacién por razdén de origen familiar [2], y establece a favor de sus
miembros, cuando se encuentren en circunstancias de debilidad manifiesta, el deber de
sancionar “los abusos o maltratos que contra ellas se cometan”.

La previsidn anterior sirve como fundamento para que, a pesar del especial celo con que
los articulos 15 y 42 de la Constitucidén consagran el derecho inviolable a la intimidad
familiar, el Estado intervenga para regular y sancionar todo comportamiento de 1los
miembros del nucleo familiar que afecten los derechos de los demds y desconozcan el
respeto reciproco que debe imperar en las relaciones familiares, aunque éste tenga lugar
en la privacidad del domicilio.

En este sentido, en la sentencia C-285 de 1997, dijo la Corte: “No obstante, el respeto
por la intimidad no comprende las conductas violatorias de los derechos de quienes
integran el grupo familiar. Es deber del Estado intervenir en las relaciones familiares,
no con el propdsito de imponer un modelo determinado de comportamiento, sino para
impedir cualquier violacidn de los derechos fundamentales de las personas.”

3 Articulo 4 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 16 de la Ley
1257 de 2008.
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Igualmente, se prevé la 1Iimposicidén de una
sancidn por el desconocimiento de la medida de protecciodn
ordenada en favor de una victima de violencia

intrafamiliar.

Al respecto, el articulo séptimo de la referida
normativa, modificado por el articulo cuarto de la Ley 575
de 2000, establece que el incumplimiento de las medidas de
proteccion dard lugar a la multa de dos (2) a diez (10)
salarios minimos legales mensuales, la cual deberda ser
cancelada dentro de los cinco (5) dias siguientes a su
imposicidn, convertibles en arresto, a razdén de tres (3)

dias por cada salario minimo.

La 1imposicidén de la referida sancidn debe
encontrarse precedida por el cumplimiento del tramite
previsto en los articulos 17 y 18 de la Ley 294 de 1996, y
52 y siguientes del Decreto 2591 de 1991.

Lo anterior, de conformidad con el mandato
constitucional del debido proceso, de acuerdo con el cual,
los procedimientos administrativos y Jjudiciales deben

cefiirse a las reglas que para tal efecto fijen las leyes®?.

Establecido lo anterior, entrarda el Despacho a
analizar si de conformidad con la legislacidén aplicable,
la sancion otorgada por la Comisaria Quinta de Familia de
la localidad de Usme de esta ciudad, al sefor ARQUIMEDES

SANCHEZ OTALORA, debe ser convertida en arresto.

En el <caso en concreto, a partir de 1os
antecedentes procesales que reposan en el expediente
digital, se evidencia que la Comisaria de Familia notificd
personalmente al sefor ARQUIMEDES SANCHEZ OTALORA [fls.
135 a 139, archivo 08].de la decisidon adoptada por este

Juzgado en providencia del dos (02) de febrero de dos mil

4 Sobre el contenido del Debido Proceso ver sentencia T-115/18 M.P. Alberto
Rojas Rios
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veinticuatro (2024), en la cual se determindé confirmar la
sancidn Iimpuesta por la Comisaria de Familia, y se le
concedid el término de cinco (5) dias para que procediera

a realizar el pago.

Vencido el término concedido, sin que se
hubiera acreditado el pago de la sancidén, en aplicacidn de
lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley 294 de 1996,
modificado por el articulo 4° de la Ley 575 de 2000 y el
articulo 6° del Decreto Reglamentario 4799 de 2011, se
dispondrd la conversiodén en arresto de la multa impuesta al
sefior ARQUIMEDES SANCHEZ OTALORA, por el término de SEIS
(06) dias, los cuales deberan ser cumplidos en la Cdrcel

Distrital de Varones de esta ciudad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce

(14) de Familia de Bogota, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR la conversidén de la multa
impuesta en providencia de fecha doce (12) de diciembre de
dos mil veintitrés (2023), en arresto por SEIS (06) dias
en contra del  sefor ARQUIMEDES  SANCHEZ  OTALORA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 11.382.410,
como sancién por el incumplimiento a la medida de
proteccidn, quien reportd como ultimo lugar de residencia
la CARRERA 9 C(CON CALLE 1, ESQUINA CASA FUSAGARUGA,
CUNDINAMARCA.

SEGUNDO: ORDENAR que la medida de arresto aqui
decretada se cumpla en la Cdrcel Distrital de Varones de

esta ciudad.

TERCERO: EXPEDIR la orden de captura ante el
C.T.I. y Policia Nacional, y las comunicaciones respectivas
al Director de la Carcel Distrital de Varones, a efectos
de 1la conduccidén y el cumplimiento de la medida impuesta.

En la comunicacidon que se libre a esta autoridad, deberda

4
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advertirse que la detencidn es por cuenta de una sancion
con cargo a la Comisaria Quinta de Familia de la localidad
de Usme, quien conserva las diligencias para cualquier

informacidén y lo de su cargo.

CUARTO: ORDENAR el registro de la sancidn de
arresto aqui impuesta en el sistema operativo de la Policia
Nacional (SIOPER) y la cancelacidén de la misma una vez se

haya cumplido.

QUINTO: Cumplido el término de la sancion,
deberd procederse a dejar en libertad al sefor ARQUIMEDES
SANCHEZ OTALORA y levantar cualquier orden restrictiva de
la libertad por esta decisidn, para lo cual el Director de
la Carcel Distrital de Varones, se 1insiste, cumplido el
término senalado, debera comunicar a la Unidad
Administrativa Especial de Migracion de la Policia
Nacional, DIJIN y C.T.I. de la Fiscalia General de 1Ila

Nacidén, para lo de su cargo.

SEXTO: DEVOLVER las presentes diligencias a la
Comisaria de Familia de origen, una vez sSe encuentre en

firme la presente providencia.

SEPTIMO: NOTIFICAR esta decisidn a las partes

por el medio mds expedito.

OCTAVO: Por Secretaria, téngase en cuenta que
el canal de notificacidn dispuesto por la Policia Nacional
para la comunicacion de las oérdenes de arresto, son 1los

correos institucionales mebog.coman@policia.gov.co 0%

mebog.sijin-des@policia.gov.co.

727778

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024)

DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO
Y SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS PERMANENTES
INSTAURADA POR NELSON DE JESUS GARCIA CARRILLO EN
CONTRA DE CARMEN PEREZ GARCIA, Rad: 2024-00031.

Se tiene por notificada por conducta concluyente a la
demandada, sefiora CARMEN PEREZ GARCIA, de conformidad con 1o
dispuesto en el articulo 301 del C.G. del P., como quiera dentro
del archivo 06 del expediente digital, milita un escrito que
lleva su firma y donde menciona conocer el presente proceso. Se
ordena a la Secretaria contabilizar el término respectivo (arts.

91 y 301 idem).

Concluidos los términos, se le impartird el tramite
correspondiente al acuerdo de transaccién allegado por 1las

partes y obrante en el archivo 06 del expediente digital.

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024)

REF. DISOLUCION Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD
PATRIMONIAL DE MILTON ENRIQUE CARMONA MARTINEZ EN
CONTRA DE ABIGAIL DAZA VALENCIA, RAD. 2024-00068
(RESUELVE RECURSO DE REPOSICION) .

Procede el Despacho a resolver el recurso de
reposicioén y sobre la concesion del subsidiario de apelaciédn,
interpuestos por la apoderada judicial del demandante, en
contra del auto proferido el trece (13) de marzo de dos mil

veinticuatro (2024), que rechazd la demanda de la referencia.

ANTECEDENTES

l°. E1 sefior MILTON ENRIQUE CARMONA MARTfNEZ, a
través de apoderada judicial, presentd demanda en contra de
la sefiora BIGAIL DAZA VALENCIA, con el fin de liquidar lIa
sociedad patrimonial que se conformé entre las referidas

partes.

2°. En auto del diecinueve (19) de febrero de dos
mil veinticuatro (2024), se inadmitidé la demanda, para que
dentro del término de cinco (05) dias siguientes a la
notificacién de 1la aludida providencia, la parte actora

subsanara los yerros advertidos en la aludida providencia.

3°. Vencido el término concedido en silencio,
mediante auto de fecha trece (13) de marzo de dos mil
veinticuatro (2024), se rechazdé la demanda, de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P.

4°. Inconforme con la decisidén anterior, el
extremo demandante, interpuso el recurso de reposicidn y en
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subsidio el de apelacién, argumentando, en sintesis, 1la
imposibilidad de enterarse del auto que inadmitid la demanda
de la referencia, toda vez que el nombre de su poderdante se
encuentra errado en su apellido, siendo el nombre correcto
MILTON ENRIQUE CARMONA MARTINEZ, y no CARDONA como aparece en
la notificacién por estado electrdnico; por 1lo anterior,
solicitd revocar el auto impugnado y en su lugar, corregir
el nombre del demandante para que se notifique debidamente el
auto inadmisorio y se conceda el término para subsanar las

falencias senaladas en el auto en mencidn.

5°. Teniendo en cuenta lo anterior, procede el
Despacho a resolver el recurso de reposicidn interpuesto con

apoyo en las siguientes,

CONSIDERACIONES

Debe comenzar por acotarse, que el recurso de
reposicién se encuentra consagrado en el Art. 318 del C. G.
del Proceso y procede “contra los autos que dicte el Juez,
contra los del magistrado sustanciador, no susceptibles de
suplica, y contra los de la Sala de Casacidén Civil de la Corte
Suprema de Justicia”, con el objetivo que el mismo funcionario
que profiridé la providencia, pueda corregir 1los errores de
juicio o de actividad de 1los que aquella padezca y como

consecuencia, sea revocada, modificada o adicionada.

La misma norma procesal refiere que el recurso
de reposicion debe interponerse, con la expresién de 1las
razones que lo sustentan, dentro de 1os tres (3) dias
siguientes a la notificacidn del auto, cuando quiera que el

mismo hubiera sido proferido por fuera de audiencia.

En el caso sometido a estudio, de entrada, debe
sefialarse que le asiste razén a la parte recurrente, como
quiera que el nombre de su poderdante quedd registrado en el
Sistema Judicial Siglo XXI como MILTON ENRIQUE CARDONA
MARTINEZ, siendo el nombre correcto MILTON ENRIQUE CARMONA

MARTINEZ, lo que condujo a que no se notificara en debida
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forma el auto inadmisorio proferido dentro de las presentes
diligencias en el estado electrdnico 024 del 20 de febrero

de 2024.

Asi las cosas, en garantia del debido proceso de
dicho extremo procesal, se revocara el auto de fecha trece
(13) de marzo de dos mil veinticuatro (2024), y en su lugar,
se adoptara como medida de saneamiento para adecuar la
actuacioén, que la secretaria en forma inmediata efectiue la
correccidn de la radiacidn del proceso
11001311001420240006800 en cuanto al nombre de la parte
demandante y notifique en debida forma el auto inadmisorio

proferido en este asunto, dejando las constancias del caso.

el Juzgado no se pronunciara sobre la concesidn
del recurso de apelacidén, como quiera que salid avante el

recurso horizontal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14)

de Familia de Bogotda D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER la providencia del trece (13)
de marzo de dos mil veinticuatro (2024), por 1las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la secretaria del Juzgado que
en forma inmediata, efectiue la correccidn de la radiacidn del
proceso 11001311001420240006800 en cuanto al nombre de la
parte demandante y notifique en debida forma el auto
inadmisorio proferido en este asunto, dejando las constancias

del caso.

nm

NOTIFIQUESE.

Olga Yasmin Cruz Rojas

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.

Bogotda D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF. CANCELACION DE PATRIMONIO DE FAMILIA
PROMOVIDO POR NELIDA LEONOR QUINTERO REYES EN
CONTRA DE LUIS ALEJANDRO RODRIGUEZ, RAD. 2024-
00097 (ADMITE DEMANDA) .

Por haber sido subsanada en tiempo y presentada

con el 1lleno de los requisitos legales, se dispone:

1. ADMITIR la demanda de cancelacidon de
patrimonio de familia, promovida por la sefiora NELIDA
LEONOR QUINTERO REYES en contra del serior LUIS ALEJANDRO
RODRIGUEZ.

2. Dar a la demanda de la referencia el trdmite

previsto en el articulo 392 del C. G. del Proceso.

3. ORDENAR surtir el traslado a 1la parte
demandada, por el término legal de diez (10) dias, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5° del articulo

391 del C. G. del P.

4. Como en el escrito de demandada se enuncia
la direccidn electrdnica del demandado, se ordena notificar
la presente providencia, de conformidad con lo previsto en
el articulo 8° de 1la Ley 2213 de 2022 o en su defecto,
conforme 1o disponen los articulos 291 y 292 del C.G. del
P.

5. Por ultimo, se reconoce al abogado Yerlin

Antonio Burbano Maya, como apoderado de la parte
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demandante, en los términos y para los fines

é1l conferido.

727778

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo dos mil
veinticuatro (2024).

REF. INCIDENTE DE DESACATO A LA MEDIDA DE
PROTECCION 641-2022/RUG. 641-2022 INSTAURADA
POR PAOLA ANDREA MACHADO EN CONTRA DE LUIS
EDUARDO TINJACA (CONSULTA -  APELACION)
RAD.2024-00129.

Procede el Juzgado a resolver el grado
jurisdiccional de CONSULTA de la providencia proferida el
once (11) de octubre de dos mi veintidds (2022) por medio
de la cual, la Comisaria Cuarta de Familia - San Cristdbal
1, de esta ciudad, declaro probados los hechos que dieron
lugar al trdamite de incumplimiento de la medida de
proteccion de la referencia, y la consecuente Iimposicidn
de la sancidén. De 1igual manera procede a resolver el
recurso de apelacidn interpuesto sobre el numeral 5° de

dicha providencia.

ANTECEDENTES

1°. E1 21 de julio de 2021, la sefiora PAOLA ANDREA
MACHADO LOPEZ denuncidé los actos de violencia propinados
por su compafiero el sefor LUIS EDUARDO TINJACA indicando
que “ El1 dia 20 de julio de 2022, fue agredida por su
compafiero LUIS EDUARDO TINJACA, de forma verbal y fisica
la tird al piso y la tomdo de los brazos y la golped contra
el piso en dos ocasiones, rompid las puertas, le pegaba a
todo, le dijo que si no era de él no era de nadie, que la
iba a matar, la amenazoé con una pata de cabra" pudal"” le
dijo que le 1iba a pegar una pufalada de una vez; todo

ocurrid en frente de su hija de seis (6) afdos. Le quitd el
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celular, le marcé a todos sus contactos y le dijo que era
una zorra, teme por su vida, porque él es muy agresivo y

anda con arma blanca”

2° La Comisaria Dieciocho (18) Distrital de
Familia de esta ciudad, a través de la providencia
proferida el quince (15) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021) una vez agotd el tramite propio, Iimpuso una medida
de proteccidén a favor de LAURA MILENA RODRIGUEZ TORRES y
en contra del senor ALEXANDER CASTILLO FONSECA,
conmindndolo a abstenerse de realizar cualquier acto de
violencia fisica, verbal psicoldgica, amenaza, ultraje,
agravio, intimidacidén, humillacidén, acoso en contra de la
citada ciudadana, en cualquier lugar en donde ella se
encuentre, ya sea personalmente, por teléfono o por

cualquier otro medio.

2°. E1 21 de julio de 2022, la Comisaria Cuarta
(4) de Familia, San Cristdbal 1, de esta ciudad, avocd el
conocimiento de la solicitud de medida de proteccidn,

ordend medidas de proteccidn provisionales.

3° Surtidos los tramites pertinentes, en audiencia
del 27 de julio de 2022, contando con la asistencia de las
partes, 1impuso una medida de proteccidén a favor de 1la
sefiora PAOLA ANDREA MACHADO LOPEZ en contra del LUIS
EDUARDO TINJACA ordendndole al agresor 1) Que cesara de
manera 1inmediata y sin ninguna condicidén, volviera a
incurrir en ningun acto de agresioén (fisica, verbal y
psicoldégica), intimidacidén, maltrato, humillacidén, ofensa,
ultraje, amenaza, retaliacidn o insulto en contra de PAOLA
ANDREA MACHADO LOPEZ; 1ii) Le prohibié realizar cualquier
tipo de escdndalo en lugar publico o privado en el que se
encuentre la serfiora PAOLA ANDREA MACHADO LOPEZ; i1ii) Ordend
al agresor dejar por fuera del conflicto a su hija comun
C.S. T. M de 6 ados; 1v) Mantener la orden de desalojo del

sefior LUIS EDUARDO TINJACA, e la casa de habitacidén que
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comparte con la serfiora PAOLA ANDREA MACHADO LOPEZ, sobre
la cual se dispuso mediante auto del 21 de julio de 2022;
V) Prohibir al agresor realizar cualquier tipo de escdndalo
en lugar publico o privado en el que se encuentre la sefora
PAOLA ANDREA MACHADO LOPEZ; Ordenar al sefior LUIS EDUARDO
TINJACA asistir a proceso terapéutico, a nivel de LA EPS,
SISBEN vy/o particular, a fin de ser orientado en un
proceso, en donde maneje adecuadamente la ira, la
agresividad, resolucidén de conflictos, y construya una
comunicacidén asertiva, estrategias adecuadas para expresar
los sentimientos y resolver sus conflictos, una relacidn
sana, entre otros. Se sugirié a la sefiora PAOLA ANDREA
MACHADO LOPEZ similar proceso; vi) Advertir al sefior LUIS
EDUARDO TINJACA que el incumplimiento de las medidas
anteriormente impuestas, conlleva las sanciones seflaladas
en el articulo 4° de la Ley 575 de 2000 “ por la primera
vez, multa entre dos (2) y diez (10) salaries minimos
legales mensuales, convertibles en arresto ... b) Si el
incumplimiento de la medida de proteccidn se repitiere en
el plazo de dos (2) anos, la sancidn serd de arresto entre
treinta (30) y cuarenta y cinco (45) dias. En el caso de
incumplimiento de medidas de proteccidn impuestas por actos
de violencia o maltrato que <constituyan delito o
contravencion, al agresor se le revocaran los beneficios
de excarcelacidn y los subrogados penales de que estuviere

gozando.

3°. La sefiora PAOLA ANDREA MACHADO LOPEZ el 30
de septiembre de 2022 denuncid nuevos hechos de violencia
indicando que “El1 seAor LUIS EDUARDO TINJACA aparecid en
una moto cuando ella iba saliendo del trabajo con un
compafiero, empezo a gritarla, la empujdé le hizo escandalo

vy agredid a su compafero de trabajo.

4° La Comisaria Cuarta de Familia de San
Cristdébal 1, de esta ciudad, mediante auto del 30 de

septiembre de 2022, avoco el conocimiento del
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incumplimiento a la medida de proteccidén, citando a las

partes a la audiencia prevista en la Ley 575 de 2000.

5° En audiencia de fallo y pruebas llevada a cabo
el dia 11 de octubre de 2022, se declard que el sedor
LUIS EDUARDO TINJACA incurridé en desacato a las ordenes
impartidas en audiencia llevada a cabo el 27 de julio de
2022 dentro de la medida de protecciodn de la referencia;
y en consecuencia, se 1Iimpuso al sefior LUIS EDUARDO
TINJACA como sancién una multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes,; también dispuso 1)
fijar a cargo del seflor LUIS EDUARDO TINJACA la suma de
TRESCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($350.000.00)
mensuales, por concepto de cuota alimentaria pagaderos
del 1 al 5 de cada mes, en efectivo. Esta cuota se
reajustarda porcentualmente conforme al aumento del
salario minimo legal decretado por el Gobierno Nacional,
a partir del 1 de enero del afio 2023 y en lo sucesivo.
VIVIENDA: Sera asumida por la progenitora y estd incluida
en la cuota. EDUCACION: Los gastos extras en educacidn y
una vez estos se causen, serdan asumidos en un 50% por
ciento por cada progenitor. SALUD: La nifia KAROL SOPHIA
TINJACA MACHADO de 6 arfios de edad esta afiliada a la EPS
Salud Total por parte de su progenitora. Los gastos
extras en salud de la nifda serdan asumidos en un 50% por
cada wuno de los padres y una vez estos se causen.
VESTUARIO: E1 senor LUIS EDUARDO TINJACA aportara para
su hija tres (3)mudas de ropa completa al afio, cada muda
por valor minimo de $200,000. Una en el cumpleafos, y
las otras en navidad y mitad de cada afo,; i1i) La custodia
y cuidado personal de la nifia K.S.T.M de 6 afios de edad
serd asumida por su progenitora, sefiora PAOLA ANDREA
MACHADO LOPEZ quien se compromete a proporcionarle las
condiciones necesarias para su desarrollo integral, y
ejercer adecuadas pautas de crianza. Lo anterior, sin
perjuicio de los derechos de patria potestad, que serd

ejercida por ambos padres;
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ambos padres,; 1ii) VISITAS: se dispuso que la
nifia K.S.T.M de 6 afios de edad compartird con su padre
un fin de semana cada ocho (08) dias desde el dia sabado
a las cuatro de la tarde (04:00 p.m.) hasta las cinco
(05:00 p.m.) de la tarde de dia domingo o lunes festive
si fuere el caso, el progenitor la recogera y la
entregara en el lugar que las partes acuerden
previamente, quedando claro que son sabedores de sus

derechos y deberes respecto de su hija.

6° La sefiora PAOLA ANDREA MACHADO LOPEZ
inconforme con la decision contenida en 1los numerales
5°,6°y 7°que hacen alusidn a la fijacidén de alimentos,
custodia y cuidado personal y visitas de 1la nifa

w

interpuso recurso de apelacion en el cual adujo que no
estaba de acuerdo con la cuota alimentaria, que ella no
vive en una vivienda propia, paga seiscientos mil de
arriendo, cien mil de servicios, la nifia estudia en
colegio publico pero hay que pagarle transporte porque
el colegio queda lejos ella esta al cuidado de su mama
que va a cumplir 60 afios quien no tiene trabajo fijo no
tiene ayuda de sus padres, y hace mercado para la nifia y
le queda muy dificil.” por su parte el incidentado LUIS

EDUARDO TINJACA manifesté que “no tiene objecidén ni

nada”.

5°. Procede el Despacho a resolver el grado
jurisdiccional de consulta, y el recurso de apelacion
interpuesto por la sefiora PAOLA ANDREA CAMACHO LOPEZ al que se
encuentra sometido el fallo de imposicidn de sancidn, con

apoyo en las siguientes,

CONSIDERACIONES

Conforme se desprende de 1os antecedentes de esta
providencia, se tiene que las diligencias arribaron al

Juzgado con el propdésito de resolver la legalidad de la
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sancidén  Impuesta a la parte demandada, ante el
desconocimiento de la medida de proteccidén impuesta a su

cargo y a favor de la accionante.

Con el propésito de establecer si 1la decisiodn
adoptada se encuentra acorde con la normatividad legal, se
tiene que la sancidén que conlleva el desconocimiento de la
medida de proteccidon estd contenida en el articulo 7° de
la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 4° de la
Ley 575 de 2000, que dispone: "“E1l incumplimiento de las
medidas de proteccién dara lugar a las siguientes
sanciones: a) Por primera vez, multa de dos (2) y diez (10)
salarios minimos legales mensuales, convertibles en
arresto, la cual debe consignarse dentro de los cinco (5)
dias siguientes a su imposicién. La Conversién en arresto
se adoptara de plano mediante auto que solo tendra recursos
de reposicién, a razén de tres (3) dias por cada salario
minimo”. Ahora, para llegar a tal conclusidén ha debido
surtirse el trdmite propio impuesto por el articulo 17 de
la misma ley al establecer que "“Las sanciones por
incumplimiento de las medidas de proteccién se impondran
en audiencia que debera celebrarse dentro de los diez (10)
dias siguientes a su solicitud, luego de haberse practicado
las pruebas pertinentes y oidos los descargos de la parte

acusada”.

De acuerdo con los anteriores parametros legales,
debe concluirse entonces que cualquier forma de violencia
que se incurra al interior de los miembros de la familia,
es considerada destructiva de la armonia y relaciones
interpersonales, lo que evidentemente, amerita la
imposicidn de las sanciones que contempla la ley. Sobre el

particular, tiene dicho la jurisprudencia Constitucionall:

“"Desde el principio fundamental contenido en
el articulo 5°, la Constitucidén Politica hace

1Sentencia C-368 del 11 de junio de 2014, siendo M.P. Dr. ALBERTO ROJAS
RIOS
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manifiesto el deber estatal de amparar a la
familia como 1institucidn bdsica, o nucleo
fundamental de la sociedad, por ello el
articulo 13 idem proscribe cualquier acto de
discriminacidén por razdén de origen familiar?,
y establece a favor de sus miembros, cuando
se encuentren en circunstancias de debilidad
manifiesta, el deber de sancionar “los abusos
o maltratos que contra ellas se cometan”.

La prevision anterior sirve como fundamento
para que, a pesar del especial celo con que
los articulos 15 y 42 de 1la Constitucidn
consagran el derecho inviolable a la
intimidad familiar, el Estado intervenga para
regular y sancionar todo comportamiento de
los miembros del nucleo familiar que afecten
los derechos de los demds y desconozcan el
respeto reciproco que debe Iimperar en las
relaciones familiares, aunque éste tenga
lugar en la privacidad del domicilio.

En este sentido, en la sentencia C-285 de
1997, dijo la Corte: “No obstante, el respeto
por la intimidad no comprende las conductas
violatorias de 1los derechos de quienes
integran el grupo familiar. Es deber del
Estado intervenir en las relaciones
familiares, no con el propdsito de imponer un
modelo determinado de comportamiento, sino
para impedir cualquier violacidén de 1os
derechos fundamentales de las personas.”

Con el mismo enfoque de proteccidén, el
articulo 28 de la Constitucidn establece que
sé6lo en virtud de mandamiento escrito de
autoridad judicial competente, con las
formalidades legales 0% por motivo
previamente definido en la ley, las personas
pueden ser molestadas en su persona o
familia. En correlacidén con ello el articulo
42 idem al tiempo que impone al Estado y a
la sociedad la obligacidn de garantizar la
proteccidn integral de los miembros de la
familia, establece que cualquier forma de
violencia - fisica, moral, psicolégica o
cualquier otra forma, por accién o por

2 Cfr.

sentencia T- 586 de 1999.
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omisién-, “se considera destructiva de su
armonia y unidad y sera sancionada conforme
a la ley”.

En relacidén con la aplicacidén de normas
relativas a mecanismos de proteccidén de 1la
unidad vy armonia familiar, la Corte
Constitucional, en sentencia C-652 de 1997,
al revisar el articulo 9°de la ley 294 de
1996, sefiald: “[1]a 1institucidén de la
familia merece 1los mayores esfuerzos del
Estado para garantizar su bienestar. De ahi
que corresponda a las autoridades intervenir
en las relaciones familiares, no con el fin
de fijar criterios de comportamiento, 1o
cual pertenece a la orbita del derecho a la
intimidad, sino para propiciar la armonia y
la paz familiar, impidiendo  cualquier
amenaza o violacidn a los derechos
fundamentales de sus integrantes”.

La obligatoriedad de las instituciones del
Estado y del legislador de proteger a la
familia y de manera particular la unidad y
armonia familiar como un derecho
constitucional, ha sido reconocida por la
Corte Constitucional (..).

La consagracién de este andamiaje de
proteccidn constitucional de la familia y
quienes la integran tiene fundamento en el
articulo 16, ordinal 3 de la Declaracidn
Universal de los Derechos Humanos en donde
se consagro que “la familia es elemento
natural y fundamental de la sociedad y tiene
protecciodn de la sociedad y del Estado”. Del
mismo modo, el articulo 10 del Pacto
Internacional de Derechos Econdmicos,
Sociales y Culturales’® establece que: "“Los
Estados Partes en el presente Pacto
reconocen que: 1. Se debe conceder a la
familia, que es el elemento natural y
fundamental de 1la sociedad, la mdas amplia
proteccion )% asistencia posibles,
especialmente para su constitucidn )%

3 Adoptado por la Asamblea General de la Organizacidn de las Naciones
Unidas, el 16 de diciembre de 1966, y en el derecho interno mediante
la Ley 74 de 1968.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO No. 62 DE HOY 20 DE MAYO DE 2024
HUGO JAVIER CESPEDES RODRIGUEZ
SECRETARIO



mientras sea responsable del cuidado y 1la
educacidén de los hijos a su cargo..”.

Caso concreto

Expuesto 1o anterior, entrarda el Despacho a
establecer si como lo refiere la incidentante, la parte
demandada desconocié la orden de medida de protecciodn
impartida por la Comisaria Cuarta de Familia de San
Cristdobal 1 de esta ciudad, en audiencia de fecha 27 de

julio de 2022.

Al respecto, en audiencia de pruebas y fallo del
11 de octubre de 2002, con la presencia de las partes, la
sefiora PAOLA ANDREA MACHADO se ratificé en los hechos que
le dieron origen al tramite de incumplimiento de la medida

de proteccidn.

Por su parte el sefior LUIS EDUARDO TINJACA al
rendir los descargos indicd que: “ La situacidn se presentd
el 27 o 28 de septiembre de 2022, él1 se comunico con ella
para recoger a la nida,; cuando 1llegé a recoger la niAa,
iba con la nifia en la moto e iban bajando a la casa cuando,
cuando los encontré y le dijo Andrea qué le pasa, qué hace
con ese tipo?, no usd malas palabras porque estaba con su
hija, solo le dijo que si ya se 1lo habia presentado a la
nifia y en ese momento le dijo “al tipo” que se fuera, y él
se puso en una postura desafiante, Andrea le dijo que le
pasara la nifa y empezd a jalarla de la moto, é1l bajo la
nina y fue a acomodar la moto en la otra acera, en ese
momento de la ira no lo dejo pensar y empezd gritarle a la
persona que se metid a romper un hogar, y prdcticamente
fue el escdndalo, porque le reprochd el haberse involucrado
en su relacidn, indica que no le dijo una sola mala palabra
ella dijo que le entregara la nifa, el abrazdé su hija y
le dijo que entrara a la casa donde vive, ella entrdo y el
seflor de la casa donde viven, le dijo que se fuera para la
casa él se fue en ese instante, Andrea se puso por delante
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de él1 y lo cogia y le decia que no se acercara, lo retenia
porque él queria golpear “al tipo”, no lo golped con el
casco, le lanzd un pufio y él se cubrid y no sucedid nada,
en ese momento salié a correr y él también; luego se
devolvié, le recriminé a Andrea en voz alta que por qué
hacia eso, si se estaban dando una oportunidad, en ese
instante 1lamé a la policia que no asistié, llamé al papa
y lo amenazdé diciendo que ella no estaba sola que tenia a
su papd y a su hermano, entonces se despididé de mi hija y

se fue.”

Una vez se corrid traslado de las pruebas al
incidentado este 1indicdé que no acepta 1los cargos
formulados, no obstante, admitid que en efecto se presentd
un episodio de discusidén con la incidentante en presencia
de su hija de 6 afos, en donde también se encontraba el
sefor GERMAN ALEXANDER PATARROYO en los cuales el realizd
reclamos a la incidentante respecto de la relacidn que

ella tiene con el referido seAor.

Analizados los descargos rendidos por el
incidentado, sefior LUIS EDUARDO TINJACA, encuentra el
Despacho que 1los hechos denunciados por la sefiora PAOLA
ANDREA MACHADO LOPEZ si tuvieron ocurrencia, y se llega a
tal conclusidn por cuanto el referido sefior indicdéd que le
hizo un reclamo a la incidentante por su nueva pareja, el
sefior GERMAN ALEXANDER PATARROYO, que este fue delante de
su menor hija, y que debido a ello se formdé un escandalo,
que le “lanzdé un pufio a la nueva pareja de su excompaidera,
que é1l1 se cubrid y no sucedidé nada, en ese momento salid a

4
.

correr y el también y luego se devolviod

Asi las cosas, resulta necesario concluir que fue
acertada la decisidén adoptada por la Comisaria de Familia,
cognoscente en la imposiciodn de la sancidén  por
incumplimiento a la medida de proteccidén, de alli que dicha

decisidén, habra de ser confirmada.
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Ahora bien, del recurso de apelacidn instaurado por
la incidentante respecto a los numerales 5°, 6° y 7° de la
decisidn adoptada por la Comisaria Cuarta de Familia de
San Cristdébal 1°, de esta ciudad, en audiencia del 11 de
octubre de 2022, que hacen referencia a la fijacidén de una
cuota alimentaria; reglamentacidén de visitas y custodia y
cuidado personal en favor de la menor K.S.T.M de 6 afios ha
de decirse que, el inciso 3° del articulo 44 de la
Constitucidn Politica de Colombia, dispone que “1os
derechos de los nifios prevalecen sobre 1los derechos de 1os
demds”. En el articulo 8° del Cdédigo de Infancia y
Adolescencia se definid este principio como “(..) el
imperativo que obliga a todas las personas a garantizar la
satisfaccion integral y simultdanea de todos sus Derechos
Humanos, que son universales, prevalentes e

interdependientes”.

La Corte Constitucional, en Sentencia T-510 de
2003, reiterada en sentencia T-311 de 2017 indicd respecto
al equilibrio con los derechos de los padres. Es necesario
preservar un equilibrio entre los derechos del nifio y los
de los padres; pero cuando quiera que dicho equilibrio se
altere, y se presente un conflicto entre los derechos de
los padres y los del menor que no pueda resolverse mediante
la armonizacidén en el caso concreto, la solucidn deberad
ser la que mejor satisfaga el interés superior del menor.
De alli que los derechos e 1intereses de los padres
unicamente puedan ser antepuestos a 1los del nifdo cuando
ello satisfaga su interés prevaleciente, y que, en igual
sentido, uUnicamente se pueda dar primacia a los derechos e
intereses de 1los nifios frente a los de sus padres si tal
solucidon efectivamente materializa sSu 1interés superior.
Asi, no es posible trazar una norma abstracta sobre la
forma en que se deben armonizar tales derechos, ni sobre
la manera en que se han de resolver conflictos concretos
entre 1los intereses de 1los padres y 1los del menor - tal

solucion se debe buscar en atencion a las circunstancias
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del caso. Sin embargo, como pardmetro general, ha de
tenerse en cuenta que el ejercicio de 1los derechos de 1os
padres no puede poner en riesgo la vida, salud, estabilidad
o desarrollo 1integral del menor, ni generar riesgos
prohibidos para su desarrollo, segun se explica en el
acapite anterior; cuando estas circunstancias se
presenten, es legitimo que el Estado intervenga en la
situacidén, en ejercicio de su funcidn protectora, para
resguardar 1los 1ntereses prevalecientes del menor en

riesgo”.

Claro 1o anterior, y teniendo en cuenta la
competencia que le asiste a la Comisaria de Familia para
disponer sobre el decreto de una cuota alimentaria en favor
de la menor K.S.T.M., régimen de visitas, custodia y
cuidado personal, observa este Despacho que el punto de
informidad de 1la 1incidentante radica al parecer en la
insuficiencia del monto fijado como cuota alimentaria por
la Comisaria de Familia para atender 1los gastos de 1la
menor; en cuanto a las visitas y el cuidado personal de la

menor no se vislumbra inconformismo alguno.

En cuanto a la cuota alimentaria, que es el punto
a resolver debe presumir el Despacho, que la funcionaria
no errdo al momento de fijar la cuota alimentaria, pues 1o
hizo con base en la presuncidon legal contenida en el
articulo 129 del C.I.A la cual indica que “(..) En todo caso
se presumird que devenga al menos un salario minimo legal”;
norma que encuentra limite, al momento de fijar una cuota
alimentaria en el articulo 130 del C. I. A. pues alude que
cuando el obligado a suministrar alimentos fuere asalariado
podrda fijar hasta el 50% de lo que legalmente compone su

salario, luego de las educciones de Ley.

Ahora bien, es necesario que la apelante tenga en
cuenta que no solo ha de tenerse presente la capacidad

econémica del alimentante a la hora de fijar una cuota
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alimentaria, sino las necesidades del alimentario, sin
pasar por alto que las obligaciones alimentarias son

compartidas entre los progenitores.

En el caso que ocupa la atencidén del Despacho,
dentro del recurso de apelacidén Iinterpuesto por la
incidentante, nada se dijo en cuanto a que el demandado
devengaba mds de un salario minimo como para que modificara
la decisidén impugnada con el fin de incrementar el monto
de la cuota alimentaria que debe pasar en favor de su menor
hija,; asi como tampoco, se hizo referencia a los gastos de
la menor y que estos fueran superiores para que la
funcionaria hubiere adoptado otra decisidén al respecto; es
decir que, el progenitor contribuyera con una proporcion

mayor a la suma fijada.

En todo caso debe tener en cuenta la incidentante
que la fijaciodn de la cuota alimentaria no hace transito a
cosa juzgada material sino formal, por ello, cuando las
condiciones de la alimentaria o del alimentante varien,
esta puede promover en el momento que lo estime, un proceso

de revision de cuota alimentaria.

Con base en lo expuesto, se observa que los
argumentos de la apelante caen al vacid y en consecuencia
se mantendrda la decision apelada; estos es lo dispuesto
por la Comisaria Cognoscente, en el numeral 5° de la
providencia del 11 de octubre de 2022, lo cual fue objeto

de cesnura.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14)

de Familia de Bogotd, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR 1a decisidn adoptada por 1la

Comisaria Cuarta (4°) de Familia, San Cristdbal 1, de esta
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ciudad el once (11) de octubre de dos mil veintidds (2022)
Uribe Uribe, mediante la cual, impuso al sefior LUIS EDUARDO
TINJACA, como sancidén, por incumplimiento a la medida de
proteccidn dispuesta a favor de la sefiora Paola Andrea
Machado Lépez, una multa de dos (2) SMLMV, por las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONFIRMAR la decisién adoptada por la
Comisaria Cuarta (4°) de Familia, San Cristdbal 1, de esta
ciudad el once (11) de octubre de dos mil veintidds (2022)
Uribe Uribe, en lo que fue objeto de apelacidén , qu hace
referencia a Jla decisidén contenida en el ordinal 5°,

conforme a lo expuesto en esta providencia.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decisidén por el
medio mds expedito a las partes de esta contienda. Para el
efecto, téngase en cuenta las direcciones electrdnicas,

Laura.rodriguez.torl@gmail.com, y darkcastlelb2@gmail.com

CUARTO: DEVOLVER las presentes diligencias a la
Comisaria de Familia de origen, una vez sSe encuentre en

firme la presente providencia.

NOTIFIQUESE
OLGA YASMIN CRUZ ROJAS

Juez

Firmado Por:
Olga Yasmin Cruz Rojas
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 014
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.

Bogotada, D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024)

REF. MEDIDA DE PROTECCION No.212/2024 DE OFICIO,
EN FAVOR DE LA MENOR DE EDAD V.D.C.S.P. Y EN
CONTRA DE LOS SENORES DINA ESTHER PEREZ TAPIA Y
AGUSTIN JOSE SANCHEZ MORA, RAD. 2024-00224
(RESUELVE APELACION) .

Procede el Despacho a resolver el recurso de
apelacidén interpuesto contra la determinacion adoptada por
la Comisaria Octava de Familia de la localidad de Kennedy,
en audiencia de fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil
veinticuatro (2024), mediante la cual se impuso una medida
de proteccidén a favor de la menor V.D.C.S.P., y en contra
de los sefiores DINA ESTHER PEREZ TAPIA Y AGUSTIN JOSE
SANCHEZ MORA.

ANTECEDENTES

1. El 27 de febrero de 2024, el Jardin Infantil
Zoe Palabritas de Amor, denuncid la presunta vulneraciodn
de 1los derechos de 1la menor V.D.C.S.P., dado que una
compafiera de ésta le comunicé a la docente que aquella
jugaba con su padre a maquillarse y ponerse ropa de la
mamd, incluso, jugaban a desvestirse, la menor refirid las
siguientes palabras “le vi el pipi” y que luego ella volvia

a ponerle la ropa a su padre.

2. En audiencia celebrada el 18 de marzo de
2024, 1la Comisaria Octava de Familia de 1la localidad de
Kennedy, tras agotar el procedimiento establecido en la
Ley 294 de 1996, resolvié decretar como medida de

proteccion definitiva a favor de la menor V.D.C.S.P., 1la
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orden dirigida a los sefiores DINA ESTHER PEREZ TAPIA Y
AGUSTIN JOSE SANCHEZ MORA de abstenerse de realizar
cualquier acto de violencia, descuido, negligencia,
agresioén, maltrato, amenaza u ofensa en contra de la
referida menor.

3. Contra la decisidn indicada en el numeral
inmediatamente anterior, los sefiores DINA ESTHER PEREZ
TAPIA Y AGUSTIN JOSE SANCHEZ MORA, a través de su
apoderado, interpusieron recurso de apelacidén, el cual
sustentaron en que la Comisaria de Familia hizo un andlisis
de los elementos materiales probatorios con fundamento en
la perspectiva de género, para concluir que la imposiciodn
de las medidas fue el concepto del psicélogo adscrito a
dicho Despacho en donde a criterio del profesional, las
respuestas de la menor, 1indican de manera asertiva la
violencia intrafamiliar cuando la pequeda manifestd que
sus dos progenitores le pegaban palmadas y lo hacian duro;
empero si se hubiera hecho un analisis en conjunto de las
pruebas recaudadas, se podria verificar que el matrimonio
conformado por el sefior AGUSTIN y la sefiora DINA se ha
encaminado a construlr el nucleo esencial de la sociedad,
esto es, la familia, con fundamento en la educacidn de su
menor hija, indicd el recurrente que se hizo un andlisis
sesgado de 1los elementos de prueba, dandole valoracion
unicamente al dictamen o concepto psicologico, sin tener
en cuenta los descargos y las declaraciones de 1las
cuidadoras de la menor, quienes manifestaron que nunca se
presentaron episodios de violencia sobre la nifla; que sus
poderdante, progenitores de la menor en cuyo favor se
adelantd el presente proceso, demostraron estar cumpliendo
a cabalidad con la labor de educacidén, correccidn e
integracidén a la sociedad de su hija V.D.C.S.P.; que el
andlisis de la prueba, demostrard que las medidas de
proteccion adoptadas son 1innecesarias e Iimprocedentes,
puesto que 1os padres han ejercido su rol sin trasgredir
los derechos de la menor, 1inclusive, han solicitado al

Jardin infantil orientacidén sobre pautas de crianza como
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lo informan los elementos probatorios,; que entiende que la
proteccidon de 1os menores hace necesaria la intervencidn
del Estado, pero en este caso, la misma resulta
innecesaria, puesto que dentro del niucleo familiar
conformado por los sefiores SANCHEZ -PEREZ no existe ningin
tipo de violencia, que las actitudes de correccidén y
educacién no se pueden equiparar a violencia fisica y
psicoldégica, pues estdn encaminadas a la educacidn en
valores de V.D.C.S.P.; por lo tanto, solicitd revocar 1las

medidas definitivas tomadas en favor de la menor.

4. Teniendo en cuenta lo anterior, procede el
Despacho a resolver el recurso de apelacidn, con apoyo en

las siguientes,

CONSIDERACIONES

Competencia:

Este Despacho es competente para desatar la
alzada interpuesta en contra de la decisidon adoptada por
la Comisaria Octava de Familia de la localidad de Kennedy,
mediante la cual impuso una medida de proteccidén a cargo
de los apelantes, de acuerdo con lo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 18 de la Ley 294 de 1996, modificado
por el articulo 12 de la Ley 575 de 2000.

Problema Juridico:

Corresponde a este Juzgado establecer si 1la

decisidn de primera instancia debe ser revocada.

Caso en concreto:

Con el fin de resolver el problema juridico
planteado, debe memorar el Despacho el reconocimiento del
deber de proteccidn que tiene el Estado, y la sociedad en

general, frente a la familia y, en especial frente a 1os
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menores, para garantizar su integridad, su correcto
desarrollo y la efectividad de sus derechos.

En aras de cumplir ese mandato, se autoriza la
intervencion del Estado en el ambito familiar con el fin
de garantizar la efectividad de 1os derechos de sus

miembros y la armonia de sus relacionesl.

Asi, la Ley 294 de 1996 ‘“por 1la cual se
desarrolla el articulo 42 de la Constitucidén Politica y se
dictan normas para prevenir, remediar y sancionar la
violencia intrafamiliar” permite la imposicidén de medidas
de proteccién en favor de las personas que al interior de
su nuicleo familiar padezcan o puedan llegar a padecer danos
fisicos, psiquicos, agresiones sexuales, ofensas y demds
formas de violencia, con el objetivo de cesar o evitar su

realizacidn.

En el caso puesto a consideracidn del Despacho,
se tiene que el tramite de Iimposicidn de la medida de
proteccidén en favor de la menor V.D.C.S.P., se 1inicid de
oficio por la Comisaria de Familia de la localidad de
Kennedy, ante los hechos informados por el Jardin Infantil
Zoe Palabritas de Amor, en los que se refirid que la aludida

menor le contd a una compafiera que ella jugaba con el papa

I Al respecto la sentencia C-368 del 11 de junio de 2014. M.P. Alberto Rojas
Rios, donde se dispone:

“Desde el principio fundamental contenido en el articulo 5°, la Constitucién
Politica hace manifiesto el deber estatal de amparar a la familia como
institucién bésica, o nucleo fundamental de la sociedad, por ello el articulo
13 idem proscribe cualquier acto de discriminacidén por razédn de origen familiar
[2], y westablece a favor de sus miembros, cuando se encuentren en
circunstancias de debilidad manifiesta, el deber de sancionar “los abusos o
maltratos que contra ellas se cometan”.

La previsién anterior sirve como fundamento para que, a pesar del especial
celo con que los articulos 15 y 42 de la Constitucidén consagran el derecho
inviolable a la intimidad familiar, el Estado intervenga para regular vy
sancionar todo comportamiento de los miembros del nUcleo familiar que afecten
los derechos de los deméds y desconozcan el respeto reciproco que debe imperar
en las relaciones familiares, aunque éste tenga lugar en la privacidad del
domicilio.

En este sentido, en la sentencia C-285 de 1997, dijo la Corte: “No obstante,
el respeto por la intimidad no comprende las conductas violatorias de los
derechos de quienes integran el grupo familiar. Es deber del Estado intervenir
en las relaciones familiares, no con el propdésito de imponer un modelo
determinado de comportamiento, sino para impedir cualquier violacién de los
derechos fundamentales de las personas.”
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a maquillarse y desvestirse y que le habia visto las partes
intimas a su progenitor.

Pues bien, al 1interior de las presentes
diligencias, se tienen como elementos de conviccidn 1los

siguientes:

(i) Acta de verificacidén y garantia de derechos
de nifios, nifias y adolescentes del 28 de febrero de 2024,
respecto de la menor V.D.C.S.P.,; en dicha acta en estado
de salud se dejé consignado, “salud fisica: Adecuado”;
“salud odontoldgica: Adecuada”, “psicoldgica: Adecuada”,
“nutricional: Adecuada”; en cuanto a valoracidn del entorno
familiar, se 1indicéd “V.D.C.S.P. convive con ambos
progenitores y una tia del progenitor, en un apartamento
que cuenta con 3 habitaciones y 2 bafios ubicado en la
localidad de Kennedy”,; vinculacidon al sistema de salud
“afiliada a EPS Sanitas como beneficiaria de 1la

w

progenitora”; vinculacidn al sistema educativo “cura grado
transicion en el Jardin Infantil Zoe”; documento en el cual
se concluydé que los derechos de la nifla se encontraban
garantizados respecto a 1nscripcidén en registro civil,

afiliacién a salud, estado de salud, vinculacidén escolar.

(1ii) Registro Civil de nacimiento de la menor
V.D.C.S.P., nacida el 25 de marzo de 2019, de cinco afos

de edad.

(iii). Certificado de afiliacidn de la menor
V.D.C.S5.P. a la EPS SANITAS, desde el 1° de octubre de

2019, en el régimen contributivo, como beneficiario.

(iv) Certificado de vacunacidén de la menor

V.D.C.S.P.

(v) Certificado de que la menor V.D.C.S.P. se

encuentra matriculada en la institucidn Jardin Infantil
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Zoe Palabritas de Amor, cursando grado transiciodn, de fecha

29 de febrero de 2024.

(vi) Informe de valoracion socio
familiar de derechos elaborado el 1° de marzo de
2024, en el cual el profesional en psicoldgica,
rindid concepto indicando que al indagarse sobre

el motivo de la consulta, los padres manifestaron
que la denuncia surgid a partir del comentario realizado
por una compahfera del jardin de su hija a la docente, gquien
al parecer realizd preguntas inductivas a la nifda,; por otra
parte, el padre negd desvestirse delante de su hija, indicd
que si juegan a maquillarse y que la nifia es quien se pone
la ropa de la mama, que la referencia de “le vi el pipi”
fue a un primo que es menor que ella porque cuando estaban
en la Costa se bafdaban en el patio,; que de acuerdo con la
intervencidn de la nifda, si bien no se reportan los hechos
denunciados por el jardin infantil, si se reportd la
utilizacidén de castigo fisico como pauta correctiva por

parte de ambos progenitores.

(vi) Informe de entrevista psicoldgica,
practicado a la menor V.D.C.S.P. el 1° de marzo de 2024,

donde la nifia manifesto:

“sQuién te pega, papd o mama? Los dos, me pegan con
las manos; ¢duro o pasito? Duro; ;cen qué parte te
pegan? En la cola; ¢quién pega mas duro, papd o
mama? Los dos ;cudntas palmadas te pegan? Una
(sefiala con el dedo); ;qué haces cuando te pegan?
Lloro ¢a veces te regafian sin pegar, o siempre te
pegan “a veces me regafian sin pegar”.

cqué diferencia hay entre los nifios y nifias? El
pipi; ¢a quién le has visto el pipi? A mi primo;,
cuantos afos tiene tu primo? Tres; ;ca quiém mas?
A nadie mds; ¢alguna vez le has visto el pipi a tu
papa? No ¢tu te maquillas con papa? No, yo lo
maquillo con colores”.
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En dicho informe se concluyd “de acuerdo con
la entrevista realizada, la nifa V.D.C.S.P. de cuatro afos
de edad, es victima de violencia fisica como métodos

inadecuados de crianza por parte de sus progenitores”.

(vii) Constancia de fecha 15 de marzo de 2024,
expedida por el Jardin Infantil Zoe Palabritas de Amor, en
torno a que la menor V.D.C.S.P. ha asistido de forma
constante a la institucidén, proceso en el cual sus padres
han estado presentes y han asistido a todas las citaciones
de indole pedagdgico que ha solicitado la institucion; la
estudiante se ha caracterizado por ser una persona
respetuosa, compahferita, lider, empdtica, que se preocupa
por el bienestar de sus compaferos, amorosa con sus padres
y docentes,; asi mismo ha demostrado grandes habilidades a
nivel cognitivo y comunicativo, caracterizdandose por Ser

una nifla expresiva y atenta.

(viii) Testimonio rendido por la sefiora YOLANDA
HURTADA RAMOS, tia del progenitor de 1la menor, quien
convive con la familia y quien negd haber presenciado
alguna situacidn de maltrato o abandono de los papds de la
nifia en contra de ella, en su declaracidén indicé “Viky la
bebé es tan mimada, nada mds en el modo de hablar de la
nina, la pechichan, juegan mucho con ella, yo he estado
ahi, duermo, convivo con ellos en el mismo hogar. Yo soy
la cuidadora de la nifia. Ellos la tienen mimada, o sea ni
la regadan, le hablan, no he visto que ni la mama, ni el
papd le alzan la mano, yo les hechos que no la mimen tanto”,
agregd que la nifda no le ha manifestado que le haya pasado
algo, ni ha cambiado su comportamiento, nunca le ha visto

ninguna lesidn.

(ix) Testimonio rendido por 1la serfiora LUZ
MILDREYD CARDONA HERRERA, quien fue 1la cuidadora de la
menor hasta diciembre, quien negd alguna situacidn de

maltrato o abandono de 1os papds de la nifda en contra de
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ella, manifestando que por el contrario, la nifia es muy
mimada, que sus padres estdn muy pendiente de ella, que
cuando ella la empezd a cuidar, a veces 1los papas aparecian
a verificar que ella si hubiera ido a recoger a la nifa o
le 1llegaban de sorpresa a la casa, sefalé que mientras
estuvo con la nifila nunca le vio lesiones, al contrario,
una vez se lastimé un dedo estando con ella y los padres

se preocuparon mucho.

De otra parte, obra dentro de la actuacion
procesal, los descargos presentados por la serdora DINA
ESTHER PEREZ TAPIA, quien manifesté con referencia a lo
sexual que nunca ha pasado nada y con referencia a 1as
palmadas, indicdé que hubo un mal entendido, que a la nifa
nunca se le han pegado palmadas, que en algunos casos ella
le dice “te voy a dar pam pam”, pero es una mimica en la
pilerna, en ningun momento se le pega manotazos, que utiliza
ese recurso para que deje de hacer 1o que estd haciendo
como método correctivo o preventivo,; respondid que corrige
a su hija, hablando con ella, incentivandola con que le va
a permitir usar el celular o ver un programa de televisidn;
agregé que como padres pidieron ayuda al Jardin para que
los orientaran con pautas educativas y los mantengan al

tanto de la nifda.

Por su parte, el sedor AGUSTIN JOSE SANCHEZ
MORA, en los descargos presentados, indicd que no aceptaba
las sospechas de algun tipo de abuso o violencia contra la
nifa; contd que corrige a su hija siendo persuasivo, con
premios educativos, “trato de hacerla entender, que ella
entienda la situacidn, trato de premiarla si se comporta
como la situacidén amerita, es la Unica manera”; agregd que
él juega mucho con la nifda, la ayuda para que sea una nifa
feliz, que nunca le ha pegado a su hija, indicd “estamos
abiertos a que visiten nuestra casa y que tomen las medidas

que estimen necesarias que nos 1nstruyan a cémoc riar a
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nuestros hijos, que nos ayuden si asi ven que 1o

necesitamos”.

Analizados 1los referidos medios de prueba,
encuentra el Despacho que se encuentra demostrado que 1los
derechos de 1la nifia V.D.C.S.P. a la salud y educacidn,
estdn siendo garantizados por sus progenitores, pues se
aportaron los respectivos certificados de afiliacidén a la
EPS y el de estudios; adicionalmente, se establecid en el
acta de garantia de derechos que el estado emocional de la
pequefda era adecuado para su edad, incluso, el Jardin
Infantil al cual se encuentra matriculada la menor, dejoé
constancia de que “es una persona respetuosa, compaflerista,
lider, empatica, que se preocupa por el bienestar de sus
compafieros, amorosa con sus padres y docentes”, con grandes
habilidades a nivel cognitivo )% comunicativo,
“caracterizdndose por ser una nifa expresiva y atenta”, 1lo
cual no se acompasa con el comportamiento de un nifio

victima de violencia intrafamiliar.

De igual forma, de acuerdo con la entrevista
practicada a la menor, se pudo evidenciar que aquella negd
la ocurrencia de los hechos que dieron lugar a la apertura
del presente tramite, dicho que fue corroborado por 1las
testigos en sus declaraciones, Qquilienes negaron haber
presenciado situaciones de violencia o abandono por parte
de los progenitores de la menor V.D.C.S.P., por el
contrario, manifestaron que aquellos mimaban mucho a la

nifla y estaban muy pendientes de su bienestar.

Ahora, si bien la menor adujo que sus padres
le pegan con las manos, duro, en la cola, ddandole una (1)
palmada, no advierte el Juzgado que dicha situacidn haya
infringido en la pequefia maltrato fisico o psicoldgico que
amerite la imposicidén de la medida de proteccidn en contra
de sus progenitores, pues por el contrario, de acuerdo con

lo obrado en el expediente, se avizora que la nifda tiene
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garantizados sus derechos y bienestar dentro de su nucleo
familiar, de manera que por el dicho de la nifila no ameritaba

la imposicidn de la medida en contra de 1los progenitores.

Asi las «cosas, este Despacho revocarda la
decisiodn adoptada por la Comisaria de Familia en audiencia

de fecha 18 de marzo de 2022.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce
(14) de Familia de Bogotd, D.C., administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la decisién emitida en
audiencia del dieciocho (18) de marzo de dos mil
veinticuatro (2024), por la Comisaria Octava de Familia de
la localidad de FKennedy, en 1lo que fue materia de
apelacién, por 1lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: NEGAR la imposicidén de la medida de
proteccidén solicitada en favor de la menor V.D.C.S.P., y
en contra de los sefiores DINA ESTHER PEREZ TAPIA Y AGUSTIN
JOSE SANCHEZ MORA.

TERCERO COMUNICAR 1o resuelto en esta
providencia a 1los interesados y a la Defensora de Familia

adscrita a este Juzgado en forma personal.

CUARTO: REMITIR de inmediato las presentes

diligencias a la Comisaria para lo de su cargo.

NMB

NOTIFIQUESE.
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