REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS DE FAMILIA EN ORALIDAD DE BOGOTA
Bogotda D.C Siete (07) de julio del dos mil veintidés (2022)

Rest. Der.110013110016202100479|
Sara Sofia Narvaez Villamil|
Loren Naiara Narvaez Villamill

Procede este despacho a decidir la Homologacién proveniente del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar, conforme a lo previsto en el articulo 108 y 123
de la ley 1098 de 2006.

ANTECEDENTES

La Defensoria de Familia del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, mediante
Resolucién Administrativa calendada 9 de junio de 2021, impuso como medida de
restablecimiento definitivo DECLARAR EN ADOPTABILIDAD a. SARA SOFIA
NARVAEZ VILLAMIL y LOREN NAIARA NARVAEZ VILLAMIL. Ante la anterior
decision, el Sr. José Fernando Narvdez Rodriguez expresé su oposicion en
audiencia y la Defensoria de conocimiento, remitié el tramite adelantado, para la
homologacién pertinente.

Revisado el plenario se tiene:
LOREN NAIARA NARVAEZ VILLAMIL

Denuncia anénima efectuada por medio telefonico, el 31 de julio de 2019 que
dice: “Se comunica denunciante para poner en conocimiento el caso de tres nifias
de 3, 5y 7 afios aproximadamente y un nifio de 2 afios quienes son “maltratados”
desde el afio pasado por su progenitora (desconoce datos). Denunciante refiere que
la mujer, ademéas de pegarles a sus hijos “los mechonea”. Se refiere a ellos con
palabras vulgares, diciéndoles “gonorreas echen para adentro”. Agrega que la
progenitora es “drogadicta” y al parecer consume al frente de los infantes y “vende
marihuana en su casa”, adicionalmente presume que la nifia de 7 afios no se
encuentra estudiando, pero se la pasa con una maleta, el cual se desconoce que
lleva adentro. ..”. Se crea la peticion N° 1761563128 siendo beneficiario la nifa
SARA SOFIA NARVAEZ VILLAMIL y la peticion N° 137123001 beneficiaria LOREN
NAIARA NARVAEZ VILLAMIL e H.A.

El 31 de julio de 2019, Trabajadora Social de la Unidad de Atencién en Salud
el Tintan, presenta a la nifia L.N.N.V. de 6 afios de edad con diagndéstico de presunto
abuso sexual, se allega Epicrisis 37943 de la nifia en mencién.

Valoracion psicolégica de verificacibn de derechos 31 de julio de 2019,
efectuada a L.N.N.V. por el psicélogo Daniel Alfonso Suarez, quien conceptuo: (...
“Segun la informacién suministrada por la nifia LOREN ANIARA NARVAEZ
VILLAMIL de 06 afios, fue presunta victima de Abuso sexual por tocamientos,
aproximadamente a la edad de 03 arfios Vb: “Mi primo Santi violé6 a mi hermana, la
estaba tocando con la parte intima de él, la esta tocando con las manos, a mi solo
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me toco la vagina una vez cuando tenia tres afitos”. Cuyo presunto agresor fue su
primo SANTIAGO MORENO JACOME quien actualmente convive en su misma
vivienda, actualmente se encuentra desescolarizada, bajo el cuidado de su abuelo
JULIO CESAR JACOME BALLESTEROS de 83 afios, mientras su progenitora
trabaja. Con quien presenta colecho en las noches. Ademas, manifiesta la utilizacion
del castigo fisico por parte de su progenitora como método de correccion,..”.
Recomienda la apertura de proceso de restablecimiento de derechos y la ubicacion
en institucion, ya que agresor vive en la misma vivienda.

Valoracion socio familiar de verificacion de derechos, realizada el 31 de
agosto de 2019, efectuada por la Trabajadora social Luz Stella Castillo Torres, cuyo
concepto es: “De acuerdo con el modelo solidario y a través de la entrevista
semiestructurada realizada se confirma que los NNA Sara Sofia Narvaez Villamil de
9 afnos. Loren Nayara Narvdez Villamil de 6 afos, provienen de una familia de
tipologia extensa materna. En la verificacion de derechos, se evidencia vulneracion
en cuanto a vivienda, salud, educacién, ambiente digno y a una familia teniendo en
cuenta que el padre se encuentra al parecer interno en una fundacion por proceso
de rehabilitacion de consumo de SPA. No se cuenta con familia extensa garante de
Derechos. Se evidencia agendas ocultas ya que es corto en su relato en cuanto a
dindmica y contexto familiar. Manifiesta que existen antecedentes de consumo de
SPA en la familia...”.

En valoracion de garantia de derechos de alimentacién, nutricion y
vacunacion efectuada a L.N.N.V., se establece “... estado nutricional sobrepeso...”,
le dan recomendaciones. Fecha 31 de julio de 2019, suscrito por el nutricionista
dietista, Diego Esteban Celis Melo.

Auto que abre investigacion de fecha 31 de julio 2019 y adopta como medida
de proteccion provisional a favor de restablecimiento de derechos L.N.N.V., la
ubicacion institucional. Proferido por la Dra. Adela Rodriguez Sanchez.

Boleta de ubicacion de L.N.N.V. al Centro de emergencia Tavid.
Estudio De caso y Platin de atencion integral de la nifia L.N.N.V.

Certificacion expedida por la Fundacion Taller del Maestro “Un Dia Para
Sofiar” de fecha 12 de agosto de 2019 en donde se lee que el Sr- José Fernando
Narvaez Rodriguez, se encuentra alli desde el 8 de agosto de 2019 en tratamiento
de desintoxicacion y rehabilitacién de sustancias psicoactivas.

Dos Solicitudes de procedimiento no quirtrgico, paciente Geraldine Villamil
Jacome en donde se lee Diagnostico: “TRASTORNOS MENTALES Y DEL
COMPORTAMIENTO DERIBADOS DEL USO DE MULTIBLES DROGAS Y
ALUCINOGENAS”, suscrito por Dr. Emanuel del Lima

Dos Solicitudes de procedimiento no quirdrgico, paciente José Fernando
Narvaez Rodriguez en donde se lee Diagnostico: “TRASTORNOS MENTALES Y
DEL COMPORTAMIENTO DERIVADOS AL USO DE MULTIPLES DROGAS Y AL
USO DE OTRAS SUSTANCIAS.”.

Oficio de la Unidad de Investigacion Criminal DIPRO.MEBOG, citando a la
nifia L.N.N.V. a entrevista forense por disposicion de la Fiscalia 355 Seccional.

Boleta de ingreso de la nifia L.N.N.V. a la Institucion Madre de los Nifios de
fecha 6 de noviembre de 2019.



Informe de resultado de proceso de atencion remitido por la Fundacién Tavid
de la nifia L.N.N.V. que dan cuenta que era visitada por los padres, quienes
participaron en talleres de fortalecimiento personal.

Auto de traslado proferido por la Dr. Adela Rodriguez Sanchez, Defensora de
Familia Centro Zonal Kennedy, por ubicacion institucional de la nifia. Fecha 28 de
noviembre de 2019.

Auto de avoca conocimiento de fecha 23 de diciembre de 2019 proferido por
la Dra. Liliana Marcela Cortes Herrera, Defensora de Familia Centro Zonal Usaquén.

Informe de valoracién psicologia para audiencia de fallo en el PARD, suscrito
por la profesional Jessika Johanny Gomez Mejia, de fecha 16 de enero de 2020,
Da cuenta que las nifias desde su ingreso a la institucion no han recibido visitas. En
cuyo concepto dice: “.. SARA SOFIA y LOREN NAIARA NARVEZ VILLAMIL,
forman parte de familia extensa por linea materna, donde se evidenciaron vinculos
y lazos afectivos fuertes, sin embargo, durante la valoracién las nifias describieron
diferentes situaciones de riesgo a las que al parecer fueron expuestas por sus
progenitores (exposicion a actividades al margen de la ley, consumo de SPA por
parte de los padres en frente de las nifias, conflictos familiares y amenazas a los
miembros de la misma). Progenitores que pesa a vincularse inicialmente en el
proceso de visitas, al parecer no han mostrado diligencias y gestion para dar
cumplimiento a los compromisos adquiridos con la defensoria, en lo que respecta a
la vinculacion de proceso de rehabilitacion, teniendo en cuenta los antecedentes de
consumo de SPA, motivo por el cual se realiza la suspension temporal de las visitas;
adicionalmente a los factores no se ha presentado ningun familiar de apoyo que
muestre interés en el proceso de las nifias.”. Sugiere continuaciéon de medida de
ubicacién institucional.”.

Informe valoracion socio familiar para audiencia de fallo, presentado por la
Trabajadora Social Liliana Marcela Cortes, el 20 de enero de 2020. En donde dice
que hay red familiar, constituida por los padres pero estos deben demostrar “un
interés real por asumir a sus hijas”, y recomienda que las nifias continlen en
proteccion.

Informe de actuacion de seguimiento al proceso de fecha 20 de enero de
2020, elaborado por la psicéloga Jessica Gomez Mejia en donde indica que en ...

Audiencia de practica de pruebas y fallo de fecha 22 de enero de 2020, en
donde la Sra. Geraldine Villamil JA&come, madre de la nifia del caso dice: “...yo
realmente si me justifico en consumir, porque para mi si es justificacion recaer
porque mi hermano se muere y me quitan mis hijas, yo no voy a decir nada mas
porque todo lo que diga va a ser usado en mi contra.”, por su parte el Sr. José
Francisco Narvaez Rodriguez manifiesta: “..No doctora lo usted me dice es muy
real, hemos perdido 6 meses y quiero saber que tengo que hacer para tener a las
nifas, en este estado de la diligencia se les recuerda a los padres los compromisos
adquiridos y que le han sido informados desde el inicio del proceso...”.

Resolucién N° 000036 del 22 de enero de 2020 por medio del cual se declara
en vulneracion de derechos a las hermanas Sara Sofia Narvaez Villamil y Loren
Naira Narvaez Villamil, en donde se ordena como medida de restablecimiento de
derechos la ubicacién en institucion, igualmente ordena prueba de toxicologia a los
padres, reinicio proceso de atencion terapeutica, ubicacion habitacional y reporte de
direccion, etc.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 28/01/2020 a L.N.N.V., en donde
dicen que la nifia es activa, busca afecto, le cuesta centrar atencion, esta



aprendiendo habitos y rutinas, es dependiente de su hermana, presenta pleitos con
pares y se frustra con facilidad.

Constancia del 5 de febrero de 2020 de no comparecencia de los padres de
la nifia a seguimiento psicosocial.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 20/02/2020 a L.N.N.V., en donde
indican que no hay red familiar vincular, la nifia llora mucho.

Informe de evolucion de proceso de atencion remitido por Fundacion Maria
Madre de los Nifios de fecha 4 de marzo de 2020.

Auto de suspensién de términos por ocasion de la pandemia de COVID-19
a partir del 17 de fecha Marzo de 2020. Suscrito por Liliana Marcela Cortes Herrera,
Defensora de Familia.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 21/04/2020 a L.N.N.V., en la
institucion en donde indican que los padres no han efectuado ninguna gestién y no
se evidencia interés por el proceso, fuerte vinculo con su hermana en la fundacion.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 22/05/2020,la situacion familiar
continua sin vinculacion de la red.

Memorial presentado por padres que da cuenta de las gestiones realizadas
en el area de salud, aportan direccion de residencia y solicitan reanudacion de
visitas.

Reporte de la psicologa Natalia Andrea Beltran Villegas de la Subred Sur
Occidental, Unidad de servicios de salud bosa, en donde indican que GERALDINE
VILLAMIL JACOME inicio proceso con menciona general el 29/08/19 afio en que
tuvo cita por terapia ocupacional y psicologia, pero no continué con protocolo.
Consulta nuevamente el 5 de marzo de 2020, da fe de cuatro citas por trabajo
social, tres de terapia ocupacional, cuatro de psicologia, tres de actividad fisica.
Indica: “... teniendo en cuenta el corto tiempo trascurrido de la reto del proceso a la
fecha de la solicitud del informe y por la cuarentena presentada por COVID-19, aun
no se evidencia avances significativos ni adherencia al proceso realizado...”

Reporte de la psicologa Natalia Andrea Beltran Villegas de la Subred Sur
Occidental, Unidad de servicios de salud bosa, en donde indican que José
Fernando Narvaez Ramirez, inicio proceso con menciona general el 29/08/19 afio
en que tuvo cita por terapia ocupacional y psicologia, pero no continué con
protocolo. Consulta nuevamente el 5 de marzo de 2020, da fe de cuatro citas por
trabajo social, tres de terapia ocupacional, cinco de psicologia, una psiquiatria,
cuatro de actividad fisica. Indica: “... teniendo en cuenta el corto tiempo trascurrido
de la reto del proceso a la fecha de la solicitud del informe y por la cuarentena
presentada por COVID-19, aun no se evidencia avances significativos ni adherencia
al proceso realizado...”.

Recibo de caja de Laboratorio de toxicologia Toxicol a nombre de Geraldine
Villamil Jacome.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 23/06/2020, de la nifia L.N.N.V.,
aunque tiene buena relacidbn con sus compafieros, tiende a reaccionar a la
frustracion en forma inadecuada.

Resultado prueba de toxicologia de la Sra. Geraldine Villamil Jacome.



Auto de traslado de proceso de fecha 14 de agosto de 2020 a la Dra. Adriana
Maria Plazas Vega.

Constancia de Trabajo social del 20 de agosto de 2020, sobre llamadas
telefénicas efectuadas a los padres sin lograr comunicacion. Suscribe Myriam
Hinestroza Villarraga.

Constancia de Trabajo social del 20 de agosto de 2020, sobre llamadas
telefénicas efectuadas a los padres sin lograr comunicacion. Suscribe Myriam
Hinestroza Villarraga.

Constancia de Trabajo social del 27 de agosto de 2020, sobre llamada
telefonica efectuada al Sr. Hernan Villamil Rojas, abuelo materno de las nifias,
quien aporto su direccion pero indica que se cambiara de domicilio, solicita se le
vuelva a llamar. Suscribe Myriam Hinestroza Villarraga.

Constancia de Trabajo social del 08 de septiembre de 2020 informe: “... se
retracta y menciona que no tiene interés de asumir la proteccion de sus nietas,
debido a que ha tenido inconvenientes con los progenitores y de hacerlo es como
“echarse una soga al cuello y ganarse problemas con ellos, yo lo que deseo es
saber de las nifias, pero lo mejor es que ellas sigan alla en el ICBF con ustedes,
ellos tienen otros hijos y no responden por ellos.”. Suscribe Myriam Hinestrosa
Villarraga.

Auto de fecha 8 de septiembre de 2020 que avoca conocimiento por parte de
la Dra. Liliana Marcela Cortes Herrera.

Auto del 8 de septiembre de 2020 que levanta la suspension de término
procesal.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 15/09/2020, de la nifia L.N.N.V.,
en donde se indica que continta con dificultades de autocontrol-

Mediante oficio se requiere a los padres de la nifia por segunda vez para
cumplimiento de compromisos dentro del proceso de restablecimiento.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 16/07/2020, de la nifia L.N.N.V.,
la menor de edad es distraida, inquieta y grosera, razones por las cuales presenta
conflicto con su hermana, quien la orienta.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 11/08/2020, de la nifia L.N.N.V.,
en donde expresa que su comportamiento continua igual con dificultades con sus
pares.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 13/10/2020, de la nifia L.N.N.V.,
indican que continua la indisciplina y sus logros son muy a corto plazo.

Constancia del 21 de octubre de 2020, de la psicologa Jessika Johanny
Gomez Mejia, sobre llamada telefonica realizada a la arrendataria de los padres de
la nifia, quien informo que no residia alli hace un mes.

Constancia del 27 de octubre de 2020, de la psicologa Jessika Johanny
Gomez Mejia, sobre llamada telefénica realizada al Sr. Hernan Villamil, abuelo
materno de las hermanas Narvaez Villamil, quien al ser citado para diligencia
administrativa expreso su imposibilidad de asistir y reitera que no desea hacerse
cargo de sus nietas.

Seguimiento del 25 de octubre de 2020, de la psicologa Jessika Johanny
Gbomez Mejia, en donde indica que se present6 la Sra. Linda Nataly Gutiérrez
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Sanchez quienes conoce a los padres de las nifias y7 que estos viven en una casa
de su propiedad, considera que los padres en especial la progenitora ha tendido
avances y esta mejor.

Constancia del 17 de noviembre de 2020, del trabajador social, Tobias
Gonzalez Manchego, de llamada telefénica a la Sra. Geraldine Villamil para citacion
del 25/12/20 a la hora de las 2:00p.m., fue contestada por la mencionada.

Constancia de atencidén por parte del Trabajador Social Tobias Gonzalez
Manchego, de fecha 25 de noviembre de 2020, en la concurre el Sr. José Fernando
Narvaez, padre de las nifias quien expresa que le estan consiguiendo la camay las
cosas de las nifias, desde febrero, ya no consume con su parejay le pueden hacer
el examen de toxicologia. Anexa fotocopia de recibo publico y 5 fotos de espacios
de una vivienda.

Remision de los padres a la Fundacion Maria Madre de los Nifios Casa
Nuevo Amanecer para valoraciones y apoyo terapéutico para establecer la
viabilidad de reintegro familiar a las nifias bajo su cuidado.

Solicitudes a la EPS’S CAPITAL SALUD de prueba de toxicologia al Sr. José
Fernando Narvdez Rodriguez y para Geraldina Villamil Jacome.

Oficio de autorizacion de visitas de los padres a las nifias.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 11/012/2020, de la nifia L.N.N.V.,
en donde se dice que los padres se han vinculado al PARD y avances en
cumplimiento de compromisos.

Resolucion N° 663 del 30 de diciembre de 2020 por medio del cual se ordena
prorroga dentro del proceso de restablecimiento.

Informe de seguimiento al proceso de fecha ilegible, de la nifia L.N.N.V., la
menor de edad es distraida, inquieta y grosera, razones por las cuales presenta
conflicto con su hermana, quien la orienta.

Correo electronico enviado por <soy.anonimo.porseguridad@gmail.com>,
asunto solicitud de proteccién y no reintegro de las nifias menores de edad.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 12/03/2021, de la nifia L.N.N.V.,
en donde se recomienda efectuar visita domiciliaria a los padres por parte de la
trabajadora social de la Defensoria.

Informe de visita domiciliaria efectuada por el Trabajador Social Tobias
Gonzalez, el 15 de marzo de 2021, al domicilio de los padres de la nifia. En donde
reporta que visitas dos desplazamientos en ninguna se pudo encontrar a la familia
por visitar, y que el profesional recibio llamada telefénica de una sefiora que indican
ser vecina a la direccion cra. 27 Q Bis No. 71 K sur — 16 barrio El Paraiso indican
gue vivieron alli, son consumidores y que habian dicho que tenian dos nifias en
bienestar.

Informe de seguimiento del proceso de atencion de la nifia L.N.N.V., remitido
por la Fundacion Maria Madre de los Nifios, de fecha 5 de marzo 2021 en el area
de salud asistid a terapias ocupacionales, atencion psiquiatrica, se encuentra
medicada y esta pendiente resultado de electrocardiograma. Estudia grado 1 e inicio
clases virtuales en enero. La familia estad vinculada y expresan que no estan
realizando el tratamiento terapéutico por la EPS no les ha asignado cita.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 12/04/2021, de la nifia L.N.N.V.
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Informe de seguimiento al proceso de fecha 10/05/2021, de la nifia L.N.N.V.

Acta de equipo técnico efectuado el 11 de mayo de 2021 al que asiste los
psicosociales de la defensoria de familia y los psicosociales de la Fundacion Maria
Madre de los Nifios, en donde luego de la descripcidn y analisis de las pruebas tanto
técnico-juridicos, psicoldgicos, y otro orden o naturales, “... sugieren declarar a
SARA SOFIA NARVAEZ VILLAMIL y LOREN NAIRA NARVAEZ VILLAMIL en
adoptabilidad.”.

Audiencia de pruebas y fallo del 9 de junio de 2021, a la que asisten los
padres de la nifia.

Resolucién N° 425 del 9 de junio de 2021 por medio de la cual se adopta
como medida de restablecimiento de derechos a favor de SARA SOFIA NARVAEZ
VILLAMIL Y LOREN NAIRA NARVAEZ VILLAMIL LA DECLARATORIA DE
ADOPTABILIDAD. Decisién a la cual se opone en audiencia el Sr. José Fernando
Narvaez Villamil y Geraldine Villamil JAcome, en calidad de padres.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 08/06/2021, de la nifia L.N.N.V.

13 de julio de 2021, auto que ordena remitir las historias de Sara Sofia
Narvaez Villamil y Naiara Narvaez Villamil ante los Juzgado de Familia de Bogota
para homologacion.

SARA SOFIA NARVAEZ VILLAMIL

Denuncia anénima efectuada por medio telefénico, el 24 de julio de 2019 que
dice: “Se comunica denunciante para poner en conocimiento el caso de tres nifias
de 3, 5 y 7 afios aproximadamente y un nifio de 2 afios quienes son “maltratados”
desde el afio pasado por su progenitora (desconoce datos). Denunciante refiere que
la mujer, ademas de pegarles a sus hijos “los mechonea”. Se refiere a ellos con
palabras vulgares, diciéndoles “gonorreas echen para adentro”. Agrega que la
progenitora es “drogadicta” y al parecer consume al frente de los infantes y “vende
marihuana en su casa’”, adicionalmente presume que la nifia de 7 afios no se
encuentra estudiando, pero se la pasa con una maleta, el cual se desconoce que
lleva adentro. ..”. Se crea la peticion N° 1761563128 siendo beneficiario la nifia
SARA SOFIA NARVAEZ VILLAMIL e H.A. 1030600383

El 31 de julio de 2019, Trabajadora Social de la Unidad de Atencién en Salud
el Tintan, presenta ala nifa S.S.N.V. de 9 afios de edad con diagndstico de presunto
abuso sexual, se allega Epicrisis 37939 de la nifia en mencién.

Valoracion psicolégica de verificacibn de derechos 31 de julio de 2019,
efectuada a S.S.N.V. por el psicélogo Daniel Alfonso Suarez Calderén, cuya
concepto es: (... “Segun la informacién suministrada por la nifia SARA SOFIA
de 09 afios, fue presunta victima de Abuso sexual por tocamientos, CUYO presunto
agresor fue su primo SANTIAGO MORENO JACOMER quien actualmente convive
en su misma vivienda, actualmente se encuentra desescolarizada, bajo el cuidado
de su abuelo JULIO CESAR JACOME BALLESTEROS de 83 afios, mientras su
progenitora trabaja, con quien presenta colecho en las noches.”. Recomienda la
apertura de proceso de restablecimiento de derechos y la ubicacion en institucion,
ya que agresor vive en la misma vivienda.

Valoracion socio familiar de verificacion de derechos, realizada el 31 de
agosto de 2019, efectuada por la Trabajadora social Luz Stella Castillo Torres, cuyo
concepto es: “De acuerdo con el modelo solidario y a través de la entrevista
semiestructurada realizada se confirma que los NNA Sara Sofia Narvaez Villamil de
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9 afos. Loren Nayara Narvaez Villamil de 6 afios, provienen de una familia de
tipologia extensa materna. En la verificacion de derechos, se evidencia vulneracion
en cuanto a vivienda, salud, educacion, ambiente digno y a una familia teniendo en
cuenta que el padre se encuentra al parecer interno en una fundacion por proceso
de rehabilitacion de consumo de SPA. No se cuenta con familia extensa garante de
Derechos. Se evidencia agendas ocultas ya que es corto en su relato en cuento a
dindmica y contexto familiar. Manifiesta que existen antecedentes de consumo de
SPA en la familia...”.

En valoracion de garantia de derechos de alimentacién, nutricion y
vacunacion efectuada a S.S.N.V., se establece “... estado nutricional retraso en
talla”, le dan recomendaciones. Fecha 31 de julio de 2019, suscrito por el
nutricionista dietista, Diego Esteban Celis Melo.

Auto que abre investigacion de fecha 31 de julio 2019 y adopta como medida
de proteccion provisional a favor de restablecimiento de derechos S.S.N.V., la
ubicacion institucional. Proferido por la Dra. Adela Rodriguez Sanchez.

Boleta de ubicacion de S.S.N.V. al Centro de emergencia Tavid.

Noticia criminal del 1 de agosto de 2019, delito actos sexuales con menor de
catorce afos, victima S.S.N.V.

Declaracion rendida por la Sra. Geraldine Villamil, madre de la nifia del caso,
de fecha 2 de agosto de 2019, en donde indica “yo FUMO MAROHUANA DESDE
LOS 15 ANOS, desde el viernes no consumo, no existido, FERNANDO yo lo conoci
en el centro de rehabilitacién donde mi papa se encontraba haciendo proceso, mi
papa lleva 9 afios, FERNANDO sin consumir bazuco lleva 8 afios y actualmente
marihuana.”. dice no tener en donde vivir por problemas con su familia que no cree
lo que el paso a su hija Sara.

Estudio De caso y Platin de atencion integral de la nifia S.S.N.V.

Oficio de la Unidad de Investigaciéon Criminal DIPRO.MEBOG, citando a la
nifia L.N.N.V. a entrevista forense por disposicion de la Fiscalia 355 Seccional.

Informe pericial de clinica forense practicado a la nifia S.S.N.V., el 12 de
septiembre de 2029.

Boleta de ingreso de la nifia L.N.N.V. a la Institucion Madre de los Nifios de
fecha 6 de noviembre de 2019.

Informe de resultado de proceso de atencion remitido por la Fundacion Tavid
de la nifia S.S.N.V. que dan cuenta que era visitada por los padres, quienes
participaron en talleres de fortalecimiento personal.

Auto de traslado proferido por la Dr. Adela Rodriguez Sanchez, Defensora de
Familia Centro Zonal Kennedy, por ubicacion institucional de la nifia. Fecha 28 de
noviembre de 2019.

Auto de avoca conocimiento de fecha 23 de diciembre de 2019 proferido por
la Dra. Liliana Marcela Cortes Herrera, Defensora de Familia Centro Zonal Usaquén.

Informe de valoracién psicologia para audiencia de fallo en el PARD, suscrito
por la profesional Jessika Johanny Gomez Mejia, de fecha 16 de enero de 2020,
Da cuenta que las nifias desde su ingreso a la institucion no han recibido visitas. En
cuyo concepto dice: “.. SARA SOFIA y LOREN NAIARA NARVEZ VILLAMIL,
forman parte de familia extensa por linea materna, donde se evidenciaron vinculos
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y lazos afectivos fuertes, sin embargo, durante la valoracién las nifias describieron
diferentes situaciones de riesgo a las que al parecer fueron expuestas por sus
progenitores (exposicion a actividades al margen de la ley, consumo de SPA por
parte de los padres en frente de las nifias, conflictos familiares y amenazas a los
miembros de la misma). Progenitores que pesa a vincularse inicialmente en el
proceso de visitas, al parecer no han mostrado diligencias y gestion para dar
cumplimiento a los compromisos adquiridos con la defensoria, en lo que respecta a
la vinculacion de proceso de rehabilitacion, teniendo en cuenta los antecedentes de
consumo de SPA, motivo por el cual se realiza la suspension temporal de las visitas;
adicionalmente a los factores no se ha presentado ningun familiar de apoyo que
muestre interés en el proceso de las nifias.”. Sugiere continuacion de medida de
ubicacion institucional.

Informe valoracion socio familiar para audiencia de fallo, presentado por la
Trabajadora Social Liliana Marcela Cortes, el 20 de enero de 2020. En donde dice
que hay red familiar, constituida por los padres pero estos deben demostrar “un real
interés por asumir a sus hijas”, y recomienda que las nifias continien en proteccion.

Informe de actuacién de seguimiento al proceso de fecha 20 de enero de
2020, elaborado por la psicologa Jessica GOmez Mejia en donde indica que se
presentan los padres de las nifilas quienes indican que residen en un hotel en
Kennedy.

Audiencia de préctica de pruebas y fallo de fecha 22 de enero de 2020, en
donde la Sra. Geraldine Villamil JAcome, madre de la nifia del caso dice: “...yo
realmente si me justifico en consumir, porque para mi si es justificacion recaer
porque mi hermano se muere y me quitan g mis hijas, yo no voy a decir nada mas
porque todo lo que diga va a ser usado en mi contra.”, por su parte el Sr. José
Francisco Narvaez Rodriguez manifiesta: “..No doctora lo usted me dice es muy
real, hemos perdido 6 meses y quiero saber que tengo que hacer para tener a las
nifias, en este estado de la diligencia se les recuerda a los padres los compromisos
adquiridos y que le han sido informados desde el inicio del proceso...”.

Resolucién N° 000036 del 22 de enero de 2020 por medio del cual se declara
en vulneracion de derechos a las hermanas Sara Sofia Narvdez Villamil y Loren
Naira Narvaez Villamil, en donde se ordena como medida de restablecimiento de
derechos la ubicacion en institucion, igualmente ordena prueba de toxicologia a los
padres, reinicio proceso de atencion terapéutica, ubicacion habitacional y reporte de
direccion, etc.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 28/01/2020 a S.S.N.V., en donde
dicen gue la nifia es muy responsable, respetuosa, hormativa, colaboradora, y con
buena relacion con sus padres, ejerce rol protector con su hermana.

Constancia del 5 de febrero de 2020 de no comparecencia de los padres de
la nifia a seguimiento psicosocial.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 20/02/2020 a S.S..N.V., en
donde indican que no hay red familiar vincular.

Informe de evolucion de proceso de atencién remitido por Fundacion Maria
Madre de los Nifios de fecha 4 de marzo de 2020.

Auto de suspension de términos por ocasiéon de la pandemia de COVID-19
a partir del 17 de fecha Marzo de 2020. Suscrito por Liliana Marcela Cortes Herrera,
Defensora de Familia.



Informe de seguimiento al proceso de fecha 21/04/2020 a S.S.N.V., en la
institucion en donde indican que los padres no han efectuado ninguna gestion y no
se evidencia interés por el proceso, fuerte vinculo con su hermana en la fundacion.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 22/05/2020, la situacion familiar
continua sin vinculacion de la red.

Memorial presentado por padres que da cuenta de las gestiones realizadas
en el area de salud, aportan direccion de residencia y solicitan reanudacion de
visitas.

Reporte de la psicologa Natalia Andrea Beltran Villegas de la Subred Sur
Occidental, Unidad de servicios de salud bosa, en donde indican que GERALDINE
VILLAMIL JACOME inicio proceso con menciona general el 29/08/19 afio en que
tuvo cita por terapia ocupacional y psicologia, pero no continué con protocolo.
Consulta nuevamente el 5 de marzo de 2020, da fe de cuatro citas por trabajo
social, tres de terapia ocupacional, cuatro de psicologia, tres de actividad fisica.
Indica: “... teniendo en cuenta el corto tiempo trascurrido de la reto del proceso a la
fecha de la solicitud del informe y por la cuarentena presentada por COVID-19, aun
no se evidencia avances significativos ni adherencia al proceso realizado...”

Reporte de la psicologa Natalia Andrea Beltran Villegas de la Subred Sur
Occidental, Unidad de servicios de salud bosa, en donde indican que José
Fernando Narvaez Ramirez, inicio proceso con menciona general el 29/08/19 afio
en que tuvo cita por terapia ocupacional y psicologia, pero no continué con
protocolo. Consulta nuevamente el 5 de marzo de 2020, da fe de cuatro citas por
trabajo social, tres de terapia ocupacional, cinco de psicologia, una psiquiatria,
cuatro de actividad fisica. Indica: “... teniendo en cuenta el corto tiempo trascurrido
de la reto del proceso a la fecha de la solicitud del informe y por la cuarentena
presentada por COVID-19, aun no se evidencia avances significativos ni adherencia
al proceso realizado...”.

Recibo de caja de Laboratorio de toxicologia Toxicol a nombre de Geraldine
Villamil Jacome.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 23/06/2020, de la nifia S.S. N.V.,
desea ver a sus hermanos y la adopcibn no la acepta.

Resultado prueba de toxicologia de la Sra. Geraldine Villamil JAcome.

Auto de traslado de proceso de fecha 14 de agosto de 2020 a la Dra. Adriana
Maria Plazas Vega.

Constancia de Trabajo social del 20 de agosto de 2020, sobre llamadas
telefonicas efectuadas a los padres sin lograr comunicacion. Suscribe Myriam
Hinestrosa Villarraga.

Constancia de Trabajo social del 20 de agosto de 2020, sobre llamadas
telefonicas efectuadas a los padres sin lograr comunicacion. Suscribe Myriam
Hinestrosa Villarraga.

Constancia de Trabajo social del 27 de agosto de 2020, sobre llamada
telefonica efectuada al Sr. Hernan Villamil Rojas, abuelo materno de las nifias,
quien aporto su direccion pero indica que se cambiara de domicilio, solicita se le
vuelva a llamar. Suscribe Myriam Hinestrosa Villarraga.

Constancia de Trabajo social del 08 de septiembre de 2020 informe: “... se
retracta y menciona que no tiene interés de asumir la proteccion de sus nietas,
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debido a que ha tenido inconvenientes con los progenitores y de hacerlo es como
“echarse una soga al cuello y ganarse problemas con ellos, yo lo que deseo es
saber de las nifias, pero lo mejor es que ellas sigan alla en el ICBF con ustedes,
ellos tienen otros hijos y no responden por ellos.”. Suscribe Myriam Hinestrosa
Villarraga.

Auto de fecha 8 de septiembre de 2020 que avoca conocimiento por parte de
la Dra. Liliana Marcela Cortes Herrera.

Auto del 8 de septiembre de 2020 que levanta la suspension de término
procesal.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 15/09/2020, de la nifia S.S.N.V.,
en donde se indica que la nifia se ha observado desmotivada por el incumplimiento
de sus padres y estd molesta por la actitud de su hermana Loren.

Mediante oficio se requiere a los padres de la nifia por segunda vez para
cumplimiento de compromisos dentro del proceso de restablecimiento.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 16/07/2020, de la nifia S.S.N.V., la
menor de edad es juiciosa pero presenta comportamientos inadecuados de
autoagresion.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 11/08/2020, de la nifia S.S.N.V.,
en donde expresa que ha bajado su Comportamiento y colaboracion, sigue
pellizcandose la cara.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 13/10/2020, de la nifia S.S.N.V.,
indican que la nifia ante la falta de red familiar bajo su desempefio ni interés en
cambiar.

Constancia del 21 de octubre de 2020, de la psicologa Jessika Johanny
GOmez Mejia, sobre llamada telefonica realizada a la arrendataria de los padres de
la nifia, quien informo que no residia alli hace un mes.

Constancia del 21 de octubre de 2020, de la psicologa Jessika Johanny
GOmez Mejia, sobre llamada telefénica realizada al Sr. Hernan Villamil, abuelo
materno de las hermanas Narvaez Villamil, quien al ser citado para diligencia
administrativa expreso su imposibilidad de asistir y reitera que no desea hacerse
cargo de sus nietas.

Seguimiento del 25 de octubre de 2020, de la psicologa Jessika Johanny
Gomez Mejia, en donde indica que se presento la Sra. Linda Nataly Gutiérrez
Sanchez quienes conoce a los padres de las nifias y que estos viven en una casa
de su propiedad, considera que los padres en especial la progenitora ha tendido
avances y esta mejor.

Constancia del 17 de noviembre de 2020, del trabajador social, Tobias
Gonzalez Manchego, de llamada telefonica a la Sra. Geraldine Villamil para citacion
del 25/12/20 a la hora de las 2:00p.m., fue contestada por la mencionada.

Constancia de atencién por parte del Trabajador Social Tobias Gonzalez
Manchego, de fecha 25 de noviembre de 2020, en la concurre el Sr. José Fernando
Narvaez, padre de las nifias quien expresa gue le estan consiguiendo la camay las
cosas de las nifias, desde febrero, ya no consume con su pareja y le pueden hacer
el examen de toxicologia. Anexa fotocopia de recibo publico y 5 fotos de espacios
de una vivienda.
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Remision de los padres a la Fundacion Maria Madre de los Nifios Casa
Nuevo Amanecer para valoraciones y apoyo terapéutico para establecer la
viabilidad de reintegro familiar a las nifias bajo su cuidado.

Solicitudes a la E.P.S. CAPITAL SALUD de prueba de toxicologia al Sr. José
Fernando Narvaez Rodriguez y para Geraldina Villamil Jacome.

Oficio de autorizacion de visitas de los padres a las nifias.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 11/12/2020, de la nifia S.S..N.V.,
en donde se dice que los padres se han vinculado al PARD y avances en
cumplimiento de compromisos.

Resolucién N° 663 del 30 de diciembre de 2020 por medio del cual se ordena
prorroga dentro del proceso de restablecimiento.

Informe de seguimiento al proceso de fecha ilegible, de la nifia S.S.N.V., la
menor de edad es colaboradora, reclamo a sus padres por la demora en cumplir los
compromisos y disfruta de su presencia.

Correo electronico enviado por <soy.anonimo.porseguridad@gmail.com>,
asunto solicitud de proteccién y no reintegro de las nifias menores de edad.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 12/03/2021, de la nifia S.S.N.V.,
en donde se recomienda efectuar visita domiciliaria a los padres por parte de la
trabajadora social de la Defensoria.

Informe de visita domiciliaria efectuada por el Trabajador Social Tobias
Gonzalez, el 15 de marzo de 2021, al domicilio de los padres de la nifia. En donde
reporta que visitas dos desplazamientos en ninguna se pudo encontrar a la familia
por visitar, y que el profesional recibio llamada telefénica de una sefiora que indican
ser vecina a la direccion cra. 27 Q Bis No. 71 K sur — 16 barrio El Paraiso indican
gue vivieron alli, son consumidores y que habian dicho que tenian dos nifias en
bienestar.

Informe de seguimiento del proceso de atencion de la nifia S.S..N.V., remitido
por la Fundacion Maria Madre de los Nifios, de fecha 5 de marzo 2021 en el area
de salud asisti6 a terapias ocupacionales, atencidn psiquiatrica, se encuentra
medicada y esta pendiente resultado de electrocardiograma. Estudia grado 1 e inicio
clases virtuales en enero. La familia estd vinculada y expresan que no estan
realizando el tratamiento terapéutico por la EPS no les ha asignado cita.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 12/04/2021, de la nifia S.S.N.V.
Informe de seguimiento al proceso de fecha 10/05/2021, de la nifia S.S.N.V.

Acta de equipo técnico efectuado el 11 de mayo de 2021 al que asiste los
psicosociales de la defensoria de familia y los psicosociales de la Fundacion Maria
Madre de los Nifios, en donde luego de la descripcidon y analisis de las pruebas tanto
técnico-juridicos, psicolégicos, y otro orden o naturales, “... sugieren declarara
SARA SOFIA NARVAEZ VILLAMIL y LOREN NAIRA NARVAEZ VILLAMIL en
adoptabilidad.

Audiencia de pruebas y fallo del 9 de junio de 2021, a la que asisten los
padres de la nifia.

Resolucién N° 425 del 9 de junio de 2021 por medio de la cual se adopta
como medida de restablecimiento de derechos a favor de SARA SOFIA NARVAEZ
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VILLAMIL Y LOREN NAIRA NARVAEZ VILLAMIL LA DECLARATORIA DE
ADOPTABILIDAD. Decision a la cual se opone en audiencia el Sr. José Fernando
Narvéez Villamil y Geraldine Villamil Jacome, en calidad de padres.

Informe de seguimiento al proceso de fecha 08/06/2021, de la nifia L.N.N.V.

De fecha 13 de julio de 2021, auto que ordena remitir las historias de Sara
Sofia Narvaez Villamil y Naiara Narvaez Villamil ante los Juzgado de Familia de
Bogotd para homologacion.

Recibido el proceso este despacho avoca conocimiento el 8 de octubre de
2021.

Mediante correo electronico de fecha 26/10/2021, la Dra. Liliana Marcela
Cortes Herrera, Defensora de Familia, informa que la Gltima direccion aportada por
José Fernando Narvaez Rodriguez y Geraldine Villamil Jacome es: “Calle 73 B Sur
No. 26 C — 78 Manzana 67 Lote 6 Barrio Bella Flor de la Localidad de Ciudad Bolivar
teléfonos de contacto 3213304530.

Auto del 8 de marzo de los corrientes proferido por este Juzgado que ordena
vincular a los padres y la practica de pruebas.

Informe secretarial de fecha 11 de marzo de 2022 en donde se indica que por
via telefénica se informé al Sr. José Antonio Narvaez, padre de las nifias y se le
envié el link del proceso al correo 2perrosy2gatas@gmail.com , firma Johanathan
Segura Ortiz, Citador de este Despacho.

Informe psicosocial del proceso de las nifias S.S.N.V. y L.N.N.V. de fecha 25
de marzo de 2022, remitido por el Centro Zonal Usaquén y suscrito el equipo
psicosocial ICBF: Jessika Gomez Mejia, Psicéloga y Tobias Gonzalez Mancheco,
Trabajador Social y el equipo de la Fundacién Maria Madre de los Nifios: Martha
Isabel Rodriguez P., psicéloga y Lady Katherin Merchan Sossa. Sobre la hoy
adolescente S.S.N.V. indica que cuenta con 12 afios de edad, nivel psicoldgico:
“...Durante el tiempo de permanencia de Sara Sofia en la institucion, (dos afios,
cuatro meses), se han llevado a cabo intervenciones con el fin de fortalecerla en
identificacion de conductas de riesgo, habilidades sociales, relacion fraterna
identificando su rol, tolerancia a la frustracion, toma de decisiones. Sara Sofia, se
mostraba triste porque durante el primer afio sus progenitores no se vincularon al
Proceso de Restablecimiento de Derechos, tiempo en el cual se fue trabajando con
el fin de aceptar una posible declaratoria de adoptabilidad, con lo que inicialmente
Sara Sofia no estuvo de acuerdo, puesto que sentia la necesidad de tener contacto
con sus hermanos menores y poder compartir con ellos, sin embargo,
posteriormente, logré comprender que tenia derecho a hacer parte de una familia
que la amara, apoyara y protegiera. Cuando Sara Sofia se encontraba preparada
para una declaratoria de adoptabilidad, en noviembre de 2020, sus progenitores
asisten al Centro Zonal Usaquén y solicitan la vinculacion al Proceso Administrativo
de Restablecimiento de Derechos, esto generd en Sara Sofia reclamos hacia sus
progenitores, quienes buscaron justificar su ausencia y le prometieron que
cumplirian con todos los compromisos para poder asumir su cuidado y proteccion.
No obstante Sara Sofia, siempre manifestd sentirse dudosa que sus progenitores
lograran dar cumplimiento, dejaran de consumir sustancias psicoactivas,
consiguieran empleo y vivienda. Aun asi, decia “quiero creerles”. En el momento
en que se le explica a Sara Sofia que sus progenitores no dieron cumplimiento a los
compromisos, por lo que la defensora de familia haria un cambio de medida,
declarandolas en adoptabilidad, se mostro triste, expresando desilusion hacia sus
progenitores, ya que ellos les habian dado a conocer que si estaban cumpliendo;
de igual forma se le informé que sus progenitores se opusieron al cambio de medida,
por lo que el caso seria trasladado a Juzgado. A través de las intervenciones, Sara
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Sofia ha logrado identificar que ante la posibilidad de tener otra familia diferente a
la de origen, tendria mas oportunidades para salir adelante, expresando que puede
terminar sus estudios e ingresar a la universidad para ser veterinaria, asi mismo,
conocer el extranjero, aclarando que no desea ser separada de su hermana Loren.
Sara Sofia, expresa que ella aceptara la decision que tome el Juez, manifiesta que
no quiere herir a sus progenitores, puesto que “a su manera ellos trataron de
mostrarnos que nos quieren, yo creo que ellos se pondrian tristes si no
podemos estar con ellos... a mi mi mama una vez me dijo que no queria que
yo fuera como ella, yo si quiero estudiar y estar bien con Loren”. Sara Sofia
recibi0 atencion especializada en la Asociacion Creemos en TI, por haber sido
victima de presunto abuso sexual por parte de su primo, culminando el proceso en
el mes de diciembre de 2001.”. A nivel pedagogico es encuentra estudiando grado
4° en la Institucion educativa Fonqueta, esta en proceso para ser promovida a grado
5°. Sobre L.N.A.V. se tiene que cuenta con 6 afios de edad, tiene diagnéstico de
‘“OTROS TRANSTORNOS DE LA CONDUCTA 8En estudio), F.900
PERTURBACION DE LA ACTIVIDAD Y DE LA ATENCION.” Emitido por la Dra.
Nataly Bricefio, Psiquiatra el 30 de octubre de 2020, tiene controles mensuales y se
encuentra medicada. Indican: “... Alindagar qué le agrada y que le molesta de ellos,
Loren se sonrie expresando que no puede explicar que le agrada de ellos, “es que
ellos son mis papas, yo si quiero tener una familia, pero me daria pesar
dejarlos”. Loren recibié atencion especializada por haber sido victima de presunto
abuso sexual por parte de primo, culminando el proceso en el mes de diciembre de
2021. La nifia estudia en jornada tarde. Sobre los progenitores se tienen que:
‘Después de dos afios cuatro meses, del ingreso a la institucién de las
hermanas Sara Sofia y Loren Nahiara, los progenitores no han allegado los
resultados de las pruebas de toxicol, ni han culminado el proceso de
rehabilitacion. De igual forma no muestran movilizacién en la gestion de redes
institucionales ni familia extensa que los apoye en el cuidado de sus hijas.
Debido a que no se ha recibido respuesta por parte del Juez de Familia frente a la
definicion del Proceso de las hermanas Narvaez Villamil, los progenitores
continuaron asistiendo a los encuentros familiares, presentando en ocasiones
incumplimiento a las normas (ingreso de celular, alimentos y toma de fotografias a
sus hijas) pese a tener conocimiento que no deben hacerlo. En los ultimos dos
meses se ha observado dificultad en los progenitores para la asistencia a las
visitas, siendo la ultima en el mes de enero de 2022, asi mismo para el contacto
telefénico, los cuales se llevan a cabo cada miércoles, cumpliendo de manera
parcial. Ante esto, justifican que desde hace 1 mes aproximadamente se encuentran
vinculados laboralmente en la empresa Quality Aseo Masivo realizando el aseo de
los buses del SITP, sin que alleguen evidencia de ello. Se identifica que la presencia
de los progenitores ha generado expectativas en las nifias, dado que les manifiestan
gue pronto estaran juntos en familia, sin tener en cuenta que a la fecha no han dado
cumplimiento a los compromisos adquiridos con la autoridad competente.”.

“CONCEPTO PSICOSOCIAL Una vez realizada la revision del informe de
atencion integral, se encuentra que SARA SOFIA NARVAEZ VILLAMIL y LOREN
NAHIARA NARVAEZ VILLAMIL, contindan bajo medida de proteccion en medio
institucional modalidad internado en la Fundacion MARIA MADRE DE LOS NINOS,
donde reciben garantia, proteccion de sus derechos fundamentales y atencion
integral, teniendo en cuenta como motivo de ingreso la falta absoluta o temporal de
responsables, situaciones de presunto abuso sexual en medio familiar, asi como
situaciones de maltrato fisico, psicologico y negligencia por parte de progenitores.
En cuanto a los progenitores sefiora YERALDIN VILLAMIL JACOME y JOSE
FERNANDO NARVAEZ, se evidencia que el ejercicio del rol paterno y maternal es
deficitario, generador de multiples variables de riesgo en las nifias, pese al tiempo
trascurrido en la medida, intervenciones realizadas y reiteradas orientaciones por
parte de los equipos profesionales, no se evidencia cambios y gestiones
contundentes que permitan modificar los factores de riesgo en el medio familiar que
motivaron el ingreso de las beneficiarias al sistema de proteccion, limitando su
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participacion en el proceso a mantener una comunicacion esporadica con sus hijas
y generando falsas expectativas frente a la posibilidad de un reintegro, mostrandose
hacia sus hijas como padres empoderados de su rol. Es importante sefialar que
desde el momento en que los procesos fueron remitidos a trdmite de homologacién,
los progenitores no se han presentado a la Defensoria, ni han manifestado por
ningin otro medio interés o evidencia de cumplimiento de los compromisos
establecidos a lo largo del PARD. Se concluye que, aunque existe familia bioldgica,
no se encontrd una gestion real y contundente por parte de los progenitores o red
familiar extensa que permitiria identificar que cuentan con las habilidades parentales
de tipo protector, formativo y de vinculacion para asumir el reintegro de SARA
SOFIA NARVAEZ VILLAMIL y LOREN NAHIARA NARVAEZ VILLAMIL, a su
medio familiar, por lo que se sugiere un cambio de medida que favorezca el interés
superior de las hermanas Narvaez Villamil. Por lo anterior, se hace necesario que
el Estado colombiano a través del ICBF, continte el restablecimiento de los
derechos que les fueron vulnerados a las nifias SARA SOFIA NARVAEZ VILLAMIL
y LOREN NAIRA NARVAEZ VILLAMIL, por su medio ambiente socio familiar, como
es el crecer en un ambiente sano y tener una proteccion integral, se sugiere
respetuosamente adoptar la medida proporcional y mas razonable que favorezca
los intereses de las nifias, y de alguna manera se pueda resarcir, la carencia
afectiva, abandono y negligencia al que han estado expuestas, esto teniendo en
cuenta lo evidenciado a lo largo del proceso con respecto al ejercicio de los
progenitores y familia extensa, quienes no dieron cumplimiento y no mostraron
responsabilidad y modificacion alguna de los factores de riesgo que dieron lugar a
la medida.”.

El 8 de abril de 2022, se realiza audiencia virtual de declaracién rendida por
la Sra. Geraldin Villamil Jacome, en calidad de progenitora SARA SOFIA NARVAEZ
VILLAMIL y LOREN NAHIARA NARVAEZ VILLAMIL quien relata las circunstancias
de modo, lugar y tiempo por el cual sus hijas mayores ingresaron al ICBF, a raiz de
reporte de abuso sexual a la nifia Sara Sofia, indica que sus dos hijos menores
debido a lo narrado anteriormente fueron entregados en custodia la abuela y un tio,
ambos por linea paterna. El Sr. José Fernando Narvaez Rodriguez, padre de las
nifias del caso, indica que no tienen relacion con la familia de su compafiera, desean
recuperar a sus hijas, hace un afio que no consumen, tiene vivienda adecuada para
sus descendientes mencionados y trabajo ambos. Se comprometen a presentar
prueba de toxicologia actualizada, aportan la direccion de su lugar de residencia y
se ordena visita por parte de la Asistente Social del despacho.

Informe de consulta domiciliaria y caracterizacion de la familia (padres) del
10 de mayo de 2022, rendido por la asistente social de este Juzgado, Claudia Judith
Rodriguez Gonzalez en donde se establece: “IDENTIFICACION DE LOS
FACTORES PROTECTORES Y DE RIESGO. Como factores protectores se
encuentran: En la actualidad el progenitor tiene un trabajo estable, con garantias
legales. .Los espacios al interior de la vivienda son adecuados. La pareja niega
situaciones de violencia intrafamiliar. Como factores de riesgos se encuentran: Los
progenitores no han ejercido sus roles de forma responsable, puesa lo largo de la
primera infancia e infancia de sus hijos, han consumido sustancias psicoactivas,
situacion que ha generado inestabilidad laboral, habitacional, negligencia y descuido
(desescolarizacién de Sara Sofia). A pesar de que afirman haber realizado proceso de
desintoxicacion, NO existe evidencia o certificacion expedida por la respectiva entidad,
por lo que se les indica que deben allegar la documentacién. La relacion de pareja, se
ha caracterizado por establecer alianzas y/o complicidades para el consumo de SPA.
No se observa que haya existido preocupacion por parte de los progenitores por ubicar
el proceso en la Rama Judicial. La pareja no tiene claridad en torno al tiempo que llevan
sin consumir, pues dicen que un afio y en otras oportunidades que un afio y medio.
Sumado a lo anterior, en audiencia realizada el 08 de abril de 2022 se les ordeno
practicarse examen de toxicologia, el cual a la fecha de
realizacion de la visita no se la han practicado, argumentando factores econémicos, por
lo que la suscrita les indico que el Juzgado los habia remitido a la EPS, para la
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realizacion de la prueba y manifestaron no querer hacerla en Capital Salud, por ser muy
demorada, sin embargo el presente informe se incorpora al expediente el 31 de mayo
de 2022 y se observa no han allegado la prueba solicitada, ni otros documentos, tales
como certificacion de proceso de desintoxicacion y certificacion laboral, entre otras. No
existe una red de apoyo familiar que garantice el cumplimiento de los derechos de las
nifias. Las relaciones de ambos progenitores, con sus familias extensas son conflictivas
y distantes. La progenitora durante la audiencia realizada el 08 de abril de 2022,
manifestd estar trabajando como empleada, pero tan pronto paso dicha audiencia se
retird para volver a las ventas ambulantes en buses, argumentando problemas de salud,
de los cuales tampoco existe evidencia. Se percibe presencia de agendas ocultas al
interior de la familia, en torno al consumo de SPA en la actualidad. La pareja afirma
consumir bebidas embriagantes en fechas especiales, tales como navidad y
cumpleafios. No han realizado proceso psicoterapéutico, que les permita establecer y
analizar sus problemas familiares, para generar cambios que beneficien la dindmica
familiar. A pesar de que los entrevistados manifiestan tener la capacidad econémica
para sostener a sus hijas, de acuerdo con lo observado no existen condiciones que les
permitan garantizar el bienestar de sus hijas. CONCEPTO SOCIAL: De acuerdo con la
informacion obtenida durante la entrevista se encuentra una familia nuclear,
desestructurada, que ha pasado por diversas situaciones negativas asociadas al
consumo de sustancias psicoactivas, situacion que ha llevado a que se presente
descuido, negligencia y maltrato infantil; en general los factores protectores que se
perciben al interior de la familia son muy débiles y pueden variar en cualquier momento,
ya que no existe seguridad o garantia frente a que los progenitores mantengan la
estabilidad laboral y habitacional. Durante la entrevista y revisado el expediente no se
encuentra constancia en torno a la realizacion de proceso psicoterapéutico y de
desintoxicacion; adicionalmente los progenitores no han presentado el examen de
toxicologia que permita probar que efectivamente han dejado de consumir sustancias
psicoactivas, lo cual denota un bajo compromiso en interés en la situacion de sus
menores hijas. Dados los antecedentes existentes, tales como negligencia, descuido
maltrato infantil de diferentes tipos, consumo de sustancias psicoactivas y en general el
desinterés y falta de responsabilidad en todos los sentidos, frente al cuidado de las
nifias SARA SOFIA Y LOREN NAIARA NARVAEZ VILLAMIL, se evidencia que los
progenitores no se proyectan como figuras garantes y protectoras.”

Resultado quimico de de examen de cocaina, THC Marihuana, opiaceos,
anfetaminas, y benzodiacepina, de fecha 1 de junio de 2021, de Laboratorio Clinico
Dra. Carmen Aydee del Castillo Bernal a nombre de Geraldine Villamil Jacome y
José Fernando Narvadez Rodriguez, ambos para las sustancias nombradas
resultado negativo.

Auto que pone conocimiento informe.

CONSIDERACIONES

Para definir el asunto planteado es de resaltar que la Homologacién desde
siempre se ha instituido como mecanismo de revision del debido proceso de las
actuaciones administrativas adelantadas por I.C.B.F. en busca de la proteccién vy el
restablecimiento de los derechos de los menores, de manera que compete al Juez
natural, por mandato del art. 119 No. 1y 123 de la ley 1098 de 2006, verificar que
en dicha actuacion se haya observado el debido proceso y permitido la intervencion
de los interesados, amén de haberse notificado todas las decisiones adoptadas,
resuelto las peticiones elevadas por los intervinientes y garantizado su derecho de
defensa sin que ello impliqgue una mera revision formal y superficial de la actuacion
tal como lo ha decantado la Corte Constitucional en sentencia T-844 de 2011 cuyo
aparte se transcribe a continuacion:
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“Los jueces como garantes de derechos maxime cuando se trata de los
derechos de sujetos de especial proteccion como lo son los menores de dieciocho
afos, deben ejercer su potestad para conocer en detalle el todo lo concerniente a
la situacion real de los nifios, nifias y adolescentes que se solicitan dar en adopcion.
Su actuacion no se puede limitar a ser fedantes del proceso administrativo —antes
de proteccion hoy de restablecimiento- No. Su obligacién como jueces en un Estado
Social de Derecho y Illamados como ninguno a proteger los derechos
fundamentales de este grupo vulnerable, le imponen la obligacion de indagar a
fondo y requerir pruebas con el propdsito de evitar que se incurran en errores Como
los que se cometieron en el caso bajo estudio.

En suma, su labor exige el desempefio de un papel activo y comprometido
con la tarea de proteger y propender por la realizacion efectiva de los derechos
fundamentales de los menores de dieciocho afios. En consecuencia, no se puede
seguir admitiendo que los jueces de familia en un proceso que es de la mayor
trascendencia para un verdadero restablecimiento de los derechos de los nifios,
nifias y adolescentes funjan como simples testigos de la actuacion del ICBF. No, su
actividad tiene que ir mas alla y hacer uso de sus poderes oficiosos para decretar
pruebas y lograr un verdadero convencimiento sobre las decisiones que estan
llamados a tomar.” (Sentencia T-844/11 Corte Const. M.P.: Jorge I. Pretelt Chaljub)

En el caso bajo estudio corresponde definir la legalidad de la decision
tomada por Defensoria de Familia del Centro Zonal Usaquén en cuanto a la
declaratoria de adoptabilidad en favor de SARA SOFIA NARVAEZ VILLAMIL
y LOREN NAIARA NARVAEZ VILLAMIL.

Ademas, teniendo en cuenta La Sentencia T-019/20 del 27 de enero de 2020
siendo ponente el Honorable Magistrado Alberto Rojas Rios. En el numeral 5.  El
Proceso de Restablecimiento de Derechos a los Nifios, Nifias y Adolescentes 5.2
sefalo:

“Seguimiento a las medidas adoptadas.

Ahora bien, en el evento en el que se determine la vulneracion de los
derechos de un menor, la autoridad de familia deberéa desplegar un seguimiento a
la medida de restablecimiento de derechos que decrete, pues, en principio, éstas
tienen una naturaleza eminentemente temporal y transitoria (excepto la
adoptabilidad) y, por tanto, con su implementacion se debe propender porque se
restablezca, al interior del ndcleo familiar, un ambiente de afecto en el que se
garanticen los derechos del menor.

A través de este seguimiento se busca evaluar la eficacia de la medida adoptada vy,
si es necesario, (i) revocarla, tras estimarse superada la situacion que le dio
fundamento, o (ii) modificarla, para ajustar las medidas de proteccion a la situacion
particular del menor y de su nucleo familiar; con todo, en el evento de que se
evidencie la imposibilidad de la familia de asumir realmente el cuidado del menor,
debera tomarse la medida definitiva de “adoptabilidad” para permitir que, si la familia
biol6gica no garantiza sus derechos, el menor cuente con la posibilidad de acceder
a un medio familiar alternativo que si cuente con la capacidad de hacerlo.

Se destaca que la celeridad anteriormente referida del tramite de restablecimiento
de derechos también se ha entendido predicable de las medidas de seguimiento,
pues, en aras de garantizar el interés superior del menor, las autoridades cuentan
con el deber de resolver definitivamente su situacion de la manera mas efectiva y
rapida posible, de forma que sea factible evitar que el proceso de restablecimiento
pueda constituirse en un factor de vulneracion de los derechos que se pretende
proteger.
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Asi, el texto actual del articulo 103 de la Ley 1098 de 2006 (modificado por la Ley
1955 de 2019) dispone un plazo maximo de seis (06) meses en los que las
autoridades administrativas deberan realizar el seguimiento de las medidas que
adopten y establece igualmente que, en casos excepcionales, dicho término seria
prorrogable, en una Unica ocasion, por seis (06) meses mas. En ese orden de ideas,
la norma en mencion refiere que, en la actualidad, el procedimiento de
restablecimiento de derechos y el seguimiento de las medidas que, como producto
de él, puedan ser adoptadas, tendra una duracion que no podra exceder los
dieciocho (18) meses contados a partir del conocimiento de los hechos por parte de
la autoridad administrativa.

Se destaca que, para reforzar la obligatoriedad de estos términos, la misma norma
dispone que, cuando quiera que éstos se adviertan desconocidos, la autoridad
administrativa “perderd competencia de manera inmediata y debera remitir el
expediente al Juez de Familia para que este decida de fondo la situacion juridica”.

De ahi que la Ley, con el objetivo de garantizar la celeridad del tramite de
restablecimiento de derechos, previo la posibilidad de que, dado el incumplimiento
del término relativo al desarrollo de medidas de seguimiento, se traslade la
competencia para resolver la situacion del menor a una autoridad judicial que, con
idoneidad y en un plazo no superior a los dos meses, determine si, en efecto, (i) se
desconocieron los derechos del menor, (ii) si las medidas adoptadas ahora resultan
innecesarias o (iii) deberan ser modificadas.

Con todo, se resalta que si bien lo anteriormente expuesto se deriva de la redaccion
actual del articulo 103 de la Ley 1098 de 2006, la Sala estima pertinente traer a
colacion que el texto originall28l de esta normativa se abstuvo de plantear limites de
caracter temporal para el ejercicio de la competencia de seguimiento, y, por tanto,
dicho estatuto no contempla el paso del tiempo en el ejercicio de esta funcién como
una causal de pérdida de competencia que pueda derivar eventualmente en una
nulidad de lo actuado.

No obstante lo anterior, la jurisprudencia de esta Corporacién, en Sentencia T-741
de 2017 reconocid que ello no es justificante para que los procesos de
restablecimiento de derechos puedan ser prolongados indefinidamente pues, de
conformidad con los lineamientos desarrollados por el ICBF para el efectol29, es
necesario que, en el momento de adoptar una determinacién en la que se concluyan
vulnerados los derechos de un nifio, nifia o adolescente, se disponga un plazo
expreso para su seguimiento, cuyo desconocimiento, si bien como se dijo, no tiene
la virtualidad de afectar su competencia, si puede llegar a generar
responsabilidades disciplinarias.

En ese sentido, en la sentencia anteriormente referida se concluyé que lo anterior
toma fundamento en que la garantia del interés superior del menor y, en general,
sus derechos fundamentales obliga a “los jueces y funcionarios administrativos a
aplicar un grado especial de diligencia, celo y cuidado al momento de adoptar sus
decisiones, especialmente tratandose de nifios de temprana edad, cuyo proceso de
desarrollo puede verse afectado en forma definitiva e irremediable por cualquier
decision que no atienda a sus intereses y derechos.”

5.3. La adoptabilidad y su homologacion como Unica medida de
restablecimiento definitiva.

Finalmente, dado el evento en el que no fue posible asegurar que la familia se
convierta en garante de los derechos del nifio, nifia 0 adolescente, la autoridad
administrativa debera declarar la condicién de adoptabilidad de los mismos, y ésta
decision, de ser cuestionada por las partes del proceso, sera puesta en
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conocimiento del juez de familia para que, mediante un proceso de control de
legalidad denominado como “homologacion’®d determine si avala o revoca la
determinacion acogida y hace definitiva la terminacion de la patria potestad entre el
menor y sus padres biolégicos.

Para ello, la jurisprudencia de esta Corte ha reconocido la necesidad de que, dentro
del tramite de la homologacion, el juez evalte por lo menos si (i) el procedimiento
administrativo adelantado se ajust6 a los requisitos constitucionales y legales del
debido proceso, y, ademas, (ii) la decision emitida se constituye en un mecanismo
de proteccién con el interés superior del nifio, nifia o adolescente involucrado“,

De ahi que se haya considerado que el juez de homologacion, por un lado, funge
como autoridad que realiza el control de legalidad de las actuaciones desplegadas
por las autoridades administrativas de familia y, de otro lado, actia como garante
de la efectividad de los derechos fundamentales de los nifios, nifias y adolescentes,
para asi, asegurar que la decision a adoptar en verdad tenga como justificacion
permitir consolidar el interés superior del menor en el caso en concreto42,

5.4. En conclusiéon, el procedimiento de restablecimiento de derechos se
constituye en el conjunto de actuaciones que se han previsto por la Ley para que el
Estado, en cumplimiento de sus deberes constitucionales y obligaciones
internacionales, pueda garantizar la efectividad de los derechos de los menores de
edad de una manera célere y eficaz.

6. El derecho fundamental de los nifios, niflas o adolescentes a tener una
familia y la “adoptabilidad” como ultima ratio para su garantia

El articulo 44 de la Constitucion dispone expresamente que, entre los derechos
fundamentales de los que son especialmente titulares los nifios, niflas o
adolescentes se encuentra la posibilidad de “tener una familia y no ser separados
de ella” en virtud de la cual a todo nifio le asiste una especial prerrogativa a
desarrollarse en un medio que propicie su crecimiento armonico e integral en un
medio de amor y carifio#3; con todo, debe aclararse que este especial derecho
propende porque los menores no solo encuentren un garante de sus condiciones
biolégicas basicas, esto es, alguien que satisfaga sus necesidades de
supervivencia y sostenimiento, sino que, ademas, debe ser concebido como una
institucion que busca hacer posible su desarrollo personal al interior de la sociedad
y supone que, en las relaciones entre sus miembros, debe primar el afecto y un
trato fraternal de cuidado.

Esta Corporacion en sentencia C-997 de 2004 reconocio que el derecho a la familia
de los menores de edad: ‘implica la integracion real del menor en un medio propicio
para su desarrollo, que presupone la presencia de estrechos vinculos de afecto y
confianza y que exige relaciones equilibradas y armoénicas entre los padres y el
pedagogico comportamiento de éstos respecto de sus hijos”.

Asi, es de destacar que cuando un nifio, nifia o adolescente carece de una familia
que le garantice estos elementos minimos, ya sea por desaparicion, abandono o
cualquier otra causa, surge una obligaciébn en cabeza del Estado de no solo
propiciar las condiciones para que éste pueda tener un desarrollo integral, sino que
también le implica convertirse en garante de su cuidado y proteccion.

Ahora bien, en desarrollo del derecho anteriormente referido, el Estado cuenta con
la carga de desplegar la totalidad de actuaciones que estén a su disposicion para
lograr que el nacleo familiar en que se desarrolla el nifio, nifia o adolescente pueda
garantizar autbnomamente su cuidado (para ello se desarrolla el procedimiento de
restablecimiento de derechos referido en el acapite anterior), pero, con todo, en los
eventos en los que ello no sea posible, el ordenamiento juridico ha previsto que la
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institucion de la adopcion#4 surge como excepcionl#3l y garantial4t! de los derechos
de los menores a tener una familia.

Resulta pertinente poner de presente que la adopcién, como mecanismo de
restablecimiento de derechos, tiene una naturaleza extraordinaria y excepcional
que supone un uso razonado de esta facultad, pues se trata de una medida
sumamente drastica que implica la separacion de un menor y su familia biologica;
cuestion que no solo contraviene, en principio, el deber Estatal de promover y
conservar la unidad familiar, sino que tiene la posibilidad de causar efectos
sumamente nocivos sobre los derechos del menor en el caso de que sea
indebidamente implementada.

En ese orden de ideas, el Estado tiene la carga de verificar que realmente no exista
ninguna alternativa que permita la garantia de los derechos del menor al interior del
nacleo familiar y, por ello, debe agotar todas las medidas que puedan resultar
idoneas para permitir la adecuacion del ambiente familiar, a unos estandares
minimos para el desarrollo de los menores. Asi, la anterior tarea supone no solo
que los padres del menor se encuentran imposibilitados de efectuar esta garantia,
sino que, adicionalmente, el nucleo familiar extenso, compuesto por los abuelos,
tios y demés familiares biol6gicos del menor, no se encuentra en la capacidad o
cuenta con la disposicién de hacerlo.

En concordancia con lo anterior, se ha considerado que la declaratoria de
adoptabilidad unicamente es viable cuando a pesar de los esfuerzos institucionales
para lograr que los padres biolégicos cumplan con sus deberes legales, resulta
evidente que el menor se encuentra en wuna situacion familiar de
abandono (i) fisico, (ii) emocional, o (iii) psicoafectivo’, al punto de que se
considere que el medio familiar en que se desarrolla el menor pueda representarle
un riesgo para su existencia digna.

Sobre el particular, esta Corporaciéon, mediante Sentencia T-044 de 2014 record6
gue no cualquier hecho o circunstancia que pueda haber ocurrido tiene la virtualidad
de justificar la separacién de un menor respecto de su nucleo familiar y, en ese
sentido, debe materializarse una situacion con tal nivel de trascendencia que
amerite una intervencion tan drastica por parte del Estado.

En ese sentido, se identificd que algunos ejemplos de situaciones dramaticas que
justifican claramente la separacion de un menor pueden ser: la existencia
de (i) claros riesgos para la vida, la integridad o la salud del nifio o la nifia; (ii) abuso
fisico, sexual o psicolégico en la familia, y (iii) circunstancias frente a las cuales el
articulo 44 de la Carta ordena proteccion, es decir: abandono, violencia fisica o
moral, secuestro, venta, abuso sexual, explotacion laboral o econdmica y trabajos
riesgosos!4él,

Por el contrario, en aquella ocasion se determiné de igual manera que existen un
conjunto de circunstancias que no pueden ser consideradas como suficientes para
justificar una decision de adoptabilidad, como se da en el evento en el que: (i) la
familia biologica es pobre; (ii) los miembros de la familia biolégica no cuentan con
educacién basica; (iii) los integrantes de la familia biolégica ha mentido ante las
autoridades con el fin de recuperar al menor; o (iv) los padres o familiares tiene mal
caracter (siempre que no haya incurrido en abuso o en alguna de las circunstancias
constitutivas de violencia intrafamiliar).

En consecuencia, la adopcion se constituye en una medida de proteccion de
derechos de caracter excepcional en virtud del cual el Estado, Unicamente en los
eventos en los que se constata la imposibilidad de que los menores permanezcan
en su nacleo familiar bioldgico (cuestion que incluye la posibilidad de acudir a la
familia extensa), puede tomar la decision de separarlos de éste y garantizar que
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puedan conformar una familia diferente que les permita hacer efectivo ejercicio de
sus derechos.”...

De las actuaciones surtidas dentro del presente tramite administrativo, se
hace claro que, una vez se adelantaron por parte de la Defensoria de conocimiento,
todas las medidas necesarias y a su alcance para buscar la total proteccion de los
derechos de las nifias, asi se dispuso todo lo necesario para que recibieran el
debido apoyo, se realizo verificacion de denuncia, valoracion sus padres y cuidador,
abrio historia socio familiar y la investigacion correspondiente, se hizo el respectivo
seguimiento, , se decretaron todas y cada una de las pruebas pertinentes y se
permitié la interaccion de las nifias con sus progenitores, inicialmente en forma
presencial y posteriormente en forma virtual, dada la situacién de sanidad publica
a raiz de la pandemia por COVID 19. Visitas que fueron suspendidas por falta de
compromiso de los padres y que posteriormente fueran reanudadas.

Atendiendo ademas que, para el desarrollo integral de los nifios, nifias y
adolescentes, no solo es importante el vinculo afectivo con los adultos, sino el que
ellos les garanticen todas sus necesidades basicas, alimentos, recreacion,
educacion, pautas de crianza adecuadas y un entorno familiar adecuado con
modelos positivos, que puedan brindarle una estabilidad emocional y fisica.

Efectuadas las anteriores precisiones de orden legal y teniendo en cuenta la
actuacion administrativa adelantada por la Defensoria de Familia del Centro Zonal
Usaquén que profirido la Resolucion N° 0425 del 9 de junio de 2021, por medio de
la cual se declara como medida de restablecimiento de derechos a favor de SARA
SOFIA NARVAEZ VILLAMIL y LOREN NAIARA NARVAEZ VILLAMIL
la adoptabilidad, se evidencia que las medidas alli ordenadas se encuentran
ajustadas a derecho, maxime, que se garantizo el debido proceso y el derecho a la
defensa que por ley les asiste a los intervinientes, esto es, a los padres y familia
extensa de las menores.

De las pruebas recolectadas, encuentra el Despacho que persiste en el
tiempo, un conjunto de situaciones personales, familiares, sociales que constituyen
factores de riesgo para la garantia de derechos de la hoy adolescente Sara Sofia 'y
su hermana Loren Naiara, en el hogar de sus padres, que son descritos por la
Asistente social de este Despacho, Claudia Judith Rodriguez Gonzalez de la
siguiente manera: “ — factores de riesgos se encuentran: Los progenitores no han
ejercido sus roles de forma responsable, pues a lo largo de la primera infancia e infancia
de sus hijos, han consumido sustancias psicoactivas, situacibn que ha generado
inestabilidad laboral, habitacional, negligencia y descuido (desescolarizacién de Sara
Sofia). A pesar de que afirman haber realizado proceso de desintoxicacion, NO existe
evidencia o certificacion expedida por la respectiva entidad, por lo que se les indica que
deben allegar la documentacion. La relacion de pareja, se ha caracterizado por
establecer alianzas y/o complicidades para el consumo de SPA. No se observa que
haya existido preocupacion por parte de los progenitores por ubicar el proceso en la
Rama Judicial. La pareja no tiene claridad en torno al tiempo que llevan sin consumir,
pues dicen que un afio y en otras oportunidades que un afio y medio. Sumado a lo
anterior, en audiencia realizada el 08 de abril de 2022 se les ordend practicarse examen
de toxicologia, el cual a la fecha de realizacion de la visita no se la han practicado,
argumentando factores econémicos, por lo que la suscrita les indico que el Juzgado los
habia remitido a la EPS, para la realizacién de la prueba y manifestaron no querer
hacerla en Capital Salud, por ser muy demorada, sin embargo el presente informe se
incorpora al expediente el 31 de mayo de 2022 y se observa no han allegado la prueba
solicitada, ni otros documentos, tales como certificacion de proceso de desintoxicacion
y certificacion laboral, entre otras. No existe una red de apoyo familiar que garantice el
cumplimiento de los derechos de las nifias. Las relaciones de ambos progenitores, con
sus familias extensas son conflictivas y distantes. La progenitora durante la audiencia
realizada el 08 de abril de 2022, manifesto estar trabajando como empleada, pero tan
pronto paso dicha audiencia se retird para volver a las ventas ambulantes en buses,
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argumentando problemas de salud, de los cuales tampoco existe evidencia. Se percibe
presencia de agendas ocultas al interior de la familia, en torno al consumo de SPA en
la actualidad. La pareja afirma consumir bebidas embriagantes en fechas especiales,
tales como navidad y cumpleafios. No han realizado proceso psicoterapéutico, que les
permita establecer y analizar sus problemas familiares, para generar cambios que
beneficien la dinamica familiar. A pesar de que los entrevistados manifiestan tener la
capacidad econdémica para sostener a sus hijas, de acuerdo con lo observado no
existen condiciones que les permitan garantizar el bienestar de sus hijas. CONCEPTO
SOCIAL: De acuerdo con la informacion obtenida durante la entrevista se encuentra
una familia nuclear, desestructurada, que ha pasado por diversas situaciones negativas
asociadas al consumo de sustancias psicoactivas, situacion que ha llevado a que se
presente descuido, negligencia y maltrato infantil; en general los factores protectores
que se perciben al interior de la familia son muy débiles y pueden variar en cualquier
momento, ya que no existe seguridad o garantia frente a que los progenitores
mantengan la estabilidad laboral y habitacional. Durante la entrevista y revisado el
expediente no se encuentra constancia en torno a la realizacion de proceso
psicoterapéutico y de desintoxicaciéon; adicionalmente los progenitores no han
presentado el examen de toxicologia que permita probar que efectivamente han dejado
de consumir sustancias psicoactivas, lo cual denota un bajo compromiso en interés en
la situacion de sus menores hijas. Dados los antecedentes existentes, tales como
negligencia, descuido maltrato infantil de diferentes tipos, consumo de sustancias
psicoactivas y en general el desinterés y falta de responsabilidad en todos los sentidos,
frente al cuidado de las nifias SARA SOFIA Y LOREN NAIARA NARVAEZ VILLAMIL,
se evidencia que los progenitores no se proyectan como figuras garantes y
protectoras.”

Igualmente, en Informe psicosocial del proceso de las nifias S.S.N.V. y L.N.N.V. de
fecha 25 de marzo de 2022, remitido por el Centro Zonal Usaquén y suscrito por el
equipo psicosocial ICBF: Jessika Gémez Mejia, Psicologa y Tobias Gonzélez
Mancheco, Trabajador Social y el equipo de la Fundacion Maria Madre de los Nifios:
Martha Isabel Rodriguez P., psicologa y Lady Katherin Merchan Sossa, en cuyo:
“CONCEPTO PSICOSOCIAL: Una vez realizada la revision del informe de atencion
integral, se encuentra que SARA SOFIA NARVAEZ VILLAMIL y LOREN NAHIARA
NARVAEZ VILLAMIL, contindan bajo medida de proteccion en medio institucional
modalidad internado en la Fundacion MARIA MADRE DE LOS NINOS, donde
reciben garantia, proteccion de sus derechos fundamentales y atencién integral,
teniendo en cuenta como motivo de ingreso la falta absoluta o temporal de
responsables, situaciones de presunto abuso sexual en medio familiar, asi como
situaciones de maltrato fisico, psicologico y negligencia por parte de progenitores.
En cuanto a los progenitores sefiora YERALDIN VILLAMIL JACOME y JOSE
FERNANDO NARVAEZ, se evidencia que el ejercicio del rol paterno y maternal es
deficitario, generador de mdultiples variables de riesgo en las nifias, pese al tiempo
trascurrido en la medida, intervenciones realizadas vy reiteradas orientaciones por
parte de los equipos profesionales, no se evidencia cambios y gestiones
contundentes que permitan modificar los factores de riesgo en el medio familiar que
motivaron el ingreso de las beneficiarias al sistema de proteccion, limitando su
participacion en el proceso a mantener una comunicacion esporadica con sus hijas
y generando falsas expectativas frente a la posibilidad de un reintegro, mostrandose
hacia sus hijas como padres empoderados de su rol. Es importante sefalar que
desde el momento en que los procesos fueron remitidos a tramite de homologacion,
los progenitores no se han presentado a la Defensoria, ni han manifestado por
ningun otro medio interés o evidencia de cumplimiento de los compromisos
establecidos a lo largo del PARD. Se concluye que, aunque existe familia bioldgica,
no se encontrd una gestion real y contundente por parte de los progenitores o red
familiar extensa que permitiria identificar que cuentan con las habilidades parentales
de tipo protector, formativo y de vinculacion para asumir el reintegro de SARA
SOFIA NARVAEZ VILLAMIL y LOREN NAHIARA NARVAEZ VILLAMIL, a su
medio familiar, por lo que se sugiere un cambio de medida que favorezca el interés
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superior de las hermanas Narvaez Villamil. Por lo anterior, se hace necesario que
el Estado colombiano a través del ICBF, continle el restablecimiento de los
derechos que les fueron vulnerados a las nifias SARA SOFIA NARVAEZ VILLAMIL
y LOREN NAIRA NARVAEZ VILLAMIL, por su medio ambiente socio familiar, como
es el crecer en un ambiente sano y tener una proteccion integral, se sugiere
respetuosamente adoptar la medida proporcional y mas razonable que favorezca
los intereses de las nifias, y de alguna manera se pueda resarcir, la carencia
afectiva, abandono y negligencia al que han estado expuestas, esto teniendo en
cuenta lo evidenciado a lo largo del proceso con respecto al ejercicio de los
progenitores y familia extensa, quienes no dieron cumplimiento y no mostraron
responsabilidad y modificacion alguna de los factores de riesgo que dieron lugar a
la medida.”.

Asi las cosas, aunque se determina con la visita domiciliaria efectuada por la
Asistente social de este Despacho, avances socio-econdmicos de los padres con
respecto a la situacion habitacional y laboral a la que se encontraban en junio de
2019, los cuales son anotados como los siguientes factores de proteccion: “En la
actualidad el progenitor tiene un trabajo estable, con garantias legales. Los espacios
al interior de la vivienda son adecuados. La pareja niega situaciones de violencia
intrafamiliar.”, y aunque hubieran allegado prueba de toxicologia de fecha 1 de junio
de 2021, la cual no se entiende la razén por la cual no fue presentada en la audiencia
del 9 de junio del mismo afio que declaro a las nifias en adopcién y que no puede
tenerse como prueba, toda vez que en audiencia del 8 de abril de 2022, se
estableci6é que aportarian prueba de toxicologia actualizada, puesto que la aportada
no es fiable para establecer restado de consumo a la fecha. Se establece que
transcurridos tres afios desde el inicio del proceso de restablecimiento de derechos,
persisten varios factores de riesgo de vulneracion.

Aunado a lo anterior, estados frente a dos menores de edad cuyos derechos
a la dignidad sexual fueron vulnerado, y que sus padres no actuaron como garantes,
situacién que conllevo a su ingreso al sistema de proteccion, a lo largo del proceso
se observa claramente inconstancia de los padres frente al proceso de las nifias,
ausencia en visitas, proceso terapéutico de desintoxicacion interrumpidos, y un
proceso de restablecimiento de derechos triste para las dos nifias que esperaban
que sus padres en forma pronta superaran sus dificultades. Lo anterior ha
conllevado a que en especialmente la adolescente Sara Sofia perdiera la
credibilidad en sus progenitores y empezard a percibir la adopcion como una
posibilidad de tener una familia que cumpla su deseo de estudiar.

Ambos padres en audiencia ante este Juzgado manifiestan tener condiciones
para acoger a sus dos hijas mayores, haber cambiado y dejado de consumir, no
aportaron la documentacion laboral, el proceso terapéutica sigue interrumpido y es
un hecho comprobado que cuenta con situacion habitacional favorable.

La Constitucion Nacional en su art. 42 privilegia a la familia, igualmente
describié sus funciones, obligaciones y derechos, pero los nifios, nifias y
adolescente, cuyos derechos priman también por la constitucion, las hermanas
Narvaez Villamil no pueden esperar en forma indefinida a que sus padre o familiares
cambien en forma consistente, permanente y definitiva las circunstancias que las
llevaran a ingresar al sistema de proteccion, la garantia de derechos de un N.N.A.,
no es una cuestion de momento, de presion ni ocasional, la garantia de derechos
de un sistema familiar debe ser una realidad con todos su miembros, en especial
con aquellos menores de edad.
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El Estado por medio del ICBF, Centro Zonal Usaquén, la Fundacion Maria
Madre de los Nifios la Empresa de salud subsidiada, y los diferentes profesionales
en el area legal, psicosocial, salud, educativa, etc., brindaron a los padres de SARA
SOFIA NARVAEZ VILLAMIL y LOREN NAIARA NARVEZ VILLAMIL, por medio de
la articulacion del Sistema Nacional de Bienestar Familiar, los recursos
institucionales para la superacion de las falencias encontradas o factores de riesgo,
sin que hubiera logrado la terminacion de la atencion terapéutica requerida, la
vinculacion de otros familiares o la constitucion de redes de apoyo necesarias para
la prevencién de vulneracion de derechos.

SARA SOFIA NARVAEZ VILLAMIL y LOREN NAIARA NARVEZ VILLAMIL
de 12y 9 de edad respectivamente, tiene derecho a una familia que le garantice en
forma constante, permanente y armoniosa sus derechos, y por ello concuerda el
despacho con la decisién tomada de adoptabilidad proferida, toda vez que el
conjunto de factores de riesgo identificados en la familia biolégica de las hermanas
del caso, constituyen la existencia de claros riesgos para la vida, la integridad o la
salud de ellas.

Por lo expuesto, se homologara la Resolucion N° 425, del 9 de junio de
2021, proferida por la Defensora de Familia, del Centro Zonal Usaquén.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Familia en Oralidad
de Bogota D.C., administrando justicia, en nombre de la Republica de
Colombiay por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: HOMOLOGAR la Resolucion N° 425 , del 9 de junio de 2021,
proferida por la Defensoria de Familia del Centro Zonal Usaquén, por medio de la
cual se declara en situacion de adoptabilidad a SARA SOFIA NARVAEZ VILLAMIL
y LOREN NAIARA NARVEZ VILLAMIL.

SEGUNDO: Notifiquese la presente decision al Defensor de Familia adscrito a este
Juzgado, al Ministerio Publico, y a los progenitores.

TERCERO: Devuélvanse las presentes diligencia a la oficina de origen para lo de
su competencia.

NOTIFIQUESE.

\’ Vs~ 2
) = r‘/’%‘(” _.(72’;'/4' e
JAVIER HUMB’ERTO BUSTOS RODRIGUEZ
Juez

La anterior providencia se notifica por Estado No. 109 D¢
08 de julio 2022, a la hora de las 8. A.M.

CARLOS LEONEL GARCIA VILLARRAGA.
Secretario
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