JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Liguidacion de sociedad patrimonial
Radicado 11001311001720140012800
Demandante Julidn Mauricio Sanchez Valderrama
Demandada Gina Paola Vargas Alonso

En atencién a la solicitud elevada por el apoderado del demandante, y
con fundamento en lo establecido en el articulo 285 del Codigo General del
Proceso, se ACLARA el trabajo de particion que fue aprobado en sentencia
del 18 de noviembre de 2021 (con la incorporacion de su reelaboraciéon a
través de providencia del 22 de junio de 2022), en el sentido de indicar que
en el referido trabajo de particiéon fue adjudicado el 100% del inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria nimero 051-118829 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Soacha (Cundinamarca), de
la siguiente manera:

- El 23.03%, como primera partida de la hijuela del activo de JULIAN
MAURICIO SANCHEZ VALDERRAMA.

- ElI 2.55%, como primera partida de la hijuela del activo de GINA PAOLA
VARGAS ALONSO.

- El 37.21%, como partida Unica de la hijuela del pasivo de JULIAN
MAURICIO SANCHEZ VALDERRAMA.

- El 37.21%, como partida Gnica de la hijuela del pasivo de JULIAN
MAURICIO SANCHEZ VALDERRAMA.

En consecuencia, se concluye que el 60.24% del inmueble fue
adjudicado a JULIAN MAURICIO SANCHEZ VALDERRAMA, y el 33.76% fue
adjudicado a GINA PAOLA VARGAS ALONSO,; por lo anterior, se ordena que
por secretaria se oficie a la oficina de registro respectiva, para que proceda
a dar cumplimiento a lo dispuesto en la sentencia del 18 de noviembre de
2021 y realice la inscripcion de las adjudicaciones en el folio de matricula
inmobiliaria nimero 051-118829.

NOTIFIQUESE
La Juez (E),

Sisdulyy €
SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado No. 067 de hoy, 03/05/2023

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (2) de mayo del dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Sucesioén
Radicado 11001311001720140090900
Demandante Jose Belisario Garcia

En atencién al anterior informe secretarial, se dispone:

Se reconoce personeria al Dr. PEDRO NELL JIMENEZ DE LAS
SALAS, como apoderado judicial de la sefiora MARIA EMELINA VACA
PERILLA, FREDY HERNAN GARCIA VACA, LIZETH YANIRA GARCIA
VACA y EDWIN BELISARIO GARCIA VACA, en la formay términos del poder
otorgado y visto en el numeral 020 del expediente.

Se ordena agregar al expediente los memoriales vistos en los
numerales 011 y 012 del expediente.

A fin de continuar con la audiencia que se habia programado para
resolver el incidente de objecion a los inventarios y avallos adicionales en
auto de fecha 19 de enero de 2023, procede el despacho de conformidad con
el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, se sefiala la hora de las
9:00 am del dia 23 de junio del afio 2023, en la cual se resolvera el incidente
de incidente de objecién a los inventarios y avallos adicionales.

Por Secretaria y por el medio mas expedito citese a las partes,
informandoles lo aqui decidido.

NOTIFiQUESE
La Juez,

Sl €
SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 067 de hoy, 03/05/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Declaracion de Unién Marital de Hecho
Radicado 11001311001720170019400
Demandante Marta Elena Diaz Oidor

Demandado Marta Elena Diaz Oidor

Atendiendo el anterior informe secretarial, se hace necesario sefialar
nuevamente fecha a fin de llevar a cabo la audiencia del articulo 372 del
Cdbdigo General del Proceso, se sefiala el dia 9 del mes de mayo del afio
2023, alahoradelas 9:00 a.m., a la cual deberan comparecer virtualmente
los apoderados de las partes.

NOTIFIQUESE
La Juez,

IR
Ml £

SANDRA PATRICIA PARDOMO GALINDO

Cn,

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

No. 67
De hoy 03/05/2023

El secretario

Luis Cesar Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Union marital de hecho
Radicado 11001311001720190093400
Demandante Marleny Garcia Cometa
Demandado Joseé Alirio Tutinas Palco

Obedézcase y cumplase lo resuelto el 31 de octubre de 2022 por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4, Sala de Familia, que nego la
concesion del recurso extraordinario de casacion interpuesto por la parte
demandante en contra de la providencia del 14 de octubre de 2022, proferida
por dicha sede judicial.

En consecuencia, por secretaria debera darse cumplimiento (en lo
pertinente) a lo ordenado en la sentencia del 25 de mayo de 2022 (archivo
digital 37).

NOTIFIQUESE
La Juez (E),
RN
Wsdely) €
SONVNY,
SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO
KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 067 de hoy, 03/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C. dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Divorcio

Radicado 1100131100172020-0009700
Demandante Andrés Felipe Falla Cabrera
Demandado Maria Bernarda Alcala Mercado

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

1.

Se ordena agregar al expediente para los fines pertinentes el memorial
aportado por el apoderado judicial del demandante, visto en el numeral
060 del expediente.

Se ordena agregar al expediente para los fines pertinentes la respuesta
proveniente del Grupo de Talento Humano de la Policia Nacional, visto
en el numeral 061 del expediente.

Se ordena agregar al expediente para los fines pertinentes el memorial
aportado por la apoderada judicial de la parte demandada, visto en el
numeral 063, 069 y 076 del expediente.

Téngase en cuenta que el Despacho 04 Sala Penal Tribunal Superior,
dio respuesta al oficio No. 1424 de fecha 10 de febrero de 2023,
remitiendo el link del proceso penal, el cual al verificarse se encuentra
al despacho desde el 21 de abril de 2021, para resolver el recurso de
apelacion. (numeral 065 del expediente).

Téngase en cuenta que la secretaria del despacho remitié el link al
apoderado judicial solicitante, como se evidencia en los numerales 067
y 068 del expediente.

Una vez se sefale fecha para la continuacion de la audiencia
suspendida en este asunto, se ordena la comparecencia de la
profesional especializada Forense del Instituto Nacional de Medicina
Legal, DIANA CAROLINA PERDOMO LOPEZ, a fin de que amplie el
contenido del dictamen realizado a los intervinientes en este proceso.

Se ordena agregar al expediente las Medida de Proteccion 292-2018,
a favor del seiior ANDRES FELIPE FALLA CABRERA en contra de la
sefiora MARIA BERNARDA ALCALA MERCADO vy la Medida de
Proteccion 517-2017, a favor de la sefiora MARIA BERNARDA
ALCALA MERCADO vy sus hijos A.F.F.A. y M.F.A. en contra del sefior
ANDRES FELIPE FALLA CABRERA, provenientes de la Comisaria
Primera de Usaquén 2, en la que dan respuesta a nuestro oficio 226
del 14 de abril de 2022. (numeral 071 del expediente).

Se ordena agregar al expediente la entrevista realizada a los N.N.A.
A.F.F.A. y M.F.A, realizada por la Asistente Social y el defensor de
Familia Adscrito al despacho. (numeral 072 del expediente).



9. Se ordena agregar al expediente la manifestacion realizada por el
Agente del ministerio Publico adscrito a este despacho. (numeral 073
del expediente).

En cuanto a la solicitud de compulsar copias a la perito DIANA
CAROLINA PERDOMO LOPEZ, el despacho se abstiene de acceder a
la solicitud por cuanto la misma realizo dicha valoracion conforme lo
ordenado en audiencia del 14 de octubre de 2021, informacién que se
puede evidenciar en el acta de la misma vista en el numeral 024 del
expediente.

10. Por secretaria remitase las actas de audiencias solicitadas por el

apoderado judicial del demandante vistas en el numeral 074 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Lajuez,

AR
Sl €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO (2)

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 067 de hoy, 03/05/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C. dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Divorcio

Radicado 1100131100172020-0009700
Demandante Andrés Felipe Falla Cabrera
Demandado Maria Bernarda Alcala Mercado

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

Se ordena agregar al expediente y poner en conocimiento de las partes
para los fines pertinentes la respuesta proveniente del Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses, respecto de la valoracién realizada al
demandante, vista en el numeral 062 del expediente.

Del dictamen pericial practicado por el INSTITUTO NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, remitido a través del correo
institucional y que obra en el numeral 067 del expediente virtual, se corre
traslado a los interesados por el término de tres (3) dias, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 228 del C.G.P. (numeral 066 del expediente)

Vencido el anterior término ingrésese el proceso al Despacho a fin de
continuar con el tramite del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Lajuez,

Mol €
SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO (2)

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 067 de hoy, 03/05/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO







JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de abril de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion intestada
Radicado 11001311001720210012200
Causante Benjamin Ruiz Ferro

Previo a continuar con el tramite correspondiente, se requiere a los
interesados en el presente asunto para que aporten los registros civiles de
nacimiento de los herederos conocidos GLORIA MARIA RUIZ SIERRA, JUAN
SEBASTIAN RUIZ SIERRA, LUGDI DEVI SOL RUIZ SIERRA, ELION
KRISNA RUIZ SIERRA, MARBELLY EUGENIA RUIZ SIERRA y JENNY
LEIVI RUIZ SIERRA, asi como el registro civil que acredite el matrimonio
entre el causante y MARIA EUGENIA SIERRA DE RUIZ.

Se advierte que sin el lleno de este requisito no es posible darle
continuidad al proceso.

NOTIFIQUESE
La Juez (E),

Sidg €
SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 067 de hoy, 03/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Divorcio contencioso
Radicado 11001311001720210074800
Demandante Erika Andrea Dominguez Melo
Demandado Luis Fernando Colorado Mora

Toda vez que se cumplen los requisitos de ley, se dispone:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO
CIVIL EN RECONVENCION, presentada por LUIS FERNANDO COLORADO
MORA, quien actla a través de apoderada, en contra de ERIKA ANDREA
DOMINGUEZ MELO.

SEGUNDO. ADELANTAR el presente asunto a través del tramite
previsto para los procesos verbales, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 368 y 388 del Codigo General del Proceso.

TERCERO. ADVERTIR que la notificacion a la demandada en
reconvencion se surte mediante el estado anotado en la presente providencia
y en la fecha alli indicada, atendiendo lo establecido en el inciso 4°, articulo
371 del Cdadigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 91
ibidem.

CUARTO. CORRER traslado de la demanda de reconvencion y sus
anexos al extremo demandado por el término de veinte (20) dias, para que

proceda a su contestacion.

NOTIFIQUESE (3)
La Juez (E),

AN
Sy 4

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 067 de hoy, 03/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Divorcio contencioso
Radicado 11001311001720210074800
Demandante Erika Andrea Dominguez Melo
Demandado Luis Fernando Colorado Mora

Verificado el expediente de la referencia se aprecia que, sin que se
hubiese acreditado tramite de notificacion alguno realizado por la
demandante, el extremo pasivo remitio poder y contestacion de la demanda,
proponiendo excepciones de fondo e instaurando demanda de reconvencion
(archivo digital 12).

Por lo tanto, se reconoce personeria para actuar en el presente asunto
ala abogada LUZ ANGELICA MELANIE BAENA PUENTES como apoderada
del demandado y, para todos los efectos, se le tiene por notificado por
conducta concluyente a partir de la fecha de notificacién de la presente
providencia (la cual se realiza por estado), de conformidad con lo dispuesto
en el inciso 2°, articulo 301 del Cédigo General del Proceso; con fundamento
en lo anterior, y en virtud del principio de economia procesal, se tiene como
contestada la demanda en forma oportuna.

De las excepciones de fondo propuestas se correra traslado en la etapa
procesal correspondiente; de otra parte, se ordena por secretaria remitir el
link del expediente digital a los apoderados judiciales reconocidos en el
proceso, en aras de que estén al tanto de todas las actuaciones que se surtan
en el presente tramite.

NOTIFIQUESE (3)
La Juez (E),

AR
Ssduly 4

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 067 de hoy, 03/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Adjudicacibn de apoyos con caracter
permanente

Radicado 11001311001720220032100

Demandante Oscar Jair Cruz Lépez

Demandado Clemencia Lopez Garcia

Atendiendo el anterior informe secretarial, se hace necesario sefalar
nuevamente fecha a fin de llevar a cabo la audiencia del articulo 392 del
Caodigo General del Proceso, se sefiala el dia 17 del mes de julio del afio
2023, alahoradelas 9:00 a.m., a la cual deberan comparecer virtualmente
los apoderados y las partes.

NOTIFI’QUESE
La Juez,

(RN
Sl

SANDRA PATRICIA PARDOMO GALINDO

Cn,

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

No. 67
De hoy 03/05/2023

El secretario

Luis Cesar Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Divorcio de matrimonio civil
Radicado 11001311001720220033100
Demandante Leidy Marcela Enriquez Quiceno
Demandado Jeisson Humberto Lagos Giraldo

En atencion al anterior informe secretarial, se dispone:

1. Téngase en cuenta que la secretaria del despacho dio cumplimiento al
auto admisorio de la demanda, en el sentido e notificar al Agente del
Ministerio Publico y al Defensor de Familia adscritos al despacho.
Numerales 010 y 011 del expediente).

2. Téngase en cuenta la nueva direccion de notificaciéon del demandado
JEISSON HUMBERTO LAGOS GIRALDO correspondiente a la
DIAGONAL 39 No. 5 - 47 ESTE, aportado en el numeral 012 del
expediente virtual.

3. Se AUTORIZA a la parte actora a remitirle el CITATORIO de
NOTIFICACION al demandado a la a la DIAGONAL 39 No. 5 - 47
ESTE, con el fin de realizar el citatorio de que trata el art. 291 y 292 del
C.G.P.

4. No se tiene en cuenta el intento de citatorio de que trata el art. 291 del
C.G.P. al demandado, como quiera que dicha direccion se esta
autorizando por auto de esta fecha, siendo prematura la diligencia
realizada por la parte interesada y cuyas certificaciones y anexos obran
en el numeral 013 del cuaderno denominado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lajuez,

Sisduly 6
SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 067 de hoy, 03/05/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Liguidacion de la  sociedad
patrimonial

Radicado 11001311001720220066700

Demandante Israel Wilches Moreno

Demandado Maria Rosalba Vargas Chacon

En atencién al anterior informe secretarial, se dispone

1.

2.
3.

Téngase en cuenta que la secretaria dio cumplimiento a lo ordenado
en auto de fecha 17 de noviembre de 2022.

Se ordena agregar al expediente la respuesta proveniente del Banco
Caja social, vista en el numeral 013 del expediente.

Se reconoce personeria a la Dra. STELLA RODRIGUEZ SIABATO,
como apoderada judicial de la demandada MARIA ROSALBA VARGAS
CHACON en la forma y términos del poder otorgado visto en los
numerales 016 y 017 del expediente

Continuar con el tramite dentro del presente asunto, de conformidad
con los lineamientos del articulo 523 inciso 6° del C.G.P., y dando
aplicacion a lo sefialado en el art. 10 Ley 2213 de 2022, Secretaria
proceda a realizar el emplazamiento alos acreedores de la sociedad
conyugal formada por ISRAEL WILCHES MORENO y MARIA
ROSALBA VARGAS CHACON, conforme al articulo 108 del C.G.P.,
sin necesidad de publicaciones por medios escritos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lajuez,

RN
Sl 4

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 067 de hoy, 03/05/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Medida de proteccién (apelacion)
Accionante Maria Clara Leal Rincon
Accionado Pedro Pablo Leal Rincon
Radicacion 11001311001720230004400

De conformidad con lo establecido en el articulo 18 de la Ley 294 de
1996, se admite el recurso de apelacion interpuesto en contra de la decision
proferida el 10 de septiembre de 2022, dentro de la medida de proteccidén con
radicado 171-2023 R.U.G. 201/2023 impuesta por la Comisaria 11° de
Familia, localidad de Suba | de esta ciudad.

El tramite de la apelacion se sujetara, en lo pertinente, al previsto en el
articulo 32 del decreto 2591 de 1991, atendiendo lo dispuesto en el articulo

13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001.

NOTIFIQUESE
La Juez (E),

IR
Sy 4

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 067 de hoy, 03/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (2) de mayo del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ejecutivo de Alimentos
Radicado 11001311001720230011700
Demandante Zulma Alfonso Patifio
Demandado Saul Antonio Moreno Romero
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes defectos:

1.- Por quien presenta la demanda, acredite la calidad de abogada que
le habilita a litigar en causa propia; en caso de que no fuere posible dicha
acreditacion, debera presentar la misma a través de apoderado judicial con
el lleno de los requisitos de ley o en su defecto que la misma se coadyuvada

por el Defensor de Familia adscrito a este Juzgado.

NOTIFIQUESE

La Juez,

AR
Sl 4

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

jsm

N° 67

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific por estado

El secretario,

De hoy 03/05/2023

Luis César Sastoque Romero

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Medida de proteccion (apelacion)
Accionante Monica Pinzén Villega

Accionado Oscar Alexander Caicedo Sanchez
Radicacion 11001311001720230011800

De conformidad ¢

on lo establecido en el articulo 18 de la Ley 294 de

1996, se admite el recurso de apelacion interpuesto en contra de la decision
proferida el 22 de diciembre de 2022, dentro de la medida de proteccion con

radicado 1405-2022, R.

U.G. 2518/2022 impuesta por la Comisaria 11° de

Familia, localidad de Suba | de esta ciudad.

El tramite de la apelacion se sujetara, en lo pertinente, al previsto en el
articulo 32 del decreto 2591 de 1991, atendiendo lo dispuesto en el articulo
13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001.

La Juez (E),

NOTIFIQUESE

AN
Siday €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 067 de hoy, 03/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Medida de proteccion (apelacion)
Accionante Luz Amanda Cediel Martinez
Accionado Luis Eduardo Moreno Martin
Radicacion 11001311001720230014600

De conformidad con lo establecido en el articulo 18 de la Ley 294 de
1996, se admite el recurso de apelacion interpuesto en contra de la decision
proferida el 22 de diciembre de 2022, dentro de la medida de proteccion con
radicado 0076-2023, R.U.G. 0102/2023, impuesta por la Comisaria 11° de
Familia, localidad de Suba Il de esta ciudad.

El tramite de la apelacion se sujetara, en lo pertinente, al previsto en el
articulo 32 del decreto 2591 de 1991, atendiendo lo dispuesto en el articulo

13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001.

NOTIFIQUESE
La Juez (E),

AR
SMhusdely €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 067 de hoy, 03/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Medida de proteccion (apelacion)
Accionante Laura Tatiana Gomez Diaz
Accionado José Andrés Moreno Soto
Radicacion 11001311001720230015000

De conformidad con lo establecido en el articulo 18 de la Ley 294 de
1996, se admite el recurso de apelacion interpuesto en contra de la decision
proferida el 22 de febrero de 2023, dentro de la medida de proteccion con
radicado 0076-2023, R.U.G. 0102/2023, impuesta por la Comisaria 18° de

Familia, localidad de Rafael Uribe Uribe de esta ciudad.

El tramite de la apelacion se sujetara, en lo pertinente, al previsto en el
articulo 32 del decreto 2591 de 1991, atendiendo lo dispuesto en el articulo
13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001.

La Juez (E),

NOTIFIQUESE

5

Slsdinly €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 067 de hoy, 03/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ligquidacion de la sociedad conyugal
Radicado 11001311001720230015600
Demandante Jorge Eliecer Garcia Alonso
Demandado Rosa ldalia Garcia Alonso

Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el

término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes

defectos:

1.- Allegue copia del registro civil de matrimonio y de nacimiento de las

partes, con la constancia de la inscripcion de la sentencia proferida dentro

del proceso de divorcio No. 110013110017-2021-00801; tal como se ordend

en dicha providencia.

’}{

NOTIFIQUESE

La Juez,

.
busduly €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

N° 67

El secretario,

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

Luis César Sastoque Romero

De hoy 03/05/2023

jsm

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Exoneracion de Alimentos
Radicado 11001311001720230016000
Demandante Gustavo Leén Chavez
Demandado Joan Sebastian Lebn Guevara
Asunto Admite demanda

De conformidad con los lineamientos del articulo 390 Paragrafo 2° del
C.G.P., se admite la anterior solicitud de EXONERACION DE CUOTA DE
ALIMENTOS que promueve a través de apoderado judicial, el sefior
GUSTAVO LEON CHAVEZ en contra del alimentario JOAN SEBASTIAN
LEON GUEVARA; cuota de alimentos fijada por este Juzgado el 23 de
octubre de 1997 dentro del PROCESO DE ALIMENTOS No.
10013110017-1997-08821-00 interpuesto por la sefiora RUTH STELLA
GUEVARA ALVAREZ contra el sefior GUSTAVO LEON CHAVEZ

A la anterior demanda imprimasele el tramite del proceso declarativo
verbal sumario y de ella y sus anexos cOrrase traslado a la parte
demandada por el término legal de diez (10) dias, para que la conteste y
solicite las pruebas que pretenda hacer valer. notificAndole este auto bajo
las indicaciones del art. 291 y siguientes del C.G.P., a fin de garantizar a la
contraparte, el derecho de defensa vy el principio de contradiccion dentro
del presente tramite. Lo cual debe hacerse a la direccion fisica de
notificacion que figura en el proceso primigenio de alimentos, que es: Calle
17 Sur 18-06 de la ciudad de Bogota D.C.

Se reconoce a la Dra. DIANA MARCELA TELLEZ MORA como
apoderada judicial de la parte demandante en este tramite, en los términos
y conforme al poder otorgado al mismo.

NOTIFIQUESE
La Juez,

9
Sy €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

jsm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific por estado

N° 67 De hoy 03/05/2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Exoneracion de Alimentos
Radicado 11001311001720230016500
Demandante Alfonso Rodgers Padilla
Demandado Sharon Paola Rodgers Oliveros
Asunto Admite demanda

De conformidad con los lineamientos del articulo 390 Paragrafo 2° del
C.G.P., se admite la anterior peticion de EXONERACION DE CUOTA DE
ALIMENTOS que promueve a través de apoderada judicial, el sefior Alfonso
Rodgers Padilla en contra de su hija alimentaria Sharon Paola Rodgers
Oliveros; cuota de alimentos fijada en el PROCESO de ALIMENTOS No.
110013110017-2005-00534-00 de Andrea patricia Oliveros Péez contra
Alfonso Rodgers Padilla.

A la anterior demanda imprimasele el tramite del proceso declarativo
verbal sumario y de ella y sus anexos cérrase traslado a la parte
demandada por el término legal de diez (10) dias, para que la conteste y
solicite las pruebas que pretenda hacer valer; notificandole este auto bajo las
indicaciones del art. 8° de la Ley 2213 de 2022.

Se reconoce a la Dra. NESLY ROSALBINA VALENCIA HURTADO,
como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y conforme
al poder otorgado al mismo.

NOTIFIQUESE
La Juez,

AR
Sl 4

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

jsm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notifico por estado

N° 67 De hoy 03/05/2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Medida de proteccion (apelacion)
Accionante Brenda Ximena Vargas Lépez
Accionado Yumar Arles Londofio Caicedo
Radicacion 11001311001720230018400

De conformidad con lo establecido en el articulo 18 de la Ley 294 de
1996, se admite el recurso de apelacion interpuesto en contra de la decision
proferida el 08 de marzo de 2023, dentro de la medida de proteccion con
radicado 0054-2023, R.U.G. 0057/2023, impuesta por la Comisaria 5° de

Familia, localidad de Us

me | de esta ciudad.

El tramite de la apelacion se sujetara, en lo pertinente, al previsto en el
articulo 32 del decreto 2591 de 1991, atendiendo lo dispuesto en el articulo
13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001.

La Juez (E),

NOTIFIQUESE

AN
Siday €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 067 de hoy, 03/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Medida de proteccion (apelacion)
Accionante Lida Marcela Avendafo Acosta
Accionado Sandra Isabel Avendafio Acosta
Radicacion 11001311001720230024400

De conformidad con lo establecido en el articulo 18 de la Ley 294 de
1996, se admite el recurso de apelacion interpuesto en contra de la decision
proferida el 24 de abril de 2023, dentro de la medida de proteccion con
radicado 0165-2023, R.U.G. 0246/2023, impuesta por la Comisaria 10° de
Familia, localidad de Engativa | de esta ciudad.

El tramite de la apelacion se sujetara, en lo pertinente, al previsto en el
articulo 32 del decreto 2591 de 1991, atendiendo lo dispuesto en el articulo
13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001.

La Juez (E),

NOTIFIQUESE

(RN
Ssduly 6

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 067 de hoy, 03/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso | Medida de Proteccién
Radicado 11001311001720230024900
M.P. No. 162-2023 R.U.G. 254/2023
Incidentante Mercy Perlaza Grueso
Incidentado kevin Andrés Carmona Avila

De conformidad con lo establecido en el art. 18 de la ley 294 de 1996,
se admite el Recurso de Apelacion impetrado contra la decision proferida el
23 de marzo de 2023, dentro de la medida de proteccion No. 162-2023 R.U.G.
254/2023 proferida por la Comisaria de Quinta de Familia Usme Il de esta
ciudad.

El tramite de la apelaciéon de conformidad con el decreto reglamentario
652 de 2001, se sujetara en lo pertinente, al tramite previsto en el art. 32 del
decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE
Lajuez,

Ml €
SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 067 de hoy, 03/05/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso: Medida de proteccion (apelacion)
Accionante: Jhon Fabio Cadena Pérez
Accionado: Paola Yineth Moreno Fuquene
Radicacion: 11001311001720230027600

De conformidad con lo establecido en el articulo 18 de la Ley 294 de
1996, se admite el recurso de apelacion interpuesto en contra de la decision
proferida el 31 de marzo de 2023, dentro de la medida de proteccion con
radicado 0099-2023, R.U.G. 0116/2023, impuesta por la Comisaria 5° de
Familia, localidad de Usme | de esta ciudad.

El tramite de la apelacion se sujetara, en lo pertinente, al previsto en el
articulo 32 del decreto 2591 de 1991, atendiendo lo dispuesto en el articulo

13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001.

NOTIFIQUESE
La Juez (E),

AR
Sl €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica en el
estado N° 067 de hoy, 03/05/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Accion de tutela

Radicado 11001311001720230028400
Accionante Gambler Group S.A.S.
Accionada Nueva EPS

ASUNTO A DECIDIR

De conformidad con lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, en concordancia con el Decreto 2591 de 1991, procede el despacho
a emitir decision de fondo dentro de la accion de tutela instaurada por
CLAUDIA PATRICIA BORNACELLI SANJUANELO, identificada con la
cédula de ciudadania numero 1.082.965.673, quien actla en representacion
de la compafia GAMBLER GROUP S.A.S., en contra de la NUEVA EPS, por
la presunta vulneracion de su derecho fundamental de peticion.

ANTECEDENTES
Los que a continuacion se resumen por el despacho, asi:

Informa la accionante que el 23 de marzo de 2023 elevo peticion ante
la NUEVA EPS, solicitando el reconocimiento de flas incapacidades
correspondientes a partir del dia 181 hasta el 540 (...) que desde el 31 de
agosto de 2020 le han sido expedidas a la seiiora CATHERIN CONTRERAS
CASTILLO, identificada con la cédula de ciudadania N° 1.075.253.792, quien
es trabajadora activa de GAMBLER GROUP S.A.S.”

Indica que a la fecha de presentacién de la accién de tutela no ha
recibido respuesta de forma ni de fondo a lo solicitado; por lo anterior,
requiere el amparo de su derecho fundamental de peticién y que se conmine
ala accionada a brindar respuesta a lo requerido en el escrito del 23 de marzo
de 2023.

ACTUACION PROCESAL

La presente accién de tutela fue asignada por reparto a este juzgado el
18 de abril de 2023, y es admitida en providencia de la misma fecha,
ordenandose notificar a la entidad accionada, la NUEVA EPS, para que
rindiera la informacion necesaria, en aras de decidir el asunto puesto en
conocimiento; asimismo, se ordeno la vinculacion de CATHERIN
CONTRERAS CASTILLO a la accion constitucional.
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RESPUESTA DE LA ENTIDAD ACCIONADA

La apoderada de la NUEVA EPS, en contestacion del 20 de abril de
2023, a la que se le dio alcance el 27 de abril de 2023 (archivos digitales 08
y 09), informo que el 25 de abril de 2023 remitio respuesta a la accionante, la
cual fue enviada a su correo electronico. Alli le fue indicado que no es posible
acceder a su solicitud de reconocimiento y pago de incapacidades en favor
de CATHERIN CONTRERAS CASTILLO, toda vez que se encuentra
pendiente su calificacién de pérdida de capacidad laboral, aunado a que es
el fondo de pensiones en el que se encuentra afiliada la trabajadora, el
responsable de dichos pagos.

En consecuencia, solicita que se niegue el amparo del derecho
fundamental de peticion, al considerar que se ha brindado respuesta de fondo
a lo solicitado por la peticionaria.

Por su parte, CATHERIN CONTRERAS CASTILLO guardo silencio
frente a los hechos y peticiones referidos en el escrito de tutela.

Conforme a lo anterior, procede esta sede judicial a resolver el asunto,
previas las siguientes

CONSIDERACIONES
Competencia

Al tenor de lo establecido en el Decreto 2591 de 1991, en concordancia
con el Decreto 333 de 2021, este despacho es competente para conocer y
decidir el tramite de la accion de tutela interpuesta, teniendo en cuenta que
se invoca la proteccion de derechos fundamentales; asimismo, corresponde
el reparto del asunto al Juez del Circuito cuando se trata de una entidad del
orden nacional, como lo es la NUEVA EPS.

Procedencia de la accién de tutela

La solicitud de amparo constitucional ha sido presentada dentro de un
término razonable ante el juez, y la accionante no cuenta con otro mecanismo
de defensa judicial para proteger su derecho; por lo tanto, concluye esta sede
judicial que la accion de tutela interpuesta es procedente, al cumplir los
requisitos de subsidiariedad e inmediatez, y al haberse solicitado el amparo
de una garantia fundamental, como previamente se ha indicado.

El caso concreto

Analizando la documental remitida por la entidad accionada observa el
despacho que, en efecto, la NUEVA EPS, el 25 de abril de 2023 emiti6
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respuesta a la peticion elevada por la ciudadana, poniéndole en conocimiento
los pagos por incapacidad que se han efectuado en favor de CATHERIN
CONTRERAS CASTILLO, asi como la imposibilidad de reconocer y pagar las
incapacidades posteriores al dias 180 y hasta el dia 540, debido a que es el
fondo de pensiones el responsable del pago, teniendo en cuenta ademas que
se encuentra pendiente la calificacion de pérdida de capacidad laboral de la
trabajadora.

Esta respuesta fue notificada a través de correo electrénico a la
accionante el 25 de abril de 2023 (tal como se acredito con la correspondiente
constancia de envio), esto es, con posterioridad a la notificacion del auto que
admitié la presente accion de tutela, y dentro del término con que cuenta el
despacho para proferir sentencia.

Carencia actual de objeto por hecho superado

Acerca de la teoria de carencia actual de objeto por presentarse un
hecho superado en materia de tutela, ha indicado la Corte:

“Por un lado, la carencia actual de objeto por hecho superado
se da cuando entre el momento de la interposicion de la accion de
tutela y el momento del fallo se satisface por completo la pretension
contenida en la demanda de amparo -verbi gratia se ordena la
practica de la cirugia cuya realizacion se negaba o se reintegra a
la persona despedida sin justa causa, razon por la cual cualquier
orden judicial en tal sentido se torna innecesaria. En otras palabras,
aguello que se pretendia lograr mediante la orden del juez de tutela
ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna.

En estos casos, se debe demostrar que en realidad se ha
satisfecho por completo lo que se pretendia mediante la accion de
tutela, esto es, que se demuestre el hecho superado, lo que
autoriza a declarar en la parte resolutiva de la sentencia la carencia
actual de objeto y a prescindir de orden alguna, con independencia
de aquellas que se dirijan a prevenir al demandado sobre la
inconstitucionalidad de su conducta y a advertirle de las sanciones
a las que se hara acreedor en caso de que la misma se repita, al
tenor del articulo 24 del Decreto 2591 de 1991.

Por otro lado, la carencia actual de objeto por dafio
consumado se presenta cuando la vulneracibn o amenaza del
derecho fundamental ha producido el perjuicio que se pretendia
evitar con la accion de tutela, de modo tal que ya no es posible
hacer cesar la violacién o impedir que se concrete el peligro y lo

Pagina 3de 5



anico que procede es el resarcimiento del dafio originado en la
vulneracioén del derecho fundamental™.

Por lo anterior, y sin entrar en mayores consideraciones, bajo esta
perspectiva se debe sefialar que, pese a que la accionante solicité el amparo
de su derecho por considerar que este fue transgredido por la autoridad
accionada, lo cierto es que con las actuaciones desplegadas por la NUEVA
EPS se tuvo atendida la solicitud perseguida, por lo que no resultaria acertado
declarar la vulneracién que se alude y, en su lugar, teniendo de presente la
teoria de la carencia actual de objeto por generarse un hecho superado,
desarrollado a partir de la linea jurisprudencial previamente citada, se negara
la proteccion del derecho invocado, toda vez que ha cesado su vulneracion.

DECISION

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Diecisiete de
Familia en Oralidad de Bogota D.C., administrando justicia en el nombre de
la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. NEGAR el amparo de los derechos fundamentales de la
ciudadana CLAUDIA PATRICIA BORNACELLI SANJUANELO, quien actua
en representacion de la compafia GAMBLER GROUP S.A.S., al configurarse
la carencia actual de objeto por HECHO SUPERADO, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta providencia por el medio mas expedito a
las partes, indicando que la misma puede ser impugnada dentro de los tres
(03) dias siguientes a su notificacion.

TERCERO. De no ser impugnada la presente decision, REMITIR las
diligencias a la Corte Constitucional para su eventual revision, de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 31 del Decreto 26591 de 1991.

NOTIFIQUESE
La Juez (E),

AR
Susdal) 4

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

1 Sentencia T-200 de 2013.
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Accion de tutela

Radicado 11001311001720230032100

Accionante Luz Ester Rosales Portocarrero

Accionada Unidad para la Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas

Por ajustarse a las formalidades previstas en el Decreto 2591 de 1991,
se dispone:

PRIMERO. ADMITIR la accion de tutela instaurada por LUZ ESTER
ROSALES PORTOCARRERO, quien actia en nombre propio en contra de la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS (UARIV), por la presunta vulneraciéon de su derecho fundamental
de peticion.

SEGUNDO. CORRER traslado del escrito de tutela con todos sus
anexos a la entidad accionada, para que dentro de las CUARENTA Y OCHO
(48) HORAS siguientes a la notificacion de esta decision, rinda un informe a
este despacho con relaciébn a la presunta vulneracion de los derechos
fundamentales invocados por el accionante, aportando las pruebas que
pretenda hacer valer.

TERCERO. ADVERTIR a la accionada que su falta de respuesta trae
como consecuencia tener por ciertos los hechos narrados por la accionante
en su escrito, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 20 del Decreto
2591 de 1991.

CUARTO. TENER como pruebas los documentos aportados con el
escrito de tutela.

QUINTO. NOTIFICAR a las partes por el medio mas expedito,
atendiendo lo establecido en el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991.

CUMPLASE
La Juez (E),

Wl €
SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB






JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., veinte (20) de abril del dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso | Oferta de Alimentos, régimen de visitas y
custodia compartida

Radicado 11001311001720220093700

Demandante Wilmer Alexis Molina Baquero

Demandado Diana Zulima Wilches Lleras

Asunto Rechaza demanda

Como quiera que la parte actora dentro de la oportunidad legal, no dio
cumplimiento a lo ordenado en el auto inadmisorio de la demanda, de fecha
14 de marzo de 2023, se RECHAZA la misma.

En consecuencia, devuélvase la misma con los respectivos anexos, sin
necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE

La Juez,

AN
SMhusdely £

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

Lcsr

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific por estado

N° 67 De hoy 03/05/2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota, D.C., dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE | Sandra Milena Zorio Labrador C.C. 52.981.384
Ministerio de Relaciones Exteriores Colombia, y

DEMANDADOS Registraduria Nacional del Estado Civil de Colombia

RADICACION | 110013110017-2023-00293-00

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro del presente asunto, a
términos del Art. 22 del Decreto 2591 de 1991, previo los siguientes,

ANTECEDENTES

Sandra Milena Zorio Labrador identificada con C.C. 52.981.384 en nombre
propio, formulé accién de tutela, por considerar que se le esta vulnerando el
derecho de peticién, Indica que hacer una peticiobn verbal ante Ila
Registraduria de la Nacion para obtener informacion para obtener la doble
nacionalidad colombiana e italiana. Indica que su abuelo paterno era italiano
y que su padre fue adoptado cuando tenia dos afios de edad.

Manifiesta que le hace falta un certificado donde mi abuelo No renuncie a la
nacionalidad Italiana o en su defecto el certificado de No naturalizacion del
Italiano Emigrado, que el certificado lo puede expedir por la pagina, pero no
cuenta con los datos completos como el numero de cedula y la fecha de
expedicion.

Finalmente indica que ha hecho peticiones ante la registraduria Nacional y
ante la Cancilleria y hasta el momento no ha podido obtener la informacion
gue necesita.

DERECHOS PRESUNTAMENTE VIOLADOS
Manifiesta que se le estan vulnerando su derecho fundamental de peticion.
PRETENSIONES

La accionante solicita que la Registraduria Nacional del Estado Civil me
indique como puedo acceder a los archivos asi sea en fisicos para buscar a
su abuelo entre los 200 nombres idénticos que existen en el registro Interno
y que si existe algun documento o certificado donde su abuelo renunciara a
su nacionalidad Italiana en los Archivos del Ministerio de Relaciones
Exteriores Colombia.

ACTUACION PROCESAL

La presente accion de tutela fue admitida el 19 de abril de 2023, en contra de
la accionada, por lo que se ordend notificar al MINISTERIO DE
RELACIONES EXTERIORES DE COLOMBIA y la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE COLOMBIA, con el objeto que se
manifestara sobre cada uno de los hechos descritos en el libelo.



CONTESTACION A LA TUTELA

MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES (numeral 007 del
expediente virtual)

La entidad fue notificada de la presente accion constitucional el dia 20 de abril
de 2023 a traves del correo electrénico, de la cual allega su respuesta el 24
de abril de 2023 por parte del Coordinador Grupo Interno de Trabajo de
Nacionalidad de la Direccion de Asuntos Juridicos Internacionales; quién
solicita se deniegue la presente accion.

Indica la entidad que no le constan los hechos mencionados en el escrito
presentado por la accionante, asi mismo, que de la supuesta peticion verbal
el Grupo Interno de Trabajo de Nacionalidad, informé que “... una vez
verificada la informacion en las bases de datos del CIAC durante el periodo
del 20/04/2022 a la fecha no se encuentra registro de peticion interpuesta por
la sefiora Sandra Milena Zorio Labrador identificada con nimero de cédula
52.981.384 de Bogota y bajo el correo electronico

pessellinyerithza@gmail.com...”

Expresan que, no encuentran prueba que la accionante haya hecho
peticiones ante el Ministerio, sin embargo, frente a la necesidad de la
accionante le indican como acceder a dicha informacion.

Finalmente, indican que, la accionante no ha hecho uso de los canales con
gue cuenta la entidad para obtener la informacidén requerida; por lo que
solicitan se denieguen las pretensiones de la accionante, al no configurarse
vulneracién de derecho alguno.

REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL (numeral 008 del
expediente virtual)

La entidad fue notificada de la presente accién constitucional el dia 20 de abril
de 2023 a través del correo electronico, de la cual allega su respuesta el 24
de abril de 2023 por parte del Jefe de la Oficina Juridica; quién solicita se
deniegue la presente accion.

Indica que se consultaron las bases de datos de que crea y administra la
Entidad con el nombre ELIVIO ZORIO FERRARA y no se obtuvo ningun
resultado.

Asi mismo, informa que se consulto ante al Centro de Atencién e Informacién
al Ciudadano CAIC, si el sefior ELIVIO ZORIO FERRARA tuvo cédula de
ciudadania antigua y la solicitud no arrojo resultados.

Por lo anterior, informa que al no obtener informacion de cedulacién del sefior
ELIVIO ZORIO FERRARA en las bases de datos de la a Registraduria
Nacional del Estado Civil, la entidad no es competente para resolver la
solicitud de la accionante e informan que la competencia es del Cancilleria, y
que dicha informacion se le remitio a la accionante al correo electronico
pessellinyerithza@gmail.com. Razon por la cual solicitan se declare la
car3encia actual de objeto por hecho superado.
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CONSIDERACIONES:
De la Competencia

Es competente este Despacho Judicial, para proferir sentencia dentro de la
accion de tutela de la referencia, con fundamento en el articulo 86, en
armonia con las normas contenidas en el Decreto 2591 de 1991.

Problema Juridico

De acuerdo con el escrito y contestacion de tutela, entiende el Despacho que,
en el presente asunto, le corresponde establecer si ¢se configura hecho
superado por carencia actual de objeto, al haberse dado a la accionante la
respuesta a la solicitud elevada en el tramite constitucional?

Expuesto asi el debate juridico propuesto, a la fecha se encuentra para tomar
decision de fondo, lo cual, procede a realizarse previas las siguientes:

Marco Normativo y Jurisprudencial

De conformidad con el articulo 86 de la Constitucion Politica, la accion de
tutela es un mecanismo de proteccion de caracter residual y subsidiario que
puede ser utilizado ante la vulneracibn o amenaza de derechos
fundamentales, cuando no exista otro medio idoneo para la proteccion de los
derechos invocados, o cuando existiendo otros medios de defensa judiciales,
se requiera acudir amparo constitucional como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable.

Sobre la procedencia excepcional de la accion de tutela.

De conformidad con el articulo 86 de la Constitucién Politica, la accion de
tutela es un mecanismo de proteccion de caracter residual y subsidiario que
puede ser utilizado ante la vulneracion o amenaza de derechos
fundamentales, cuando no exista otro medio idoneo para la proteccion de los
derechos invocados, o cuando existiendo otros medios de defensa judiciales,
se requiera acudir al amparo constitucional como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable.

La naturaleza subsidiaria y excepcional de la accién de tutela, permite
reconocer la validez y viabilidad de los medios y recursos ordinarios de
proteccidén judicial, como dispositivos legitimos y prevalentes para la
salvaguarda de los derechos. Al existir tales mecanismos, los ciudadanos se
encuentran obligados a acudir de manera preferente a ellos, cuando son
conducentes para conferir una eficaz proteccion constitucional. Es por ello
gue, quien alega la vulneracion de sus derechos fundamentales debe haber
agotado los medios de defensa disponibles por la legislacion para el efecto.
Sin embargo, también se ha indicado que la sola existencia de un medio
alternativo de defensa judicial, no implica automaticamente la improcedencia
de la accion de tutela, porque el medio judicial debe ser idéneo y eficaz para
la defensa de los derechos fundamentales.

En este sentido, si el juez constitucional observa que el otro medio de
defensa no resulta conducente para la proteccion efectiva de los derechos
invocados, el fallador puede validamente garantizar la proteccion
preeminente y efectiva de los derechos fundamentales, admitiendo la



procedencia en estas circunstancias, de la accidon de tutela. Al respecto en
la sentencia T-580 de 2006 se indico:

“La aptitud del medio judicial alternativo, podra acreditarse o
desvirtuarse en estos casos, teniendo en cuenta entre otros, los
siguientes aspectos: i) el objeto de la opcion judicial alternativa vy ii)
el resultado previsible de acudir a ese otro medio de defensa
judicial. El juez constitucional debera observar, en consecuencia,
si las otras acciones legales traen como resultado el
restablecimiento pleno y oportuno de los derechos fundamentales
vulnerados en la situacién puesta en su conocimiento, evento en el
gue, de resultar afirmativa la apreciacion, la tutela resultard en
principio improcedente. A contrario sensu, si el juez determina que
el mecanismo de defensa judicial aparentemente preeminente no
es idoneo para restablecer los derechos fundamentales
vulnerados, la tutela puede llegar a ser procedente.”

Sobre el derecho fundamental de peticion

La Constitucidon Politica, en su articulo 23 consagra que “toda persona tiene
derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de
interés general o particular y a obtener pronta resolucion. El legislador podra
reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los
derechos fundamentales”.

Frente a las caracteristicas esenciales del derecho de peticién, ha sido
abundante vy reiterativa la jurisprudencia constitucional, que ha establecido
qgue el ndcleo esencial de este derecho reside en la resolucion pronta y
oportuna de la solicitud. En este sentido, la H. Corte Constitucional ha
manifestado:

“(i) El derecho de peticion es fundamental y determinante para
la efectividad de los mecanismos de la democracia participativa,
garantizando a su vez otros derechos constitucionales, como los
derechos a la informacion, a la participacion politica y a la
libertad de expresion; (i) el nucleo esencial del derecho de
peticion reside en la resolucion pronta y oportuna de la cuestion;
(i) la peticion debe ser resuelta de fondo, de manera clara,
oportuna, precisa y congruente con lo solicitado; (iv) la respuesta
debe producirse dentro de un plazo razonable, el cual debe ser
lo mas corto posible; (v) la respuesta no implica aceptacion de lo
solicitado ni tampoco se concreta siempre en una respuesta
escrita; (vi) este derecho, por regla general, se aplica a entidades
estatales, y en algunos casos a los particulares; (vii) el silencio
administrativo negativo, entendido como un mecanismo para
agotar la via gubernativa y acceder a la via judicial, no satisface
el derecho fundamental de peticion pues su objeto es distinto.
Por el contrario, el silencio administrativo es la prueba
incontrovertible de que se ha violado el derecho de peticion; (viii)
el derecho de peticion también es aplicable en la via gubernativa;
(ix) la falta de competencia de la entidad ante quien se plantea,
no la exonera del deber de responder; y (x) ante la presentacion
de una peticion, la entidad publica debe notificar su respuesta al
interesado.”



De los anteriores componentes jurisprudenciales cabe destacar que el
derecho de peticion exige, por parte de las autoridades competentes, una
decision de fondo a lo requerido por el ciudadano, lo cual implica la
prohibicion de respuestas evasivas o0 abstractas, sin querer decir con ello que
la respuesta deba ser favorable. La respuesta de fondo implica un estudio
sustentado del requerimiento del peticionario, acorde con las competencias
de la autoridad frente a la que ha sido presentada la peticion.

El derecho de peticion también es aplicable en la via gubernativa, por ser ésta
una expresion mas del derecho consagrado en el articulo 23 de la Carta.
Sentencias T-294 de 1997 y T-457 de 1994.

En la sentencia T-1006 de 2001, la Corte adicion6 dos reglas
jurisprudenciales mas:

‘La Corte ha anadido posteriormente otros dos: primero, ha
establecido de forma clara que la falta de competencia de la
entidad ante quien se plantea no la exonera del deber de
responder; [3] y, segundo, ha precisado que ante la presentacion
de una peticion, la entidad publica debe notificar su respuesta al
interesado. [4]”

Como la pretension de la accionante se circunscribe a la obtencion de una
respuesta de fondo por parte de la accionada respecto de su peticion radicada
en sus dependencias el 5 de diciembre de 2022 con radicado No. 2022-
8503685-2 esta sede judicial ha de analizar si, en las condiciones que refiere
el informativo, realmente se halla agraviado el derecho de peticion del que es
titular la accionante y si a través de este medio resulta viable la proteccion en
la forma peticionada.

Sobre el concepto de hecho superado

De acuerdo con la jurisprudencia constitucional se ha entendido por hecho
superado la situacion que se presenta cuando, durante el tramite de la accion
de tutela, sobreviene la ocurrencia de hechos que demuestran que la
vulneracién de los derechos fundamentales, en principio informada a través
de la instauracion de la accion de tutela, ha cesado.

“...3.4.1. La jurisprudencia de esta Corporacion, en reiteradas
oportunidades, ha sefialado que la carencia actual de objeto
sobreviene cuando frente a la peticion de amparo, la orden del
Jjuez de tutela no tendria efecto alguno o “caeria en el vacio” [9].
Al respecto se ha establecido que esta figura procesal, por regla
general, se presenta en aquellos casos en que tiene lugar un dafo
consumado o un hecho superado.

3.4.2. El hecho superado tiene ocurrencia cuando lo pretendido a
través de la accién de tutela se satisface y desaparece la
vulneracién o amenaza de los derechos fundamentales invocados
por el demandante, de suerte que la decision que pudiese adoptar
el juez respecto del caso especifico resultaria a todas luces
inocua y, por lo tanto, contraria al objetivo de proteccién previsto
para el amparo constitucional [10]. En este supuesto, no es
perentorio incluir en el fallo un analisis sobre la vulneracion de los



derechos fundamentales cuya proteccion se demanda, salvo “si
considera que la decision debe incluir observaciones acerca de
los hechos del caso estudiado, [ya sea] para llamar la atencion
sobre la falta de conformidad constitucional de la situacién que
originé la tutela, o para condenar su ocurrencia y advertir la
inconveniencia de su repeticion, so pena de las sanciones
pertinentes, si asi lo considera. De otro lado, lo que si resulta
ineludible en estos casos, es que la providencia judicial incluya la
demostracion de la reparacion del derecho antes del momento del
fallo. Esto es, que se demuestre el hecho superado” [11]*.

DEL CASO CONCRETO

El asunto analizado atiende la situacion de la sefiora SANDRA MILENA
ZORIO LABRADOR, quien actuando en nombre propio impetr6 accion de
tutela en contra el MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES DE
COLOMBIA y la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE
COLOMBIA.

La accionante solicita el amparo al derecho fundamental de peticion, al
manifestar que el MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES DE
COLOMBIA y la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE
COLOMBIA no le han resuelto de fondo su peticion verbal, sobre el documento
gue le hace falta para obtener la nacionalidad colombo Italiana.

En el asunto objeto de pronunciamiento, existe certeza de acuerdo con las
documentales allegadas al cuaderno tutelar ( numeral 007 y 008 del
expediente virtual) que durante el tramite de la accion tuitiva de derechos
fundamentales, ces6 la conducta que dio origen a la interposicion de la
presente accion de tutela, pues la accionada MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES DE COLOMBIA dio respuesta a la solicitud elevada, la cual es
de fondo, clara y congruente a lo requerido por la accionante, pues se
pronuncio sefialando el 24 de abril de 2023, se le remitio al correo electronico
pessellinyerithza@gmail.com la respuesta su peticion, en la que le indican
que al verificar los canales de comunicacion de la enditad, no evidencia la
peticibn mencionada en las pretensiones de la accion, lo cual se encuentra
certificado por certificado por el Centro Integral de Atencion al Ciudadano —
CIAC.

Asi mismo, informan a la accionante que frente a la solicitud requerida para
su tramite, el Ministerio tiene a su disposicién en la pagina el certificado de
naturalizacion (en adelante Certificado de no nacionalidad), por lo que debe
ingresar a manera virtual, a través de un formulario estandarizado que se
encuentra en la pagina web del Ministerio de Relaciones Exteriores
www.cancilleria.gov.co y le indican el paso a paso de como acceder a la
informacion y los valores que debe cancelar

En cuanto a la informacion que necesita la accionante siobre los datos de su
abuelo, la entidad le informo que:

! Corte Constitucional. Sentencia T-085 de 2018. Magistrado Ponente: Dr. Luis Guillermo Guerrero
Perez.
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El Ministerio de Relaciones Exteriores solo es competente en materia de
renuncia a la nacionalidad colombiana. Lo referente a la renuncia a la
nacionalidad italiana es dispuesto bajo la soberania y discrecionalidad de ese
estado, es decir, la Republica de Italia.

No obstante, el Grupo Interno de Trabajo de Nacionalidad consulté al Grupo
Interno de Trabajo de Archivo del Ministerio de Relaciones Exteriores para
conocer si en el Archivo Central de esta entidad reposa alglin expediente o
copia de certificado de renuncia a la nacionalidad italiana de ELIVIO ZORIO
FERRARO

En este orden, el Grupo Interno de Trabajo de Archivo respondio:

“[...]IDe manera atenta y de acuerdo con la solicitud del correo en traza, nos
permitimos informar que se realizé la correspondiente basqueda en nuestras
bases de datos de Archivo Central y verificacion de documentos fisicos y no
fue posible encontrar dato alguno del sefior ELIVIO ZORIO FERRARO [...]".

En cuanto a La REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE
COLOMBIA, informan al despacho que revisadas las bases de datos de la
entidad no existe informacion alguna sobre la peticion de la accionante y
expiden certificado con fecha 22 de abril del afio en curso, en el que indican
gue no se encontro registro alguno a cerca de Elvio Zorio Ferraro.

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que la solicitud elevada ante el
MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES DE COLOMBIA y la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE COLOMBIA, ha sido
resuelta integramente, este Despacho considera que la respuesta resuelve la
cuestion planteada y bajo ese contexto, se negara el amparo deprecado al
derecho fundamental de peticion.

VII. DECISION:

EN MERITO DE LO ASi EXPUESTO, EL JUZGADO DIECISIETE DE
FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA
EN NOMBRE DE LA REPUBLICA, POR AUTORIDAD DE LA LEY Y
MANDATO CONSTITUCIONAL

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR LA TUTELA al derecho fundamental de peticion por
carencia actual de objeto por HECHO SUPERADO, impetrada en nombre
propio por la sefiora sefiora SANDRA MILENA ZORIO LABRADOR
identificada con C.C. 52.981.384, contra el MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES DE COLOMBIA y la REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL DE COLOMBIA, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision a los interesados, por el medio mas
expedito posible (art. 30 Decreto 2591 de 1991).

TERCERO: La presente providencia podra ser impugnada dentro del término
previsto en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.



CUARTO: En caso de no ser impugnada la presente decision, enviese las
presentes diligencias a la Corte Constitucional para eventual revision,
conforme a lo determinado en el inciso segundo del articulo 31 del Decreto
2591 de 1991.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Juez
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SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO
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