JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion
Radicado 11001311001720180090900
Demandante Joseé Ledn

Ateniendo el contenido del memorial allegado por el Dr. LUIS CARLOS
CARRASCO CARRANZA 'y que obra en el numeral 012 del expediente virtual,
a fin de continuar con el tramite del presente asunto se designa como
partidores a los doctores.

1. MARY LUZ CRISTANCHO ABRIL
2. JULIO CESAR CHAPARRO RODRIGUEZ
3. TRIUNFO LEGAL S.A.S.

De la lista de auxiliares de la justicia, quien (es) cuenta (n) con un
término de veinte (20) dias para presentar el trabajo encomendado.

Aceptado el cargo por el primer auxiliar de la justicia, remitasele el
proceso, dejandose las constancias del caso.

Comuniquesele TELEGRAFICAMENTE sus nombramientos haciendo
las advertencias de Ley.

NOTIFI’QUESE
La Juez,

9
Sy 4

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 091 de hoy, 13/06/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Union marital de hecho

Radicado 11001311001720190078700
Demandante artha de Jesus Castellanos
Demandante Herederos de Rigo Malpica e ICBF

Téngase en cuenta que curador ad litem de los herederos
indeterminados del causante RIGO MALPICA, presentd escrito de
contestacion de la demanda de manera en tiempo y propuso excepciones, de
las cuales se correra traslado en el momento procesal pertinente.

Atendiendo el contenido del anterior informe secretarial y una vez
revisado el expediente se observa que la parte demandante no ha dado
cumplimiento al parrafo cuarto del auto de fecha 17 de febrero de 2022, raz6n
por la cual se requiere a la parte interesada dentro del presente asunto para
gue proceda a darle impulso al mismo; so pena de terminar el presente asunto
por desistimiento tacito de conformidad a los presupuestos establecidos en el
art. 317 del C.G.P.

Comuniquese lo anterior a las partes dentro del presente asunto por el
medio mas expedito.

NOTIFIQUESE
La Juez,

Wbl 4
SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 091 de hoy, 13/06/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Nueve (09) de junio del dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Liguidacion Sociedad Conyugal
Radicado 11001311001720190101600
Demandante Luz Dory Vera Carvajal
Demandado José Jair Calderon Calderén

De la nueva revision del plenario y en atencién al informe secretarial que
anteceden, este despacho DISPONE:

Requerir al sefior ALDO LUIS CANTILLO OLIVO y a la sefiora
CARMEN ELISA UMBA BRAVO, para que verifiqguen e informen a este
despacho, si el proceso que pretenden terminar con el acuerdo conciliatorio
aportado en el numeral 016 del expediente, cursa en este despacho judicial
y el nimero del mismo.

Lo anterior teniendo en cuenta que el nimero de expediente, tipo de
proceso y partes mencionadas en el correo electronico ...PROCESO No.
2019-1016 DISOLUCION Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD DE UNION
MARITAL..., huberfontal@gmail.com, no corresponden a las que suscriben el
acuerdo

NOTIFIQUESE
LaJuez,

IR
Sudl €
SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 091 de hoy, 13/06/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO



mailto:huberfontal@gmail.com




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Incidente Desacato Tutela

Radicado 11001311001720200011900

Accionante Elkin David Cortés Sanchez en calidad de
agente oficioso del menor Emanuel Cortés
Martinez

Accionado Nueva EPS

Se requiere a la accionante para que de acuerdo al fallo de tutela del 3
de marzo de 2020 y, indique especificamente al despacho cuales son los
incumplimientos que ha realizado la accionada NUEVA EPS, en atencion a
las respuestas emitidas por las mismas vistas en los numerales 016 del
expediente.

CUMPLASE
La Juez,

IR
Ml €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

sygm



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Incidente Desacato Tutela
Radicado 11001311001720200021900
Accionante Abel Eduardo Cano Escobar
Accionado Direccion General Sanidad Militar,

Direccion Sanidad Ejercito y Direccion
Dispensario Médico Suroccidente
Bogota

ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a pronunciarse frente al incidente de desacato
promovido por el ciudadano ABEL EDUARDO CANO ESCOBAR, identificado
con C. C. No. 79.750.907, actuando como accionante en contra de la
DIRECCION GENERAL SANIDAD MILITAR, DIRECCION SANIDAD
EJERCITO y DIRECCION DISPENSARIO MEDICO SUROCCIDENTE
BOGOTA, por el presunto incumplimiento a un fallo de tutela.

ANTECEDENTES

En decision del 7 de mayo de 2020, este juzgado concedi6 el amparo de los
derechos fundamentales de ABEL EDUARDO CANO ESCOBAR, ordenando
a la accionada, DIRECCION GENERAL SANIDAD MILITAR, DIRECCION
SANIDAD EJERCITO y DIRECCION DISPENSARIO MEDICO

SUROCCIDENTE BOGOTA, a que “(...) SEGUNDO: ORDENAR al DISPENSARIO
MEDICO (Respectivo), para que un término de quince (15) dias héabiles, contados a partir
del siguiente a la notificacion de esta providencia, proceda a: i) Expedirsele todas las
ordenes que solicita el demandante en tutela, ABEL EDUARDO CANO ESCOBAR,
identificado con C.C. No. 78°750.907, con sus correspondientes agendamientos y la
atencion por cada una de las especialidades, en el término concedido y que corresponden
a: endocrinologia — diabetes mellitus; ortopedia para examinar columna vertebral, rodillas,
secuelas de cirugias, cuellos de pie, tobillos y mano; neurocirugia; medicina interna —
hipertensién arterial, polisomnografia, apnea obstructiva del suefo, roncopatia, clinica del
suefio; otorrinolaringologia — tinnitus, pérdida auditiva; psiquiatria; fisiatria y demas
examenes médicos que sean necesarios con el fin de determinar la pérdida de capacidad
laboral como consecuencia de la labor prestada por parte del accionante al servicio del
Ejército Nacional y las posibles secuelas o consecuencias que hayan dejado enfermedades
y afecciones adquiridas con anterioridad al retiro del accionante, informandole al accionante
las fechas en que sera examinado por el profesional respectivo; (i) Vencidos los 15 dias
conferidos, se proceda, dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, a agendarle una cita
al accionante ABEL EDUARDO CANO ESCOBAR, identificado con C.C. No. 78°750.907,
para que le sea practicado un examen de capacidad sicofisica, comunicandole al
demandante dentro del mismo término, la fecha en que se le efectuara dicho examen.
Cumplido lo anterior procedera a remitir, a la Direccion de Sanidad del Ejército, el resultado
del examen de capacidad sicofisica y la documentacion restante e idonea para la
actualizacion o revision de la calificacion de Junta Médica Laboral (...)... (...)CUARTO:
ORDENAR a la DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL que debera dentro
de los diez (10) dias hébiles, contados a partir del siguiente al recibo del resultado del
examen de capacidad sicofisica, ordenar, agendar y realizar a quien corresponda la
conformacion de una Junta Médica Laboral y la expedicion de la respectiva acta, en la que
se califique la pérdida de la capacidad laboral del accionante, ABEL EDUARDO CANO
ESCOBAR, identificado con C.C. No. 78°750.907, precisando claramente las razones por
las cuales se arriba a la conclusion y determinando si las dolencias que hoy refiere y le son
halladas al mencionado guardan relacién, o constituyen una secuela o consecuencia de las
adquiridas con anterioridad al retiro del Ejército Nacional. Como quiera que para dicha
valoracion se requiere de documentacion idénea, proceda desde ya esa Direccion a
comunicar al accionante lo que debe allegar y a las &reas internas del ejército, si a ello hay
lugar, comunicando paralelamente a este Juzgado los documentos que se necesitan y

quien los debe allegar, por las razones expuestas en la parte motiva.(...), lo anterior a fin



de que no le sea vulnerado su derecho a la vida digna, la salud y la seguridad
social.

Posteriormente, a través de escrito del 2 de febrero de 2021, el accionante
manifestd que la citada entidad no habia dado cumplimiento a la orden de
tutela, por lo que fue proferida providencia 1 de diciembre de 2022, en la que
se informé sobre el incumplimiento a DIRECCION GENERAL SANIDAD
MILITAR, DIRECCION SANIDAD EJERCITO y DIRECCION DISPENSARIO
MEDICO SUROCCIDENTE BOGOTA.

La accionada DIRECCION GENERAL SANIDAD MILITAR, DIRECCION
SANIDAD EJERCITO y DIRECCION DISPENSARIO MEDICO
SUROCCIDENTE BOGOTA, en respuesta remitida el 12 de diciembre de
2022 y 08 de marzo de 2023, manifiesta que se declare la improsperidad del
tramite incidental de desacato, en consideracion al cumplimiento del fallo de
tutela por parte de la entidad y solicita conminar al accionante para que
adelante los tramites que estan a su cargo y de esta manera no dilate los
procesos en relacion a la convocatoria de su Junta Médico Laboral.

Sin embargo, frente al cumplimiento del fallo manifest6é que ... se procedi6 a
enviar dicha orden del concepto al accionante para que asi puede continuar
con su tramite de JML de manera normal,. Manifiesta que para este caso la
entidad dio cumplimiento a lo ordenado en el fallo y autoriz6 los servicios
requeridos por el accionante adjuntando las ordenes de ortopedia e indicando
gue se encuentra con servicios activos en el subsistema de salud de las
fuerzas militares, lo que hace que se configure la carencia de objeto dentro
del asunto.

Frente a la manifestacion de la accionada, la parte accionante guardo
silencio.
CONSIDERACIONES

El incidente de desacato previsto en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991
constituye el instrumento propio para hacer efectivo el cumplimiento a un fallo
de tutela, cuando el destinatario de las ordenes alli impartidas no se ha
acatado, incluyendo la imposicién de sanciones de caracter pecuniario o
disciplinario, tal como se desprende del siguiente precedente jurisprudencial
sobre la materia:

“El incidente de desacato es un mecanismo de creacion legal que
procede a peticion de la parte interesada, de oficio o por intervencion del
Ministerio Publico, el cual tiene como propadsito que el juez constitucional,
en ejercicio de sus potestades disciplinarias, sancione con arresto y
multa a quien desatienda las 6rdenes de tutela mediante las cuales se
protejan derechos fundamentales. De acuerdo con su formulacion
juridica, el incidente de desacato ha sido entendido como un
procedimiento: (i) que se inscribe en el ejercicio del poder jurisdiccional
sancionatorio; (i) cuyo tramite tiene caracter incidental. La Corte
Constitucional ha manifestado que la sancion que puede ser impuesta
dentro del incidente de desacato tiene caracter disciplinario, dentro de
los rangos de multa y arresto, resaltando que, si bien entre los objetivos
del incidente de desacato esta sancionar el incumplimiento del fallo de
tutela por parte de la autoridad responsable, ciertamente lo que se busca
lograr es el cumplimiento efectivo de la orden de tutela pendiente de ser
ejecutada y, por ende, la proteccién de los derechos fundamentales con
ella protegidos™.

" Ver Sentencia T-512 de 2011.



Por ello resulta imprescindible, para que se estructure el desacato, que exista
la plena demostracion de la responsabilidad subjetiva o la intencion
inequivoca de parte de la autoridad publica o del particular a quien se ha
impartido la orden de tutela de desatenderla o incumplirla, pudiendo hacerlo.

En efecto, sostiene la Corte Constitucional que la autoridad judicial que
decide el desacato debe limitarse a verificar tres aspectos: a quién estaba
dirigida la orden, cual fue el término otorgado para ejecutarla y el alcance de
la misma. Esto, con el objeto de concluir si el destinatario de la orden la
cumplié de forma oportuna y completa (conducta esperada)?; una vez
examinadas estas circunstancias principales, se deberd profundizar en
analizar si el incumplimiento es total o parcial, asi como en la justificacion de
la inaccion por parte de la entidad accionada:

“Adicionalmente, el juez del desacato debe verificar si efectivamente se
incumplié la orden impartida a través de la sentencia de tutela y, de
existir el incumplimiento, debe identificar si fue integral o parcial. Una vez
verificado el incumplimiento debe identificar las razones por las cuales
se produjo con el fin de establecer las medidas necesarias para proteger
efectivamente el derecho siendo el incidente de desacato un mecanismo
de coercidon que tienen a su disposicién los jueces en desarrollo de sus
facultades disciplinarias, el mismo esta cobijado por los principios del
derecho sancionador, y especificamente por las garantias que éste
otorga al disciplinado. Asi las cosas, en el tramite del desacato siempre
serd necesario demostrar la responsabilidad subjetiva en el
incumplimiento del fallo de tutela, y el solo incumplimiento del fallo no da
lugar a la imposicién de la sancién, ya que es necesario que se pruebe
la negligencia o el dolo de la persona que debe cumplir la sentencia de
tutela”.®

Del caso concreto

Analizando el caso concreto se puede dilucidar que, efectivamente, al
ciudadano ABEL EDUARDO CANO ESCOBAR le fueron amparados sus
derechos fundamentales por parte de este juzgado en decision del 7 de mayo
de 2020, en la que se ordend a la accionada 7 de mayo de 2020, este juzgado
concedidé el amparo de los derechos fundamentales de ABEL EDUARDO
CANO ESCOBAR, ordenando a la accionada, DIRECCION GENERAL
SANIDAD MILITAR, DIRECCION SANIDAD EJERCITO y DIRECCION

DISPENSARIO MEDICO SUROCCIDENTE BOGOTA, a que “(...) SEGUNDO:
ORDENAR al DISPENSARIO MEDICO (Respectivo), para que un término de quince (15)
dias habiles, contados a partir del siguiente a la notificacion de esta providencia, proceda
a: i) Expedirsele todas las 6rdenes que solicita el demandante en tutela, ABEL EDUARDO
CANO ESCOBAR, identificado con C.C. No. 78°750.907, con sus correspondientes
agendamientos y la atenciéon por cada una de las especialidades, en el término concedido
y que corresponden a: endocrinologia — diabetes mellitus; ortopedia para examinar columna
vertebral, rodillas, secuelas de cirugias, cuellos de pie, tobillos y mano; neurocirugia;
medicina interna — hipertension arterial, polisomnografia, apnea obstructiva del suefio,
roncopatia, clinica del suefio; otorrinolaringologia — tinnitus, pérdida auditiva; psiquiatria;
fisiatria y deméas exdmenes médicos que sean necesarios con el fin de determinar la pérdida
de capacidad laboral como consecuencia de la labor prestada por parte del accionante al
servicio del Ejército Nacional y las posibles secuelas o consecuencias que hayan dejado
enfermedades y afecciones adquiridas con anterioridad al retiro del accionante,
informandole al accionante las fechas en que sera examinado por el profesional respectivo;
(i) Vencidos los 15 dias conferidos, se proceda, dentro de los cinco (5) dias habiles
siguientes, a agendarle una cita al accionante ABEL EDUARDO CANO ESCOBAR,
identificado con C.C. No. 78'750.907, para que le sea practicado un examen de capacidad
sicofisica, comunicandole al demandante dentro del mismo término, la fecha en que se le
efectuara dicho examen. Cumplido lo anterior procedera a remitir, a la Direccién de Sanidad

2Ver Sentencias T-553 de 2002 y T-368 de 2005.
3 Ver Sentencia T-512 de 2011.



del Ejército, el resultado del examen de capacidad sicofisica y la documentacién restante e
idénea para la actualizacion o revisiéon de la calificacion de Junta Médica Laboral (...)...
(...JCUARTO: ORDENAR a la DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL que
debera dentro de los diez (10) dias habiles, contados a partir del siguiente al recibo del
resultado del examen de capacidad sicofisica, ordenar, agendar y realizar a quien
corresponda la conformacion de una Junta Médica Laboral y la expedicion de la respectiva
acta, en la que se califique la pérdida de la capacidad laboral del accionante, ABEL
EDUARDO CANO ESCOBAR, identificado con C.C. No. 78750.907, precisando
claramente las razones por las cuales se arriba a la conclusion y determinando si las
dolencias que hoy refiere y le son halladas al mencionado guardan relacién, o constituyen
una secuela o consecuencia de las adquiridas con anterioridad al retiro del Ejército
Nacional. Como quiera que para dicha valoracion se requiere de documentaciéon idonea,
proceda desde ya esa Direccion a comunicar al accionante lo que debe allegar y a las areas
internas del ejército, si a ello hay lugar, comunicando paralelamente a este Juzgado los
documentos que se necesitan y quien los debe allegar, por las razones expuestas en la

parte motiva. 10 anterior a fin de proteger los derechos del accionante.

Con posterioridad a la apertura del incidente de desacato, la accionada
DIRECCION GENERAL SANIDAD MILITAR, DIRECCION SANIDAD
EJERCITO y DIRECCION DISPENSARIO MEDICO SUROCCIDENTE
BOGOTA allega prueba de haber dado cumplimiento al fallo e informa que el
accionante se encuentra con los servicios activos en el subsistema de salud
de las fuerzas militares.

En consecuencia, se observa que, si bien el accionante se encontraba
legitimado para iniciar el tramite de desacato al fallo de tutela, debido a que
la vulneracion del derecho permanecio en el tiempo, también es notorio que
dicha trasgresion finaliz6 en el momento en el cual la entidad accionada
procedio a dar cumplimiento al fallo dictado en el proceso.

Asi las cosas, el despacho concluye que la DIRECCION GENERAL
SANIDAD MILITAR, DIRECCION SANIDAD EJERCITO y DIRECCION
DISPENSARIO MEDICO SUROCCIDENTE BOGOTA ha dado cumplimiento
al fallo de tutela del 7 de mayo de 2020, por lo que no se declarara en
desacato a la entidad accionada, y se ordenara el archivo del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete (17) de Familia de Oralidad
de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR infundado el incidente de desacato instaurado por el
ciudadano ABEL EDUARDO CANO ESCOBAR, identificado con cédula de
ciudadania No. 78.750.907, en contra de la DIRECCION GENERAL
SANIDAD MILITAR, DIRECCION SANIDAD EJERCITO y DIRECCION
DISPENSARIO MEDICO SUROCCIDENTE BOGOTA, respecto de la orden
contenida en el fallo de tutela proferido por este juzgado el 7 de mayo de
2020, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR a las partes por el medio mas expedito.

TERCERO. ARCHIVAR las presentes diligencias, dejando las constancias de
rigor.
NOTIFIQUESE
La Juez,

IR
Ml €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

sygm



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Incidente Desacato Tutela

Radicado 11001311001720210050900

Accionante Omar Humberto Gracia Rodriguez Agente
Oficioso de Luz Doris Rodriguez Urrego

Accionado Nueva Empresa Promotora de Salud S.A. —
NUEVA EPS e IPS INNOVAR SALUD S.A.

Se requiere a la accionante para que de acuerdo al fallo de tutela del
15 de septiembre de 2021 y confirmada por providencia del Tribunal Superior
de Bogotéa el 30 de noviembre de 2022, indique especificamente al despacho
cuales son los incumplimientos que ha realizado la accionada LA NUEVA
EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A.- NUEVA EPS Y DE LA IPS
INNOVAR SALUD S.A.S., en atencion a las respuestas emitidas por las
mismas vistas en los numerales 012 y 013 del expediente.

CUMPLASE
La Juez,

IR
Ml €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

sygm



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Incidente Desacato Tutela

Radicado 11001311001720210052900

Accionante Elsa Patricia Rincon Lopez, agente oficiosa de
Norberto Reina Diaz

Accionado Nueva EPS - HEALT & LIFE IPS

Se requiere a la accionante para que de acuerdo al fallo de tutela del
21 de septiembre de 2021 y adicionado por providencia del Tribunal Superior
de Bogota el 23 de febrero de 2022, indique especificamente al despacho
cuales son los incumplimientos que ha realizado la accionada NUEVA EPS y
HEALT & LIFE IPS, en atencion a las respuestas emitidas por las mismas
vistas en los numerales 012 y 013 del expediente.

CUMPLASE
La Juez,

Slasd €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

sygm



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Demanda de Divorcio de matrimonio civil
Radicado 11001311001720220043100
Demandante Francesco Vicari

Demandante Alcira Herrera Gonzalez

En atencién al anterior informe secretarial. Se dispone:

Una vez revisado el expediente, se observa un error en auto de fecha
31 de mayo de 2023, razdn por la cual de conformidad a lo sefialado en los
articulos 285 del C.G.P., se aclara el auto en mencion, en el sentido de indicar
el nombre correcto de la apoderada judicial; por ende el mencionado numeral
guedara de la siguiente manera:

Reconb6cese a la Dra. SANDRA MORELLI RICO, en calidad de
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE
La Juez,

Sasdilay €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 091 de hoy, 13/06/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ejecutivo de alimento

Radicado 11001311001720220061300
Demandante Laura Johanna Cortés Pardo
Demandante Jhonny Fernando Gonzalez Pineda

Ateniendo el contenido del anterior informe secretarial, se dispone:

. Téngase en cuenta que el Defensor de Familia se encuentra
notificado dentro del asunto.

. Se ordenan agregar al expediente para que obren de conformidad
las respuestas provenientes de la SECRETARIA DE MOVILIDAD,
CIFIN y MIGRACION COLOMBIA vistas en los numerales 011,013
y 017 del expediente.

. Téngase en cuenta que el ejecutado JHONNY FERNANDO
GONZALEZ PINEDA se encentra notificado de conformidad a lo
establecido en el art. 8° de la Ley 2213 de 2022, y en tiempo
contesto la demanda y propuso excepciones.

. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado, se corre

traslado a la parte ejecutante por el término legal de diez (10 dias)
(Art. 443 numeral 1° del C.G.P.)

NOTIFIQUESE
La Juez,

Sasdilay €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 091 de hoy, 13/06/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Incidente Desacato Tutela

Radicado 11001311001720220081900

Accionante Carlos Bernardo Gaitan Cancino

Accionado Instituto Nacional Penitenciario vy
Carcelario - INPEC, Carcel o
Penitenciaria Central la Picota

ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a pronunciarse frente al incidente de desacato
promovido por el ciudadano CARLOS BERNARDO GAITAN CANCINO,
identificado con C. C. No. 16.632.758, actuando como accionante en contra
del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC,
CARCEL O PENITENCIARIA CENTRAL LA PICOTA Y JEFE DE LA OFICINA
JURIDICA, por el presunto incumplimiento a un fallo de tutela.

ANTECEDENTES

En decision del 1 de noviembre de 2022, este juzgado concedid el amparo de
los derechos fundamentales de CARLOS BERNARDO GAITAN CANCINO,
ordenando a la accionada, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC, CARCEL O PENITENCIARIA CENTRAL LA PICOTAY

JEFE DE LA OFICINA JURIDICA, a que “(...) ORDENAR ordenara al Director del
COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA
“COMEB’™- LA PICOTA, Dragoneante HORACIO BUSTAMANTE vy al Jefe de la Oficina
Juridica de la misma institucién carcelaria, para que en el término de DOS (02) DIAS
siguientes a la notificacion de este fallo, procedan a dar una respuesta de fondo, clara,
concreta y completa a la peticion presentada por el sefior CARLOS BERNARDO GAITAN
CANCINO, identificado con la C.C. No. 16.632.758, expidiendo el acto administrativo o la
respuesta respectiva debiendo notificar en debida forma al accionante la misma, en la
direccién aportada en el escrito tutelar, advirtiéndose que debera allegar paralelamente a
este Despacho la constancia de entrega y/o notificacién de dicha comunicaciéon. TERCERO:
Conminar al Director del Instituto Penitenciario y Carcelario — INPEC, Teniente Coronel
DANIEL FERNANDO GUTIERREZ ROJAS, hacer seguimiento de las acciones realizadas
por el Director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota — COMEB,

para dar cumplimiento a lo ordenado en esta providencia, por las razones expuestas. (...),
lo anterior a fin de que no le sea vulnerado su derecho a la vida digna, la salud
y la seguridad social.

Posteriormente, a través de escrito del 14 de diciembre de 2022, el
accionante manifesté que la citada entidad no habia dado cumplimiento a la
orden de tutela, por lo que fue proferida providencia 7 de febrero de 2023, en
la que se informd sobre el incumplimiento del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, CARCEL O PENITENCIARIA
CENTRAL LA PICOTA Y JEFE DE LA OFICINA JURIDICA.

La accionada del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC, CARCEL O PENITENCIARIA CENTRAL LA PICOTA Y JEFE DE LA
OFICINA JURIDICA, en respuesta remitida el 8 de febrero de 2023, manifiesta
que se declare la improsperidad del tramite incidental de desacato, en
consideracion al cumplimiento del fallo de tutela por parte de la entidad y la
cual fue comunicada al correo electrénico abogadoholvlatorsan@gmail.com
la respuesta a la peticion, la cual fue clara, de fondo y completa.

Sin embargo, frente al cumplimiento del fallo manifesté que ... se procedi6 a


mailto:abogadoholvlatorsan@gmail.com

Revisar el sistema de informacién del aplicativo interno SISIPEC — WEB la
PPL registra fecha de ingreso al COBOG el dia 05/1182010 y se evidencia la
siguiente informacién ... (...) curso en artes y oficios educacién informal (...)
y telares y tejidos circulo de la productividad artesanal (...), igualmente
informa que el PPL no realizo actividad de redencion durante el periodo de
056/11/2010 al 17/11/2010 debido a la falta de cupos... Manifiesta que para
este caso la entidad dio cumplimiento a lo ordenado en el fallo y respondi6 la
peticion del accionante, lo que hace que se configure la carencia de objeto
dentro del asunto.

Frente a la manifestacion de la accionada, la parte accionante guardo
silencio.
CONSIDERACIONES

El incidente de desacato previsto en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991
constituye el instrumento propio para hacer efectivo el cumplimiento a un fallo
de tutela, cuando el destinatario de las ordenes alli impartidas no se ha
acatado, incluyendo la imposicion de sanciones de caracter pecuniario o
disciplinario, tal como se desprende del siguiente precedente jurisprudencial
sobre la materia:

“El incidente de desacato es un mecanismo de creacion legal que
procede a peticion de la parte interesada, de oficio o por intervencion del
Ministerio Publico, el cual tiene como propésito que el juez constitucional,
en ejercicio de sus potestades disciplinarias, sancione con arresto y
multa a quien desatienda las 6rdenes de tutela mediante las cuales se
protejan derechos fundamentales. De acuerdo con su formulacion
juridica, el incidente de desacato ha sido entendido como un
procedimiento: (i) que se inscribe en el ejercicio del poder jurisdiccional
sancionatorio; (ii) cuyo tramite tiene caracter incidental. La Corte
Constitucional ha manifestado que la sancion que puede ser impuesta
dentro del incidente de desacato tiene caracter disciplinario, dentro de
los rangos de multa y arresto, resaltando que, si bien entre los objetivos
del incidente de desacato esta sancionar el incumplimiento del fallo de
tutela por parte de la autoridad responsable, ciertamente lo que se busca
lograr es el cumplimiento efectivo de la orden de tutela pendiente de ser
ejecutada y, por ende, la proteccién de los derechos fundamentales con
ella protegidos™.

Por ello resulta imprescindible, para que se estructure el desacato, que exista
la plena demostracién de la responsabilidad subjetiva o la intencion
inequivoca de parte de la autoridad publica o del particular a quien se ha
impartido la orden de tutela de desatenderla o incumplirla, pudiendo hacerlo.

En efecto, sostiene la Corte Constitucional que la autoridad judicial que
decide el desacato debe limitarse a verificar tres aspectos: a quién estaba
dirigida la orden, cual fue el término otorgado para ejecutarla y el alcance de
la misma. Esto, con el objeto de concluir si el destinatario de la orden la
cumplié de forma oportuna y completa (conducta esperada)?; una vez
examinadas estas circunstancias principales, se debera profundizar en
analizar si el incumplimiento es total o parcial, asi como en la justificacion de
la inaccion por parte de la entidad accionada:

“Adicionalmente, el juez del desacato debe verificar si efectivamente se
incumplié la orden impartida a través de la sentencia de tutela y, de
existir el incumplimiento, debe identificar si fue integral o parcial. Una vez

1 Ver Sentencia T-512 de 2011.
2 Ver Sentencias T-553 de 2002 y T-368 de 2005.



verificado el incumplimiento debe identificar las razones por las cuales
se produjo con el fin de establecer las medidas necesarias para proteger
efectivamente el derecho siendo el incidente de desacato un mecanismo
de coercidn que tienen a su disposicion los jueces en desarrollo de sus
facultades disciplinarias, el mismo esta cobijado por los principios del
derecho sancionador, y especificamente por las garantias que éste
otorga al disciplinado. Asi las cosas, en el tramite del desacato siempre
sera necesario demostrar la responsabilidad subjetiva en el
incumplimiento del fallo de tutela, y el solo incumplimiento del fallo no da
lugar a la imposicion de la sancién, ya que es necesario que se pruebe
la negligencia o el dolo de la persona que debe cumplir la sentencia de
tutela”?

Del caso concreto

Analizando el caso concreto se puede dilucidar que, efectivamente, al
ciudadano CARLOS BERNARDO GAITAN CANCINO le fueron amparados
sus derechos fundamentales por parte de este juzgado en decision del 7 de
mayo de 2020, en la que se ordeno a la accionada 1 de noviembre de 2022,
este juzgado concedi6 el amparo de los derechos fundamentales de CARLOS
BERNARDO GAITAN CANCINO, ordenando a la accionada, del INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, CARCEL O
PENITENCIARIA CENTRAL LA PICOTA Y JEFE DE LA OFICINA JURIDICA, a

que “(...) ORDENAR ordenard al Director del COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA “COMEB’- LA PICOTA, Dragoneante
HORACIO BUSTAMANTE y al Jefe de la Oficina Juridica de la misma institucién carcelaria,
para que en el término de DOS (02) DIAS siguientes a la notificacion de este fallo, procedan
a dar una respuesta de fondo, clara, concreta y completa a la peticion presentada por el
sefior CARLOS BERNARDO GAITAN CANCINO, identificado con la C.C. No. 16.632.758,
expidiendo el acto administrativo o la respuesta respectiva debiendo notificar en debida
forma al accionante la misma, en la direccion aportada en el escrito tutelar, advirtiéndose
gue debera allegar paralelamente a este Despacho la constancia de entrega y/o notificaciéon
de dicha comunicacién. TERCERO: Conminar al Director del Instituto Penitenciario y
Carcelario — INPEC, Teniente Coronel DANIEL FERNANDO GUTIERREZ ROJAS, hacer
seguimiento de las acciones realizadas por el Director del Complejo Carcelario vy
Penitenciario Metropolitano de Bogota — COMEB, para dar cumplimiento a lo ordenado en

esta providencia, por las razones expuestas. lo anterior a fin de proteger los
derechos del accionante.

Con posterioridad a la apertura del incidente de desacato, la accionada del
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, CARCEL
O PENITENCIARIA CENTRAL LA PICOTA Y JEFE DE LA OFICINA JURIDICA
allega prueba de haber dado cumplimiento al fallo e informa que el accionante
obtuvo la respuesta a la peticién radicada.

En consecuencia, se observa que, si bien el accionante se encontraba
legitimado para iniciar el tramite de desacato al fallo de tutela, debido a que
la vulneracion del derecho permanecio en el tiempo, también es notorio que
dicha trasgresion finalizo en el momento en el cual la entidad accionada
procedio a dar cumplimiento al fallo dictado en el proceso.

Asi las cosas, el despacho concluye que la del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, CARCEL O PENITENCIARIA
CENTRAL LA PICOTA Y JEFE DE LA OFICINA JURIDICA ha dado
cumplimiento al fallo de tutela del 1 de noviembre de 2022, por lo que no se
declarard en desacato a la entidad accionada, y se ordenara el archivo del
proceso.

3 Ver Sentencia T-512 de 2011.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete (17) de Familia de Oralidad
de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR infundado el incidente de desacato instaurado por el
ciudadano CARLOS BERNARDO GAITAN CANCINO, identificado con C. C.
No. 16.632.758, en contra del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC, CARCEL O PENITENCIARIA CENTRAL LA PICOTAY
JEFE DE LA OFICINA JURIDICA, respecto de la orden contenida en el fallo
de tutela proferido por este juzgado el 1 de noviembre de 2022, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR a las partes por el medio mas expedito.

TERCERO. ARCHIVAR las presentes diligencias, dejando las constancias de
rigor.

NOTIFIQUESE
La Juez,

IR
Ml €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

sygm



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion doble e intestada

Radicado 11001311001720220082600

Causante Ana Mercedes Pifieros de Ramos y
Eudoro Ramos

Demandante Blanca Cecilia Ramos Pifieros y otros

En atencién al anterior informe secretarial. Se dispone:

En el expediente obra auto de fecha 16 de marzo de 2023, notificado
por estado el 17 de marzo de 2023; una vez revisado el estado publicado en
el micrositio de la rama judicial, no se evidencia la publicidad del auto en
mencién

Por lo tanto, dando aplicacion a lo sefialado en el numeral 5°, articulo
42 del C.G.P., se procede a realizar control de legalidad sobre el presente
asunto y, en aras de garantizar el principio de publicidad de las actuaciones,
se ordena que por secretaria se publique en el siguiente estado la providencia
mencionada, en la que se admitié la demanda de la referencia.

NOTIFI’QUESE
La Juez,

AN
Mhusdel €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO (2)

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 091 de hoy, 13/06/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
Nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion doble e intestada

Radicado 11001311001720220082600

Causante Ana Mercedes Pifieros de Ramos y
Eudoro Ramos

Demandante Blanca Cecilia Ramos Pifieros y otros

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- Afin de determinar la competencia del presente asunto, presente la
relacién de los bienes relictos del activo de la herencia, teniendo en cuenta
las exigencias del articulo 489 del C.G.P., en concordancia con el articulo 444
Ibidem, dando aplicacion a la ultima de las normas citadas, para lo cual
debera tener en cuenta el valor catastral para el afio 2022, incrementado en
un cincuenta por ciento (50%); ahora, si lo pretendido es darle el valor
comercial, debe allegar un dictamen pericial emitido por entidad o profesional
especializado para el afio 2022; allegando igualmente, el certificado catastral
del aflo 2022 de dichos predios..

NOTIFIQUESE
La Juez,

IR
Swsdily) €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO (2)

sygm

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 091 de hoy, 13/06/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso: Medida de proteccion (apelacion)
Accionante: Ana Cecilia Morelo Vertel
Accionado: Orlando Manuel Miranda Novoa
Radicacion: 11001311001720230029700

De conformidad con lo establecido en el articulo 18 de la Ley 294 de
1996, se admite el recurso de apelacion interpuesto en contra de la decision
proferida el 23 de febrero de 2023, dentro de la medida de proteccion con
N0.219-023, R.U.G. 0297-2023, impuesta por la Comisaria 7° de Familia,
localidad de Bosa | de esta ciudad.

El tramite de la apelacién se sujetard, en lo pertinente, al previsto en el
articulo 32 del decreto 2591 de 1991, atendiendo lo dispuesto en el articulo

13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001.

NOTIFIQUESE
La Juez,

RN
Wbl €

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica en el
estado N° 091 de hoy, 13/06/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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