JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Catorce (14) de Febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso | Medida de Proteccién- confirma
Radicado 11001311001720230003200
M.P. No 863-22 R.U.G. 1421-22
Incidentante Jennifer Henao Pacheco
Incidentado Daniel Arturo Franco Ariza
Comisaria Comisaria Cuarta de Familia San Cristébal |

Procede el Juzgado a decidir el grado jurisdiccional de consulta al quese encuentra
sometido el fallo proferido por la Comisaria Cuarta de Familia San Cristobal |, dentro
del Incidente de Primer Incumplimiento de la Medida de Proteccién de la referencia.

ANTECEDENTES

1°.- La sefiora JENNIFER HEANO PACHECO, solicité Medida de Proteccion a favor
suyo y en contra del sefior DANIEL ARTURO FRANCO ARIZA de violencia
intrafamiliar en su contra, que culminé con la Resolucion que profirié la Comisaria
Cuarta de Familia San Cristébal |, el dia 28 de septiembre de 2022, mediante la cual
impuso medida de proteccion definitiva a su favor suyo, en la que ordend al sefior
DANIEL ARTURO FRANCO ARIZA, se abstenga de realizar cualquier
comportamiento, acto o accion de violencia fisica, verbal, insultos ofensa, amenazas
o provocacion en donde se encuentre la sefiora JENNIFER HEANO PACHECO.

2°.- Por solicitud de la sefiora JENNIFER HEANO PACHECO se dio inicio, el 16 de
diciembre de 2022, al trdmite del primer incidente por incumplimiento a la medida de
proteccién, con sustento en el acontecimiento de nuevos hechos de violencia
intrafamiliar en su contra, ordenandose admitir, citar a las partes a la audiencia que
sefala el articulo 12° ibidem y notificarlos en legal forma.

3°.- La audiencia prevista en el inciso 2 del articulo 17 de la Ley 294de 1996,
modificado por el articulo 7° de la Ley 575 de 2000, tuvo lugar el 29 de diciembre
de 2022. En la cual se procedié al examen del caso y a su resolucion de fondo
imponiendo al sefior DANIEL ARTURO FRANCO ARIZA como sancion multa
equivalente a cuatro (04) salarios minimos legales mensuales vigentes, por
encontrar probados los actos de violencia intrafamiliar en contra de la sefiora
JENNIFER HEANO PACHECO.

Surtido el tramite de rigor se procede a decidir la consulta, previaslas siguientes,

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto se encuentran reunidos todos y cada uno de los presupuestos
procesales exigidos por la Doctrina y la jurisprudencia por lo que correspondera
proferir decision de mérito. De otra parte, no se encuentra vicio alguno que dé lugar
a invalidartotal o parcialmente la actuacién surtida.

El articulo 42 de la Constitucion Politica consagra: «La familia es el nucleo
fundamental de la sociedad. Se constituye por los vinculos naturales o juridicos, por
la decision libre de una mujer de contraer matrimonio o por voluntad responsable
de conformarla». Por lo anterior, el Estado esta en el deber de protegerla por ser



elemento basico de la sociedad colombiana y todo factor destructivo de la armonia
y la unidad familiar, debe ser evitado, controlado y erradicado. Asi mismo, cabe
anotar que la Doctrina ha definido la violencia intrafamiliar como toda conducta
realizada por un integrante de la familia contra otro, que le ocasione o le pueda
ocasionar la muerte, dafio en el cuerpo o en la salud, sufrimiento fisico, emocional,
psicoldgico, sexual, o que afecte o pueda afectar su autonomia o su dignidad.

Elideal de lafamilia es la armonia, la comprensién y el entendimientoque conllevan la
estabilidad y la placentera convivencia entre sus miembros. El resquebrajamiento de
ese estado, porlo general tiene sugénesis en los maltratamientos fisicos o sicolégicos
de que se hacenvictimas los cdnyuges (0 compafieros) entre si 0 éstos a su prole y
demas personas que la conforma. Esas conductas que hacen imposiblela comunidad
de vida en la familia y que se constituyen en irrespetoentre quienes la componen es
deber del Estado prevenirlas y sancionarlas si es que se han producido.

Precisamente con el fin de sancionar las conductas atentatorias contrala estabilidad
fisica, emocional y psicologica de la familia, el legisladorpromulgé la Ley 294 de 1996
(modificada por la Ley 575 de 2000 y Decreto 652 de 2001), mediante la cual
desarroll6 el articulo 42 de laCarta Politica, ley que contiene normas para prevenir,
remediar y sancionar los actos constitutivos de violencia intrafamiliar.

Sefiala el literal a) del articulo 7 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 4°
de la Ley 575 de 2000, que “El incumplimiento de las medidas de proteccién, dara
lugar a las siguientes sanciones: a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez
(10) salarios minimoslegales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe
consignarsedentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion... (...)".

A su turno el articulo 17 de la Ley 294 de 1996 modificado por el articulo 11 de la
Ley 575 de 2000 senala que “... Las sanciones por incumplimiento de las medidas
de proteccion se impondran enaudiencia que debera celebrarse dentro de los diez
(10) dias siguientes a su solicitud, luego de haberse practicado las pruebas
pertinentes y oidos los descargos de la parte acusada...”. El articulo 12 del Decreto
652 del afno 2001 senala que “De conformidad con elarticulo 11 de la Ley 575 de
2000, el tramite de las sanciones por incumplimiento de las medidas de proteccion
se realizara en lo no escrito con sujecion a las normas procesales contenidas en el
Decreto2591 de 1991, en sus articulos 52 y siguientes del Capitulo V de Sanciones.”

Luego de esbozado el marco legal aplicable al asunto sera del caso entrar al estudio
de las pruebas recaudadas dentro del presente incidente de incumplimiento a la
medida de proteccion, con el fin deestablecer si la providencia consultada se
encuentra o no ajustada aderecho.

Es asi que la demostracion de los supuestos de hecho aducidos, séloes posible con
apoyo en las pruebas legal y oportunamente arrimadas al presente tramite y en este
caso, la prueba debe estar dirigida a demostrar que efectivamente el sefior DANIEL
ARTURO FRANCO ARIZA incumplié la medida de proteccidn definitiva que le fue
impuesta en la providencia de fecha 28 de septiembre de 2022.

En la actuacion incidental se tuvo en cuenta como elementos de juicio que
fundamentaron la decision, los siguientes:



-Denuncia presentada por la sefiora JENNIFER HEANO PACHECO, de fecha 16 de
diciembre de 2022, en contra del sefior DANIEL ARTURO FRANCO ARIZA, por el
incumplimiento a la medida de proteccidn fechada 28 de septiembre de 2022, en la
gue manifesté: “(...) el dia de hoy en la mafana el nifio pidié para el desayuno y le
dio 20 mil pesos cuando llegé le pidi6 las vueltas y como se gastaron fue y le quité
al nifio de la alcancia los 20 mil le dije que se los regresara y me insulto, le dije que
no fuera miserable con sus propios hijos (...) me siguio insultando, me halo del
cabello y cogi un barco de madera que estaba a mi lado y le pegue en el brazo, mi
hijo mayor se metié y también le pegd(...)".

-Ratificacion de los hechos y Declaracion de la sefiora JENNIFER HEANO
PACHECO, se ratifico de los hechos denunciados en contra del sefior DANIEL
ARTURO FRANCO ARIZA.

-Descargos rendidos por el sefior DANIEL ARTURO FRANCO ARIZA, quien ha
aceptado los cargos formulados en su contra.

Relacionadas las pruebas entra el Despacho a su analisis en conjunto del anterior
material probatorio, concluyendo que el sefior DANIEL ARTURO FRANCO ARIZA,
ha incumplido la medida de proteccién definitiva a él impuesta, pues continuo
ejecutando actos de violencia fisica contra de la sefiora JENNIFER HEANO
PACHECO, los cuales se tuvieron por ciertos, ya que al momento de rendir los
descargos acepto el maltrato hacia la referida, lo que esclara desobediencia de la
medida de la misma, lo que bajo ninguna circunstancia tiene justificacion, maxime
cuando el incidentado conocia las implicaciones legales por el incumplimiento.

Ademas, al presentarse varias formas de actos de violencia, encontrdndose entre
ellos el: 1.- Maltrato Fisico, cuando se ocasionan lesiones en el cuerpo por medio
de golpes, quemaduras estrangulamiento entre otros, produciendo lesiones
temporales o definitivas; 2.- Maltrato Psicoldgico al darse actitudes de desprecio,
control, burla, vigilancia de los actos del otro y latoma dedecisiones importantes para
la familia; 3.- Maltrato Verbal que se produce cuando una persona critica o insulta
a otra persona. Es unaforma destructiva de comunicacion destinada a dafar el
concepto desi mismo de la otra persona y producir en ella emociones negativas.

El abuso verbal es un mecanismo de defensa inadaptado que cualquiera puede
tener ocasionalmente, como en momentos de gran estrés o incomodidad fisica. Para
algunas personas, es un patron deconductas utilizadas intencionalmente para
controlar o manipular a otros o para vengarse, se reitera, que la actitud desplegada
por el sefior DANIEL ARTURO FRANCO ARIZA, encaja con una forma de maltrato,
esto es, la fisica y verbal, lo cual es inaceptable si se tiene en cuenta que esas
actitudes generan una violencia intrafamiliar.

Asi mismo, se debe tener en cuenta que la Corte Constitucional ha sido clara al
indicar que existe un deber constitucional de losoperadores judiciales cuando se
enfrenten a esta clase de casos, estando en la obligacion de eliminar toda forma de
discriminacion encontra de la mujer, siendo obligatorio incorporar criterios de género
diferentes a los que tradicionalmente se utilizan para solucionar talescasos.

Por todo lo anterior, sin ser necesarias otras consideraciones, se CONFIRMARA la
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resolucion objeto de consulta mediante la cual se le impuso como sancion de
incumplimiento a la accionada la multa equivalente a cuatro (04) salarios minimos
mensuales legales vigentes,la que se observa proporcional a la gravedad de los
hechos constitutivos de violencia intrafamiliar cuando por primera vez se han
incumplido las medidas de proteccién impuestas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA'Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la Resolucion proferida el 29 de diciembre de 2022 por
Comisaria Cuarta de Familia San Cristébal I, en el tramite del incidente por primer
Incumplimiento a la Medida de Proteccién instaurada por la sefiora JENNIFER
HEANO PACHECO y en contra del sefior DANIEL ARTURO FRANCO ARIZA, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER las presentes diligencias a la Comisaria de origen, previas
las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIOLA RICO CONTRERAS
JUEZ

SYGM

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado N°026
de hoy 15/02/2023

Luis Cesar Sastoque Romero
Secretario




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Catorce (14) de Febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso | Medida de Proteccién- confirma
Radicado 11001311001720230005000

M.P. No 456-22 R.U.G. 665-21
Incidentante Luz Mary Hoyos Sanchez
Incidentado Arbey Ruiz Lombana
Comisaria Comisaria Quinta de Familia Usme |l

Procede el Juzgado a decidir el grado jurisdiccional de consulta al quese encuentra
sometido el fallo proferido por la Comisaria Quinta de Familia Usme II, dentro del
Incidente de Primer Incumplimiento de la Medida de Proteccién de la referencia.

ANTECEDENTES

1°.- La sefiora LUZ MARY HOYOS SANCHEZ, solicité Medida de Proteccion a favor
suyo y en contra del sefior ARBEY RUIZ LOMBANA de violencia intrafamiliar en su
contra, que culminé con la Resolucién que profirid la Comisaria Quinta de Familia
Usme I, el dia 19 de agosto de 2022, mediante la cual impuso medida de proteccion
definitiva a su favor suyo, en la que ordend al sefior ARBEY RUIZ LOMBANA, se
abstenga de realizar cualquier comportamiento, acto o accién de violencia fisica,
verbal, insultos ofensa, amenazas o provocacién en donde se encuentre la sefiora LUZ
MARY HOYOS SANCHEZ.

2°.- Por solicitud de la sefiora LUZ MARY HOYOS SANCHEZ se dio inicio, el 21 de
septiembre de 2022, al tramite del primer incidente por incumplimiento a la medida
de proteccién, con sustento en el acontecimiento de nuevos hechos de violencia
intrafamiliar en su contra, ordenandose admitir, citar a las partes a la audiencia que
sefala el articulo 12° ibidem y notificarlos en legal forma.

3°.- La audiencia prevista en el inciso 2 del articulo 17 de la Ley 294de 1996,
modificado por el articulo 7° de la Ley 575 de 2000, tuvo lugar el 14 de octubre de
2022. En la cual se procedié al examen del caso y a su resolucion de fondo
imponiendo al sefior ARBEY RUIZ LOMBANA como sancion multa equivalente a
dos (02) salarios minimos legales mensuales vigentes, por encontrarprobados los
actos de violencia intrafamiliar en contra de la sefiora LUZ MARY HOYOS
SANCHEZ.

Surtido el tramite de rigor se procede a decidir la consulta, previaslas siguientes,

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto se encuentran reunidos todos y cada uno de los presupuestos
procesales exigidos por la Doctrina y la jurisprudencia por lo que correspondera
proferir decision de mérito. De otra parte, no se encuentra vicio alguno que dé lugar
a invalidartotal o parcialmente la actuacién surtida.

El articulo 42 de la Constitucion Politica consagra: «La familia es el nucleo
fundamental de la sociedad. Se constituye por los vinculos naturales o juridicos, por
la decision libre de una mujer de contraer matrimonio o por voluntad responsable
de conformarla». Por lo anterior, el Estado esta en el deber de protegerla por ser



elemento basico de la sociedad colombiana y todo factor destructivo de la armonia
y la unidad familiar, debe ser evitado, controlado y erradicado. Asi mismo, cabe
anotar que la Doctrina ha definido la violencia intrafamiliar como toda conducta
realizada por un integrante de la familia contra otro, que le ocasione o le pueda
ocasionar la muerte, dafio en el cuerpo o en la salud, sufrimiento fisico, emocional,
psicoldgico, sexual, o que afecte o pueda afectar su autonomia o su dignidad.

Elideal de lafamilia es la armonia, la comprensién y el entendimientoque conllevan la
estabilidad y la placentera convivencia entre sus miembros. El resquebrajamiento de
ese estado, porlo general tiene sugénesis en los maltratamientos fisicos o sicolégicos
de que se hacenvictimas los cdnyuges (0 compafieros) entre si 0 éstos a su prole y
demas personas que la conforma. Esas conductas que hacen imposiblela comunidad
de vida en la familia y que se constituyen en irrespetoentre quienes la componen es
deber del Estado prevenirlas y sancionarlas si es que se han producido.

Precisamente con el fin de sancionar las conductas atentatorias contrala estabilidad
fisica, emocional y psicologica de la familia, el legisladorpromulgé la Ley 294 de 1996
(modificada por la Ley 575 de 2000 y Decreto 652 de 2001), mediante la cual
desarroll6 el articulo 42 de laCarta Politica, ley que contiene normas para prevenir,
remediar y sancionar los actos constitutivos de violencia intrafamiliar.

Sefiala el literal a) del articulo 7 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 4°
de la Ley 575 de 2000, que “El incumplimiento de las medidas de proteccién, dara
lugar a las siguientes sanciones: a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez
(10) salarios minimoslegales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe
consignarsedentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion... (...)".

A su turno el articulo 17 de la Ley 294 de 1996 modificado por el articulo 11 de la
Ley 575 de 2000 senala que “... Las sanciones por incumplimiento de las medidas
de proteccion se impondran enaudiencia que debera celebrarse dentro de los diez
(10) dias siguientes a su solicitud, luego de haberse practicado las pruebas
pertinentes y oidos los descargos de la parte acusada...”. El articulo 12 del Decreto
652 del afno 2001 senala que “De conformidad con elarticulo 11 de la Ley 575 de
2000, el tramite de las sanciones por incumplimiento de las medidas de proteccion
se realizara en lo no escrito con sujecion a las normas procesales contenidas en el
Decreto2591 de 1991, en sus articulos 52 y siguientes del Capitulo V de Sanciones.”

Luego de esbozado el marco legal aplicable al asunto sera del caso entrar al estudio
de las pruebas recaudadas dentro del presente incidente de incumplimiento a la
medida de proteccion, con el fin deestablecer si la providencia consultada se
encuentra o no ajustada aderecho.

Es asi que la demostracion de los supuestos de hecho aducidos, séloes posible con
apoyo en las pruebas legal y oportunamente arrimadas al presente tramite y en este
caso, la prueba debe estar dirigida a demostrar que efectivamente el sefior ARBEY
RUIZ LOMBANA incumpli6 la medida de proteccién definitiva que le fue impuesta
en la providencia de fecha 28 de septiembre de 2022.

En la actuacion incidental se tuvo en cuenta como elementos de juicio que
fundamentaron la decision, los siguientes:



-Denuncia presentada por la sefiora LUZ MARY HOYOS SANCHEZ, de fecha 16 de
diciembre de 2022, en contra del sefior ARBEY RUIZ LOMBANA, por el
incumplimiento a la medida de proteccidn fechada 28 de septiembre de 2022, en la
gue manifesté: “(...) el dia de hoy en la mafana el nifio pidié para el desayuno y le
dio 20 mil pesos cuando llegé le pidio las vueltas y como se gastaron fue y le quitd
al nifio de la alcancia los 20 mil le dije que se los regresara y me insulto, le dije que
no fuera miserable con sus propios hijos (...) me siguio insultando, me halo del
cabello y cogi un barco de madera que estaba a mi lado y le pegue en el brazo, mi
hijo mayor se metié y también le pegd(...)".

-Ratificacion de los hechos y Declaracién de la sefiora LUZ MARY HOYOS
SANCHEZ, se ratificd de los hechos denunciados en contra del sefior ARBEY RUIZ
LOMBANA.

-Descargos rendidos por el sefior ARBEY RUIZ LOMBANA, quien no ha aceptado
los cargos parcialmente formulados en su contra y en sintesis manifesto:”(...) me
golpeaba la mesa cobrandome y le dije que esperara que por qué no le cobraba a
los demas, ya era tarde ese diay me mandd a un amigo a golpearme la mesa y que
me insultara sino pagaba (...) yo empecé a tratarla mal, decidi irme para la calle,
luego al otro dia llegué a las 6:30 y mis dos hijos se lanzaron encima que me iban
a matar, ahi me fui a la calle y rompi el vidrio (...)".

Relacionadas las pruebas entra el Despacho a su andlisis en conjunto del anterior
material probatorio, concluyendo que el sefior ARBEY RUIZ LOMBANA, ha
incumplido la medida de proteccién definitiva a él impuesta, pues continué
ejecutando actos de violencia fisica contra de la sefiora LUZ MARY HOYOS
SANCHEZ, los cuales se tuvieron por ciertos, ya que al momento de rendir los
descargos acepto el maltrato hacia la referida, lo que esclara desobediencia de la
medida de la misma, lo que bajo ninguna circunstancia tiene justificacién, maxime
cuando el incidentado conocia las implicaciones legales por el incumplimiento.

Ademas, al presentarse varias formas de actos de violencia, encontrdndose entre
ellos el: 1.- Maltrato Fisico, cuando se ocasionan lesiones en el cuerpo por medio
de golpes, quemaduras estrangulamiento entre otros, produciendo lesiones
temporales o definitivas; 2.- Maltrato Psicoldgico al darse actitudes de desprecio,
control, burla, vigilancia de los actos del otro y la toma dedecisiones importantes para
la familia; 3.- Maltrato Verbal que se produce cuando una persona critica o insulta
a otra persona. Es unaforma destructiva de comunicacion destinada a dafiar el
concepto desi mismo de la otra persona y producir en ella emociones negativas.

El abuso verbal es un mecanismo de defensa inadaptado que cualquiera puede
tener ocasionalmente, como en momentos de gran estrés o incomodidad fisica. Para
algunas personas, es un patrén deconductas utilizadas intencionalmente para
controlar o manipular a otros o para vengarse, se reitera, que la actitud desplegada
por el sefior ARBEY RUIZ LOMBANA, encaja con una forma de maltrato, esto es, la
fisicay verbal, lo cual es inaceptable si se tiene en cuenta que esas actitudes generan
una violencia intrafamiliar.

Asi mismo, se debe tener en cuenta que la Corte Constitucional ha sido clara al
indicar que existe un deber constitucional de losoperadores judiciales cuando se
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enfrenten a esta clase de casos, estando en la obligacion de eliminar toda forma de
discriminacion encontra de la mujer, siendo obligatorio incorporar criterios de género
diferentes a los que tradicionalmente se utilizan para solucionar talescasos.

Por todo lo anterior, sin ser necesarias otras consideraciones, se CONFIRMARA la
resolucion objeto de consulta mediante la cual se le impuso como sancion de
incumplimiento a la accionada la multa equivalente a dos (02) salarios minimos
mensuales legales vigentes,la que se observa proporcional a la gravedad de los
hechos constitutivos de violencia intrafamiliar cuando por primera vez se han
incumplido las medidas de proteccién impuestas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la Resolucion proferida el 29 de diciembre de 2022 por
Comisaria Cuarta de Familia San Cristobal I, en el tramite del incidente por primer
Incumplimiento a la Medida de Proteccion instaurada por la sefiora LUZ MARY
HOYOS SANCHEZ y en contra del sefior ARBEY RUIZ LOMBANA, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER las presentes diligencias a la Comisaria de origen, previas
las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIOLA RICO CONTRERAS
JUEZ

SYGM

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado N°026
de hoy 15/02/2023

Luis Cesar Sastoque Romero
Secretario




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Catorce (14) de Febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso | Medida de Proteccién- confirma
Radicado 11001311001720230005100

M.P. No 815-15 R.U.G. 1814-15
Incidentante Nancy Stella Herrera Monroy
Incidentado Luis Carlos Quintero Urrego
Comisaria Comisaria 19 de Familia Ciudad Bolivar Il

Procede el Juzgado a decidir el grado jurisdiccional de consulta al quese encuentra
sometido el fallo proferido por la Comisaria 19 de Familia Ciudad Bolivar Il, dentro
del Incidente de Primer Incumplimiento de la Medida de Proteccién de la referencia.

ANTECEDENTES

1°- La sefiora NANCY STELLA HERRERA MONROQY, solicito Medida de
Proteccion a favor suyo y en contra del sefior LUIS CARLOS QUINTERO URREGO
de violencia intrafamiliar en su contra, que culmind con la Resolucién que profirié la
Comisaria 19 de Familia Ciudad Bolivar Il el dia 27 de octubre de 2015, mediante
la cual impuso medida de proteccion definitiva a su favor suyo, en la que ordend al
sefior LUIS CARLOS QUINTERO URREGO, se abstenga de realizar cualquier
comportamiento, acto o accion de violencia fisica, verbal, insultos ofensa, amenazas
o provocacion en donde se encuentre la sefiora NANCY STELLA HERRERA
MONROY.

2°.- Por solicitud de la sefiora NANCY STELLA HERRERA MONROY se dio inicio,
el 21 de diciembre de 2022, al tramite del primer incidente por incumplimiento a la
medida de proteccion, con sustento en el acontecimiento de nuevos hechos de
violencia intrafamiliar en su contra, ordenandose admitir, citar a las partes a la
audiencia que sefiala el articulo 12° ibidem y notificarlos en legal forma.

3°.- La audiencia prevista en el inciso 2 del articulo 17 de la Ley 294de 1996,
modificado por el articulo 7° de la Ley 575 de 2000, tuvo lugar el 05 de enero de
2023. En la cual se procedié al examen del caso y a su resolucién de fondo
imponiendo al sefior LUIS CARLOS QUINTERO URREGO como sancion multa
equivalente a cuatro (04) salarios minimos legales mensuales vigentes, por
encontrar probados los actos de violencia intrafamiliar en contra de la sefiora
NANCY STELLA HERRERA MONROY.

Surtido el tramite de rigor se procede a decidir la consulta, previaslas siguientes,

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto se encuentran reunidos todos y cada uno de los presupuestos
procesales exigidos por la Doctrina y la jurisprudencia por lo que correspondera
proferir decision de mérito. De otra parte, no se encuentra vicio alguno que dé lugar
a invalidartotal o parcialmente la actuacién surtida.

El articulo 42 de la Constitucion Politica consagra: «La familia es el nucleo
fundamental de la sociedad. Se constituye por los vinculos naturales o juridicos, por
la decision libre de una mujer de contraer matrimonio o por voluntad responsable



de conformarla». Por lo anterior, el Estado esté en el deber de protegerla por ser
elemento basico de la sociedad colombiana y todo factor destructivo de la armonia
y la unidad familiar, debe ser evitado, controlado y erradicado. Asi mismo, cabe
anotar que la Doctrina ha definido la violencia intrafamiliar como toda conducta
realizada por un integrante de la familia contra otro, que le ocasione o le pueda
ocasionar la muerte, dafio en el cuerpo o en la salud, sufrimiento fisico, emocional,
psicoldgico, sexual, o que afecte o pueda afectar su autonomia o su dignidad.

Elideal de la familia es la armonia, la comprension y el entendimientoque conllevan la
estabilidad y la placentera convivencia entre sus miembros. El resquebrajamiento de
ese estado, porlo general tiene sugénesis en los maltratamientos fisicos o sicolégicos
de que se hacenvictimas los cdnyuges (0 compafieros) entre si 0 éstos a su prole y
demas personas que la conforma. Esas conductas que hacen imposiblela comunidad
de vida en la familia y que se constituyen en irrespetoentre quienes la componen es
deber del Estado prevenirlas y sancionarlas si es que se han producido.

Precisamente con el fin de sancionar las conductas atentatorias contrala estabilidad
fisica, emocional y psicoldgica de la familia, el legisladorpromulgé la Ley 294 de 1996
(modificada por la Ley 575 de 2000 y Decreto 652 de 2001), mediante la cual
desarrollo el articulo 42 de laCarta Politica, ley que contiene normas para prevenir,
remediar y sancionar los actos constitutivos de violencia intrafamiliar.

Sefiala el literal a) del articulo 7 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 4°
de la Ley 575 de 2000, que “El incumplimiento de las medidas de proteccion, dara
lugar a las siguientes sanciones: a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez
(10) salarios minimoslegales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe

consignarsedentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion... (...)".

A su turno el articulo 17 de la Ley 294 de 1996 modificado por el articulo 11 de la
Ley 575 de 2000 senala que “... Las sanciones por incumplimiento de las medidas
de proteccion se impondran enaudiencia que debera celebrarse dentro de los diez
(10) dias siguientes a su solicitud, luego de haberse practicado las pruebas
pertinentes y oidos los descargos de la parte acusada...”. El articulo 12 del Decreto
652 del afno 2001 senala que “De conformidad con elarticulo 11 de la Ley 575 de
2000, el tramite de las sanciones por incumplimiento de las medidas de proteccion
se realizara en lo no escrito con sujecion a las normas procesales contenidas en el
Decreto2591 de 1991, en sus articulos 52 y siguientes del Capitulo V de Sanciones.”

Luego de esbozado el marco legal aplicable al asunto sera del caso entrar al estudio
de las pruebas recaudadas dentro del presente incidente de incumplimiento a la
medida de proteccion, con el fin deestablecer si la providencia consultada se
encuentra o no ajustada aderecho.

Es asi que la demostracion de los supuestos de hecho aducidos, soloes posible con
apoyo en las pruebas legal y oportunamente arrimadas al presente tramite y en este
caso, la prueba debe estar dirigida a demostrar que efectivamente el sefior LUIS
CARLOS QUINTERO URREGO incumplio la medida de proteccion definitiva que le
fue impuesta en la providencia de fecha 27 de octubre de 2015.

En la actuacion incidental se tuvo en cuenta como elementos de juicio que



fundamentaron la decision, los siguientes:

-Denuncia presentada por la sefiora NANCY STELLA HERRERA MONROY, de
fecha 21 de diciembre de 2022, en contra del sefior LUIS CARLOS QUINTERO
URREGO, por el incumplimiento a la medida de proteccion fechada 27 de octubre
de 2015, en la que manifesto: “(...) el dia 21 de noviembre mi excompafiero el sefior
Luis Carlos quintero me agredi6 verbalmente me mandé un audio amenazante, me
dice que yo ya sé cdmo son las cosas, que se iba a ir a los pufios con mi nueva
pareja, dias atras ya me habia amenazado me dijo que me iba a hacer comer toda
la mierda que quisiera, también me habia dicho antes que yo era una hijueputa
malparida, todo debido a que la sefiora con la que el convive o convivia grabo un
video mio cuando iba con mis hijos con mi nueva pareja, este sefior hace 4 afios
gue no me ayuda con los nifios.”

-Ratificacion de los hechos y Declaracion de la sefiora NANCY STELLA HERRERA
MONROQY, se ratificd de los hechos denunciados en contra del sefior LUIS CARLOS
QUINTERO URREGO.

-Descargos rendidos por el sefior LUIS CARLOS QUINTERO URREGO, quien ha
aceptado los cargos parcialmente y en sintesis manifesto: “si le dije groserias yo
ese dia estaba muy borracho y no me acuerdo, fue WhatsApp, puede ser cierto todo
lo que ella dice peor no tengo como justificarme yo estaba borracho”.

Relacionadas las pruebas entra el Despacho a su andlisis en conjunto del anterior
material probatorio, concluyendo que el sefior LUIS CARLOS QUINTERO
URREGO, ha incumplido la medida de proteccién definitiva a él impuesta, pues
continud ejecutando actos de violencia fisica contra de la sefiora NANCY STELLA
HERRERA MONROY, los cuales se tuvieron por ciertos, ya que al momento de
rendir los descargos acepto el maltrato hacia la referida, lo que es clara
desobediencia de la medida de la misma, lo que bajo ninguna circunstancia tiene
justificacion, maxime cuando el incidentado conocia las implicaciones legales por el
incumplimiento.

Ademas, al presentarse varias formas de actos de violencia, encontrdndose entre
ellos el: 1.- Maltrato Fisico, cuando se ocasionan lesiones en el cuerpo por medio
de golpes, guemaduras estrangulamiento entre otros, produciendo lesiones
temporales o definitivas; 2.- Maltrato Psicoldgico al darse actitudes de desprecio,
control, burla, vigilancia de los actos del otro y la toma dedecisiones importantes para
la familia; 3.- Maltrato Verbal que se produce cuando una persona critica o insulta
a otra persona. Es unaforma destructiva de comunicacion destinada a dafar el
concepto desi mismo de la otra persona y producir en ella emociones negativas.

El abuso verbal es un mecanismo de defensa inadaptado que cualquiera puede
tener ocasionalmente, como en momentos de gran estrés o incomodidad fisica. Para
algunas personas, es un patrén deconductas utilizadas intencionalmente para
controlar o manipular a otros o para vengarse, se reitera, que la actitud desplegada
por el sefior LUIS CARLOS QUINTERO URREGO, encaja con una forma de
maltrato, esto es, la fisica y verbal, lo cual es inaceptable si se tiene en cuenta que
esas actitudes generan una violencia intrafamiliar.

Asi mismo, se debe tener en cuenta que la Corte Constitucional ha sido clara al


https://es.wikipedia.org/wiki/Mecanismo_de_defensa

indicar que existe un deber constitucional de losoperadores judiciales cuando se
enfrenten a esta clase de casos, estando en la obligacion de eliminar toda forma de
discriminacion encontra de la mujer, siendo obligatorio incorporar criterios de género
diferentes a los que tradicionalmente se utilizan para solucionar talescasos.

Por todo lo anterior, sin ser necesarias otras consideraciones, se CONFIRMARA la
resolucion objeto de consulta mediante la cual se le impuso como sancion de
incumplimiento a la accionada la multa equivalente a cuatro (04) salarios minimos
mensuales legales vigentes,la que se observa proporcional a la gravedad de los
hechos constitutivos de violencia intrafamiliar cuando por primera vez se han
incumplido las medidas de proteccién impuestas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la Resoluciéon proferida el 05 de enero de 2023 por
Comisaria 19 de Familia Ciudad Bolivar Il, en el trdmite del incidente por primer
Incumplimiento a la Medida de Proteccion instaurada por la sefiora NANCY STELLA
HERRERA MONROY vy en contra del sefior LUIS CARLOS QUINTERO URREGO,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER las presentes diligencias a la Comisaria de origen, previas
las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIOLA RICO CONTRERAS
JUEZ

SYGM

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado N°026
de hoy 15/02/2023

Luis Cesar Sastoque Romero
Secretario




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Catorce (14) de Febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso | Medida de Proteccién- confirma
Radicado 11001311001720230005700

M.P. No 581-21 R.U.G. 1317-21
Incidentante Diana Carolina Chitiva Tocasuche
Incidentado Giovanny Steven Forero Nuiiez
Comisaria Comisaria Séptima de Familia Bosa Il

Procede el Juzgado a decidir el grado jurisdiccional de consulta al quese encuentra
sometido el fallo proferido por la Comisaria Séptima de Familia Bosa Il, dentro del
Incidente de Primer Incumplimiento de la Medida de Proteccién de la referencia.

ANTECEDENTES

1°.- La sefiora DIANA CAROLINA CHITIVA TOCASUCHE, solicit6 Medida de
Proteccion a favor suyo y en contra del sefior GIOVANNY STEVEN FORERO
NUNEZ de violencia intrafamiliar en su contra, que culminé con la Resolucién que
profirié la Comisaria Séptima de Familia Bosa Il el dia 28 de septiembre de 2021,
mediante la cual impuso medida de proteccién definitiva a su favor suyo, en la que
ordend al sefior KEVIN JULIAN FRANCO NARVAEZ, se abstenga de realizar
cualguier comportamiento, acto o accion de violencia fisica, verbal, insultos ofensa,
amenazas o provocacion en donde se encuentre la sefiora LAURA NATALIA PARRA
SAMACA.

2°.- Por solicitud de la sefiora LAURA NATALIA PARRA SAMACA se dio inicio, el
25 de octubre de 2022, al trdmite del primer incidente por incumplimiento a la medida
de proteccién, con sustento en el acontecimiento de nuevos hechos de violencia
intrafamiliar en su contra, ordenandose admitir, citar a las partes a la audiencia que
sefala el articulo 12° ibidem y notificarlos en legal forma.

3°.- La audiencia prevista en el inciso 2 del articulo 17 de la Ley 294de 1996,
modificado por el articulo 7° de la Ley 575 de 2000, tuvo lugar el 08 de noviembre
de 2022. En la cual se procedio al examen del caso y a su resolucion de fondo
imponiendo al sefior KEVIN JULIAN FRANCO NARVAEZ como sanci6on multa
equivalente a dos (02) salarios minimos legales mensuales vigentes, por encontrar
probados los actos de violencia intrafamiliar en contra de la sefiora LAURA
NATALIA PARRA SAMACA

Surtido el tramite de rigor se procede a decidir la consulta, previaslas siguientes,

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto se encuentran reunidos todos y cada uno de los presupuestos
procesales exigidos por la Doctrina y la jurisprudencia por lo que correspondera
proferir decision de mérito. De otra parte, no se encuentra vicio alguno que dé lugar
a invalidartotal o parcialmente la actuacién surtida.

El articulo 42 de la Constitucion Politica consagra: «La familia es el nucleo
fundamental de la sociedad. Se constituye por los vinculos naturales o juridicos, por
la decision libre de una mujer de contraer matrimonio o por voluntad responsable



de conformarla». Por lo anterior, el Estado esté en el deber de protegerla por ser
elemento basico de la sociedad colombiana y todo factor destructivo de la armonia
y la unidad familiar, debe ser evitado, controlado y erradicado. Asi mismo, cabe
anotar que la Doctrina ha definido la violencia intrafamiliar como toda conducta
realizada por un integrante de la familia contra otro, que le ocasione o le pueda
ocasionar la muerte, dafio en el cuerpo o en la salud, sufrimiento fisico, emocional,
psicoldgico, sexual, o que afecte o pueda afectar su autonomia o su dignidad.

Elideal de la familia es la armonia, la comprension y el entendimientoque conllevan la
estabilidad y la placentera convivencia entre sus miembros. El resquebrajamiento de
ese estado, porlo general tiene sugénesis en los maltratamientos fisicos o sicolégicos
de que se hacenvictimas los cdnyuges (0 compafieros) entre si 0 éstos a su prole y
demas personas que la conforma. Esas conductas que hacen imposiblela comunidad
de vida en la familia y que se constituyen en irrespetoentre quienes la componen es
deber del Estado prevenirlas y sancionarlas si es que se han producido.

Precisamente con el fin de sancionar las conductas atentatorias contrala estabilidad
fisica, emocional y psicoldgica de la familia, el legisladorpromulgé la Ley 294 de 1996
(modificada por la Ley 575 de 2000 y Decreto 652 de 2001), mediante la cual
desarrollo el articulo 42 de laCarta Politica, ley que contiene normas para prevenir,
remediar y sancionar los actos constitutivos de violencia intrafamiliar.

Sefiala el literal a) del articulo 7 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 4°
de la Ley 575 de 2000, que “El incumplimiento de las medidas de proteccion, dara
lugar a las siguientes sanciones: a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez
(10) salarios minimoslegales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe

consignarsedentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion... (...)".

A su turno el articulo 17 de la Ley 294 de 1996 modificado por el articulo 11 de la
Ley 575 de 2000 senala que “... Las sanciones por incumplimiento de las medidas
de proteccion se impondran enaudiencia que debera celebrarse dentro de los diez
(10) dias siguientes a su solicitud, luego de haberse practicado las pruebas
pertinentes y oidos los descargos de la parte acusada...”. El articulo 12 del Decreto
652 del afno 2001 senala que “De conformidad con elarticulo 11 de la Ley 575 de
2000, el tramite de las sanciones por incumplimiento de las medidas de proteccion
se realizara en lo no escrito con sujecion a las normas procesales contenidas en el
Decreto2591 de 1991, en sus articulos 52 y siguientes del Capitulo V de Sanciones.”

Luego de esbozado el marco legal aplicable al asunto sera del caso entrar al estudio
de las pruebas recaudadas dentro del presente incidente de incumplimiento a la
medida de proteccion, con el fin deestablecer si la providencia consultada se
encuentra o no ajustada aderecho.

Es asi que la demostracion de los supuestos de hecho aducidos, soloes posible con
apoyo en las pruebas legal y oportunamente arrimadas al presente tramite y en este
caso, la prueba debe estar dirigida a demostrar que efectivamente el sefior KEVIN
JULIAN FRANCO NARVAEZ incumpli6 la medida de proteccion definitiva que le fue
impuesta en la providencia de fecha 28 de septiembre de 2021.

En la actuacion incidental se tuvo en cuenta como elementos de juicio que



fundamentaron la decision, los siguientes:

-Denuncia presentada por la sefiora LAURA NATALIA PARRA SAMACA, de fecha
25 de octubre de 2022, en contra del sefior KEVIN JULIAN FRANCO NARVAEZ, por
el incumplimiento a la medida de proteccién fechada 28 de septiembre de 2021, en
la que manifestd: “(...) el dia 21 de octubre a las9:30am Giovanny me estaba
llamando yo no le contesté, luego me envia mensajes de voz en donde me dice que
siguiera con los enemigos de él, que yo era una sucia, falsa, que siguiera comiendo
sobrados, que yo andaba super bien arreglada, y que mi hijo descachalandrado,
gue queria hacer que lo mataran los enemigos de él 6sea los del américa, que me
cuidara.”

-Ratificacion de los hechos y Declaracion de la sefiora LAURA NATALIA PARRA
SAMACA, se ratificd de los hechos denunciados en contra del sefior KEVIN JULIAN
FRANCO NARVAEZ.

-Descargos rendidos por el sefior KEVIN JULIAN FRANCO NARVAEZ, quien no ha
aceptado los cargos parcialmente, toda vez que el sefior no se presento luego de
ser debidamente notificado.

Relacionadas las pruebas entra el Despacho a su analisis en conjunto del anterior
material probatorio, concluyendo que el sefior KEVIN JULIAN FRANCO NARVAEZ,
ha incumplido la medida de proteccion definitiva a €l impuesta, pues continud
ejecutando actos de violencia fisica contra de la sefiora LAURA NATALIA PARRA
SAMACA, los cuales se tuvieron por ciertos, ya que al momento de rendir los
descargos acepto el maltrato hacia la referida, lo que esclara desobediencia de la
medida de la misma, lo que bajo ninguna circunstancia tiene justificacién, maxime
cuando el incidentado conocia las implicaciones legales por el incumplimiento.

Ademas, al presentarse varias formas de actos de violencia, encontrdndose entre
ellos el: 1.- Maltrato Fisico, cuando se ocasionan lesiones en el cuerpo por medio
de golpes, quemaduras estrangulamiento entre otros, produciendo lesiones
temporales o definitivas; 2.- Maltrato Psicoldgico al darse actitudes de desprecio,
control, burla, vigilancia de los actos del otro y latoma dedecisiones importantes para
la familia; 3.- Maltrato Verbal que se produce cuando una persona critica o insulta
a otra persona. Es unaforma destructiva de comunicacion destinada a dafar el
concepto desi mismo de la otra persona y producir en ella emociones negativas.

El abuso verbal es un mecanismo de defensa inadaptado que cualquiera puede
tener ocasionalmente, como en momentos de gran estrés o incomodidad fisica. Para
algunas personas, es un patrén deconductas utilizadas intencionalmente para
controlar o manipular a otros o para vengarse, se reitera, que la actitud desplegada
por el sefior KEVIN JULIAN FRANCO NARVAEZ, encaja con una forma de maltrato,
esto es, la fisica y verbal, lo cual es inaceptable si se tiene en cuenta que esas
actitudes generan una violencia intrafamiliar.

Asi mismo, se debe tener en cuenta que la Corte Constitucional ha sido clara al
indicar que existe un deber constitucional de losoperadores judiciales cuando se
enfrenten a esta clase de casos, estando en la obligacion de eliminar toda forma de
discriminacion encontra de la mujer, siendo obligatorio incorporar criterios de género
diferentes a los que tradicionalmente se utilizan para solucionar talescasos.


https://es.wikipedia.org/wiki/Mecanismo_de_defensa

Por todo lo anterior, sin ser necesarias otras consideraciones, se CONFIRMARA la
resolucion objeto de consulta mediante la cual se le impuso como sancién de
incumplimiento a la accionada la multa equivalente a dos (02) salarios minimos
mensuales legales vigentes,la que se observa proporcional a la gravedad de los
hechos constitutivos de violencia intrafamiliar cuando por primera vez se han
incumplido las medidas de proteccién impuestas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la Resolucion proferida el 08 de noviembre de 2022 por
Comisaria Séptima de Familia Bosa I, en el tramite del incidente por primer
Incumplimiento a la Medida de Proteccion instaurada por la sefiora LAURA
NATALIA PARRA SAMACA y en contra del sefior KEVIN JULIAN FRANCO
NARVAEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER las presentes diligencias a la Comisaria de origen, previas
las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIOLA RICO CONTRERAS
JUEZ

SYGM

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notific por estado N°026
de hoy 15/02/2023

Luis Cesar Sastoque Romero
Secretario




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Catorce (14) de Febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso | Medida de Proteccién- confirma
Radicado 11001311001720230010500
M.P. No 1378-22 R.U.G. 2171-22
Incidentante Laura Natalia Parra Samaca
Incidentado Kevin Julian Franco Narvaez
Comisaria Comisaria Dieciocho de Familia Rafael Uribe
Uribe

Procede el Juzgado a decidir el grado jurisdiccional de consulta al quese encuentra
sometido el fallo proferido por la Comisaria Dieciocho de Familia Rafael Uribe Uribe,
dentro del Incidente de Primer Incumplimiento de la Medida de Proteccién de la
referencia.

ANTECEDENTES

1°.- La sefiora LAURA NATALIA PARRA SAMACA, solicito Medida de Proteccion a
favor suyo y en contra del sefior KEVIN JULIAN FRANCO NARVAEZ de violencia
intrafamiliar en su contra, que culmino con la Resolucion que profirié la Comisaria
Dieciocho de Familia Rafael Uribe Uribe el dia 09 de diciembre de 2022, mediante
la cual impuso medida de proteccion definitiva a su favor suyo, en la que orden¢ al
sefior KEVIN JULIAN FRANCO NARVAEZ, se abstenga de realizar cualquier
comportamiento, acto o accion de violencia fisica, verbal, insultos ofensa, amenazas
o provocacion en donde se encuentre la sefiora LAURA NATALIA PARRA SAMACA.

2°.- Por solicitud de la sefiora LAURA NATALIA PARRA SAMACA se dio inicio, el
05 de enero de 2023, al tramite del primer incidente por incumplimiento a la medida
de proteccién, con sustento en el acontecimiento de nuevos hechos de violencia
intrafamiliar en su contra, ordenandose admitir, citar a las partes a la audiencia que
sefiala el articulo 12° ibidem y notificarlos en legal forma.

3°.- La audiencia prevista en el inciso 2 del articulo 17 de la Ley 294de 1996,
modificado por el articulo 7° de la Ley 575 de 2000, tuvo lugar el 20 de enero de
2023. En la cual se procedié al examen del caso y a su resolucién de fondo
imponiendo al sefior KEVIN JULIAN FRANCO NARVAEZ como sancién multa
eqguivalente a cinco (05) salarios minimos legales mensuales vigentes, por encontrar
probados los actos de violencia intrafamiliar en contra de la sefiora LAURA
NATALIA PARRA SAMACA

Surtido el tramite de rigor se procede a decidir la consulta, previaslas siguientes,

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto se encuentran reunidos todos y cada uno de los presupuestos
procesales exigidos por la Doctrina y la jurisprudencia por lo que correspondera
proferir decision de mérito. De otra parte, no se encuentra vicio alguno que dé lugar
a invalidartotal o parcialmente la actuacion surtida.

El articulo 42 de la Constitucion Politica consagra: «La familia es el nucleo
fundamental de la sociedad. Se constituye por los vinculos naturales o juridicos, por
la decision libre de una mujer de contraer matrimonio o por voluntad responsable



de conformarla». Por lo anterior, el Estado esté en el deber de protegerla por ser
elemento basico de la sociedad colombiana y todo factor destructivo de la armonia
y la unidad familiar, debe ser evitado, controlado y erradicado. Asi mismo, cabe
anotar que la Doctrina ha definido la violencia intrafamiliar como toda conducta
realizada por un integrante de la familia contra otro, que le ocasione o le pueda
ocasionar la muerte, dafio en el cuerpo o en la salud, sufrimiento fisico, emocional,
psicoldgico, sexual, o que afecte o pueda afectar su autonomia o su dignidad.

Elideal de la familia es la armonia, la comprension y el entendimientoque conllevan la
estabilidad y la placentera convivencia entre sus miembros. El resquebrajamiento de
ese estado, porlo general tiene sugénesis en los maltratamientos fisicos o sicolégicos
de que se hacenvictimas los cdnyuges (0 compafieros) entre si 0 éstos a su prole y
demas personas que la conforma. Esas conductas que hacen imposiblela comunidad
de vida en la familia y que se constituyen en irrespetoentre quienes la componen es
deber del Estado prevenirlas y sancionarlas si es que se han producido.

Precisamente con el fin de sancionar las conductas atentatorias contrala estabilidad
fisica, emocional y psicoldgica de la familia, el legisladorpromulgé la Ley 294 de 1996
(modificada por la Ley 575 de 2000 y Decreto 652 de 2001), mediante la cual
desarrollo el articulo 42 de laCarta Politica, ley que contiene normas para prevenir,
remediar y sancionar los actos constitutivos de violencia intrafamiliar.

Sefiala el literal a) del articulo 7 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 4°
de la Ley 575 de 2000, que “El incumplimiento de las medidas de proteccién, dara
lugar a las siguientes sanciones: a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez
(10) salarios minimoslegales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe

consignarsedentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion... (...)".

A su turno el articulo 17 de la Ley 294 de 1996 modificado por el articulo 11 de la
Ley 575 de 2000 senala que “... Las sanciones por incumplimiento de las medidas
de proteccion se impondran enaudiencia que debera celebrarse dentro de los diez
(10) dias siguientes a su solicitud, luego de haberse practicado las pruebas
pertinentes y oidos los descargos de la parte acusada...”. El articulo 12 del Decreto
652 del afno 2001 senala que “De conformidad con elarticulo 11 de la Ley 575 de
2000, el tramite de las sanciones por incumplimiento de las medidas de proteccion
se realizara en lo no escrito con sujecion a las normas procesales contenidas en el
Decreto2591 de 1991, en sus articulos 52 y siguientes del Capitulo V de Sanciones.”

Luego de esbozado el marco legal aplicable al asunto sera del caso entrar al estudio
de las pruebas recaudadas dentro del presente incidente de incumplimiento a la
medida de proteccion, con el fin deestablecer si la providencia consultada se
encuentra o no ajustada aderecho.

Es asi que la demostracion de los supuestos de hecho aducidos, soloes posible con
apoyo en las pruebas legal y oportunamente arrimadas al presente tramite y en este
caso, la prueba debe estar dirigida a demostrar que efectivamente el sefior KEVIN
JULIAN FRANCO NARVAEZ incumpli6 la medida de proteccion definitiva que le fue
impuesta en la providencia de fecha 09 de diciembre de 2022.

En la actuacion incidental se tuvo en cuenta como elementos de juicio que



fundamentaron la decision, los siguientes:

-Denuncia presentada por la sefiora LAURA NATALIA PARRA SAMACA, de fecha
05 de enero de 2023, en contra del sefior KEVIN JULIAN FRANCO NARVAEZ, por el
incumplimiento a la medida de proteccion fechada 09 de diciembre de 2022, en la
que manifestd: “(...) entra el sefior y dice “es mi casa y me toca esperar”’, me pega
con una almohada, al ver que yo no reacciono empieza a insultarme perra hijueputa,
maricona, puta, me pega cachetadas en la cara, pufios y cuando hace esto me corta
la boca con los braquets (...) recibo patadas y pufios fuertes, me cambio de cuarto
y entonces intenta como sea quitarme el celular, me agarra del cuello y me ahorca
hasta tirarme al suelo.”

-Ratificacion de los hechos y Declaracion de la sefiora LAURA NATALIA PARRA
SAMACA, se ratificd de los hechos denunciados en contra del sefior KEVIN JULIAN
FRANCO NARVAEZ.

-Descargos rendidos por el sefior KEVIN JULIAN FRANCO NARVAEZ, quien no ha
aceptado los cargos parcialmente, toda vez que el sefior no se presento luego de
ser debidamente notificado.

Relacionadas las pruebas entra el Despacho a su analisis en conjunto del anterior
material probatorio, concluyendo que el sefior KEVIN JULIAN FRANCO NARVAEZ,
ha incumplido la medida de proteccion definitiva a €l impuesta, pues continud
ejecutando actos de violencia fisica contra de la sefiora LAURA NATALIA PARRA
SAMACA, los cuales se tuvieron por ciertos, ya que al momento de rendir los
descargos acepto el maltrato hacia la referida, lo que esclara desobediencia de la
medida de la misma, lo que bajo ninguna circunstancia tiene justificacién, maxime
cuando el incidentado conocia las implicaciones legales por el incumplimiento.

Ademas, al presentarse varias formas de actos de violencia, encontrdndose entre
ellos el: 1.- Maltrato Fisico, cuando se ocasionan lesiones en el cuerpo por medio
de golpes, quemaduras estrangulamiento entre otros, produciendo lesiones
temporales o definitivas; 2.- Maltrato Psicoldgico al darse actitudes de desprecio,
control, burla, vigilancia de los actos del otro y latoma dedecisiones importantes para
la familia; 3.- Maltrato Verbal que se produce cuando una persona critica o insulta
a otra persona. Es unaforma destructiva de comunicacion destinada a dafar el
concepto desi mismo de la otra persona y producir en ella emociones negativas.

El abuso verbal es un mecanismo de defensa inadaptado que cualquiera puede
tener ocasionalmente, como en momentos de gran estrés o incomodidad fisica. Para
algunas personas, es un patrén deconductas utilizadas intencionalmente para
controlar o manipular a otros o para vengarse, se reitera, que la actitud desplegada
por el sefior KEVIN JULIAN FRANCO NARVAEZ, encaja con una forma de maltrato,
esto es, la fisica y verbal, lo cual es inaceptable si se tiene en cuenta que esas
actitudes generan una violencia intrafamiliar.

Asi mismo, se debe tener en cuenta que la Corte Constitucional ha sido clara al
indicar que existe un deber constitucional de losoperadores judiciales cuando se
enfrenten a esta clase de casos, estando en la obligacion de eliminar toda forma de
discriminacion encontra de la mujer, siendo obligatorio incorporar criterios de género
diferentes a los que tradicionalmente se utilizan para solucionar talescasos.


https://es.wikipedia.org/wiki/Mecanismo_de_defensa

Por todo lo anterior, sin ser necesarias otras consideraciones, se CONFIRMARA la
resolucion objeto de consulta mediante la cual se le impuso como sancién de
incumplimiento a la accionada la multa equivalente a cinco (05) salarios minimos
mensuales legales vigentes,la que se observa proporcional a la gravedad de los
hechos constitutivos de violencia intrafamiliar cuando por primera vez se han
incumplido las medidas de proteccién impuestas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la Resolucion proferida el 20 de enero de 2023 por
Comisaria Dieciocho de Familia Rafael Uribe Uribe, en el tramite del incidente por
primer Incumplimiento a la Medida de Proteccién instaurada por la sefiora LAURA
NATALIA PARRA SAMACA y en contra del sefior KEVIN JULIAN FRANCO
NARVAEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER las presentes diligencias a la Comisaria de origen, previas
las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIOLA RICO CONTRERAS
JUEZ

SYGM

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notific por estado N°026
de hoy 15/02/2023

Luis Cesar Sastoque Romero
Secretario




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Catorce (14) de Febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso | Medida de Proteccién- confirma
Radicado 11001311001720230009300
M.P. No 573-21 R.U.G. 1282-21
Incidentante José Israel Pachon Medina
Incidentado Luis Carlos Pachén Otero
Comisaria Comisaria Once de Familia Localidad Suba Il

Procede el Juzgado a decidir el grado jurisdiccional de consulta al quese encuentra
sometido el fallo proferido por la Comisaria Once de Familia Localidad Suba llI,
dentro del Incidente de Primer Incumplimiento de la Medida de Proteccién de la
referencia.

ANTECEDENTES

1°.- El sefior JOSE ISRAEL PACHON MEDINA, solicité Medida de Proteccion a
favor suyo y en contra del sefior LUIS CARLOS PACHON OTERO de violencia
intrafamiliar en su contra, que culmind con la Resolucién que profirié la Comisaria
Once de Familia Localidad Suba Il el dia 28 de diciembre de 2021, mediante la cual
impuso medida de proteccion definitiva a su favor suyo, en la que ordené al sefior
LUIS CARLOS PACHON OTERO, se abstenga de realizar cualquier
comportamiento, acto o accion de violencia fisica, verbal, insultos ofensa, amenazas
o provocacién en donde se encuentre la JOSE ISRAEL PACHON MEDINA.

2°.- Por solicitud de la sefiora JOSE ISRAEL PACHON MEDINA se dio inicio, el 02
de enero de 2023, al tramite del primer incidente por incumplimiento a la medida de
proteccién, con sustento en el acontecimiento de nuevos hechos de violencia
intrafamiliar en su contra, ordenandose admitir, citar a las partes a la audiencia que
sefala el articulo 12° ibidem y notificarlos en legal forma.

3°.- La audiencia prevista en el inciso 2 del articulo 17 de la Ley 294de 1996,
modificado por el articulo 7° de la Ley 575 de 2000, tuvo lugar el 13 de enero de
2023. En la cual se procedié al examen del caso y a su resolucién de fondo
imponiendo al sefior LUIS CARLOS PACHON OTERO como sancion multa
equivalente a cuatro (04) salarios minimos legales mensuales vigentes, por
encontrarprobados los actos de violencia intrafamiliar en contra del sefior JOSE
ISRAEL PACHON MEDINA.

Surtido el tramite de rigor se procede a decidir la consulta, previaslas siguientes,

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto se encuentran reunidos todos y cada uno de los presupuestos
procesales exigidos por la Doctrina y la jurisprudencia por lo que correspondera
proferir decision de mérito. De otra parte, no se encuentra vicio alguno que dé lugar
a invalidartotal o parcialmente la actuacién surtida.

El articulo 42 de la Constitucion Politica consagra: «La familia es el nucleo
fundamental de la sociedad. Se constituye por los vinculos naturales o juridicos, por
la decision libre de una mujer de contraer matrimonio o por voluntad responsable



de conformarla». Por lo anterior, el Estado esté en el deber de protegerla por ser
elemento basico de la sociedad colombiana y todo factor destructivo de la armonia
y la unidad familiar, debe ser evitado, controlado y erradicado. Asi mismo, cabe
anotar que la Doctrina ha definido la violencia intrafamiliar como toda conducta
realizada por un integrante de la familia contra otro, que le ocasione o le pueda
ocasionar la muerte, dafio en el cuerpo o en la salud, sufrimiento fisico, emocional,
psicoldgico, sexual, o que afecte o pueda afectar su autonomia o su dignidad.

Elideal de la familia es la armonia, la comprension y el entendimientoque conllevan la
estabilidad y la placentera convivencia entre sus miembros. El resquebrajamiento de
ese estado, porlo general tiene sugénesis en los maltratamientos fisicos o sicolégicos
de que se hacenvictimas los cdnyuges (0 compafieros) entre si 0 éstos a su prole y
demas personas que la conforma. Esas conductas que hacen imposiblela comunidad
de vida en la familia y que se constituyen en irrespetoentre quienes la componen es
deber del Estado prevenirlas y sancionarlas si es que se han producido.

Precisamente con el fin de sancionar las conductas atentatorias contrala estabilidad
fisica, emocional y psicoldgica de la familia, el legisladorpromulgé la Ley 294 de 1996
(modificada por la Ley 575 de 2000 y Decreto 652 de 2001), mediante la cual
desarrollo el articulo 42 de laCarta Politica, ley que contiene normas para prevenir,
remediar y sancionar los actos constitutivos de violencia intrafamiliar.

Sefiala el literal a) del articulo 7 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 4°
de la Ley 575 de 2000, que “El incumplimiento de las medidas de proteccion, dara
lugar a las siguientes sanciones: a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez
(10) salarios minimoslegales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe

consignarsedentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion... (...)".

A su turno el articulo 17 de la Ley 294 de 1996 modificado por el articulo 11 de la
Ley 575 de 2000 senala que “... Las sanciones por incumplimiento de las medidas
de proteccion se impondran enaudiencia que debera celebrarse dentro de los diez
(10) dias siguientes a su solicitud, luego de haberse practicado las pruebas
pertinentes y oidos los descargos de la parte acusada...”. El articulo 12 del Decreto
652 del afno 2001 senala que “De conformidad con elarticulo 11 de la Ley 575 de
2000, el tramite de las sanciones por incumplimiento de las medidas de proteccion
se realizara en lo no escrito con sujecion a las normas procesales contenidas en el
Decreto2591 de 1991, en sus articulos 52 y siguientes del Capitulo V de Sanciones.”

Luego de esbozado el marco legal aplicable al asunto sera del caso entrar al estudio
de las pruebas recaudadas dentro del presente incidente de incumplimiento a la
medida de proteccion, con el fin deestablecer si la providencia consultada se
encuentra o no ajustada aderecho.

Es asi que la demostracion de los supuestos de hecho aducidos, soloes posible con
apoyo en las pruebas legal y oportunamente arrimadas al presente tramite y en este
caso, la prueba debe estar dirigida a demostrar que efectivamente el sefior LUIS
CARLOS PACHON OTERO incumplié la medida de proteccion definitiva que le fue
impuesta en la providencia de fecha 28 de diciembre de 2021.

En la actuacion incidental se tuvo en cuenta como elementos de juicio que



fundamentaron la decision, los siguientes:

-Denuncia presentada por el sefior JOSE ISRAEL PACHON MEDINA, de fecha 02
de enero de 2023, en contra del sefior LUIS CARLOS PACHON OTERO, por el
incumplimiento a la medida de proteccion fechada 28 de diciembre de 2021, en la
que manifestd: “(...) Luis Carlos esté agresivo porque no tiene plata, nos pidioé que
hiciéramos un mercadito mientras a €l le llegaba plata de unos arriendos, mi esposa
le iba a hacer el favor cuando llegamos a casa estabamos mi esposa, mi nieto y yo,
Luis Carlos se puso agresivo y grosero y ataco a Alejandro a golpes, mi hijo Diego
y Yo intervenimos y los apartamos, en ese momento Luis Carlos mordié a mi hijo y
a mi nieto Alejandro, toco llamar a la policia, vinieron y lo sacaron.”

-Ratificacion de los hechos y Declaracion del sefior JOSE ISRAEL PACHON
MEDIN,A, se ratificd de los hechos denunciados en contra del sefior LUIS CARLOS
PACHON OTERO.

-Descargos rendidos por el sefior LUIS CARLOS PACHON OTERO, quien no ha
aceptado los cargos parcialmente, toda vez que el sefior no se presento luego de
ser debidamente notificado.

Relacionadas las pruebas entra el Despacho a su analisis en conjunto del anterior
material probatorio, concluyendo que el sefior LUIS CARLOS PACHON OTERO, ha
incumplido la medida de proteccion definitiva a él impuesta, pues continuo
ejecutando actos de violencia fisica contra de del sefior JOSE ISRAEL PACHON
MEDINA, los cuales se tuvieron por ciertos, ya que al momento de rendir los
descargos acepto el maltrato hacia la referida, lo que esclara desobediencia de la
medida de la misma, lo que bajo ninguna circunstancia tiene justificacién, maxime
cuando el incidentado conocia las implicaciones legales por el incumplimiento.

Ademas, al presentarse varias formas de actos de violencia, encontrdndose entre
ellos el: 1.- Maltrato Fisico, cuando se ocasionan lesiones en el cuerpo por medio
de golpes, quemaduras estrangulamiento entre otros, produciendo lesiones
temporales o definitivas; 2.- Maltrato Psicoldgico al darse actitudes de desprecio,
control, burla, vigilancia de los actos del otro y latoma dedecisiones importantes para
la familia; 3.- Maltrato Verbal que se produce cuando una persona critica o insulta
a otra persona. Es unaforma destructiva de comunicacion destinada a dafar el
concepto desi mismo de la otra persona y producir en ella emociones negativas.

El abuso verbal es un mecanismo de defensa inadaptado que cualquiera puede
tener ocasionalmente, como en momentos de gran estrés o incomodidad fisica. Para
algunas personas, es un patrén deconductas utilizadas intencionalmente para
controlar o manipular a otros o para vengarse, se reitera, que la actitud desplegada
por el sefior LUIS CARLOS PACHON OTERO, encaja con una forma de maltrato,
esto es, la fisica y verbal, lo cual es inaceptable si se tiene en cuenta que esas
actitudes generan una violencia intrafamiliar.

Asi mismo, se debe tener en cuenta que la Corte Constitucional ha sido clara al
indicar que existe un deber constitucional de losoperadores judiciales cuando se
enfrenten a esta clase de casos, estando en la obligacion de eliminar toda forma de
discriminacion encontra de la mujer, siendo obligatorio incorporar criterios de género
diferentes a los que tradicionalmente se utilizan para solucionar talescasos.


https://es.wikipedia.org/wiki/Mecanismo_de_defensa

Por todo lo anterior, sin ser necesarias otras consideraciones, se CONFIRMARA la
resolucion objeto de consulta mediante la cual se le impuso como sancién de
incumplimiento a la accionada la multa equivalente a cuatro (04) salarios minimos
mensuales legales vigentes,la que se observa proporcional a la gravedad de los
hechos constitutivos de violencia intrafamiliar cuando por primera vez se han
incumplido las medidas de proteccién impuestas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la Resolucion proferida el 13 de enero de 2023 por
Comisaria Once de Familia Localidad Suba lll, en el tramite del incidente por primer
Incumplimiento a la Medida de Proteccién instaurada por el sefior JOSE ISRAEL
PACHON MEDINA y en contra del sefior LUIS CARLOS PACHON OTERO, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER las presentes diligencias a la Comisaria de origen, previas
las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIOLA RICO CONTRERAS
JUEZ

SYGM

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notific por estado N°026
de hoy 15/02/2023

Luis Cesar Sastoque Romero
Secretario




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Liquidacion de sociedad conyugal
Radicado 11001311001720120040200
Demandante José Hernando Ramirez Céspedes
Demandada Elvira Sanchez de Ramirez

Verificado el expediente, se aprecia que a la fecha ninguno de los
auxiliares de la justicia designados en providencia del 27 de enero de 2022
ha emitido pronunciamiento frente a la comunicacion de dicha designacion.

Por lo anterior, se ordena su RELEVO y se DESIGNA como partidor de
la lista de auxiliares de la justicia al abogado LUIS HERNAN MURILLO
HERNANDEZ, con T.P. nimero 279.784 del C.S.J., correo electronico:
murilloluisabogado@hotmail.com, celular: 3112929028. Por secretaria
comuniquese la designacion, como lo establece el articulo 49 del Cédigo
General del Proceso, y remitiéndole el proceso digital, dejando las
constancias del caso.

Asimismo, se le concede al partidor el término de veinte (20) dias,
contados a partir de la aceptacion del cargo, para presentar el trabajo de
particién con las indicaciones establecidas en el proceso.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/zab\ola\ R &

FABIOLA RICO CONTRERAS

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica por
estado N° 026 de hoy, 15/02/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO



mailto:murilloluisabogado@hotmail.com

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso | Sucesion Intestada
Radicado 11001311001720140020700
Causante Arcenio Camelo Camelo

Se ordena agregar al expediente la respuesta proveniente de la DIAN
vista en el numeral 019 del expediente y se pone en conocimiento de los
interesados dentro del presente asunto con el fin que den cumplimiento a lo
sefialado por la entidad.

NOTIFI’QUESE
La Juez,

/g.éb\rﬁ—i'\—- At
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 026 de hoy, 15/02/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUEROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Filiacion

Radicado 11001311001720180024200
Demandante Claudia Alexandra Buitrago Mora
Demandados Herederos de Alfonso Montenegro Nuiez

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y toda vez que
la parte demandante no gestioné el tramite de retiro y radicacion de oficios
para adelantar la diligencia de exhumacién que se encontraba programada
para el pasado 08 de abril de 2022, se SENALA el viernes doce (12) de
mayo de dos mil veintitrés (2023), a las 09:00 am como fecha para llevar
a cabo la exhumacion del cadaver de ALFONSO MONTENEGRO NUNEZ, el
cual se encuentra ubicado en la tumba No. 5364, pabellon 10, fila 4 (agosto
22 de 2016) del CEMENTERIO CENTRAL DE BOGOTA, con el proposito de
tomar muestras con marcadores genéticos a sus restos 0seos.

Asimismo, para que se obtengan las muestras al demandante YEISON
DAVID BUITRAGO MORA y a su progenitora, CLAUDIA ALEXANDRA
BUITRAGO MORA.

La referida toma de muestras y analisis deberan ser realizados por el
Laboratorio de Genética del INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL
Y CIENCIAS FORENSES de esta ciudad.

Para dar cumplimiento a lo anterior, por secretaria librese el FUS
dirigido a la referida entidad, asi como el oficio con destino al administrador
del CEMENTERIO CENTRAL DE BOGOTA, y remitanse las comunicaciones
correspondientes a las partes y sus apoderados.

Se requiere a la parte actora para que acredite el diligenciamiento de
los oficios ordenados, para lo cual se le concede el término de treinta (30)
dias, so pena de dar aplicacion a lo establecido en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, asi como para que comparezca en forma directa
(confiriendo poder a un profesional derecho), y no a través de su progenitora,
teniendo en cuenta que ha adquirido la mayoria de edad.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/zabaé\’—f%m -

FABIOLA RICO CONTRERAS

KB



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica por
estado N° 026 de hoy, 15/02/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Liguidacion de sociedad conyugal
Radicado 11001311001720200004000
Demandante Salul Sevilla Lépez

Demandado Maria Fernanda Vargas Montero

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, téngase en
cuenta, para todos los efectos, que la parte demandada presentd
contestacién extemporanea de la demanda (archivo digital 07); se recuerda
al apoderado del extremo pasivo que el término de traslado en los procesos
liquidatorios es de diez (10) dias, de conformidad con lo dispuesto en el inciso
3¢, articulo 523 del Codigo General del Proceso.

Para continuar con el tramite correspondiente, se ordena que por
secretaria se efectue el EMPLAZAMIENTO de los acreedores de la sociedad
conyugal existente entre SAUL SEVILLA LOPEZ (C.C. 86.043.910) y MARIA
FERNANDA VARGAS MONTERO (C.C. 53.100.194), para que hagan valer
sus créditos, atendiendo lo establecido en el inciso 6°, articulo 523 del Cédigo
General del Proceso, en concordancia con lo establecido en el articulo 10° de
la Ley 2213 de 2022.

Una vez vencido el término del emplazamiento, INGRESAR las
diligencias al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/ab\aé\’—f%m -

FABIOLA RICO CONTRERAS

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica por
estado N° 026 de hoy, 15/02/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Ejecutivo de Alimentos
Radicado 11001311001720200027900
Demandante Angie Lizeth Vega Vega
Titular de Derechos Martin Andrei Cerna Beltran

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

Teniendo en cuenta que a través del correo institucional se informa el
correo electronico del demandado MARTIN ANDREI CERNA BELTRAN
correspondiente a la cernamartinS@outlook.es; el despacho autoriza para
gue la parte demandante a través de su apoderada judicial proceda a realizar
las diligencias tendientes a lograr la notificacion de la pasiva en debida forma
de conformidad a lo sefialado en la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE
La Juez,
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La providencia anterior se notifica por
estado No. 026 de hoy, 15/02/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Unidn marital de hecho
Radicado 11001311001720200067800
Demandante Martha Yaneth Acevedo Aponte
Demandados Deiver Abraham Garzon Olaya

En atencion al escrito remitido por el apoderado de la demandante,
mediante el cual presenta reforma de la demanda inicialmente instaurada
(archivo digital 06); al ser procedente, y de conformidad con lo establecido
en el articulo 93 del Codigo General del Proceso, se dispone:

PRIMERO. ADMITIR la REFORMA de Ila demanda de
DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO,
presentada a través de apoderado por MARTHA YANETH ACEVEDO
APONTE, en contra de DEIVER ABRAHAM GARZON OLAYA.

SEGUNDO. ADVERTIR que el extremo demandado se tiene por
notificado de esta decision a través de la publicacion del estado
correspondiente, atendiendo lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 93 del
Codigo General del Proceso.

TERCERO. CORRER traslado de la reforma de la demanda y sus
anexos por el término de diez (10) dias, para que la parte demandada
proceda a su contestacion. Se advierte que este término comienza a correr
pasados tres (03) dias de la notificacion de la presente providencia, con
fundamento en lo establecido en la normativa previamente citada.

CUARTO. Una vez vencido el término de traslado, INGRESAR las
diligencias al despacho para continuar con el tramite correspondiente

NOTIFIQUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica por
estado N° 026 de hoy, 15/02/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso

Ejecutivo de alimentos

Radicado 11001311001720210018900
Demandante Angela Rocio Lopez Suarez
Demandado William Alexander Fuentes

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

1. Se ordena agregar al expediente y se pone en conocimiento de las
partes el memorial allegado visto en el numeral 023 del expediente,
razén por la cual y de conformidad a los sefialado en el art. 68 del
Caodigo General del Proceso, se requiere a la parte demandante para
gue vincule en debida forma a los sucesores procesales y los
herederos indeterminados del causante WILLIAM ALEXANDER
FUENTES quien falleciere el dia 31 de julio de 2022, sefialando los
nombres completos, direcciones fisicas y electrénicas de los mismos.

2. Se ordena agregar al expediente los memoriales vistos en los
numerales 024 y 025.

3. Conforme al escrito presentado por la Dra. Yerlys Inés Ricardo Ricardo,
a través del correo institucional el dia 15 de diciembre de 2022, se
acepta la renuncia que del poder hace, otorgado por LUZ MILENA
PENALOZA GARNICA, identificada con la CC. No. 37.898.335, quien
a su vez actuaba en calidad de agente oficiosa de su esposo el finado
WILLIAM ALEXANDER FUENTES GONZALEZ, al dar cumplimiento a
lo estipulado en el inciso 4 del art. 76 del C.G.P.; teniendo en cuenta
asi mismo, la manifestacién de paz y salvo.

NOTIFIQUESE

LaJuez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion intestada
Radicado 11001311001720210068300
Causante Braulio Sanchez Avella

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

1. Las publicaciones del emplazamiento a las personas que se crean con
derecho a intervenir en este proceso, conforme a los articulos 108 y
490 del C.G.P. en concordancia con el art. 10 del decreto 806 de 2020,
allegadas con el anterior escrito, manténgase agregas al presente
asunto para que obren de conformidad.

2. La constancia de inscripcion del Registro Nacional de apertura de este
proceso, realizada por la Secretaria de este Juzgado conforme a los
dispuesto en los paragrafos 1° y 2° del art 490 del C.G.P. en
concordancia con el art. 10 del decreto 806 de 2020, se pone en
conocimiento de los interesados en este asunto.

3. Se ordena agregar al expediente para que obren de conformidad y se
ponen en conocimiento las respuestas provenientes de la Oficina de
Registro de Instrumentos publicos, vistas en los numerales 007, 008 y
010 del expediente.

4. Previo aresolver sobre el reconocimiento del seiior OSCAR SANCHEZ
BLANCO, allegue el registro civil de nacimiento con el fin de acreditar
el parentesco en este proceso, aclarandole que el proceso que nos
ocupa es una sucesion y no una peticion de herencia como lo menciona
su apoderado.

5. Para ningun efecto legal se puede tener en cuenta el aviso de notificacién
enviado a los herederos SANCHEZ BLANCO OSCAR, SANCHEZ BLANCO
ANGIE CONSUELO, SANCHEZ BLANCO BRAULIO ALEXANDER vy
SANCHEZ BLANCO JHON LEONARDO. allegados por el apoderado de la
parte demandante, como quiera que, no obra dentro del expediente
constancia de envio del citatorio de que trata el art 291 del C.G.P.

6. Previo aresolver la solicitud de emplazamiento visto en el numeral 012,
se debera dar cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° de esta
providencia.

NOTIFIQUESE

LaJuez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Cesacion de efectos civiles de
matrimonio religioso

Radicado 11001311001720210069000

Demandante Carlos Alberto Sanchez Hernandez

Demandada Ana Isabel Amaya Rincon

Por haber sido subsanada en debida forma, se dispone:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de CESACION DE EFECTOS
CIVILES DEL MATRIMONIO RELIGIOSO, instaurada por CARLOS
ALBERTO SANCHEZ HERNANDEZ, quien actta a través de apoderado, en
contra de ANA ISABEL AMAYA RINCON.

SEGUNDO. ADELANTAR el presente asunto por el tramite previsto
para el proceso verbal, atendiendo lo dispuesto en el articulo 368 del Cédigo
General del Proceso.

TERCERO. NOTIFICAR personalmente al extremo demandado, de
conformidad con lo establecido en los articulos 291 y 292 del Cédigo General
del Proceso o en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 (caso en el cual debera
aportar la constancia de recibido del mensaje de datos enviado a la parte
demandada y manifestar bajo la gravedad de juramento la forma en que
obtuvo su correo electronico).

CUARTO. CORRER traslado de la demanda y sus anexos por el
término de veinte (20) dias, para que la parte demandada proceda a su
contestacion.

QUINTO. RECONOCER personeria juridica al abogado HERNANDO
MELO PARADA como apoderado del demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

SEXTO. REQUERIR a los apoderados de las partes y auxiliares de la
justicia para que en adelante procedan a dar estricto cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral 14, articulo 78 del Cddigo General del Proceso, en
concordancia con lo establecido en el paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213
de 2022, so pena de hacerse acreedores a las sanciones de ley por su
incumplimiento.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica por
estado N° 026 de hoy, 15/02/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso

Adjudicacién Judicial de Apoyo

Radicado

11001311001720210010400

Demandante

Carlos Orlando Pachon Castellanos

Titular de Derechos

Rosalba Castellanos de Pachon

Atendiendo el anterior informe secretarial, se dispone:

1. Agregar para que obre de conformidad las respuestas provenientes de
los bancos Davivienda y Scotiabanck, vistas en los numerales 021 y
023 del expediente.

2. Asi mismo, para que obre de conformidad se ordena agregar la
constancia de la notificacién enviada al correo electronico de Maria
Rocio Pachén Castellanos y Maria Lilia Castellanos Acosta.

3. Téngase en cuenta el diligenciamiento del oficio dirigido a la Defensoria
del Pueblo visto en el numeral 027 del expediente.

NOTIFIQUESE

LaJuez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
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] El secretario
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Adjudicacién Judicial de Apoyo
Radicado 11001311001720210010400
Demandante Carlos Orlando Pachoén Castellanos
Titular de Derechos Rosalba Castellanos de Pachoén

Respecto a las medidas cautelares solicitadas en la demanda,

Por secretaria elaborese el oficio que ordend la inscripcion de la
demanda sobre el derecho de propiedad que posea la titular de derechos,
sefiora ROSALBA CASTELLANOS DE PACHON, en el predio identificado
con el folio de matricula inmobiliaria nUmero 172-68503, ordenado en auto de
fecha 26 de julio de 2022.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Union marital de hecho

Radicado 11001311001720220022400

Demandante Chirle Constanza Mondragon

Demandados Herederos de Fernando Mauricio Yara
Mendoza

Por haber sido subsanada en debida forma, se dispone:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de DECLARACION DE EXISTENCIA
DE UNION MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE
COMPANEROS PERMANENTES, presentada a través de apoderado por
CHIRLE CONSTANZA MONDRAGON, en contra de MARIA FERNANDA
YARA MONDRAGON y OSCAR FERNANDO YARA MONDRAGON, en su
calidad de herederos determinados, asi como en contra de los herederos
indeterminados de FERNANDO MAURICIO YARA MENDOZA (Q.E.P.D.).

SEGUNDO. ADELANTAR el presente asunto por el tramite previsto
para el proceso verbal, atendiendo lo dispuesto en el articulo 368 del Cédigo
General del Proceso.

TERCERO. CORRER traslado de la demanda y sus anexos por el
término de veinte (20) dias, para que la parte demandada proceda a su
contestacion.

CUARTO. DESIGNAR como curador Ad-Litem de los adolescentes
MARIA FERNANDA YARA MONDRAGON y OSCAR FERNANDO YARA
MONDRAGON, al abogado LUIS HERNAN MURILLO HERNANDEZ, con
T.P. ndmero 279.784 del C.S.J,, correo electronico:
murilloluisabogado@hotmail.com, celular: 3112929028. Por secretaria
comuniquese la designacién, como lo establece el articulo 49 del Cédigo
General del Proceso, y remitiéndole el proceso digital, dejando las
constancias del caso.

QUINTO. Por secretaria EFECTUAR el EMPLAZAMIENTO de los
herederos indeterminados de FERNANDO MAURICIO YARA MENDOZA
(Q.E.P.D.) quien en vida se identificé con cédula de ciudadania namero
80.051.184; para el efecto, se debera realizar la respectiva anotacién en el
registro nacional de personas emplazadas, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 108 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 10° de la Ley 2213 de 2022.

SEXTO. RECONOCER personeria juridica al abogado LEONARDO
PATROCINIO GOMEZ GALVIZ como apoderado de la demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

SEPTIMO. REQUERIR a los apoderados de las partes y auxiliares de
la justicia para que en adelante procedan a dar estricto cumplimiento a lo
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dispuesto en el numeral 14, articulo 78 del Coédigo General del Proceso, en
concordancia con lo establecido en el paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213
de 2022, so pena de hacerse acreedores a las sanciones de ley por su
incumplimiento.

NOTIFIQUESE (1)
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica por
estado N° 026 de hoy, 15/02/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Union marital de hecho

Radicado 11001311001720220022400

Demandante Chirle Constanza Mondragon

Demandados Herederos de Fernando Mauricio Yara
Mendoza

El apoderado de la demandante eleva peticion de medidas cautelares;
por lo tanto, previo a decretar las cautelas solicitadas, se dispone:

REQUERIR al extremo demandante para que preste caucion
equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones estimadas
en la demanda, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°, articulo

590 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE (2)

ﬁb\da\ — e

FABIOLA RICO CONTRERAS

La Juez,

2

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica por
estado N° 026 de hoy, 15/02/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Unidn marital de hecho

Radicado 11001311001720220024000

Demandante Maria Consuelo Martinez Camacho

Demandados Herederos de Néstor Felipe Alvarez
Estrada

Por haber sido subsanada en debida forma, se dispone:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de DECLARACION DE
EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD
PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS PERMANENTES, presentada a
través de apoderado por MARIA CONSUELO MARTINEZ CAMACHO, en
contra de MARIA LUISA ESTHER ESTRADA URIBE, en su calidad de
heredera determinada, asi como en contra de los herederos
indeterminados de NESTOR FELIPE ALVAREZ ESTRADA (Q.E.P.D.).

SEGUNDO. ADELANTAR el presente asunto por el tramite previsto
para el proceso verbal, atendiendo lo dispuesto en el articulo 368 del
Codigo General del Proceso.

TERCERO. CORRER traslado de la demanda y sus anexos por el
término de veinte (20) dias, para que la parte demandada proceda a su
contestacion.

CUARTO. NOTIFICAR personalmente al extremo demandado, de
conformidad con lo establecido en los articulos 291 y 292 del Cédigo
General del Proceso o en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 (caso en
el cual debera aportar la constancia de recibido del mensaje de datos
enviado a la parte demandada y manifestar bajo la gravedad de juramento
la forma en que obtuvo su correo electronico).

QUINTO. Por secretaria EFECTUAR el EMPLAZAMIENTO de los
herederos indeterminados de NESTOR FELIPE ALVAREZ ESTRADA
(Q.E.P.D.) quien en vida se identifico con cédula de ciudadania numero
79.593.429; para el efecto, se debera realizar la respectiva anotacion en
el registro nacional de personas emplazadas, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 108 del Cddigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 10° de la Ley 2213 de 2022.

SEXTO. RECONOCER personeria juridica al abogado YAISON
RIOS para actuar como apoderado de la demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

SEPTIMO. REQUERIR a los apoderados de las partes y auxiliares
de la justicia para que en adelante procedan a dar estricto cumplimiento a
lo dispuesto en el numeral 14, articulo 78 del Cédigo General del Proceso,



en concordancia con lo establecido en el paragrafo del articulo 9° de la Ley
2213 de 2022, so pena de hacerse acreedores a las sanciones de ley por
su incumplimiento.

NOTIFIQUESE (1)

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica por
estado N° 026 de hoy, 15/02/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Union marital de hecho

Radicado 11001311001720220024000

Demandante Maria Consuelo Martinez Camacho

Demandados Herederos de Néstor Felipe Alvarez
Estrada

El apoderado de la demandante eleva peticion de medidas cautelares;
por lo tanto, previo a decretar las cautelas solicitadas, se dispone:

REQUERIR al extremo demandante para que preste caucion
equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones estimadas
en la demanda, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°, articulo
590 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE (2)

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica por
estado N° 026 de hoy, 15/02/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Sucesion intestada
Radicado 11001311001720220030400
Causante Cayetano Medina Bueno

De conformidad con los documentos obrantes en el numeral 012 del
expediente virtual, se DISPONE:

Atendiendo la peticién contenida en el anterior escrito, de conformidad
con lo establecido en el articulo 598 del C.G.P., y debidamente como se
encuentra acreditado el embargo del inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 50C - 603956, se DECRETA SU SECUESTRO.

Asi mismo, de conformidad con lo establecido en el inciso 3° numeral 1° del
art. 48 de C.G.P. se designa como SECUESTRE a SITE SOLUTIONS S&S
SAS de la lista de auxiliares de la justicia para que desempeifie las funciones
propias del cargo, quien (es) cuenta (n) con un término de cinco (5) dias
para la acepte el cargo so pena de ser relevado. Comunigquesele,
telegraficamente, su nombramiento.

Por secretaria una vez acepte el nombramiento el auxiliar designado
en el inciso anterior, para llevar a cabo la diligencia de secuestro de dicho
inmueble, se comisiona al CONSEJO DE JUSTICIA DE BOGOTA, en su
calidad de maximo organismo de administracion de justicia policia en el
Distrito Capital, para las diligencias que deban cumplirse de acuerdo con los
dispuesto en el inciso 3° del articulo 38 de la ley 1564 de 2012, el paragrafo
1° del articulo 206 de la ley 1801 de 2016 y la circular PCSJC17-10 del 09 de
marzo de 2017 LIBRESE atento DESPACHO COMISARIO con los anexos a
que haya lugar, incluido los documentos que contienen los linderos de los
predios, el cual debe ser aportado previamente por el interesado en la

diligencia.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
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La providencia anterior se notifica por
estado No. 026 de hoy, 15/02/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD

Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Cesacion de efectos civiles de
matrimonio religioso

Radicado 11001311001720220033600

Demandante Héctor Hernan Zamora Rondon

Demandada Angélica Patricia Alcala Cerra

Por haber sido subsanada en debida forma, se dispone:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES
DEL MATRIMONIO RELIGIOSO, instaurada por HECTOR HERNAN ZAMORA
RONDON, quien actia a través de apoderada, en contra de ANGELICA
PATRICIA ALCALA CERRA.

SEGUNDO. ADELANTAR el presente asunto por el tramite previsto para
el proceso verbal, atendiendo lo dispuesto en el articulo 368 del Codigo General
del Proceso.

TERCERO. NOTIFICAR personalmente al extremo demandado, de
conformidad con lo establecido en los articulos 291 y 292 del Cédigo General
del Proceso o en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 (caso en el cual debera
aportar la constancia de recibido del mensaje de datos enviado a la parte
demandada y manifestar bajo la gravedad de juramento la forma en que obtuvo
su correo electrénico).

CUARTO. CORRER traslado de la demanda y sus anexos por el término
de veinte (20) dias, para que la parte demandada proceda a su contestacion.

QUINTO. NOTIFICAR al Defensor de Familia y al representante del
Ministerio Publico adscritos al despacho, en interés de los nifios A.Z.A.y S.Z.A.,
atendiendo lo establecido en el articulo 388 del Codigo General de Proceso. Por
secretaria librense las comunicaciones correspondientes.

SEXTO. RECONOCER personeria juridica a la abogada YAB LEIDY
SOTO REYES como apoderada del demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

SEPTIMO. REQUERIR a los apoderados de las partes y auxiliares de la
justicia para que en adelante procedan a dar estricto cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 14, articulo 78 del Cédigo General del Proceso, en concordancia
con lo establecido en el paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213 de 2022, so
pena de hacerse acreedores a las sanciones de ley por su incumplimiento.

NOTIFIQUESE (1)

La Juez,

/ab\aé\’—f%m -

FABIOLA RICO CONTRERAS
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica por
estado N° 026 de hoy, 15/02/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Adjudicacion de apoyos con caracter
permanente

Radicado 11001311001720220047400

Demandante Ana Raquel Rodriguez de Gracia

Titular del acto juridico Luz Doris Rodriguez Urrego

En atencion a las solicitudes elevadas por el apoderado de la
demandante, en los que indica la premura de designar un apoyo en favor de
WILLIAM RAMIREZ TOBON; en aras de garantizar los derechos que le
asisten al titular del acto juridico, en tanto que se emite pronunciamiento de
fondo en el asunto de la referencia, y de conformidad con los lineamientos
del art. 1°, 5°y 51 de la Ley 1996 de 2019, se dispone:

1. DESIGNAR a OMAR HUMBERTO GRACIA RODRIGUEZ, identificado
con cédula de ciudadania niumero 79.716.483 de Bogota, como apoyo
judicial provisional de LUZ DORIS RODRIGUEZ URREGO, identificada
con cédula de ciudadania numero 17.009.824 de Bogota, en su calidad de
sobrino de la titular del acto juridico, Lo anterior con el fin de poder acceder
al cobro de la pension de la sefiora LUZ DORIS RODRIGUEZ URREGO
guien es pensionada en Colpensiones y a la cuenta de ahorros del banco
BBVA.

2. AUTORIZAR a OMAR HUMBERTO GRACIA RODRIGUEZ,
identificado con cédula de ciudadania numero 79.716.483 de Bogota, a
ejercer el cargo a partir de la ejecutoria de esta providencia. Librese el
respectivo OFICIO al GERENTE del BANCO BBVA.

3. EXPEDIR a costa de la parte interesada, copia auténtica de esta
decision y del auto que admitio la demanda, para los fines a que haya lugar.
NOTIFIQUESE

LaJuez,

/—"c'nb\tjﬁ——s e
FABIOLA RICO CONTRERAS (2)

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
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La providencia anterior se notifica por
estado No. 026 de hoy, 15/02/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUEROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Adjudicacion de apoyos con caracter
permanente

Radicado 11001311001720220047400

Demandante Ana Raquel Rodriguez de Gracia

Titular del acto juridico Luz Doris Rodriguez Urrego

Téngase en cuenta que el defensor de familia y el agente del Ministerio
Plblico adscritos a este Juzgado se encuentran notificados dentro del
presente asunto.

Se pone en conocimiento de los interesados la respuesta proveniente
de la Defensoria del Pueblo vista en los numerales 018 y 019 del expediente.

NOTIFIQUESE
La Juez,
/._.[z_w_mrfa_'\—- —ecm

FABIOLA RICO CONTRERAS (2)

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 026 de hoy, 15/02/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUEROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD

Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Privacion de patria potestad

Radicado 11001311001720220049000

Demandante Katheryne Alzate Gonzalez

Demandados Paula Andrea Alzate Gonzalez y David
Eduardo Rodriguez Alegria

Por haber sido subsanada en debida forma, se dispone:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de PRIVACION DE PATRIA
POTESTAD, interpuesta por KATHERYNE ALZATE GONZALEZ, quien actta a
través de apoderado y en favor del nifio M.R.A., en contra de PAULA ANDREA
ALZATE GONZALEZ y DAVID EDUARDO RODRIGUEZ ALEGRIA.

SEGUNDO. ADELANTAR el presente asunto por el tramite previsto para
el proceso verbal sumario, atendiendo lo dispuesto en el articulo 390 del Codigo
General del Proceso.

TERCERO. CORRER traslado de la demanda y sus anexos por el término
de diez (10) dias, para que la parte demandada proceda a su contestacion.

CUARTO. NOTIFICAR personalmente a la demandada PAULA ANDREA
ALZATE GONZALEZ, de conformidad con lo establecido en los articulos 291 y
292 del Cédigo General del Proceso o en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022
(caso en el cual debera aportar la constancia de recibido del mensaje de datos
enviado a la parte demandada y manifestar bajo la gravedad de juramento la
forma en que obtuvo su correo electrénico).

QUINTO. Por secretaria EFECTUAR el emplazamiento del demandado
DAVID EDUARDO RODRIGUEZ ALEGRIA, identificado con cédula de
ciudadania numero 1.010.032.694, mediante la respectiva anotacion en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas, de conformidad con lo establecido
en el articulo 108 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 10° de la Ley 2213 de 2022.

SEXTO. NOTIFICAR al Defensor de Familia y al representante del
Ministerio Publico adscritos al despacho, en interés del nifio M.R.A.; por
secretaria librense las comunicaciones correspondientes.

SEPTIMO. CITAR a los parientes del nifio M.R.A. y ponerles en
conocimiento de la existencia del proceso para que, si a bien lo tienen,
comparezcan y emitan los pronunciamientos que estimen pertinentes,
atendiendo lo dispuesto en el articulo 395 del Cédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 61 del Codigo Civil. Por secretaria comunicarles por
el medio més expedito.

OCTAVO. Por secretaria EFECTUAR el emplazamiento de los parientes
por linea materna y paterna del nifio M.R.A., mediante la respectiva anotacion
en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, de conformidad con lo



establecido en el articulo 108 del Caodigo General del Proceso, en concordancia
con el articulo 10° de la Ley 2213 de 2022.

NOVENO. RECONOCER personeria juridica a la abogada PIEDAD
LUCIA BOLIVAR GOEZ como apoderada de la demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

DECIMO. REQUERIR a los apoderados de las partes y auxiliares de la
justicia para que en adelante procedan a dar estricto cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 14, articulo 78 del Cédigo General del Proceso, en concordancia
con lo establecido en el paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213 de 2022, so
pena de hacerse acreedores a las sanciones de ley por su incumplimiento.

NOTIFIQUESE

/zab\ola\ e

FABIOLA RICO CONTRERAS

La Juez,

c

KB

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
La providencia anterior se notifica por
estado N° 026 de hoy, 15/02/2023.

El secretario,
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Filiaciobn extramatrimonial

Radicado 11001311001720220064300
Demandante Victor Alexander Alvarez

Demandados Herederos de Victor Manuel Novoa Vaca

Por reunir los requisitos legales la presente demanda, el Juzgado
RESUELVE:

ADMITIR la anterior demanda de FILIACION EXTRAMATRIMONIAL
(INVESTIGACION DE LA PATERNIDAD), que promueve a través de
apoderado judicial, el sefior VICTOR ALEXANDER ALVAREZ, en contra de
LIGIA EMILCE NOVOA VACA, GLADYS NIDIA NOVOA VACA, JAIME
HUMBERTO NOVOA VACA, MARY NELLY NOVOA VACA, VICTOR
JOHAN NOVOA como herederos determinados de VICTOR MANUEL
NOVOA VACA vy en contra igualmente de los HEREDEROS
INDETERMINADOS del citado difunto.

En consecuencia, imprimasele a las anteriores diligencias el tramite del
proceso declarativo verbal sefialado en el Cédigo General del Proceso.

De la demanda y sus anexos, corrase traslado a la parte demandada
por el término legal de veinte (20) dias, para que la conteste y solicite las
pruebas que pretenda hacer valer, notificAndole este auto bajo las
indicaciones del articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

EMPLACESE en los términos del art. 293 en concordancia con el
articulo 108 del C.G.P., alos demandados Herederos Indeterminados del
causante VICTOR MANUEL NOVOA VACA, para que comparezcan dentro
del término de ley a notificarse personalmente del auto admisorio de la
demanda, so pena de designarle Curador ad-litem que lo represente. Por
Secretaria procédase a dar aplicacion al art. 10° de la Ley 2213 de 2022.

Seria del caso ordenar la practica cientifica y especializada de ADN, a
las partes involucradas en este asunto, pero como quiera que con la demanda
se allegé dicha prueba, la cual fue practica por el Instituto de Genética
SERVICIOS MEDICOS YUNIS TURBAY, la misma sera tenida en cuenta en
la oportunidad procesal pertinente (art. 386 numeral 2° del C.G.P.).

Se reconoce al Dr. HENRY HUMBERTO MARTINEZ SANCHEZ, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y conforme al
poder otorgado al mismo.

NOTIFIQUESE
La Juez,

/._.[—63\:.5\(_:1 e

FABIOLA RICO CONTRERAS
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

La providencia anterior se notifica por
estado No. 026 de hoy, 15/02/2023.

) El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




Radicado 11001311001720220005400

NOTIFIQUESE

La Juez,

/A—ma%ji e -

FABIOLA RICO CONTRERAS
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific por estado

N° 061 De hoy 19-04-2022

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Declaracion de la union marital de hecho
Radicado 11001311001720220065500
Demandante Mery Isabel Guerrero Hernandez
Demandados Jairo Gomez Guerra

Por reunir los requisitos legales la presente demanda, el Juzgado
RESUELVE:

ADMITIR la anterior demanda de DECLARACION DE LA UNION
MARITAL DE HECHO y LA DECLARACION DE LA SOCIEDAD
PATRIMONIAL DE HECHO, que mediante apoderada judicial instaura Mery
ISABEL GUERRERO HERNANDEZ en contra de JAIRO GOMEZ GUERRA.

En consecuencia, imprimasele a las anteriores diligencias el tramite del
proceso declarativo verbal sefialado en el Cédigo General del Proceso.

De la demanda y sus anexos, corrase traslado a la parte demandada
por el término legal de veinte (20) dias, para que la conteste y solicite las
pruebas que pretenda hacer valer, notificAndole este auto bajo las
indicaciones del art. 8° de la Ley 2213 de 2022 y/o los articulos 291 y
siguientes del C.G.P.

Recondcese al Dr. YORGO ALBERTO ESTRADA MONTOYA, en
calidad de apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para
los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE
La Juez,

/‘éﬁb\(ﬁ—ﬁ—_ \ -t
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

sygm

La providencia anterior se notifica por
estado No. 026 de hoy, 15/02/2023.

] El secretario
LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




Rama Judicial
Sala Jurisdiccional Disciplinaria

U Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE

Republica de Colombia BOGOTA D.C.
Clase de proceso: Medida de proteccion- Apelacion-
Accionante: Andrés Gémez Forero
Accionado: Clara Inés Forero
Radicacion: 110013110017 2022 0090500
Victima Andrés Gémez Forero
Asunto: Resuelve recurso de Apelacion.
Fecha de la Catorce (14) de Febrero de dos mil veintidds
providencia: (2023)

Corresponde a este Despacho judicial desatar el recurso de apelacion
interpuesto por el sefior Andrés Gomez Forero, en contra de la
determinacion tomada en la Resolucion de fecha ocho (08) de noviembre
de 2022 proferida por la Comisaria Décima de Familia Engativa I que
impuso medida de proteccidon en favor del sefior Andrés Gémez Forero.

I.- ANTECEDENTES
1.- La denuncia y su tramite

1.1.- Andrés Gomez Forero, presenta solicitud de medida de proteccion
en favor suyo y en contra de su progenitora, sefiora Clara Inés Forero,
argumentando hechos de violencia verbal y psicolégica, que segun dijo
ocurrieron el 24 de agosto de 2022, “convivo con mi mama Clara Inés
Forero de Gémez en lasa familiar en transversal 748 #81f-49 Minuto de
Dios desde el 20 de junio mi mama, tomo una actitud agresiva y hostil
hacia mi manifestando que me vaya de la casa que no colaboro para nada,
qgue soy marihuanero, que consumo alcohol y otras cosas, que le robo el
mercado, el 23 de agosto de 2022, siendo las 2-3pm, me increpd diciendo
que tenia que reponerle el pollo de la nevera, cosa que no es cierta yo no
cogi ningun pollo, tengo u audio de esto y otras pruebas audio que
demuestran que tengo derecho sobre el 25% de la casa y que las mejoras
realizadas por mi dejan un usufructo o renta mensual que cobra los gastos
es mi mama, yo los mios puedo probar todo lo que dice mi mama es falso,
solicito que nos citen para escucharnos”.

1.2.- Comparece la sefora Clara Inés Forero de Gomez, quién en su
declaratoria manifesto "Todo lo que dice Andrés es falso, el dia 22 de junio
tuvimos una discusién y por esta discusidon trato a mi hija Angela Maria
de sarnosa, y le dije que él también era un sarnoso, me encard y md alzo
la mano a pegarme y le dije que me pegara a ver a quién le iba peor, él
si consume marihuana, se la pasa en mi casa consumiendo droga de mi
hija solo recibo cosas buenas esta pendiente de mi, me acompafa no
considero que no deben poner una MP en contra de ella(...) quisiera que
asistiéramos a terapia psicoldgica y mas a aun, una desintoxicacion de
Andrés. La casa es solo mia, estd a nombre mio. El no colabora para
servicios ni comida (...)".



1.3.- En descargos la sefiora Angela Maria Gémez Forero, manifesté: “"Son
hechos falsos, el 29 de junio anexe al expediente mi defensa, estabamos
hablando por celular con mi mama, en ese momento mi hermano se altera
y le dije a mi mama que el debid haber cortado con eso, pero lo hice por
la ira y preocupacion por la tranquilidad de mi hermano pero es que cada
que él consume, maltrata a mi mama, ella me ha referido varias
conductas de mi hermano hacia ella (...)cada vez que me acerco, llama a
la policia y graba videos, me gustaria cada que me acerco, que no llame
a la policia, porque tengo un nifio y no quiero perjudicarlo”.

1.4.- Aportan USB con 23 audios y un video y copias allegadas, 30 folios
en total

1.5-Cetificado de tradicion y libertad matricula, 50C426510

RECOMENDACIONES:

"Por lo anterior y teniendo en cuenta lo escrito en los factores de riesgo y
por el evento aislado que se presentd en la relacion de la sefiora Clara
Inés Forero de Gémez con su hijo Andrés Goémez Forero, el que generd el
tramite de la medida de proteccion, se hace indispensable la generacion
de un proceso de asesoria psicoldgica familiar para la progenitora y su
hijo, que los lleve a desarrollar estrategias para abordar las dificultades
en su relacion de madre e hijo, adquirir herramientas para el manejo de
las conductas inadecuadas, pautas adecuadas y una comunicacion
asertiva entre los dos”.

Evacuadas las pruebas solicitadas, se procedié a proferir la decision de
fondo, en la cual la comisaria, procede a no imponer medida de proteccion
en favor del sefor Andrés Gémez Forero y en contra de Clara Inés Forero
de Gémez por no tener por probados los hechos de violencia.

1.6.- El sefor Andrés Gémez Forero actuando en causa propia presento
recurso de alzada en contra de la decision que le fuera notificada en
estrados, como se lee al finalizar el acta de fecha 08 de noviembre de
2022, dentro de la medida de proteccion No 1434/22 R.U.G. No. 1767/22.

1.5.- Correspondidé conocer de la apelacion a las medidas adoptadas a
esta sede judicial previo reparto de esta.

2.- La inconformidad

2.1.- Inconforme con la decision, el sefior Andrés Gomez Forero presento
recurso de apelacion en contra de la Resolucidon proferida por la Comisaria
Décima de Familia Engativa I, sustentado el hecho en que: “.. La
comisaria de familia de Engativa tapa la realidad, protege victimarios,
todas las pruebas que muestran la violencia en contra de Andrés Gémez
no las aceptan y manipulan el material probatorio, la victima sin una sola
prueba, gana (...) por decretada la prueba la comisaria de familia, decreta
el desalojo inmediato de Andrés Gomez, jajaja fincada en que tengo
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buenos ingresos segun el extracto que aporté, asi las cosas no hago parte
de un fallo emitido por un militar y no hago caso al mismo, todo el que
milita, paralelo al fin del estado y la justicia, puede ser considerado
paramilitar me declaro en desobediencia civil (...) hasta que revisen
irregularidades del comportamiento Rocio Puerta Viana”,

II.- CONSIDERACIONES
3.- Competencia

Pertinente es resaltar que la Ley 294 de 1996 modificada por la Ley 575
de 2000 radico en las Comisarias de Familia, la competencia para conocer
de la accion de proteccion por violencia intrafamiliar, como mecanismo
para que quien se sienta victima de dano fisico, psiquico, o dafio en su
integridad sexual o cualquiera otra forma de agresion al interior de su
contexto familiar acceda a una proteccion de sus derechos y asi evite y
ponga fin a la violencia, maltrato o agresion.

En busqueda de esta proteccion, la Ley equiparé en cuanto a esas
funciones, a los jueces, al punto de establecer que la apelacion de sus
determinaciones las conoceria el respectivo Juez de Familia o Promiscuo
de Familia (articulo 18). Son, entonces, entidades distritales, municipales
o intermunicipales de caracter administrativo e interdisciplinario que
"también desempefan funciones judiciales, precisamente de aquellas que
el ordenamiento juridico le ha asignado a la Jurisdiccion Ordinaria.

Se trata de un tramite caracterizado por la celeridad e informalidad, el
cual inicia con la presentacion de la solicitud de medidas de proteccion,
de forma escrita, oral o por cualquier otro medio idéneo, de parte de quien
fue agredido, por cualquier persona que actue en su nombre, o por el
defensor de familia cuando se hallare en imposibilidad de hacerlo por si
misma, dentro de los 30 dias siguientes al hecho de violencia, por ello, el
procedimiento sobre medidas de proteccion le son aplicables las normas
procesales contenidas en el Decreto 2591 de 1991, en cuanto a su
naturaleza lo permita. Asi pues, el Decreto 652 de 2001 indica que le
seran aplicables las normas previstas para la accion de tutela en cuanto
a la informalidad de la peticion de medida de proteccion, el tramite y las
sanciones sobre su incumplimiento.

4.- Problema juridico

Corresponde al Despacho determinar si la Resolucion proferida por la
Comisaria Décima de Familia Engativa I, se debe confirmar, o si por el
contrario revocar conforme a los argumentos esgrimidos por la parte
apelante.

Con el fin de dar respuesta a ese interrogante es de advertir que, en virtud
del principio de igualdad, existe un deber a cargo del Estado tendiente a
brindar una proteccion especial a las personas que, por su condicion
econdmica, fisica o mental, se encuentran en circunstancia de debilidad
manifiesta y sancionara los abusos o maltratos que contra ello se
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cometan, obligacidn contenida expresamente en el Articulo 13 de la
Constitucion.

Para tal efecto, la H. Corte Constitucional ha reconocida que, entre los
sujetos de especial proteccion constitucional, se encuentran las mujeres
cabeza de familia, las mujeres en estado de gravidez, los nifios, nifas y
adolescentes, los grupos étnicos, las personas en situacion de
discapacidad, las personas de la tercera edad. (Subrayado del Juzgado).

La Corte Constitucional, en armonia con los instrumentos internacionales,
ha sostenido que la violencia se da tanto en espacios publicos como
privados y, en ese sentido, ella se puede clasificar en tres tipos: a)
violencia doméstica o familiar; b) violencia social (o a nivel de la
comunidad) y,; c) violencia estatal, entendido lo anterior se dara paso al
estudio de la primera nombrada, asi: a) La violencia doméstica es aquella
que se propicia por el dafio fisico, emocional, sexual, psicoldégico o
econdmico que se causa entre miembros de la familia y al interior de la
unidad doméstica. Esta se puede dar, a su vez, por accion u omision de
cualquier miembro de la familia.

La violencia psicoldgica se compone del conjunto de acciones u omisiones
dirigidas intencionalmente a producir en una persona sentimientos de
desvalorizacion e inferioridad sobre si misma, que le generan baja
autoestima. Este tipo de violencia no ataca la integridad fisica de la
persona, sino su integridad moral y psicoldgica, asi como su autonomia y
desarrollo personal.

III.- ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO

Para resolver el problema juridico planteado en consideracion a la
situacion factica expuesta en este proveido es necesario recordar el
planteamiento establecido por la Corte Suprema de Justicia, en el que ha
puntualizado el deber que le asiste a los funcionarios judiciales en
ponderar la vulneracion del bien juridico constatando si la violencia fisica
o psicoldgica tiene suficiente entidad para lesionar de manera efectiva el
bien juridico de la unidad familiar.

Bajo tal precepto, y en el ambito de proteccion especial de la unidad
familiar, se busca el reconocimiento a la inviolabilidad de la honra, la
dignidad e intimidad de la familia, la igualdad de derechos y obligaciones
entre sus miembros y la necesidad de preservar la armonia y la unidad
familiar, sancionando cualquier forma de violencia que se considere
destructiva de la misma.

Analizado el material probatorio, considera esta agencia judicial que los
hechos de violencia que el sefior Andrés Gémez Forero aduce, no fueron
probados, la testigo que fue llevaba dijo que no le contaba ningun hecho,
la accionada no acepto los hechos de violencia y ademas de ello, el sefor
Andrés Gomez Forero invoca hechos y/o sucesos de su pasado, que nada
tienen que ver con esta decision sobre la Medida de Proteccion incoada,
puesto que él, debia encargarse de probar dichos hechos que presenta y
asimismo, el despacho debe pronunciarse sobre los hechos denunciados.
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Ademas, el sefior Andrés Gomez Forero debe acudir a las herramientas
para el tratamiento de sus condiciones psiquiatricas o psicoldgicas, es de
saber que no le compete a la Comisaria resolver sobre casos previos a la
medida de proteccién. Frente a la MP solicitada por el accionante la
comisaria debe resolver sobre dichos hechos en concreto, los cuales no
fueron probados y aun cuando uUnicamente esta su palabra en todos los
hechos, el accionante tiene la carga probatoria sobre dichas situaciones,
en consecuencia se procedera a confirmar la decision adoptada por la
Comisaria Décima de Familia Engativa I el 08 de noviembre de 2022.

Dicho lo anterior, esta falladora no encuentra en esta instancia razones
para considerar que la media de proteccion adoptada, como las demas
decisiones proferidas por el A Quo fueron desacertadas. En tal virtud no
hay lugar a modificar la misma.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Diecisiete de Familia de Bogota D.C.,
administrando justicia en nombre de la Republica de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: : CONFIRMAR en todas y cada una de sus partes la decision
administrativa proferida por la Comisaria Décima de Familia Engativa I, el
08 de Noviembre de 2022, dentro de la Medida de Proteccion No.1434/22
RUG 1767/22.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision a los intervinientes por insercién de
los Estados.

TERCERO: DEVOLVER las diligencias a la Comisaria de Origen previas las
constancias a que haya lugar.

Notifiquese,

FABIOLA RICO CONTRERAS
Juez

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 026
DE HOY 15/02/2023

LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO
Secretario




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso Accion de tutela

Radicado 110013110017 20230010800

Accionante Esther Maria Romafia Valoyes

Accionada Administradora Colombiana de Pensiones
(Colpensiones)

Por ajustarse a las formalidades previstas en el Decreto 2591 de 1991,
se dispone:

PRIMERO. ADMITIR la presente accion de tutela impetrada por
ESTHER MARIA ROMANA VALOYES, quien actla a través de apoderado
en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES), por la presunta vulneracion de su derecho fundamental
de peticion.

SEGUNDO. CORRER traslado del escrito de tutela con todos sus
anexos a la entidad accionada, para que dentro de las CUARENTA Y OCHO
(48) HORAS siguientes a la notificacion de esta decision, rinda un informe a
este despacho con relacion a la presunta vulneracion de los derechos
fundamentales invocados por el accionante, aportando las pruebas que
pretenda hacer valer.

TERCERO. ADVERTIR a la accionada que su falta de respuesta trae
como consecuencia tener por ciertos los hechos narrados por el accionante
en su escrito, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 20 del Decreto
2591 de 1991.

CUARTO. TENER como pruebas los documentos aportados con el
escrito de tutela.

QUINTO. NOTIFICAR a las partes por el medio mas expedito, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991.

CUMPLASE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Correccion del registro civil de nacimiento
Radicado 11001311001720220071100
Demandante Sandra Janneth Herrera Martinez

Asunto Rechaza demanda por competencia

Como quiera que este despacho no es competente para conocer del
proceso de la referencia en razon al factor objetivo, se dispone su envio al
funcionario competente.

En efecto, son de competencia de los Jueces Civiles Municipales en
primera instancia, de acuerdo al articulo 18 numeral 6° del C.G.P., de la
correccion, sustitucion o adicion de partidas de estado civil o de nombre
o de anotacion del seudénimo en actas o folios del registro de aquel.

Como lo sefala la norma citada, son los Jueces Civiles Municipales, en
primera instancia, los competentes para conocer del presente proceso de
correccion de registro civil de nacimiento, y teniendo en cuenta que el
demandante se encuentra domiciliado en esta ciudad, se ordenara remitir las
presentes diligencias al sefior JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE REPARTO DE
BOGOTA.

Por lo expuesto, se resuelve:

Primero: Declarar la falta de competencia de este despacho judicial
para conocer del proceso de correccion de registro civil de nacimiento
referenciado.

Segundo: Ordenar enviar las diligencias al Centro de Servicios
Administrativos Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles a efecto que este
proceso sea repartido entre los Juzgados Civiles Municipales de Reparto
de Bogotd, por competencia. Oficiese.

NOTIFIQUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific por estado

N° 26 De hoy 15-02-2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Custodia y cuidado personal
Radicado 11001311001720220072700
Demandante Angel Maria Ariza Santamaria
Demandada Deisy Johanna Lépez Guisao
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- Excluya la pretension primera de la demanda, como quiera que la
misma, es una medida provisional que debe resolverse en el auto admisorio
de la demanda o en el transcurso del proceso, mas no en la sentencia.

2.- Complemente los hechos de la demanda, indicando la actividad
laboral que realiza el demandante y allegue la certificacion correspondiente
en donde se indigue el valor de los ingresos mensuales del mismo. Asi mismo,
indique cuales son los gastos mensuales de los menores de quien se solicita
la custodia y la fijacion de la cuota de alimentos a cargo del padre no custodio,
allegando los documentos que soporten su dicho.

3.- Debe presentar la nueva demanda en forma integral, teniendo en
cuenta los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFIQUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific por estado

N° 26 De hoy 15-02-2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Divorcio de matrimonio civil
Radicado 11001311001720220096400
Demandante Luis Carlos Giraldo Molina
Demandado Gloria Cecilia Pulgarin Tangarife
Asunto Admite demanda

Procede el Despacho a decidir sobre la admisiéon de la demanda y
como quiera que la misma fue presentada en debida forma, el juzgado
RESUELVE:

ADMITIR la anterior demanda de divorcio de matrimonio civil que
mediante apoderado judicial instaura Luis Carlos Giraldo Molina en contra
de Gloria Cecilia Pulgarin Tangarife.

En consecuencia, imprimasele a las anteriores diligencias el tramite del
proceso declarativo verbal sefialado en el Cédigo General del Proceso.

De la demanda y sus anexos, corrase traslado a la parte demandada
por el término legal de veinte (20) dias, para que la conteste y solicite las
pruebas que pretenda hacer valer, notificAndole este auto bajo las
indicaciones del art. 8° de la Ley 2213 de 2022.

Recondcese al Dr. SEBASTIAN PEREZ MOLANO, en calidad de
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

De otra parte, se requiere a los apoderados de las partes y
auxiliares de la justicia que actuen dentro del presente asunto, para que
en adelante procedan a dar estricto cumplimiento a los dispuesto en el
numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., en concordancia con el paragrafo del
art. 9° de la Ley 2213 de 2022; so pena, de hacerse acreedores a las
sanciones de ley por su incumplimiento.

NOTIFIQUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific por estado

N° 26 De hoy 15-02-2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Reduccion de cuota alimentaria
Radicado 11001311001720220071400
Demandante Gabriel Guzman Rodriguez
Demandada Marly Janeth Rivera Vera
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- Allegue en debida forma el documento que contenga la fijacion de
la cuota de alimentos que se pretende sea reducida con la presente demanda;
toda vez que no lo aportd., no lo relacioné6 como prueba ni tampoco hizo
referencia en los hechos y pretensiones de la demanda.

2.- Debe complementar los hechos de la demanda y la pretension
primera de la misma, haciendo referencia al documento que contiene la
fijacion de la cuota de alimentos que se pretende reducir.

3.- Debe presentar la nueva demanda en forma integral, teniendo en
cuenta los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFIQUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N° 26 De hoy 15-02-2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Regulacién de visitas

Radicado 11001311001720210023700

Demandante Juan Camilo Rincén Galvis

Demandada Liseth Carolina Chillén Puentes

Asunto Sefala fecha para audiencia y decreta
pruebas

Conforme a los documentos vistos en los items 011 al 019, allegados
por la apoderada de la parte demandada, se reconoce a la Dra. LAURA
STELLA GONZALEZ GARCIA, como apoderada judicial de la demanda
LISETH CAROLINA CHILLON PUENTES, en los términos y conforme al
poder otorgada a la misma; quien dentro de la oportunidad legal contesto la
demanda y propuso excepciones de merito.

De otra parte, téngase en cuenta que la apoderada de la parte actora,
Dra. GLADYS PACHECO GARCIA descorrio en tiempo las excepciones de
mérito presentadas por la contraparte en la contestacién de la demanda, como
se observa en el escrito obrante en el item 020.

Se procede en esta oportunidad a decidir lo relacionado con las
pruebas solicitadas por las partes interesadas en este asunto, y se hace como
sigue:

|.- Por la parte demandante:

1.- Documentales: En cuanto representen derecho, téngase como tales
al decidir en el fondo del proceso la documental aportadas con la demanda y
con el escrito con el que descorri6 el traslado de las excepciones de mérito
(items 001 y 020).

2.- Interrogatorio de parte: El interrogatorio que debe absolver la
demandada LISETH CAROLINA CHILLON PUENTES, conforme lo solicitado
en la demanda y en el escrito con el que se descorrieron las excepciones de
mérito (items 001 y 020) y el demandado VICTOR MANUEL HIGUERA
PALACIOS

3.- Testimonio: Citese a JUAN JOSE RINCON VARGAS, JOSE
FERNANDO RINCON GALVIS, RUTH CRISTINA PRIETO CRISTANCHO y
MARCELA VARGAS ZAPATA, para que comparezcan al Juzgado a rendir el
testimonio solicitado en el escrito con el que se descorrieron las excepciones
de mérito (item 020).

4.- Pruebas psicosociales: Conforme lo solicitado en el escrito con el
gue se descorren las excepciones de mérito (item 020), se decreta:

a.-) La prueba de sicologia y psiquiatria para que el Instituto de
Medicina Legal, determine la capacidad emocional de LISETH CAROLINA
CHILLON PUENTES, y las razones que la impulsan a vulnerar el derecho de
su hijo ALAN a tener su familia paterna. y para,




Radicado 11001311001720210023700

b.-) Que determine si las razones que motivan a la sefiora CHILLON a
alejar a ALAN de su padre coinciden o son similares a las razones que
motivan a la sefiora CHILLON a negar la existencia de convivencia con el
sefior RINCON.

Por Secretaria librese el OFICIO respectivo al Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses de esta ciudad, para que practique la
valoracion aqui ordenada, remitiendo copia integral del expediente digital,
para tal fin.

De otra parte, se niega la practica de la prueba de sicologia y psiquiatria
para que el Instituto de Medicina Legal determine la capacidad emocional de
CLARA PUENTES DUENAS abuela materna del ALAN para estar al cuidado
del nifio, como quiera que ésta no es parte dentro del presente asunto.

5.- Prueba trasladada: Se niega la solicitud de pruebas trasladas
contenidas en el escrito con el que se descorrieron las excepciones de mérito,
vista en el item 020, como quiera que en primer lugar no se indica cual es el
objeto y la pertinencia de las mismas y tampoco se acredité conforme a las
indicaciones del art. 173 del C.G.P., que a través de derecho de peticion
hubiera podido conseguir la misma, ante las entidades respectivas.

6.- Pruebas en manos de la parte demandada: Bajo los lineamientos
del art. 245 del C.G.P., se requiere a la demandada LISETH CAROLINA
CHILLON PUENTES, para que, en el término de los 15 dias hébiles
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, aporte a este
expediente el informe completo del RESULTADO DEL EXOMA COMPLETO
EN TRIO de fecha de validacién 06-04-22.

Il.- Por la parte demandada:

1.- Documentales: En cuanto representen derecho, téngase como tales
al decidir en el fondo del proceso la documental aportadas con la contestacion
de la demanda, vistas en los items 011 al 019.

2.- Interrogatorio_de parte: El interrogatorio que debe absolver el
demandante JUAN CAMILO RINCON GALVIS, conforme lo solicitado en la
contestacion de la demanda (item 011).

I1l.- De Oficio:

Con las formalidades de los articulos 169y 170 del C.G.P., se decretan
las siguientes pruebas.

1.- Se ordena que, por parte de la Trabajadora Social de este Despacho
Judicial, se proceda a hacer visita domiciliaria al lugar de residencia en
donde vive el demandante JUAN CAMILO RINCON GALVIS, a fin de
determinar las condiciones socio econdémicas, familiares y culturares que
rodean al mismo, para poder tener elementos de juicio para resolver sobre la
pretension principal de este asunto, de ser el caso.
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Una vez se obtenga repuesta de las pruebas documentales,
valoraciones y dictamenes aqui ordenados, ingrésese el proceso al Despacho
a fin de sefnalar fecha para la audiencia de que trata el art. 392 del C.G.P.

NOTIFIQUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notifico por estado

N° 26 De hoy 15-02-2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Sucesion doble e intestada
Radicado 11001311001720220071200
Causantes Ramiro Gutiérrez Beltran y

Maria Marlen Rodriguez de Gutiérrez
Demandante Luz Myriam Bernal Arias
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- Acreditese en debida forma la calidad que le asiste a la demandante
para iniciar el presente asunto; toda vez, que si bien es cierto se allega copia
de la Escritura Publica No. 1032 del 6 de marzo de 2019 de la Notaria 68 del
circulo de Bogota, alli solo se constituyo la declaracion de la unién marital de
hecho y de la sociedad patrimonial de hecho entre la demandante Luz Myriam
Bernal Arias y el causante Ramiro Gutiérrez Beltran, a partir del 15 de enero
de 2015, NO aparece cuando se finalizaron las mismas; lo cual debe hacerse
a través de un proceso declarativo de terminacion de la union marital de
hecho vy la consecuente declaracion de la terminacion de la sociedad
patrimonial de hecho.

2.- Debe proceder a dar cumplimiento al art. 520 del C.G.P., respecto
a adelantar dentro del presente asunto la sucesion de ambos cényuges, es
decir, la de los causantes Ramiro Gutiérrez Beltran y Maria Marlen
Rodriguez de Gutiérrez, dando aplicacion los lineamientos de los articulos
488 y siguientes del CGP, en concordancia de los articulos 82 y siguientes de
la misma obra procedimental, y la Ley 2213 de 2022.

3.- Indique el nombre completo de los herederos de los causantes
Ramiro Gutiérrez Beltran y Maria Marlen Rodriguez de Gutiérrez, que por
derecho de representacion o transmision van a ser citados dentro del presente
asunto, sefialando la direccién fisica y el correo electrénico donde se pueden
ubicar (art. 488, 490 y 492 del CGP).

4.- Presente la relacion de los bienes relictos del activo de la herencia,
teniendo en cuenta las exigencias del articulo 489 del C.G.P., en
concordancia con el articulo 444 Ibidem, dando aplicacion a la ultima de las
normas citadas, para lo cual debera tener en cuenta el valor catastral para el
afio 2022, incrementado en un cincuenta por ciento (50%); ahora, si lo
pretendido es darle el valor comercial, debe allegar un dictamen pericial
emitido por entidad o profesional especializado para el afio 2022.

5.- Debera complementar los hechos 3°, 4° y 5° de la demanda, toda
vez que se encuentran incompletos.

6.- Debe presentar la nueva demanda en forma integral, teniendo en
cuenta los numerales anteriores de inadmision.
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NOTIFIQUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N° 26 De hoy 15-02-2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Sucesion intestada

Radicado 11001311001720220072400
Causante José Libardo Bolivar Nifio
Demandante Maria Emilia Rodriguez Suarez
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- En cumplimiento a los articulos 488, 490 y 492 del CGP, proceda a
indicar la direccion fisica y el correo electronico de los herederos del causante
José Libardo Bolivar Nifio, sefiores William Bolivar Casallas, Angela
Johanna Bolivar Corredor, Hernando Bolivar Corredor y Carlos Andrés
Bolivar Rodriguez, a fin de ser citados dentro del presente asunto; como
guiera que si bien es cierto estos hicieron venta de derechos herenciales a la
cényuge sobreviviente, lo hicieron a titulo singular sobre el 50% del bien
inmueble con M.I. No. 50C-1567547, a<portando los registros civiles de
nacimiento de los mismos.

NOTIFIQUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Clase de Proceso Terminacion de la unién marital de hecho
Radicado 11001311001720220071500
Demandante John Sergio Villamizar Caceres
Demandada Catherine Pinto Mahecha

Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- Alléguese un nuevo poder en el que faculte al togado a iniciar el
proceso de terminacion de la union marital de hecho y la consecuente
terminacion de la sociedad patrimonial de hecho entre comparferos
permanentes; como quiera que el arrimado con la demanda lo es para
tramitar un proceso de divorcio y liquidacion de la sociedad conyugal de
matrimonio civil, lo que no coincide con lo solicitado en la demanda.

2.- Como consecuencia de lo anterior, debera adecuar las pretensiones
de la demanda a solicitar la terminacion de la union marital de hecho y la
consecuente terminacion de la sociedad patrimonial de hecho entre
compafieros permanentes, presentandolas por separado y sefialando las
fechas de inicio y terminacién de las mismas (dia, hora y afio),

3.- Debe presentar la nueva demanda en forma integral, teniendo en
cuenta los numerales anteriores de inadmision.

NOTIFIQUESE
La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notific por estado

N° 26 De hoy 15-02-2023

El secretario,
Luis César Sastoque Romero
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